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Narod
(Grecja)

Termin ,naréd” (to £€0voc) (sanskr. sabha ‘wspdlnota’, ‘zgromadzenie’) definiuje grupe
ludzi, ktérzy maja cechy wspélne (rasowe, religijne, kulturowe). W Pismie Swietym
uzywa sie go w liczbie mnogiej (narody; ta £6vn) odnosnie do batwochwalcow. W tek-
stach z czaséw imperium osmanskiego czesciej mozna sie natkna¢ na sformutowanie
,rod” (yévog) przywodzace na mys$l ,narodziny” (yévvnon), ,pokolenie” (yeved), ,po-
chodzenie” (kataywyr)), ,zgromadzenie” (mpoéicvon), ,rase” (pvAo). Poprzedzone cze-
sto epitetem ,nieszczesny”, wyrazenie ,r6d Romajow” (to yévos twv Pwuaiwv) zawie-
rato konotacje religijna i okreslato prawostawnych poddanych imperium osmanskiego
podlegtych Patriarchatowi Ekumenicznemu, dla ktérych turecka niewola miata by¢
kara za popetnione grzechy.

Pomimo to Romajow, ktérych nazwa sugerowata, ze sa potomkami poddanych Ce-
sarstwa Wschodniorzymskiego, cechowata §wiadomo$¢ pochodzenia od starozytnych
Grekoéw; przetrwata ona caty okres osmanski zarowno w tekstach ludowych/popular-
nych, (np. w Filadzie o Aleksandrze Wielkim), jak i naukowych, inspirowanych pradami
humanizmu i o$§wiecenia. Pod koniec XVIII wieku, w okresie rozkwitu idei os§wiecenio-
wych, terminu ,r6d” (nasz), podobnie jak ,naréd” (nasz), uzywato sie bez zaimka. Pod
wpltywem Wielkiej encyklopedii francuskiej fanariota Dimitrios Katardzis upolitycznit
znaczenie terminu ,naréd”, ktadgc nacisk nie tylko na zwiazki kulturowe (religie, jezyk,
historie), lecz réwniez na wspo6tuczestnictwo zniewolonych Romajéw w organizacjach
politycznych imperium osmanskiego. ,Narod” Katardzisa miat przywileje, prawa i przepisy
koscielne, jak réwniez licznych dygnitarzy w administracji osmanskiej. Idea narodowa,
ktora ksztattowata sie w tamtym okresie, zaktadata szacunek wobec innych etnoséw im-
perium osmanskiego. Mozna to byto zaobserwowac zaréwno w Nowoczesnej geografii
(Newtepukn Mewypapia) Daniila Filipidisa i Grigoriosa Konstandasa, ktérzy czesto odwo-
tywali sie do batkanskich etnoséw, jak i w Nowej politycznej konstytucji (Néa IToAitiktj
Awoiknon) Rigasa Welestinlisa, gdzie republika grecka ustanowiona na wzér republiki
francuskiej po zrzuceniu jarzma suttana osmanskiego zjednoczy wszystkie batkanskie
etnosy (rowniez Turkéw) pod grecka hegemonia kulturows, tworzac république uni-
verselle. Nowe rozréznienia uwidocznity sie w publikacjach greckich patriotéw, na
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przyktad w anonimowej Greckiej nomarchii (EAAnvikn Nouapyia). Opierajac sie na kryte-
riach socjologicznych i warto$ciach etycznych, autorzy wyréznili w narodzie zamoznych
i ubogich, niewyksztatconych, przesadnych, pysznych itd. W rozprowadzanych broszu-
rach przedstawiciele warstwy uprzywilejowanej popierajacy podporzadkowanie sie
wladzom osmanskim starli sie ze zwolennikami rewolucji francuskiej, ktérzy - stawiajac
za wzor o$wiecone narody Europy - domagali sie wolnosci, postepu i szczescia. Korais
pisat we wspomnieniach (Mémoire; 1803): ,Dés ce moment, la vanité nationale fit pla-
ce a I'attitude d’un peuple qui sort de la barbarie (...) qui se prépare a devenir nation”.

Przeksztatcenie narodu w podmiot polityczny dokonato sie podczas powstania
greckiego (1821). Toczone walki miaty ukaza¢ Grekow w Europie jako naréd waleczny
i niezalezny, odwotujacy sie do tradycji rewolucji francuskiej. Pomimo sprzeciwu Swie-
tego Przymierza rzadowi udato sie woéwczas przegtosowac¢ demokratyczng konstytucje,
w ktorej uzyto terminu ,Nardd Grekow” (‘E6vog twv EAMjvwv). W artykule 5. Konstytucji
z Trojzeny (1827) podkreslono: ,Suwerenno$¢ zawiera sie w Narodzie; wszelka wta-
dza czerpie z niego i istnieje dla niego”. Termin ,panstwo” (kpdro¢) nadal odnosit sie do
administracji imperium osmanskiego, natomiast termin ,greckie zwierzchnictwo”
(EAnvikn emikpdateia) okreslat zasieg terytorialny wptywéw narodowych. Gtéwnym
kryterium decydujacym o greckiej etnicznosci pozostato wyznanie chrze$cijanskie, co
znalazto potwierdzenie w ustaleniach Zgromadzenia Narodowego w Epidauros (1822):
L#Autochtoniczni mieszkancy ziem greckich, ktérzy wyznaja wiare Chrystusowa, sa Gre-
kami i bez zadnej réznicy otrzymujg wszelkie prawa polityczne”. Kryterium konfesji
byto szersze niz jezyka lub pochodzenia etnicznego, co utatwiato wcielanie ludnosci
heterogenicznej, jaka byta niezbedna dla zdziesigtkowanego i pozbawionego systemu
edukacji narodu, ktéry dopiero co uzyskat byt polityczny.

Uzywany w tekstach termin ,nar6d” (é6vog) miat wymiar prawny, dotyczyt historycz-
nej i cywilizacyjnej catosci. Grecy sprzeciwiali sie teorii Fallmerayera (1840) i - gtow-
nie za posrednictwem historiografii (Zambelios, Paparigopulos) - prébowali udowodni¢
ciggtos¢ greckiego narodu od starozytnosci do czasow wspoétczesnych. Wymiar etniczny
okazat sie znacznie szerszy i silniejszy od panstwowego, co doprowadzito do stworze-
nia konfliktogennego terytorium, na ktérym w XIX i na poczatku XX wieku dochodzito
do konfrontacji rozwinietych nacjonalizméw batkanskich. Fundamenty pod rozwéj na-
cjonalizmu greckiego stworzyta tzw. Wielka Idea (MeydAn 16éa), w mysl tej koncepcji
nardd otrzymat postannictwo, by oswobodzi¢ zniewolone terytoria hellenistyczne
i rozpowszechniac¢ kulture europejska zaré6wno na Wschodzie, jak i na Batkanach.
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