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Kultura
(Grecja)

W jezyku greckim stowo ,kultura” (o moAitiouds) (<nwgr. moAti{w: kuBepv <moOALS)
budzi skojarzenia z miastem (7o ¢otv) i polityka (n moAiTikn). Przez XVIII wiek wigzato
sie zaréwno z rozwojem spoteczenstwa pod wplywem europejskiego oswiecenia, jak
i powrotem do starozytnej kultury greckiej, ktéra upadta wskutek najazdéw. Fanariota
Dimitrios Katardzis odrdéznit ,narody cywilizowane i niezalezne” od ,,ciemiezonych i pod-
legtych”, wierzyt jednak, ze edukacja i oSwiecenie niosg pozytek kazdemu zniewolonemu
narodowi. Cywilizacje (cho¢ nie uzyt wprost tego terminu), z ktérej wywodzi sie ludz-
kos¢, jako kultywacje zwyczajow, filozofii i sztuk przeciwstawit barbarzynstwu. Z kolei
Josipos Misiodaks w Apologii (AmoAoyia) ocenit kulture europejska miara starogrecka:
,Obyczaje, ktore niegdy$ panowaty w Europie, byty barbarzynskie i prostackie, teraz
jednak pod wzgledem sztuki, podobnie jak i pod pozostatymi wzgledami, przewyzszaja
one te dawne, a przynajmniej im doréwnuja”. Wierzac w moc cywilizacji, Daniil Filipi-
dis i Grigorios Konstandas podkreslili w Nowoczesnej geografii (Newtepikr lewypapia),
ze Pelazgowie byli wprawdzie ,barbarzynscy i niewyksztatceni”, ale ,dokonali pewne-
go wstrzasu, postepu w sztuce i naukach, kulturze, pi$miennictwie”, Grecy za$ stali sie
ynarodem kupieckim, cywilizowanym i wolnym”. Wej$cie w krag cywilizacyjny byto
réwnoznaczne z porzuceniem dziko$ci i barbarzynstwa. Niektérzy przedstawiciele
greckiego o$wiecenia, jak Katardzis, Weniamin Leswios i Konstandinos Kumas, ze scep-
tycyzmem odnosili sie do pogladéw Jeana-Jacques’a Rousseau dotyczacych Zycia natu-
ralnego i pierwotnosci. Joanis Wilaras i Konstandinos Wardalachos opowiedzieli sie za
naturalizmem i na§ladownictwem natury przez sztuke.

W Greckiej nomarchii (EAAnvikr} Nouapyia), utworze o silnym wydzwieku politycz-
nym, podkreslono, Ze zycie w zgodzie z natura daje najwiecej szczescia, tymczasem
system polityczny monarchii, tyranii, teokracji i niewola przyczyniaja sie do nieszcze-
$cia ludzkosci (,niewola zrobita z ludzi barbarzyncéw, zniszczyta obyczaje”). W szcze-
gblnosci miato to dotyczy¢ Grekow, ktérzy ,z niewolnikéw stali sie barbarzyncami”.
Aczkolwiek w innym miejscu anonimowy autor zwrdécit uwage, ze ,Grecy nie sg ani
Scytami, ani barbarzyncami” i wyrazil przekonanie, ze réwniez w rezimie nomarchii
(administracji opartej na nomosach) naréd sie odrodzi.
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Wedlug Adamandiosa Koraisa, ktéremu mozna przypisa¢ termin , cywilizacja” w no-
woczesnym znaczeniu (1804), aby nar6d wydostat sie z fazy barbarzynstwa i odnalazt
droge prowadzaca ku cywilizacji, wystarczy, by podazat $ladami o§wieconej Europy za-
wdzieczajacej swoj dorobek kulturowy starozytnym Grekom. Uczony z Chios zaznaczyt
jednak, ze ,nawet wspotczes$ni Europejczycy, znacznie lepiej wyksztatceni od starozyt-
nych Grekéw, nie ucywilizowali jeszcze prawdziwej cywilizacji”. Cywilizacja zaczyna
sie wraz z o$§wieceniem oraz narodzinami sztuki i nauk. Aby osiagneta doskonato$¢,
potrzebne jest jednak zachowanie réwnowagi cnét politycznych i etycznych. Rozwoj
hamuje niewola, wéwczas bowiem ,caly naréd powraca do swojego dawnego barba-
rzynstwa”. Zniewoleni Grecy zachowali $§lady kultury przodkéw w swoim jezyku, a w jej
odtworzeniu pomogto im sasiedztwo o$wieconych ludéw. Podczas powstania Korais
doradzat Grekom, aby porzucili wszystko, co ma zwiazek z niewolg i barbarzynstwem,
poczynajac od nazwy ,Romajowie”, a koficzac na tytutach grzecznosciowych.

Grecy uznawali sie za spadkobiercéw kultury starogreckiej az do potowy XIX wieku,
kiedy wyodrebniono okresy kultury macedonskiej i bizantynskiej, a grecka zaczeto po-
strzegac diachroniczne. Jednocze$nie nowa dziedzina nauki - etnografia skupita sie na
kulturze ludowej jako zywym dorobku narodu, ktéry na fali tzw. Wielkiej Idei (MeydAn
[6éa) ogtosit cywilizacyjne postannictwo zaréwno na Wschodzie, jak i na Batkanach.
Markos Renieris spodziewat sie, ze ,Grecy, uzdrowieni z dtugotrwatych skaz, oswobo-
dzeni z tanicuchéw niewoli (...) wezmg udziat w wielkim sympozjonie cywilizowanych
ludéw. Ktdz mdglby nie uwierzy¢ w ich wspaniate przeznaczenie?”. Zarazem Grecy
sami zaczeli odnosic sie ze swego rodzaju pogarda do ,pseudo-Romajéw”, czyli oséb, w
ktorych zytach nie ptyneta krew starozytnych i ktére nie potrafityby doréwna¢ me-
stwem dowddcom powstania. Opracowanie katarewusy miato na celu jak najbardziej
zblizy¢ jezyk grecki do jego starozytnej formy, podobna zreszta idea przy$wiecata sta-
wianiu neoklasycystycznych budowli w Atenach. Tymczasem warstwa miejska swoim
ubiorem i zwyczajami starata sie nasladowac europejska kulture materialna. Pod ko-
niec XIX wieku popularnos¢ zdobyt nowy jezyk, oparty na zywych greckich dialektach,
tzw. demotyk, czego przejawy mozna byto zaobserwowac¢ réwniez w kulturze. Jak pisat
Ion Dragumis, ,nowa grecka kultura nie bedzie ani starozytna, ani bizantynska, ani eu-
ropejska. Bedzie inna, z przejetymi wieloma elementami wschodnimi”.
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