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ΠΡΟΛΟΓΟΣ

Ή συγκέντρωση των επίσημων πράξεων του Πατριαρχείου Κωνσταντι­
νουπόλεως, μέ άπώτερο σκοπό τη δημοσίευση των κειμένων τους, απο­
τελούσε ενα αυταπόδεικτης σημασίας αίτημα τής επιστημονικής κοινό­
τητας. Τό αίτημα στό πρώτο του στάδιο άρχισε νά ικανοποιείται τόν 19ο 
αιώνα, όταν ό Σταυράκης Άριστάρχης φιλοδόξησε νά συγκεντρώσει, σε 
χειρόγραφα αντίγραφα, όλα τά κείμενα πατριαρχικών πράξεων άπό τη 
βυζαντινή εποχή ως τις μέρες του1. Στις αρχές του 20οϋ αιώνα, τό 1904, ό 
Καλλίνικος Δελικάνης εγκαινιάζοντας τη δημοσίευση όσων μεταβυζα­
ντινών πατριαρχικών κειμένων σώζονταν σέ κώδικες του Πατριαρχείου 
Κωνσταντινουπόλεως επαναφέρει τό αίτημα καί παρουσιάζει μέ τόνους 
δραματικούς στά Προλεγόμενα τού έργου του 7α έν τοϊς Κώόιξι τοϋ 
Πατριαρχικού Αρχειοφυλακείου σωζόμενα επίσημα εκκλησιαστικά έγ­
γραφα την ανάγκη τής συστηματικής συγκέντρωσης καί δημοσίευσης 
όλων τών σωζόμενων, απανταχού τής γής, πατριαρχικών εγγράφων2.

1. Τό υλικό πού κατόρθωσε νά συγκεντρώσει ό Άριστάρχης περιέχεται σέ εκατό 
περίπου χειρόγραφους κώδικες καί βρίσκεται από τό 1923 στη Βιβλιοθήκη τοΰ Βατικα­
νού- πρόκειται για τούς κώδικες Vatic, gr. 2403-2500- βλ. Αθαν. Δ. Κομινης, Βατικανής 
Βιβλιοθήκης Άποσημειώματα, Δίπτυχα 1 (1979), 20-25 καί τήν εκεί άναφερόμενη βιβλιο­
γραφία. Τό 1908 ό Σταυράκης Άριστάρχης σέ επιστολή του προς τόν Σπυρίδωνα Λάμπρο 
άποτιμοϋσε τόν αριθμό τών ώς τότε άποθησαυρισθέντων σέ 12.000 έγγραφα (βλ. Νέος 
Έλληνομνήμων 5 (1908), 340), άριθμός μάλλον εξωπραγματικός.

2. Ιδού τό πλήρες σχετικό χωρίο: «Εκείνος όστις θά άνελάμβανε τό Ηράκλειον 
μέν άλλ’ ούχί καί κατ’ ανυπερβλήτων άνθρωπίνως δυσχερειών προσκόπτον έργον τής 
συστηματικής περισυναγωγής καί ταξινομήσεως τών μυριάδων εγγράφων τών έκ τοϋ 
ιερού Πατριαρχικού περιβόλου τούτου άπό τοσούτων αιώνων άπολυθέντων, τόσω τών 
σποραδικώς έν Συγγράμμασι, Συλλογαϊς, Φυλλαδίοις, Περιοδικοίς, Μονογραφίαις κτλ. 
παρά διαφόρων δημοσιευθέντων οσω καί τών ετι άνεκδότων τών άποκειμένων έν δημο-
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Λίγο άργόχερα ot Άκαδημίες του Μονάχου καί τής Βιέννης άποφασί- 
ζουν να συνεργαστούν γιά νά πραγματοποιήσουν ένα σχέδιο ακόμα πιο 
φιλόδοξο: νά συγκεντρώσουν, νά καταγράψουν καί νά έκδώσουν όχι 
μόνο τις πράξεις τής εκκλησιαστικής άρχής άλλά καί τής κοσμικής άρχής 
του βυζαντινοί κράτους3.

’Από τά οράματα καί τις προσπάθειες αυτές προέκυψε τελικά κάτι 
πολύτιμο άλλά διαφορετικό άπό ο,τι άρχικά είχε σχεδιαστεί' δέν έγινε ή 
δημοσίευση των κειμένων άλλά ή συστηματική καταγραφή των πράξεων 
τόσο τής αύτοκρατορικής όσο καί τής εκκλησιαστικής γραμματείας- 
όλων των πράξεων, άκόμα καί αν δέν σωζόταν τό κείμενο τής ίδιας τής 
πράξης άλλά τό περιεχόμενό της μπορούσε νά άναπλαστει άπό άλλες 
πηγές. Πρόκειται γιά πολύτιμα έργα, πού δημοσιεύτηκαν τόν 20ό αιώνα, 
τό Regesten der Kaisenirkunden des oströmischen Reiches von 565-1453, 
έργο πού έπιμελήθηκε o Franz Dölger4 καί τό Les regestes des actes du

σίαις Βιβλιοθήκαις καί Άρχείοις τής Ευρώπης, ή των έγκρυπτομένων είσέτι παρά Πα- 
τρίαρχίκαΐς Έκκλησίαις, Μητροπόλεσι, Μοναις, Έκκλησίαις, Σχολαις, Σωματείοις μετά 
καί των παρ’ ίδιώταις φυλασσόμενων, καταρτίζων καί τύποις έκδιδούς οΰτω τό πολυτί- 
μητον Σώμα των σωζομένων Εγγράφων του Πατριαρχικού Θρόνου Κωνσταντινουπόλε­
ως, έκεΐνος πράγματι θά άνήγειρε τό μόνον άληθώς καλλιπρεπές καί άθάνατον μνημεΐον 
τής έπί δεκαέξ μάκρους αιώνας δράσεως τοΰ Πρώτου τούτου Εκκλησιαστικού τής ’Ορ­
θοδοξίας κέντρου, κλεΐζων καί άπαθανατίζων άμα καί τό ίδιον όνομα εν τή μνήμη τών 
έπελευσομένων γενεών», Τα έν τοΐς Κώόιξι τον Πατριαρχικού Αρχειοφυλακείου σωζό- 
μενα επίσημα εκκλησιαστικά έγγραφα τά άφορώντα εις τάς σχέσεις τον Οικουμενικού 
Πατριαρχείου προς τάς Εκκλησίας Αλεξάνδρειάς, Αντιόχειας, Ιεροσολύμων καί Κύπρον 
(1574-1863), Κωνσταντινούπολη 1904, σ. κη’-κθ'. Ό Π. Δ. Μιχαηλαρης, Πράξεις τοΰ Πα­
τριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως. "Ενας πρώτος απολογισμός, Ροδωνιά. Τιμή στον Μ. 1. 
Μανούσακα, τ. 2, Ρέθυμνο 1994, σ. 325-327 έχει καταγράψει παρόμοια αιτήματα πού 
είχαν έκφράσει κατά καιρούς διάφοροι μελετητές.

3. "Ενα χρονικό τών προσπαθειών γιά νά συνεργασθοϋν οί δύο Άκαδημίες μέ τούς 
Assomptionistes προκειμένου νά φέρουν σέ πέρας τό φιλόδοξο αυτό έρευνητικό σχέδιο, 
προσπάθειες πού άλλοτε τελεσφόρησαν καί άλλοτε άπέτυχαν, δίνει ό Albert Failler, 
L’achèvement des Regestes des actes patriarcaux, Revue des Études Byzantines 50 (1992), 
249-263.

4. Ή πρώτη ένότητα, μέ τις πράξεις τής περιόδου 565-1025, δημοσιεύτηκε τό 1924 
στο Μόναχο-Βερολίνο· ή δεύτερη, μέ τις πράξεις τής περιόδου 1025-1204, τό 1925· ή 
τρίτη, μέ τις πράξεις τής περιόδου 1204-1282, τό 1932- ή τέταρτη, μέ τις πράξεις τής περιό­
δου 1282-1341, τό I960· καί ή πέμπτη, μέ τις πράξεις τής περιόδου 1341-1453, τό 1965. Ας
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patriarcat de Constantinople [381-1453], τό όποιο έπιμελήθηκαν διαδο­
χικά οί V. Grumel, V. Laurent καί J. Darrouzès5. Όλοι αυτοί οί μελετητές 
μάς προσέφεραν μιά πολύτιμη συστηματική καταγραφή των πράξεων 
των δύο αυτών αρχών τού βυζαντινού κράτους· ό Dölger μέ λιτά άλλά 
μεστά πληροφοριών λήμματα, οί Γάλλοι ερευνητές μέ λήμματα περισσό­
τερο άναλυτικά.

Άν όμως οί πράξεις τής κοσμικής αρχής τού βυζαντινού κράτους 
είχαν ενα πολύ συγκεκριμένο χρονικό τέλος, τό 1453, θέμα τέθηκε γιά τό 
όριο τού βίου τής έκκλησιαστικής άρχής καθώς, όπως είναι γνωστό, συ­
νέχισε τή ζωή της στό πλαίσιο τού κράτους τών ’Οθωμανών διατηρώντας 
τά ίδια λίγο πολύ χαρακτηριστικά πού είχε τή βυζαντινή εποχή.

’Αναγνωρίζοντας αυτό τό γεγονός, έκεινοι πού είχαν άναλάβει τήν 
καταγραφή τών πράξεων τού βυζαντινού Πατριαρχείου, οί Assomptio- 
nistes, στον άρχικό σχεδίασμά τους θεώρησαν πώς έπρεπε νά φτάσουν 
ως τόν 19ο αιώνα, ως τήν άνακήρυξη δηλαδή τού αύτοκεφάλου τής έλλα- 
δικής ’Εκκλησίας6. Προοπτική όμως πού σύντομα τήν έγκατέλειψαν,

σημειωθεί πώς τήν περίοόο πριν άπό τό 565 τήν είχε καλύψει εν μέρει ό Ο. Seeck μέ τό 

έργο του Die Regesten der Kaiser und Päpste für die Jahre 311 bis 476 n. Chr. Vorarbeit zu 
einer Prosopographie der christichen Kaiserzeit, Stuttgart 1919, ενώ τόν 21ο αιώνα κάλυ­
ψαν τό ενδιάμεσο διάστημα οί T. C. Lounghis - Β. Blysidu - St. Lampakes, Regesten der 
Kaiserurkunden des Oströmischen Reiches von 476 bis 565, Nicosia 2005.

5. Ή πρώτη ενότητα, μέ τις πράξεις τής περιόδου 381-715, δημοσιεύτηκε τό 1932 
στή Χαλκηδόνα (Kadiköy)· ή δεύτερη, μέ τις πράξεις τής περιόδου 715-1043, τό 1936· ή 
τρίτη, μέ τις πράξεις τής περιόδου 1043-1206, τό 1947· ή τέταρτη, μέ τις πράξεις τής περιό­
δου 1208-1309, τό 1971· ή πέμπτη, μέ τις πράξεις τής περιόδου 1310-1376, τό 1977· ή έκτη, 
μέ τις πράξεις τής περιόδου 1377-1410, τό 1979 καί ή έβδομη, μέ τις πράξεις τής περιόδου 
1410-1453, τό 1991. Όπως είναι αναμενόμενο σέ τέτοιας εκτάσεως έργα, προέκυψαν 
ύστερα άπό τήν πρώτη έκδοσή τους νεότερα στοιχεία τά όποια είτε μέλη τής ίδιας ομά­
δας είτε νεότεροι ερευνητές θέλησαν νά τά ενσωματώσουν στό άρχικό corpus. Γιά παρά­
δειγμα ό J. Darrouzès έπανεξέδωσε τήν δεύτερη καί τρίτη ενότητα τού έργου γιά τις πρά­
ξεις τοϋ βυζαντινού Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως, ενότητες πού είχε αρχικά έπι- 
μεληθεΐ ό V. Grumel, προσθέτοντας δσα νεότερα στοιχεία είχαν προκύψετ άκόμα, ενότη­
τες άπό τό έργο τού Dölger γιά τις αύτοκρατορικές πράξεις είδαν τό φως τής δημοσιότητας 
μέ τήν έπιμέλεια τών Ρ. Wirth, A. Riehle, A. E. Müller, A. Beihammer καί J. Preiser-Kapeller 
ένσωματώνοντας οσα νεότερα στοιχεία είχαν στό μεταξύ προκύψει.

6. V. Grumel, Les regestes des actes du patriarcat de Constantinople..., Fase. 1: Les 
regestes de 381 à 715, Paris 1932, Préface, σ. XV-XVI.
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δηλώνοντας πώς θά σταματήσουν στο οριο του 1453, όχι διότι άλλαξαν 
απόψεις γιά τή διάρκεια του βίου του Πατριαρχείου κατά την όποια δια­
τήρησε τά βυζαντινά χαρακτηριστικά του, άλλά διότι οί δυνάμεις τους 
δέν έπαρκοΰσαν γιά νά καλύψουν μιά τόσο μεγάλη χρονική περίοδο7. 
’Έμενε σέ έκκρεμότητα τό εγχείρημα αυτό νά βρει συνεχιστές πρόθυμους 
νά δώσουν χρόνο καί δυνάμεις προκειμένου νά καταγράψουν τις πρά­
ξεις του Πατριαρχείου στή διάρκεια του μεταβυζαντινοί βίου του άλλά 
καί στή νεότερη εποχή.

Τή συνέχιση του έργου γιά την περίοδο μετά τό 1454 τήν άναλάβαμε στήν 
’Αθήνα, στό Εθνικό "Ιδρυμα Ερευνών, στό πλαίσιο ενός μακρόπνοου 
ερευνητικοί προγράμματος πού στόχο είχε νά μελετήσει τήν ιστορία τής 
κοινωνίας των ορθόδοξων χριστιανών Ρωμιών πού άπό τόν 15ο αιώνα, 
μετά τήν πτώση τού βυζαντινού κράτους, συνέχισαν τή ζωή τους στό 
πλαίσιο τής οθωμανικής αυτοκρατορίας8. Γιά τό πρόγραμμα αυτό, μέ 
αυτούς τούς δηλωμένους στόχους, ή συστηματική μελέτη τού θεσμού τού

7. Βλ. άντί άλλων τή δήλωση του J. Darrouzès στό έβδομο καί τελευταίο τεύχος τής 
σειράς τό όποιο περιέχει τις Επιτομές τών πράξεων τής περιόδου 1410-1453: «Le septième 
fascicule des Regestes sera le dernier de la série. Le plan de la publication... prévoyait neuf 
fascicules pour les actes patriarcaux émis de l’an 381 à l’an 1830. Le repli des Sodi Assum- 
ptionistae Chalcedonenses... a entraîné une révision du programme et l’alignement des 
regestes patriarcaux sur les regestes impériaux arrêtés à l’an 1453», Les regestes des actes du 
patriarcat de Constantinople..., Fase. VII: Les regestes de 1410 à 1453, Paris 1991, Avant-Pro­
pos, σ. I.

8. 'Ένας πρώτος απολογισμός τών πεπραγμένων του ερευνητικού αύτοΰ προ­
γράμματος δημοσιεύτηκε τό 2000: Δ. Γ. Αποςτολοπουλος - Π. Δ. Μιχαηλαρης - Μάχη 
Παϊζη-Αποςτολοπουλου (έπιμ.), Θεσμοί καί Ιδεολογία στη νεοελληνική κοινωνία, 15ος 
-19ος αί. Πρώτος άπολογισμός ενός ερευνητικού προγράμματος, Αθήνα, Εθνικό 'Ίδρυ­
μα Ερευνών / Κέντρο Νεοελληνικών ’Ερευνών, 2000. Γιά τούς πολιτικούς όρους μέσα 
άπό τούς όποιους ό κατεξοχήν βυζαντινός θεσμός τού Πατριαρχείου Κωνσταντινουπό­
λεως βρέθηκε νά (έπανα)λειτουργεΐ στούς κόλπους τού κράτους τών ’Οθωμανών βλ. D. 
Apostolopoulos, Les mécanismes d’une Conquête: adaptations politiques et statut 
économique des conquis dans le cadre de l’Empire Ottoman, Économies méditerran- 
néennes; équilibres et intercommunications, Xllle-XIXe siècles, t. 3, Athènes 1986, σ. 191-204 
καί πρόσφατα τήν άνακοίνωσή του, Τό Οικουμενικό Πατριαρχείο στό πλαίσιο του οθω­

μανικού δικαιϊκοΰ καί πολιτικού συστήματος, Επιστημονική Διημερίδα: Τό Οικουμενικό 
Πατριαρχείο καί ή οικονομία τοϋ Γένους. Εισηγήσεις, ’Αθήνα 2007, σ. 69-78.
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Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως ήταν ερευνητικό αίτημα έκ των ών 
ούκ άνευ. Διότι τό Πατριαρχείο άποτέλεσε γιά τόν μεταβυζαντινό Ελλη­
νισμό όχι μόνο έναν βασικό έκκλησιαστικό θεσμό άλλά καί θεσμό έξου- 
σιαστικό καί πομπό ιδεολογίας. ’Έτσι, άνέκυψε ή άνάγκη, μέσα στην 
οπτική του προγράμματος μας, νά συγκεντρωθούν καί νά καταγράφουν 
οί αποφάσεις του Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως, οί πράξεις του σέ 
όλη τή χρονική διάρκεια που λειτούργησε μέσα στον κλοιό τής οθωμα­
νικής εξουσίας, πράξεις πού είτε σώζονται σέ πρωτότυπη μορφή -τό λυτό 
δηλαδή έγγραφο πού εκδόθηκε ή ή καταγραφή τής πράξης στον κώδικα 
τού Πατριαρχείου-, είτε σώζεται τό άντίγραφο τού κειμένου της ή έστω 
κάποια μνεία post factum. 'Όποια όμως καί αν ήταν ή αιτία, στήν Αθήνα 
δημιουργήθηκαν οί ερευνητικές προϋποθέσεις γιά νά συνεχιστεί τό έργο- 
καί μάλιστα όχι μόνο εκείνο τής καταγραφής τών πράξεων τού Πατριαρ­
χείου Κωνσταντινουπόλεως άλλά καί τής δημοσίευσης, παράλληλα, όλων 
τών σωζόμενων επίσημων κειμένων άπό τήν περίοδο πού έζησε καί δρα­
στηριοποιήθηκε στό πλαίσιο τής οθωμανικής αυτοκρατορίας.

'Ύστερα άπό άρκετές μονογραφίες καί μικρότερης έκτάσεως δη­
μοσιεύματα τά όποια συνεργάτες τοΰ προγράμματος έξέδωσαν9, υστέρα 
από τή δημοσίευση τοΰ πρώτου τόμου στον όποιο περιέχονται τά σωζό- 
μενα επίσημα κείμενα άπό τήν περίοδο 1454-149810, ήρθε ή στιγμή νά δει 
τό φως τής δημοσιότητας καί ή καταγραφή τών πράξεων τοΰ Πατριαρ­
χείου, όσων καί όποιων παραδίδονται άπό ιστορικά τεκμήρια, πράξεις 
πού έκδόθηκαν στά δύσκολα χρόνια πού ακολούθησαν τήν 'Άλωση, τήν 
περίοδο δηλαδή άπό τήν ανασύσταση τοΰ Πατριαρχείου στό κράτος 
τών ’Οθωμανών τό 1454 καί ως τό 1498. Είναι βέβαια αυτονόητο πώς ή 
δεύτερη χρονολογία πού ορίζει τήν πρώτη αυτή ενότητα είναι συμβατι­

9. Σημειώνουμε κάποιες μελέτες μας πού άναφέρονται στήν περίοδο πού μάς 
ενδιαφέρει: Ανεπίσημα άπό τό Πατριαρχείο Κωνσταντινουπόλεως. Παρασχέόια καί μαρ­
τυρίες τοϋ 1476, ’Αθήνα 1988· Ό «Ιερός Κώόιξ» τοϋ Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως 
στό β' μισό τοϋ ΙΕ αιώνα: Τά μόνα γνωστά σπαράγματα, Αθήνα 1992· Αφορισμός. Ή προ­
σαρμογή μιάς ποινής στις άναγκαιότητες τής Τουρκοκρατίας, Αθήνα 1997 (22004)· Μετά 
τήν Κατάχτηση. Στοχαστικές προσαρμογές τοϋ Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως σέ 
άνέκόοτη εγκύκλιο τοϋ 1477, Αθήνα 2006.

10. Τό έργο παρουσιάστηκε σέ μιά πρώτη μορφή τό 2008. Τό 2011 δημοσιεύτηκε ή 
πρώτη του έκδοση καί τό 2013 ή δεύτερη, αυξημένη καί βελτιωμένη.
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κή· δηλώνει απλώς τό τέλος τής τελευταίας πατριαρχίας πριν κλείσει ό 
15ος αιώνας.

Συνέχεια λοιπόν ενός καταξιωμένου έργου πού έχει δημοσιευθει 
καί τό όποιο καλύπτει τήν περίοδο 381-1453 άποτελεΐ ή νέα αυτή σειρά. 
’Από τήν άποψη αυτή ή δομή κάθε λήμματος ήταν δεδομένη καί οί άρχές 
πού έχουν υιοθετηθεί γιά τά περιεχόμενά τους καί τήν έπιλεγμένη βιβλιο­
γραφία πού πρέπει νά δίνεται σε κάθε λήμμα έγιναν σεβαστές. Ωστόσο, 
κάποιες άλλαγές κρίναμε ότι ήταν άναγκαΐο νά γίνουν καί γιά αυτές 

θέλουμε νά δώσουμε εξηγήσεις.
Στήν άρχική σύλληψη τού όλου έργου άπό τούς Assomptionistes 

θά δίνονταν μόνο σέ επιτομή (regeste) οί πράξεις τού πατριάρχη Κων­
σταντινουπόλεως πού είχαν έκδοθεΐ είτε άπό τόν ίδιο προσωπικά είτε 
άπό τήν προεδρευομένη άπό εκείνον σύνοδο. Στή συνέχεια όμως, άπό 
τήν πέμπτη ενότητα καί μετά, τό άρχικό σχέδιο άλλαξε καί συμπεριέλα­
βαν καί τις πράξεις τής συνόδου11 ένώ οί διοικητικές πράξεις, εκλογές 
αρχιερέων κτλ. θά άποτελοΰσαν, κατά τόν άρχικό πάντα σχεδίασμά, μιά 
ξεχωριστή ενότητα.

Μολονότι ή άρχική μας επιθυμία ήταν νά μήν άλλάξουμε τίποτε 
από τό δοκιμασμένο καί άναμφισβήτητα επιτυχημένο σχέδιο των Γάλλων 
έρευνητών όπως τελικά διαμορφώθηκε, μέ τήν ένταξη δηλαδή καί των 
πράξεων τής συνόδου στήν καταγραφή, θεωρήσαμε ώστόσο πώς έπρεπε 
νά συμπεριλάβουμε καί τά υπομνήματα έκλογής άρχιερέων εφόσον πα- 
ραδίδεται τό κείμενό τους, άλλά καί τις «συνοδικές πράξεις», τό νομιμο­
ποιητικό εκείνο έγγραφο μέ τό όποιο εφοδιαζόταν ό έκλεγείς αρχιερέας 
προκειμένου νά άναχωρήσεί γιά τήν επαρχία του καί νά ασκήσει νομίμως 
εκεί τά καθήκοντά του. Μιά «συνοδική πράξις» μολονότι συνδέεται θε­
ματικά μέ τήν εκλογή ενός αρχιερέα, δέν παύει νά άποτελεΐ μιά πράξη 
τήν οποία έξέδωσε ή προεδρευομένη άπό τόν πατριάρχη σύνοδος τού

11. Βλ. όσα άναφέρει σχετικά ό J. Darrouzès πού αποφάσισε, άπό τό πέμπτο 
τεύχος, νά εντάξει καί τις πράξεις τής συνόδου στό corpus, καθώς θεώρησε δτι δέν υπήρχε 
προοπτική νά προχωρήσουν στήν έκδοση χωριστής σειράς μέ τις πράξεις τής συνόδου, 
όπως είχε άρχικά σχεδιαστεί (βλ. J. Darrouzès, Les regestes des actes du patriarcat de 
Constantinople..., Fase. V: Les regestes de 1310 à 1376, Paris 1977, Préface, a. IV).
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Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως· καί γιά την μετά την 'Άλωση έποχή 
τα στοιχεία πού έντοπίζονται γιά τις έκκλησιαστικές περιφέρειες -ή επι­
βίωση ή ή κατάλυσή τους- είναι ιδιαίτερης σημασίας. Ή υιοθέτηση 
ώστόσο αυτής τής άρχής δεν μάς οδήγησε στο νά καταχωρίσουμε καί τις 
έμμεσες μνείες εκλογών καί «συνοδικών πράξεων», δηλαδή νά θεωρή­
σουμε οτι κάθε υπογραφή άρχιερέα σε κάποιο συνοδικό έγγραφο ή ή 
μνεία τής συμμετοχής του σε σύνοδο αποτελεί καί μνεία τού υπομνήμα­
τος εκλογής του καί τής χαμένης ή λανθάνουσας «συνοδικής πράξεως» 
πού έκδόθηκε γιά νά νομιμοποιήσει καί νά εξαγγείλει τό διορισμό του. 
Δέν τις καταγράψαμε γιά νά μήν αυξήσουμε υπερβολικά τόν όγκο τού 
δημοσιεύματος αλλά καί γιά νά μή δώσουμε μιά λανθασμένη εικόνα τών 
άναλογιών γιά τις πράξεις πού έκδόθηκαν άπό τήν πατριαρχική σύνοδο 
τήν περίοδο αυτή. Τό ζήτημα πάντως πού συνδέεται μέ τις εκλογές αρχιε­
ρέων καί τή συμπλήρωση καί αποκατάσταση τών επισκοπικών καταλό­
γων είναι ένα άλλο μεγάλο αίτούμενο, γιά τήν ικανοποίηση τού οποίου 
παραθέτουμε πάντα τις πληροφορίες καί τά ονόματα πού έντοπίζουμε 
σχετικά μέ έκκλησιαστικές περιφέρειες καί τούς λειτουργούς τους.

Μιά δεύτερη άναθεώρηση πού κρίναμε άναγκαΐο νά υιοθετήσουμε 
είναι τό καταληκτικό χρονικό οριο τής σειράς μας. 'Όπως άναφέραμε, 
έκεΐνοι πού συνέλαβαν καί σχέδιασαν τό έργο είχαν ορίσει τήν τρίτη δε­
καετία τού 19ου αιώνα σάν οριο τού τέλους τής «βυζαντινής» περιόδου 
τού θεσμού. Πιό συγκεκριμένα, είχαν ορίσει τήν άνακήρυξη τής Ελλη­
νικής Πολιτείας τό 1830 σάν τή σημαντική χρονολογία ή οποία θά προ- 
καλέσει, τρία χρόνια αργότερα, καί τήν έκκλησιαστική αύτονόμηση τής 
έλλαδικής Εκκλησίας από τό Πατριαρχείο Κωνσταντινουπόλεως. Χωρίς 
νά υποτιμούμε τή σημασία τής Ελληνικής Επανάστασης ώς πολιτικού 
γεγονότος αλλά καί τή λειτουργία της ώς προτύπου γιά τά έθνικιστικά 
κινήματα πού θά έκδηλωθοϋν στό χώρο τής οθωμανικής αυτοκρατορίας 
καί τά όποια θά οδηγήσουν στή δημιουργία έθνικών κρατών προκαλώ- 
ντας καί αντίστοιχα αιτήματα γιά τή δημιουργία καί «έθνικών» ’Εκκλη­
σιών, θεωρήσαμε οτι ή λογική τού ορίου αύτοΰ απέκλειε τόν μεγάλο 
άριθμό τών ορθόδοξων χριστιανών πού έτυχε νά ζούν έκτος τών ορίων 
τού, μικρής έκτασης, πρώτου ελληνικού κράτους καί οί όποιοι συνέχισαν, 
φυσικά, νά υπάγονται στή δικαιοδοσία τού Πατριαρχείου Κωνσταντι­
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νουπόλεως. Πιστεύουμε ώστόσο πώς άποόίδουμε περισσότερο την ιστο­
ρική πραγματικότητα αν τοποθετήσουμε τήν καταληκτική τομή στό 
πρώτο τέταρτο τού 20ού αιώνα καί τήν συσχετίσουμε μέ ένα άλλο πολι­
τικό γεγονός, τήν πτώση τής οθωμανικής αυτοκρατορίας. "Ως τότε τό 
Πατριαρχείο Κωνσταντινουπόλεως είχε βρει ένα modus vivendi καί δροΰ- 
σε στό πλαίσιο ενός πολυεθνικού κρατικού σχήματος, σε συνθήκες πού 
είναι γνωστό πώς άλλαξαν ριζικά μέ τή μετατροπή τού «αύτοκρατορι- 
κού» αυτού σχήματος σε «εθνικό» κράτος.

Τελευταίο έρχεται τό θέμα τής γλώσσας τήν οποία τελικά προκρίνα- 
με νά χρησιμοποιήσουμε. Είχαμε νά έπιλέξουμε ανάμεσα στά ελληνικά καί 
τά γαλλικά· μέ άλλα λόγια, αν θά κρατούσαμε τήν παράδοση πού καθιέ­
ρωσαν οί Γάλλοι έκδοτες, επομένως τή γλώσσα πού έκεΐνοι χρησιμοποίη­
σαν, ή αν θά ακολουθούσαμε τή γλώσσα ή οποία σχετίζεται άμεσα μέ τά 
κείμενα. Έπιλέξαμε -ύστερα από πολλούς, είναι ή αλήθεια, δισταγμούς- 
τήν έλληνική, πού είναι καί ή μητρική γλώσσα τών σημερινών εκδοτών.

Άν είχαμε έπιλέξει τή γαλλική γλώσσα, θά είχαμε επιγράψει τό έργο 
μας Les regestes des actes du Patriarcat de Constantinople, δηλώνοντας 
στον υπότιτλο τήν περίοδο τού μεταβυζαντινού του βίου τήν όποια θά 
κάλυπτε- γιά παράδειγμα στον πρώτο τόμο ό υπότιτλος θά ήταν: Les 
regestes de 1454 à 1498. Ό όρος βέβαια regeste ήταν καί γιά τή γαλλική 
γλώσσα ένας νεολογισμός πού εμφανίστηκε τό 1870. Γιά τό περιεχόμενο 
τού όρου τό λεξικό Larousse de la langue française Lexis αναφέρει: « Nom 
donné à des catalogues d'actes d'une même chancellerie, lorsque, dans une 
série chronologique des actes, sont intercalées des indications empruntées 
aux sources narratives »12. Στά έλληνικά όμως δέν υπάρχει αντίστοιχος 
όρος ούτε νεολογισμός έχει είσαχθεΐ. Πώς λοιπόν έπρεπε νά επιγράψουμε 
τό ανάλογο έργο πού θά έπιτελούσαμε; Ή λύση πού έπιλέξαμε ήταν νά τό 
έπιγράψουμε Οί πράξεις τοϋ Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως προ­
σθέτοντας ένα διευκρινιστικό υπότιτλο. Επιτομή - Παράδοση - Σχολια­
σμός, γιά νά δηλώσουμε δηλαδή έπιγραμματικά τά περιεχόμενά του.

"Ας δικαιολογήσουμε άκόμα τή λύση πού υιοθετήσαμε στό θέμα τής

12. Χρησιμοποιούμε τήν έκδοση πού έγινε στό Παρίσι τό 1977· τό σχετικό λήμμα 
στή σ. 1515.
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αρίθμησης ιών πράξεων. Τό δίλημμα ήταν άν θά συνεχίζαμε την αρίθμη­
ση των πράξεων τής βυζαντινής περιόδου ή θά εγκαινιάζαμε τή νέα σειρά 
μέ νέα άρίθμηση. Μολονότι γίνεται άπό όλους δεκτό πώς ό θεσμός πού 
έπαναλειτούργησε τόν Ιανουάριο τού 1454, λίγους μόνο μήνες μετά τήν 
'Άλωση, άποτελεΐ συνέχεια τού βυζαντινού θεσμού, άποφασίσαμε γιά ενα 
καί μόνο λόγο νά άρχίσουμε τήν άρίθμηση των πράξεων τής μεταβυζα­
ντινής περιόδου άπό τόν άριθμό 1 : είναι πολύ πιθανό νά υπάρξουν κάποι­
ες συμπληρώσεις στό corpus τών πράξεων τής βυζαντινής περιόδου, όπως 
συμβαίνει συχνά μέ έργα τέτοιας έκτάσεως καί σημασίας, μέ άποτέλεσμα 
ό τελικός άριθμός, ή πράξη άρ. 3409 νά μήν είναι βέβαιο πώς άποτελεΐ τήν 
τελευταία πράξη τής βυζαντινής περιόδου. ’Άλλωστε στό τελευταίο τεύ­
χος τών regestes τής βυζαντινής περιόδου ό Jean Darrouzès προσθέτει 
άλλους δέκα οκτώ άριθμούς (N. 3410-Ν. 3427) οί όποιοι αποτελούν προ­
σθήκες ή διορθώσεις προγενέστερων άναγραφών έτσι ό Ν. 3409 εκ τών 
πραγμάτων δέν άποτελεΐ τόν ύστατο άριθμό, ώστε νά άκολουθήσουν ύ­
στερα άπό εκείνον οί άναγραφές τών πράξεων τής μεταβυζαντινής πε­
ριόδου, ενώ παράλληλα ό άριθμός αυτός έχει δοθεί σέ πράξη τού Αύγού- 
στου τού 1455 στήν όποια περιγράφεται ή εκλογή τού μητροπολίτη Ρόδου 
Νείλου άπό τόν διαμένοντα στή Ρώμη τελευταίο πατριάρχη τής βυζα­
ντινής περιόδου Γρηγόριο, ένώ άπό τόν ’Ιανουάριο τού 1454 έχουμε στήν 
Κωνσταντινούπολη τήν έκδοση μιας σειράς άλλων πράξεων.

Όσο γιά τις τεχνικές πληροφορίες γιά τή συγκρότηση τής δομής 
κάθε λήμματος πού υιοθετήσαμε, τις συνοψίζουμε εδώ.

Οί πράξεις τού Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως μπορούν νά 
ένταχθοΰν σέ δύο μεγάλες κατηγορίες: σέ εκείνες τών οποίων τό κείμενο 
σώζεται, ε’ίτε σέ πρωτότυπη είτε σέ άντίγραφη μορφή, καί σέ έκεΐνες τών 
όποιων τό κείμενο δέν παραδίδεται άλλα γνωρίζουμε τό γεγονός τής 
έκδοσής τους άπό άσφαλεΐς πληροφορίες, συνήθως άπό άλλες παραδι- 
δόμενες πράξεις. Τά λήμματα, κατά συνέπεια, στά όποια καταγράφονται 
οί πληροφορίες γιά κάθε πράξη διαφοροποιούνται άνάλογα μέ τήν κατη­
γορία στήν οποία έντάσσεται κάθε μία.

Γιά τήν πρώτη κατηγορία παραθέτουμε τά άκόλουθα στοιχεία. 
Σημειώνουμε τό χαρακτηρισμό τής πράξης άκολουθούμενο άπό συνο­
πτική περιγραφή τού θέματος· στήν περίπτωση πού τό χαρακτηρισμό τόν
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αντλούμε άπό τό ίδιο τό κείμενο τής πράξης, τον παραθέτουμε σέ ει­
σαγωγικά. Στή συνέχεια παραθέτουμε περίληψη στην οποία σημειώνο­
νται μόνο τά κύρια σημεία τού κειμένου καθώς καί τά κύρια ονόματα 
των προσώπων πού τυχόν άναφέρονται. Στην Παράδοση καταγρά­
ψουμε τις αρχειακές συλλογές ή τά χειρόγραφα τά όποια παραδίδουν τό 
κείμενο- δέν σημειώνουμε τήν περιγραφή των έγγράφων ή των χειρογρά­
φων, διότι στό έργο Επίσημα13 έχουμε δώσει τις σχετικές πληροφορίες ή 
παραπομπές. Στό Κείμενο σημειώνουμε τυχόν επιγραφή ή τίτλο, τό 
incipit, χρονολογία καί υπογραφές. Στή Χρονολόγηση παραθέτουμε 
τά επιχειρήματα ή τις άμφιβολίες γιά τή χρονολόγηση τής πράξης όταν 
αυτή δέν παραδίδει ρητά χρονολογικά στοιχεία. Στήν ’Έκδοση σημει­
ώνονται τά σχετικά μέ τήν ή τις εκδόσεις πού έχει γνωρίσει τό κείμενο. 
Στή Βιβλιογραφία επιλέγουμε γιά λόγους οικονομίας μόνο τά έργα 
πού άναφέρονται άμεσα στή συγκεκριμένη πράξη. Τέλος, στό Σχολια­
σμό άναπτύσσουμε όσα ζητήματα θεωρήσαμε άξια ιδιαίτερης άνα- 

φοράς.
Γιά τή δεύτερη κατηγορία, των πράξεων γιά τις όποιες διαθέτουμε 

μόνο τή μνεία τους, τά καταγραφόμενα στοιχεία έν μέρει διαφοροποι­
ούνται. ’Έτσι, εκτός άπό τό χαρακτηρισμό καί τό περιεχόμενο τής πρά­
ξης τά όποια άνασυνθέτουμε από τά σωζόμενα στοιχεία, στήν παράγρα­
φο Μνεία σημειώνουμε τήν πηγή στήν όποια στηρίζουμε τήν ύπαρξη 
τής πράξης (στήν περίπτωση πού ή πηγή παραδίδει τό χαρακτηρισμό τής 
πράξης, τον θέτουμε σέ εισαγωγικά). Στις παραγράφους Χρονολο­
γία, Βιβλιογραφία καί Σχολιασμός άκολουθοΰμε όσα άναφέ- 
ρουμε πιο πάνω.

Τέλος, τις πράξεις γιά τις όποιες γνωρίζουμε μόνο τον πατριάρχη 
πού τις έξέδωσε άλλά τά στοιχεία πού διαθέτουμε δέν επιτρέπουν νά τις 
χρονολογήσουμε έστω καί κατά προσέγγιση, τις εντάσσουμε στό τέλος 
τής ή των πατριαρχιών του. ’Εκεί καταγράφουμε καί τις πράξεις οί 
όποιες έχουν λανθασμένα άποδοθει στον συγκεκριμένο πατριάρχη ή τις 
θεωρούμε πλαστές.

13. Βλ. τά πλήρη στοιχεία του έργου στό σχετικό λήμμα στή «Βιβλιογραφία - 
Συντομογραφίες» πού ακολουθεί.
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Ή αρίθμηση των λημμάτων αρχίζει, όπως ήδη άναφέραμε14, άπό 
τον άρι,θμό V προηγείται τό αρχικό π[ράξη]. ’Ακολουθούν τά χρονολο­
γικά στοιχεία τής πράξης.

Όταν υπάρχει αστερίσκος στήν αρίθμηση μιας πράξης, σημαίνει 
ότι υπάρχουν αμφιβολίες γιά τό κατά πόσο ή πράξη μπορεί νά θεωρηθεί 
επίσημη. Τό ίδιο σύμβολο χρησιμοποιούμε καί στις περιπτώσεις πού 
υπάρχουν ένδοιασμοί γιά τό άν ποτέ ή πράξη έκδόθηκε.

Τό έργο πού παρουσιάζουμε σήμερα ήταν έτοιμο γιά δημοσίευση έδώ καί 
χρόνια- διστάζαμε ωστόσο νά δώσουμε τό imprimatur, καθώς άρκετά έπι- 
μέρους ζητήματα δεν είχαν έπιλυθεΐ. Γιά παράδειγμα, τό θέμα τού προ­
σώπου τού τρίτου μετά τήν 'Άλωση πατριάρχη καί τού χρόνου πού διάρ­
κεσε ή θητεία του. 'Ένα πρόσφατο ωστόσο εύρημα μάς έδωσε τή βεβαιό­
τητα πώς αυτό τό κεντρικό ζήτημα σε ένα μεγάλο τουλάχιστον μέρος του 
λύθηκε15 καί μάς εμψύχωσε νά αποφασίσουμε τή δημοσίευση τού έργου. 
Οί προσθήκες καί οί διορθώσεις πού ασφαλώς θά προκληθοΰν μετά τή 
δημοσίευσή του θά δωροδοτήσουν τήν έπιστημονική κοινότητα μέ ένα 
άρτιότερο βοήθημα· έπρεπε όμως νά γίνει τό πρώτο βήμα, τό όποιο θά 
μάς απελευθέρωνε ώστε νά άφοσιωθοΰμε στήν τελική έπεξεργασία καί 
των επόμενων τόμων πού άναφέρονται στον 16ο καί 17ο αιώνα.

Ό V. Grumel έγκαινιάζοντας τό 1932 τόν πρώτο τόμο τών Regestes τών 
πατριαρχικών πράξεων τής βυζαντινής έποχής άρχιζε τόν Πρόλογό του 
μέ τά ακόλουθα: «Parmi tous ceux qui étudient l’histoire byzantine, et 
même l’histoire générale, il n’est personne qui ne comprenne les services 
que peut rendre, en toutes sortes de rencontres, un catalogue bien ordonné 
et chronologiquement disposé des regestes des patriarches de Con­
stantinople. Outre la diplomatique, dont c’est la matière propre, bien des 
disciplines y sont intéressées : la théologie, le droit canon, la liturgie,

14. Βλ. όσα σημειώνουμε στή σ. 16-17.
15. Βλ. Δ. Γ. Αποςγολοπουλος, Σωφρόνιος ό Συρόπουλος. Τά χρονικά όρια της 

θητείας τοϋ τρίτου μετά τήν 'Άλωση πατριάρχη κατά τή μαρτυρία του Θεόδωρου Άγαλ- 

λιανοϋ, Ό Έρανιστής 18 (2011), 49-63.
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l’histoire religieuse, parfois l’histoire politique, et jusqu’à l’économique : 
tout cela s’y trouve à des degrés divers, et cette variété même fait mieux 
saisir la complexité de la vie byzantine, et le rôle qu’y tenait et qu’y pouvait 
jouer celui qui, près du trône, présidait à l'autel»16. Τά ίδια περίπου θά 
μπορούσαμε, νομίζουμε, và επαναλάβουμε -αντικαθιστώντας μόνο τον 
όρο «βυζαντινός» μέ εκείνον πού επιλέγουμε για νά χαρακτηρίσουμε την 
μετά την πτώση τού Βυζαντίου εποχή- γιά τις ποικίλες πληροφορίες πού 
άναβλύζουν άπό τις πράξεις τού μεταβυζαντινού Πατριαρχείου. Πρό­
κειται γιά ένα ιστορικό υλικό πού δέν ένδιαφέρει μόνο έκείνους πού 
μελετούν τήν κοινωνία των ορθόδοξων χριστιανών Ρωμιών οί όποιοι 
συνέχισαν νά ζούν στό κράτος τών ’Οθωμανών αλλά καί ολόκληρο τόν 
χριστιανικό κόσμο, καθώς ή Καθολική Εκκλησία δέν θά παραιτηθεί άπό 
τήν έπιθυμία της νά έφαρμοστεΐ ό ορος τής Συνόδου τής Φλωρεντίας 
στήν ’Ανατολή, οί Διαμαρτυρόμενοι θά άναζητήσουν έρείσματα στήν 
’Ανατολική ’Ορθόδοξη ’Εκκλησία γιά νά ένισχύσουν τήν αυτονόμησή 
τους άπό τήν Καθολική ’Εκκλησία· άλλά καί οί ομόδοξοι τσάροι τής Ρω­
σίας τήν πολιτική τους νομιμοποίηση θά τήν άναζητήσουν άπό τή Μεγά­
λη ’Εκκλησία τής Κωνσταντινούπολης. Στούς μελετητές τού χριστιανικού 
κόσμου πρέπει νά προσθέσουμε τούς ιστορικούς τής οθωμανικής αύτο- 
κρατορίας, οί όποιοι θά βρούν υλικό γιά έναν χριστιανικό θεσμό πού 
άποτέλεσε έπίσημο θεσμό τού κράτους πού μελετούν.

Στό διάστημα κατά τό όποιο έπεξεργαζόμασταν τό υλικό τού βιβλίου 
αύτού πολλές βιβλιοθήκες άνά τόν κόσμο, άρχεΐα δημόσια ή μοναστηρια­
κά, άλλοι φορείς, φίλοι καί συνάδελφοι μάς συνέδραμαν στήν προσπάθειά 
μας. Τούς ευχαριστούμε άπό καρδιάς ολους καί άπό τή θέση αυτή.

16. V. Grumel, Les regestes..., σ. XI.
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νουπόλεως άπό Άνόρέον τοϋ Πρωτοκλήτου μέχρις ’Ιωα­
κείμ Γ' τοϋ άπό Θεσσαλονίκης, 36-1884, Κωνσταντινού­
πολη [1885-1890] [β' εκδ. «έπηυξημένη καί βελτιωμένη 
βάσει των ιδιοχείρων σημειωμάτων τοϋ συγγραφέως»
(έπίμ. Ν. Λ. Φοροπουλος), ’Αθήνα 1996].

Γεδεων, Πρά'ξις τοϋ Βερροίας Μανουήλ I. Γεδεων, Πράξις τού Μεθοδίου Βερροίας, 
ΕΑ 38 (1918), 229-231.

Γεδεων, Σημείωσις Μανουήλ I. Γεδεων, Βραχεία σημείωσις περί των εκκλη­
σιαστικών δικαίων, Κωνσταντινούπολη 1909.

Γεδεων, Σφάλματα Μανουήλ I. Γεδεων, Τά σφάλματα τών επισκοπικών 
καταλόγων, Κήρνξ 3 (1892), 65-67, 81-83, 100-104, 115- 
118,138-139,145-147.

Γεννάδιου, Άπαντα Louis Petit, X. A. Sidéridès, Martin Jugie, Γενναδίου 
τοϋ Σχολαρίον Άπαντα τά Ευρισκόμενα. Œuvres 
complètes de Georges Scholarios, 1.1-8, Paris 1928-1936.

Γερμανός, Θράκη Γερμανός Σάρδεων, Επισκοπικοί κατάλογοι τών έπαρ- 
χιών τής ’Ανατολικής καί Δυτικής Θράκης (άπό τής 
Άλώσεως γενικώς, άλλ’ ιδίως άπό τοϋ ΙΖ' αίώνος καί
εξής), Θρακικά 6 (1935), 37-136.

Γερμανός, Πατριαρχικός οίκος Γερμανός Σάρδεων, Ό πατριαρχικός οίκος καί ναός 
άπό τοϋ 1453 καί έξης, ’Ορθοδοξία 14 (1939), 110-115,

Γερμανός, Συμβολή

264-267, 299-305· 15 (1940), 5-13, 44-50, 71-79, 283-287, 
311-316.

Γερμανός Σάρδεων, Συμβολή εις τους πατριαρχικούς κα­
ταλόγους Κωνσταντινουπόλεως άπό τής Άλώσεως καί 
έξης (1454-1936), 2 μέρη, Κωνσταντινούπολη 1935,1938.

Γιαννοπουλος, Θεσσαλία N. I. Γιαννοπουλος, ’Επισκοπικοί Κατάλογοι Θεσσαλίας, 
£[ΦΣΠ] 10 (1914), 253-312· 11 (1915), 172-225· Διορθώσεις 
καί Προσθήκαι. Θεολογία 11 (1933), 329-342.

ΓκίΝΗΣ, Περίγραμμα Σ. Α' Δ. Σ. Γκινης, Περίγραμμα ιστορίας τού μεταβυζαντινού
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Γλαβινας, Είκοσιφοίνισσα

δικαίου. Συμπλήρωμα πρώτον, ΕΕΒΣ 39-40 (1972-1973) 
-«Λειμών». Προσφορά εις τόν καθηγητήν N. Β. Τωμαόά- 
κην-, 201-246.

Αποςτολος Αθ. Γλαβινας, Τό μοναστήρι τής Είκοσιφοί- 
νισσας (Ιστορία - ’Έγγραφα - Βιβλιογραφία), ΕΕΘΣ 
ΑΠΘ, Νέα Σειρά. Τμήμα Θεολογίας 2 (1994), 11-111.

ΓΛΑΒΙΝΑΣ, Νήφων Αποςτολος Αθ. Γλαβινας, Ό άγώνας του άγιου Νήφω- 
να, μητροπολίτη Θεσσαλονίκης καί πατριάρχη Κωνστα­
ντινουπόλεως, γιά τήν προάσπιση τής ’Ορθοδοξίας στή 
Βαλκανική, Χριστιανική Θεσσαλονίκη, Μ' Δημήτρια. 
Πρακτικά ΙΘ'Διεθνούς Επιστημονικού Συμποσίου, Θεσ­
σαλονίκη καί ή Χερσόνησος τού Αίμον, Θεσσαλονίκη 
2011, σ. 207-224.

Γλαβινας, Σημειώματα Αποςτολος Αθ. Γλαβινας, Σημειώματα περί τής Ίεράς 
Μονής Είκοσιφοινίσσης, Μνήμη μητροπολίτου Ίκονίον 
’Ιακώβου,’Αθήνα 1984, σ. 97-115.

ΓΠ Γρηγόριος ό Παλαμάς, Θεσσαλονίκη.

Γρηγοριος, Αρχειακόν υλικόν Γρηγοριος Σιναϊτης, Τό άρχειακόν υλικόν των ευρημά­
των του έτους 1975 εις τήν I. μονήν Σινά, Paleografia e 
Codicologia Greca. Atti del II Colloquio internazionale 
(Berlino-Wolfenbiittel, 17-21 Ottobre 1983), x. 1-2, 
Alessandria 1991.

Γριτςοπουλος, Δ ιαύλεια T. Αθ. Γριτςοπουλος, Διαυλείας καί Ταλαντίου επισκο­
πή, ΘΗΕ 4, Αθήνα 1964, στλ. 1185-1187.

Γριτςοπουλος, Διονύσιος Α' Τ. Αθ. Γριτςοπουλος, Ό άπό ΦΛιππουπόλεως οίκουμ. 
πατριάρχης Διονύσιος A' ό έκ Δημητσάνης, έν άγίοις 
καταλεγόμενος (1466-1472,1488-1490), ΑΘΛΓΘ 20 (1955), 
3-25.

Γριτςοπουλος, Λάρισα Τ. Αθ. Γριτςοπουλος, Λαρίσης καί Πλαταμώνος, Μητρό-
πόλις, ΘΗΕ 8, ’Αθήνα 1966, στλ. 124-132.

Δαμασκηνός, Είκοσιφοίνισσα Δαμασκηνός Μοςχοπουλος, άρχιμ., Ή ιερά μονή τής

Δελτών I. Μ. Μ.

Είκοσιφοινίσσης μετά των σχετικών προς τα περί αυτής 
πόλεων καί χωρών. Μελέτη τοπογραφική καί ιστορική, 
Κωνσταντινούπολη 1896.

Δελτών. Περιοδικόν τής Τ. Μητροπόλεως Μηθύμνης, 
έτος Η' (τχ. Μάρτιος - Απρίλιος 1936).

Διαμαντοπουλος, Άγχίαλος Αδ. Ν. Διαμαντοπουλος, Ή Αγχίαλος, ΑΘΛΓΘ 19
(1954), 3-145.

Διαμαντοπουλος, Κατάλογος Αδ. Ν. Διαμαντοπουλος, Κατάλογος Επισκόπων καί 
Μητροπολιτών Αγχιάλου, Θρακικά 9 (1938), 167-180.
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Διαμαντοπουλος, Νεόφυτος Β. Διαμαντοπουλος, Νεοφύτου μητροπολίτου Δέρκων, 
Έργα τινά (μετά τής βιογραφίας αυτού), Κωνσταντινού­
πολη 1881.

ΔΙΕΕ Δελτών τής Ιστορικής καί Εθνολογικής Εταιρείας τής 
Έλλάόος, ’Αθήνα.

ΔΚΜΣ Δελτίο Κέντρου Μικρασιατικών Σπουδών, Αθήνα.

Δοςιθεος, Ιστορία Δοςιθεος 'Ιεροσολύμων, Ιστορία περί τών εν Ίεροαολν- 
μοις πατριαρχευσάντων, όιηρημένη εν δώδεκα βιβλίοις, 
Βουκουρέστι 1715.

Δοςιθεος, Τόμος άγάπης Δοςιθεος Ιεροσολύμων, Τόμος άγάπης κατά Δατί- 
νων..., ’Ιάσιο 1698.

Δυοβουνιωτης, ’Έγγραφα K. I. Δυοβουνιωτης, ’Έγγραφα πατριαρχικά, NE 17 
(1923), 232-244.

Δυοβουνιωτης, Συμβολαί Κωνσταντίνος Δυοβουνιωτης, Συμβολαί εις τήν εκκλη­
σιαστικήν ιστορίαν τής μητροπόλεως Λαρίσσης, Ιερός 
Σύνδεσμος, περ. Β', 12 (τχ. 277, Νοέμβριος 1916), 1-5· (τχ. 
278, Δεκέμβριος 1916), 7-9- (τχ. 279, Δεκέμβριος 1916), 12- 
15· (τχ. 281, ’Ιανουάριος 1917), 14-15- (τχ. 282, Φεβρουά­
ριος 1917), 6-9- (τχ. 283, Φεβρουάριος 1917), 8-11- (τχ. 284, 
Μάρτιος 1917), 8-12- (τχ. 285, Μάρτιος 1917), 12-15- (τχ. 
286, Απρίλιος 1917), 7-8- (τχ. 287, Απρίλιος 1917), 7-8- (τχ. 
288, Μάιος 1917), 6-7- (τχ. 289, Μάιος 1917), 5-6.

ΔΧΑΕ Δελτών τής Χριστιανικής Αρχαιολογικής Εταιρείας, 
Αθήνα.

ΕΑ Εκκλησιαστική Αλήθεια, Κωνσταντινούπολη.

ΕΕΒΣ Έπετηρίς Εταιρείας Βυζαντινών Σπουδών, Αθήνα.

ΕΕΘΣΑΠΘ Επιστημονική Έπετηρίς Θεολογικής Σχολής Άριστοτέ- 
λειου Πανεπιστημίου Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη.

EIE ’Εθνικό 'Ίδρυμα Ερευνών [τής Ελλάδος].

ΕΚ Ευαγγελικός Κήρυξ, Αθήνα.

Έκθεσις χρονική Ecthesis Chronica and Chronicon Athenarum (ed. Sryri- 
don P. Lambros), London 1902.

ΕΜΑ Έπετηρίς Μεσαιωνικού Αρχείου, ’Αθήνα.

Επίσημα Μάχη Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Δ. Γ. Αποςτολοπου- 
λος, Επίσημα κείμενα τού Πατριαρχείου Κωνσταντινου­
πόλεως. Τα σωζόμενα άπό τήν περίοδο 1454-1498, Αθήνα 
2011 [EIE / Κέντρο Νεοελληνικών ’Ερευνών 121, Θεσμοί 
καί ’Ιδεολογία στή νεοελληνική κοινωνία - Αρχεία Πα­
τριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως]· β' εκδ. Αθήνα 2013.
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Ευαγγελιδης, Τραπεζούντα Τρύφων Ευαγγελιδης, Ιστορία τής Ποντιακής Τραπε- 
ζοϋντος άπό των άρχαιοτάτων χρόνων μέχρι των καθ’ 
ημάς (756 π.Χ.-1897μ.Χ.), ’Οδησσός 1898.

Ευςγρατιαδης, ’Άθως Σωφρόνιός Ευςτρατιαδης, 'Ιστορικά μνημεία του Άθω, 
’Ελληνικά 3 (1930), 45-68.

ΕΦ ’Εκκλησιαστικός Φάρος, ’Αλεξάνδρεια.

ΕΦΣΚ Ό εν Κωνσταντινουπόλει Ελληνικός Φιλολογικός Σύλ­
λογος, Κωνσταντινούπολη.

£[ΦΣΠ]

Ζαβιρας, Νέα Ελλάς

Έπετηρίς [Φιλολογικού Συλλόγου Παρνασσός], ’Αθήνα.

Γεώργιος Ιωάννης Ζαβιρας, Νέα Ελλάς ή Ελληνικόν 
Θέατρον (έκδ. Γ. Π. Κρεμου), ’Αθήνα 1872.

Ζαχαριαλου, Δέκα τουρκικά Ελισάβετ ΖΑΧΑΡΙΑΔΟΥ,ζΙεκα τουρκικά έγγραφα γιά την 
Μεγάλη ’Εκκλησία (1483-1567), ’Αθήνα 1996 [EIE / ’Ιν­
στιτούτο Βυζαντινών ’Ερευνών, Πηγές 2],

Ζηκος, Μπακιρτζής,
Βρανόκαστρο

Ν. Ζηκος, X. Μπακιρτζής, Μονή 'Αγίου Γεωργίου Βρα- 
νοκάστρον,ΑΕΜΘ ΙθΒ (1996), 847-856.

Ζηςης, Γεννάδιος Θεόδωρός Ζηςης, Γεννάδιος Β' Σχολάριος. Βίος, συγ­
γράμματα, διδασκαλία, Θεσσαλονίκη 1980.

Ζωςιμας, Βησσαρίων Ζωςιμας Έσφιγμενίτης, Άπάντησις [είς Δ. Α. Στώικον, 
περί τού Λαρίσης Βησσαρίωνος], Προμηθενς. ’Ήτοι 
Έρανιστής διαφόρων γνωμών καί ιστοριών (Βόλου) 3 
(τχ. κζ\ 1891), 216-217.

ΗΧ Ηπειρωτικά Χρονικά, ’Ιωάννινα.

ΘΗΕ Θρησκευτική καί Ηθική ’Εγκυκλοπαίδεια, τ. 1-12, ’Αθή­
να 1962-1968.

Θωμοπουλος, Πάτραι Στέφανος Ν. Θωμοπουλος, ’Ιστορία τής πόλεως 
Πατρών άπό άρχαιοτάτων χρόνων μέχρι τοϋ 1821 (έπιμ. 
β' έκδοσης Κώστας Ν. Τριαντάφυλλου), Πάτρα 1950.

ΙΕΕ Ιστορία τοϋ Ελληνικού ’Έθνους, τ. 10, ’Εκδοτική ’Αθη­
νών, ’Αθήνα 1974.

Ιστορία Πολιτική
Κωνσταντινουπόλεως

’Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως (ed. Μ. Crusius), 
Turcograeciae libri odo, Basileae 1584, p. 1-68.

Κακουρος, Νήψων Μιχαήλ Αγγ. Κακουρος, Ή πρώτη άσματική ’Ακολουθία 
(ca 1514-16) προς τιμήν τού Αγίου Νήφωνος, ό έκεϊ 
περιεχόμενος συναξαρικός Βίος καί οί νεώτερες ’Ακο­
λουθίες (19ος αί.), Ό "Αγιος Νήφων, πατριάρχης Κων­
σταντινουπόλεως (1508-2008). Τόμος έπετειακάς επί τή 
συμπληρώσει πεντακοσίων έτών άπό τής κοιμήσεως αυ­
τού, 'Ιερά Μονή 'Αγίου Διονυσίου, Άγιον Όρος 2008, σ. 
272-345.
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Κακουρος, Προοιμιακό 
Δοκίμιο A

Κακουρος, Προοιμιακό 
Δοκίμιο Γ'

Καλουςιος, Λάρισα

Καλουςιος, Τρίκκη

Καρμιρης, Ετερόδοξοι 

Καρμιρης, Μνημεία

Καρυδωνης, 7α εν Καλλονή

Κομινης, Πίνακες 

Κουριλας, Κύριλλος 

Κυριακιδης, Σουμελά

Λάμπρος, Γράμμα 

Λάμπρος, ’Εγκύκλιος

Λάμπρος, ’Ενθυμήσεις 

Λάμπρος, Έπανέκόοσις 

Λάμπρος, Κατάλογος

Μιχαήλ Αγγ. Κακουρος, Ό A Τόμος των Απάντων των 
ευρισκομένων τοϋ Γεωργίου Σχολαρίου: Προοιμιακό 
Δοκίμιο..., ’Αθήνα 2010, σ. 3*-117*.

Μιχαήλ Αγγ. Κακουρος, Ό Γ' Τόμος των Απάντων των 
ευρισκομένων τοϋ Γεωργίου Σχολαρίου: Προοιμιακό 
Δοκίμιο..., ’Αθήνα 2011, σ. 3*-160*.

Δημ. Γ. Καλουςιος, Ό κώδικας τής μητροπόλεως Λ αρί­
σης. ΕΒΕ 1472:1647-1868, Αθήνα 2009.

Δημ. Γ. Καλουςιος, Ό κώδικας τής Τρίκκης 1688-1857 
(Κ. 1471 ΕΒΕ), Λάρισα 2005-2007 [Ανατύπωση άπό τούς 
τόμους 48-52 τού Θεσσαλικοϋ Ημερολογίου].

Ιω. Καρμιρης, Πώς δει δέχεσθαι τούς προσιόντας τή 
’Ορθοδοξία ετεροδόξους, Θεολογία 25 (1954), 211-243.

Ιω. Καρμιρης, 7α δογματικά και συμβολικά μνημεία τής 
’Ορθοδόξου Καθολικής ’Εκκλησίας, τ. 1, ’Αθήνα 21960, 
τ. 2, Αθήνα 1953.

Σταύρος Καρυδωνης, 7α εν τή Καλλονή τής Λέσβου ιερά 
σταυροπηγιακά πατριαρχικά μοναστήρια τοϋ Αγίου 
’Ιγνατίου άρχιεπισκόπου Μηθύμνης, Κωνσταντινούπολη 
1900.

Αθανάσιος Κομινης, Πίνακες χρονολογημένων Πατ- 
μιακών κωδίκων, Αθήνα 1968.

Ευλογιος Κουριλας Λαυριώτης, Κύριλλος, προηγούμε­
νος Λαυριώτης ό Χρονογράφος, Αθήνα 1935.

En. Κυριακιδης, Ιστορία τής παρά την Τραπεζούντα ίε- 
ράς βασιλικής πατριαρχικής σταυροπηγιακής μονής τής 
ύπεραγίας Θεοτόκου τής Σουμελά, Αθήνα 1898.

Σπ. Π. Λάμπρος, Γράμμα σιγιλλιώδες τής ίεράς μονής 
Κοσινίτζης, NE 10 (1913), 135-137.

Σπ. Π. Λάμπρος, Γενναδίου Σχολαρίου τού πατριάρχου 
εγκύκλιος έπί έλεημοσύνη μετά τήν Αλωσιν, NE 11 (1914), 
465-467.

Σπ. Π. Λάμπρος, ’Ενθυμήσεων ήτοι χρονικών σημειωμά­
των συλλογή πρώτη, NE 7 (1910), 113-313.

Σπ. Π. Λάμπρος, Έπανέκδοσις επιστολών τού μητροπο­
λίτου Μήδειας Θεοφάνους, NE 10 (1913), 258-275.

Σπ. Π. Λάμπρος, Κατάλογος των έν ταΐς Βιβλιοθήκαις 
τοϋ Αγίου ’Όρους ελληνικών κωδίκων, τ. 1-2, Καίμπριτζ 
1895,1900.
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Λάμπρος, Συνοδικόν

Λαυριωτης, Άγιορειτικά 
Λνάλεκτ a

Λαυριωτης, Άναγραφαί 
εγγράφων

Λαυριωτης, ’Έγγραφα 
Μ. Λαύρας

Μαζαρακης, Ιωακείμ

Μανουςακας, ’Αρχιερείς

Μανουςακας, Συλλογή

Μανουςακας, Συνωμοσία

Μανουςακας, Χειροτονία 
ιερέων

Μαυροειδη, Γαλατάς

Μενεβιςογλου, Μελετήματα 

Μιχαηλαρης, Αφορισμός

ΜΝΕ

Μουτζουρης, Αγαλλιανοί

Σπ. Π. Λάμπρος, Συνοδικόν σιγίλλιον τοΰ πατριάρχου 
Συμεών, NE 10 (1913), 349-350.

Αλέξανδρος Ε. Λαυριωτης, Άγιορειτικά Άνάλεκτα. 2, 
Κωνσταντίνου του Παλαιολόγου βασιλικόν πρόσταγμα 
εις μετάθεσιν, ΓΠ 2 (1918), 78-81.

Αλέξανδρος Ε. Λαυριωτης, Άναγραφαί έγγραφων τής 
Μεγίστης Λαύρας τοΰ Αγίου Αθανασίου έν Άθω, BNJ 7 
(1930), 388-428.

Αλέξανδρος Ε. Λαυριωτης, Λειτουργικά καί διάφορα 
ιστορικά εξ εγγράφων της έν Άθω ίεράς μονής Μ. Λαύ­
ρας, ΕΑ 13 (1893/4), 170-172.

Γ. Γ. Μαζαρακης, Περί τοΰ άθηναίου πατριάρχου Αλε­
ξάνδρειάς ’Ιωακείμ τοΰ Πάνυ, στο Δ. Γρ. Καμπουρογλου, 
Μνημεία τής ιστορίας των Αθηναίων, τ. 2, Αθήνα 1890, σ. 
125-144.

Μ. I. Μανουςακας, Αρχιερείς Μεθώνης, Κορώνης καί 
Μονεμβασίας γύρω στά 1500, Πελοποννησιακά 3-4 
(1958-1959), 95-147.

Μ. I. Μανουςακας, Συλλογή βενετικών έγγραφων άναφε- 
ρομένων εις τήν έν Κρήτη συνομωσίαν τοΰ Σήφη Βλαστού 
( 1453-1454) καί τά μετ’ αυτήν, ΕΕΒΣ 29 (1959), 203-272.

Μ. I. Μανουςακας, Ή έν Κρήτη συνωμοσία του Σήφη 
Βλαστού (1453-1454) καί ή νέα συνωμοτική κίνησις τού 
1460-1462,Αθήνα. 1960.

Μ. I. Μανουςακας, Ή χειροτονία ιερέων τής Κρήτης άπό 
τό μητροπολίτη Κορίνθου (’’Εγγραφα τοΰ ΐς" αιώνα), 
ΔΧΑΕ 4 (1964-1965) -Μνήμη Γ. Α. Σωτηρίου-, 317-331.

Φανη Μαυροειδη, Ό Ελληνισμός στο Γαλατά (1453-1600). 
Κοινωνικές καί οικονομικές πραγματικότητες, ’Ιωάννι­
να 1992.

Παύλος Μενεβιςογλου, μητροπολίτης Σουηδίας, Μελε­
τήματα περί άγιον μύρου, Αθήνα 1999.

Παναγιώτης Δ. Μιχαηλαρης, ’Αφορισμός. Ή προσαρμογή 
μιας ποινής στις άναγκαιότητες τής Τουρκοκρατίας, 
Αθήνα 1997,22004 [EIE / Κέντρο Νεοελληνικών Ερευνών 
60, Θεσμοί καί ’Ιδεολογία στή νεοελληνική κοινωνία].

Μεσαιωνικά καί Νέα Ελληνικά, ’Αθήνα.

Ιωάννης Μουτζουρης, Οι Αγαλλιανοί καί αί μοναί 
Λειμώνος καί Μυρσινιωτίσσης Καλλονής, Λεσβιακά 6 
(1973), 87-104.
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Μουτζουρης, Μοναχισμός

Μ πο μ πο υ-Στα μ ατη , 
Έπιστολιμαϊες Πραγματείες

Μπουρας, Νέα Μονή 

Μυςγακιδης, Μάρκος

NE

Νεκτάριος, Επιτομή 

Νεκτάριος, Περί τής άρχής 

Νεοκλης, Σινά

Νικηφόρος, Ευθύμιος 
Ζιγαβηνός

Νομική Συναγωγή

Παϊζη, Αποςτολοπουλος, 
Κατάκτηση

Παϊζη-Αποςγολοπουλου,
’Ανεπίσημα

Ιωάννης Μουτζουρης, Ό μοναχισμός τής Λέσβου. Συμ­
βολή στήν Ιστορία καί μοναστηριολογία, Μυτιλήνη 1989.

Βασιλική Μπομπου-Σταματη, ΟΙ «Έπιστολιμαϊες 
Πραγματείες» του Νικολάου Παπαδόπουλου Κομνηνοΰ 
προς τόν μαθητή του Χρύσανθο Νοταρά, Έώα καί 
Έσπέρια 4 (1999-2000), 175-241 [= Ιστορικής έρευνας 
άποτελέσματα. Μαρτυρίες για τή νεοελληνική παιδεία 
και ιστορικά μελετήματα (16ος-19ος αί), Αθήνα 2002, σ. 
237-304]· καί αύτοτελώς: Έώα καί Έσπέρια. Παράρτημα 
1, Αθήνα 2003.

ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ Μπουρας, Ή Νέα Μονή τής Χίου. Ιστορία 
καί άρχιτεκτονική, Αθήνα 1981.

Βασίλειος Μυςτακιδης, Ό πατριάρχης Μάρκος ό Ξυλο- 
καράβης (1466 μ.Χ.), Χρυσόναυς - Ξυλόναυς, ΕΑ 43 (1923), 
119-120.

Νέος Έλληνομνήμων, Αθήνα.

Νεκτάριος Ιεροσολύμων, Επιτομή τής Ίεροκοσμικής Ιστο­
ρίας..., Βενετία 1677.

Νεκτάριος Ιεροσολύμων, Περί τής άρχής του πάπα Αντίρ- 
ρησις, Ίάσι 1682.

Π. Νεοκλης, 7ο κανονικόν δίκαιον τοϋ πατριαρχικού 
θρόνου των Ιεροσολύμων επί τής άρχιεπισκοπής Σινά, 
έπιμαρτυρούμενον υπό επισήμων εκκλησιαστικών εγγρά­
φων, Κωνσταντινούπολη 1868.

Νικηφόρος Καλογερας, μητροπολίτης Πατρών, Ευθυμί­
ου τοϋ Ζιγαβηνοϋ ’Ερμηνεία εις τάς ΙΑ Έπιστολάς τοϋ 
Αποστόλου Παύλου καί εις τάς Ζ' Καθολικός, Αθήνα 
1887.

Δ. Γ. Απογτολοπουλος, Π. Δ. Μιχαηλαρης, Ή Νομική 
Συναγωγή τοϋ Δοσιθέον. Μία πηγή καί ένα τεκμήριο, Α', 
Αθήνα 1987 [EIE / Κέντρο Νεοελληνικών Ερευνών 35, 
Θεσμοί καί ’Ιδεολογία στη νεοελληνική κοινωνία].

Μάχη Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Δ. Γ. Απογγολοπου- 
λος, Μετά τήν Κατάκτηση. Στοχαστικές προσαρμογές 
τοϋ Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως σε άνέκδοτη 
εγκύκλιο τοϋ 1477, Αθήνα 2006 [EIE / Κέντρο Νεοελλη­
νικών Ερευνών 91, Θεσμοί καί ’Ιδεολογία στή νεοελλη­
νική κοινωνία].

Μάχη Παϊζη-Αποςτολοπουλου, ’Ανεπίσημα άπό τό 
Πατριαρχείο Κωνσταντινουπόλεως. Παρασχέδια καί 
μαρτυρίες τοϋ 1476, Αθήνα 1988 [EIE / Κέντρο Νεοελ-
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Παϊζη-Αποςτολοπουλου, 
Γιαφεΐς

Παϊζη-Απογγολοπουλου, 
Διονύσιος Α'

Παϊζη-Απογγολοπουλου,
Εξαρχία

Παϊζη-Αποςτολοπουλου,
Μάξιμος

Π ΑΪΖΗ-ΑΠ < ) ΣΤΟΛΟ Π ΟΥΛΟΥ, 

Μια άθησανριστη

Παλαιολογος, Σχέσεις

Παναγιωτακος, Ετερόδοξοι

Παναγιωτοπουλος,
Πελοπόννησος

Παντελεημων, Γεννάδιος

Παπαγιαννη, Νομολογία

ληνίκών Ερευνών 36, Θεσμοί καί Ιδεολογία στή νεοελ­
ληνική κοινωνία].

Μάχη Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Γραφείς επισήμων. 
Στοιχεία γιά τή λειτουργία τής πατριαρχικής γραμματεί­
ας τήν περίοδο 1454-1500, Ή ’Ελληνική Γραφή κατά τους 
15ο και 16ο αιώνες, Αθήνα 2000 [’Ινστιτούτο Βυζαντινών 
Ερευνών / EIE, Διεθνή Συμπόσια 7], σ. 65-82.

Μάχη Παϊζη-Απογγολοπουλου, Ό Διονύσιος Α' καί τό 
μοναστήρι τής Κοσίνιτσας. Νέες γνώσεις άπό νέες άνα- 
γνώσεις, Ή Δράμα καί ή περιοχή της. Ιστορία και πολιτι­
σμός, Β' Επιστημονική Συνάντηση, Δράμα 18-22 Μαΐου 
1994, Δράμα 1998, σ. 279-286.

Μάχη Παϊζη-Απογγολοπουλου, Ό θεσμός τής πατρι­
αρχικής εξαρχίας, 14ος-19ος αιώνας, ’Αθήνα 1995 [EIE / 
Κέντρο Νεοελληνικών ’Ερευνών 54, Θεσμοί καί ’Ιδεολο­
γία στή νεοελληνική κοινωνία].

Μάχη Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Μία συνοδική πράξη 
(1493) τού Μαξίμου Δ' πού άποδίδεται στόν Νήφωνα Β', 
Μνημών 11 (1987), 74-82.

Μάχη Παϊζη-Απογγολοπουλου, Μια αθησαύριστη 
μικρή ιστορία οικογενειακού δικαίου στή δίνη τών διενέ­
ξεων τού 15ου αιώνα, Δίκαιο καί ’Ιστορία. Μελέτες ’Ιστο­
ρίας τον Δικαίου (έπιμ. Μαρία Γιουνη), τ. 1, Άθήνα- 
Κομοτηνή 2008, σ. 117-125.

Κ. Α. Παλαιολογος, Σχέσεις τής ’Εκκλησίας τών Ιερο­
σολύμων προς τήν ρωσικήν ’Αρχήν, Παρνασσός 11 (1887), 
455-472.

Παν. I. Παναγιωτακος, Αί κανονικαί διατυπώσεις έπί 
εισδοχής ετεροδόξων χριστιανών εις τήν ’Ανατολικήν 
’Ορθόδοξον τού Χριστού Εκκλησίαν κατά τό ίσχύον 
ελληνικόν ’Εκκλησιαστικόν Δίκαιον, ΑΕΚΔ 7 (1925), 87.

Βασίλης Παναγιωτοπουλος, Πληθυσμός και οικισμοί 
τής Πελοπόννησον 13ος-18ος αιώνας,’.Αθήνα 1985 ['Ιστο­
ρικό ’Αρχείο. ’Εμπορική Τράπεζα τής Ελλάδος, Μελέτες 
Νεοελληνικής 'Ιστορίας],

Παντελεημων Ροδοπουλος, μητροπολίτης Τυρολόης, 
Ή κατά τόν Γεννάδιον Σχολάριον πράξις τής ’Εκκλησίας 
εις τάς μετά ετεροδόξων λατρευτικός έπαφάς, Γ/7 48 
(1965), 177-180.

Ελευθερία Σπ. Παπαγιαννη, Ή Νομολογία τών εκκλη­
σιαστικών δικαστηρίων τής βυζαντινής καί μεταβυζα-
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Παπαδημητριου-Δουκας,
Αγιορειτικοί

Παπαδημητριου-Δουκας, 
Acta Vatopedii

Παπαδημητριου-Δουκας, 
Νέες πήγες

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Ανάλεκτα

Παπαδοπουλος-Κεραμευς, 
A luv λεία

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
’Έγγραφα

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Έκθεσις

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
’Έρενναί

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Θεόληπτος

Παπαδοπουλος-Κεραμευς, 
7εροσολνμιτική

Παπαδοπουλος-Κεραμευς, 
’Ιωάννης ό Πρόδρομος

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Καρατζάς

ντινής περιόδου σε θέματα περιουσιακού δικαίου, I. ’Ενο­
χικό δίκαιο - ’Εμπράγματο δίκαιο, ’Αθήνα 1992' II. Οι­
κογενειακό δίκαιο, ’Αθήνα-Κομοτηνή 1997' III. Κληρονο­
μικό δίκαιο, Αθήνα-Κομοτηνή 2010 [Forschungen zur 
Byzantinischen Rechtsgeschichte, Athener Reihe 6,11,18].

N. Δ. Παπαδημητριου-Δουκας, Αγιορειτικο'ι θεσμοί 
843-1912/13, ’Αθήνα 2002 [Forschungen zur Byzantini­
schen Rechtsgeschichte, Athener Reihe 13],

N. Δ. Παπαδημητριου-Δουκας, Acta Vatopedii (μέσα 
15ον-τέλη 17ου αί), Κομοτηνή 2010 [Δημοκρίτειο Πανε­
πιστήμιο Θράκης, Θρακική Βιβλιοθήκη 12],

Ν. Δ. Παπαδημητριου-Δουκας, Νέες πηγές τής Ιστορίας 
του Αγίου Όρους (Μέσα 15ου-τέλη 16ου αί.). ’Από τό 
Αρχείο τής I. Μεγίστης Μονής Βατοπαιδίου, ΓΠ 84 
(2001), 509-580 καί 86 (2003), 245-320.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Ανάλεκτα Ίεροσολνμι- 
τικής Στάχυ ο λόγιας, τ. 1-5, Πετρούπολη 1891-1898.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Περί τής επισκοπής Δι- 
αυλείας, ΒΖ 7 (1898), 50-56.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έγγραφα περί δύο 
επισκοπών τής μητροπόλεως ’Αθηνών στο Δ. Γρ. Κα- 
ΜΠΟΥΡΟΓΛΟΥ, Μνημεία τής ιστορίας των ’Αθηναίων, τ. 2, 
Αθήνα 1890, σ. 225-229.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έκθεσις παλαιογρα- 
φικών καί φιλολογικών ερευνών εν Θράκη καί Μακεδο­
νία, Β’. Περί τής επί τού Παγγαίου ορούς μονής Κοσινί- 
τζης, ΕΦΣΚ, ’Αρχαιολογική ’Επιτροπή, τ. 17, Παράρτη­
μα, Κωνσταντινούπολη 1886, σ. 13-57.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έρευναι περί χρονιάς 
τε καί πράξεων των άπό τής Αλώσεως μέχρι έτους 1639 
οικουμενικών πατριαρχών, Νέα Ημέρα (Τεργέστης), φ. 
1856 τού 1916.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Περί τού οικουμενικού 
πατριάρχου Θεολήπτου Α',ΔΙΕΕ 3 (1889), 486-493.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ίεροσολυμιτική Βιβλιο­
θήκη, τ. 1-5, Πετρούπολη 1891-1915.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ή έν τώ νησίω Σωζο- 
πόλεως βασιλική μονή Ίωάννου τού Προδρόμου καί ή 
τύχη τής βιβλιοθήκης αυτής, VV1 (1900), 661-695.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Δύο κώδικες τής βιβλιο­
θήκης Νικολάου Καρατζά, £[ΦΣΠ] 8 (1904), 5-31.
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Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Μαγνησία

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Μάρκος

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Μαυρογορδάτειος

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Συμβολαί

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Συμεών

Παπαδοπουλος-Κεραμευς,
Τραπεζούντα

Παπαχρυςανθου,
Μοναχισμός

Παρδος, Μονή
Παντοκράτορος

Παςχαλιδης, Μοναστήρια

Πατριαρχική Κωνσταντινου­
πόλεως Ιστορία

Πατρινελης, Άγαλλιανός

Πατρινελης, 'Ανέκδοτα

Πατρινελης, Γρηγόριος Γ’

Πατρινελης, Μανουήλ 
Κορίνθιος

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μαγνησία ή έν Σιπύλψ 
καί αί μητροπόλεις Εφέσου καί Σμύρνης, ΔΙΕΕ 2 (1885), 
650-660.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μάρκος Ξυλοκαράβης 
πατριάρχης οικουμενικός καί ειτα πρόεόρος ’Αχριδών, 
VV 10 (1903), 402-415.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μανρογορόάτειος Βι­
βλιοθήκη, ήτοι Γενικός περιγραφικός κατάλογος των έν 
ταϊς άνά τήν ’Ανατολήν βιβλιοθήκαις ευρισκομένων ελλη­
νικών χειρογράφων, καταρτισθεϊσα και σννταχθεΐσα κατ’ 
έντολήν τοϋ έν Κωνσταντινονπόλει Ελληνικού Φιλολογι­
κού Συλλόγου, Κωνσταντινούπολη 1884-1888.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Συμβολαί εις τήν χρο­
νολογίαν καί ιστορίαν των μεταγενεστέρων πατριάρχων 
Κ/πόλεως, ΕΑ 4 (1883-1884), 382-383,385-387,398-401.

Αθ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Περί τής τρίτης πατριαρ­
χίας Συμεών τοϋ Τραπεζουντίου,Ζΐ/£'£ 3 (1889), 478-486.

Αθ Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ελληνικοί κώδικες Τρα- 
πεζοΰντος, VV 19 (1912), 224-281.

Διονυσία Παπαχρυςανθου, Ό Αθωνικός μοναχισμός. 
Αρχές καί οργάνωση, ’Αθήνα, ΜΙΕΤ, 1992.

Αντωνης Παρδος, Αρχείο τής I. Μ. Παντοκράτορος, 
’Αθήνα 1998 [’Ινστιτούτο Βυζαντινών Ερευνών / EIE, 
’Αθωνικά Σύμμεικτα 5].

Συμεών Παςχαλιδης, Μητρόπολη Δράμας, Μονή Παναγί­
ας Ήλιοκάλλου- Μητρόπολη Έλευθερουπόλεως, Μονή άγι­
ου Γεωργίου τοϋ Διοσιερίτη (ή Διασορίτη), 7α μοναστήρια 
τής Μακεδονίας. A Ανατολική Μακεδονία (επόπτ. Θεοδ. 
Ζηςης), τ. 1, Θεσσαλονίκη 1996, σ. 106-115 καί 134-140.

Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία (ed. Μ. Cru- 
sius), Turcograeciae libri octo, Basileae 1584, p. 107-212.

X. Γ. Πατρινελης. Ό Θεόδωρος Αγαλλιανός ταυτιζόμε­
νος προς τον Θεοφάνην Μήδειας καί οί άνέκόοτοι Λόγοι 
του, ’Αθήνα 1966.

X. Γ. Πατρινελης, ’Ανέκδοτα κείμενα περί Μανουήλ 
Κορινθίου, Πελοποννησιακά 8 (1971), 137-146.

X. Γ. Πατρινελης, Γρηγόριος Γ' [πατριάρχης Κωνσταντι­
νουπόλεως], ΘΗΕ 4, ’Αθήνα 1964, στλ. 734-735.

X. Γ. Πατρινελης, Οί μεγάλοι ρήτορες Μανουήλ Κορίν- 
θιος, ’Αντώνιος, Μανουήλ Γαλησιώτης καί ό χρόνος τής 
άκμής των, ΔΙΕΕ 16 (1962), 17-38.
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Πιτςακης, ’Επικοινωνία Κ. Γ. Πιτςακης, Επικοινωνία καί «κοινωνία» στο βυζα­
ντινό εκκλησιαστικό δίκαιο: ή λειτουργία των «ειρηνικών 
έπιστολών», Πρακτικά τοϋ Β' Διεθνούς Συμποσίου. Ή 
επικοινωνία στο Βυζάντιο, 4-6 ’Οκτωβρίου 1990 (έπιμ. Ν. 
Γ. Μοςχονας), ’Αθήνα 1993 [EIE / Κέντρο Βυζαντινών 
Ερευνών], σ. 357-387.
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ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ B'
6’Ιανουάριου 1454 -’Ιανουάριος 1456 

(πρώτη πατριαρχία)





π. 1
1454, 6 ’Ιανουάριου

Εκλογή του Γενναδίου ώς πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως άπό πολυμελή 
σύνοδο.

Ό μοναχός Γεννάδιος έκλέγεται πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως άπό πολυ­
μελή σύνοδο αρχιερέων πού «συνέρρευσαν» άπό μητροπόλεις τής ’Ασίας καί τής 
Ευρώπης. Προηγουμένως ό Γεννάδιος χειροτονήθηκε «διάκονος, είτα πρεσβύ- 
τερος, είτα έπίσκοπος».

Μνεία. «Σύνοδος έπισκόπων πολλών, των μέν εξ ’Ασίας, των δ’ έξ Ευρώπης 
συνερρυηκότων καί ψήφοις κάγώ πρώτα μέν διάκονος, είτα πρεσβύτερος, είτα 
έπίσκοπος καί πατριάρχης»: Γεννάδιος, «’Επί τή άλώσει τής πόλεως», φθινόπω­
ρο 1454, Γεννάδιου, "Απαντα, τ. 4, σ. 224 στ. 38-σ. 225 στ. 1-2.

Χρονολόγηση. Τήν ακριβή ήμερομηνία κατά τήν όποια ολοκληρώθηκε ή 
άνοδος τού Γενναδίου στον πατριαρχικό θρόνο τή γνωρίζουμε άπό όσα ό ίδιος 
γράφει στό έγκύκλιο γράμμα του προς τούς χριστιανούς τής αυτοκρατορίας (π. 
8): «ή τήν άρχιερωσύνην δοΰσα τόν πέρυσι χρόνον ήμέρα τού φωτισμού» 
(Γεννάδιου, "Απαντα, τ. 4, σ. 233 στ. 30-3Γ Επίσημα, άρ. 2, σ. 51 στ. 106-107). Δεδο­
μένου ότι τό έγκύκλιο αυτό γράμμα έχει χρονολογηθεί στήν 7η ’Οκτωβρίου 1454 
(πβ. οσα άναφέρουν σχετικά μέ τήν ήμερομηνία τής πράξης οί έκδοτες τών Απά­
ντων στον τ. 8, σ. 29*), ή «ήμέρα τού φωτισμού» είναι ή 6η ’Ιανουάριου τού 1454.

Βιβλιογραφία. ΓΕΡΜΑΝΟΣ, Συμβολή, σ. 1-7 καί 197-198' Γεννάδιου, "Απα­
ντα, τ. 8, σ. 29*-30*· Γερμανός, Πατριαρχικός οίκος, σ. 111-112' ΠΑΤΡΙΝΕΛΗΣ, 
Αγαλλιανός, σ. 62-63' Turner, Career, σ. 439-440· ΖΗΣΗΣ, Γεννάδιος, σ. 199-204· 
ÎNALCIK, Status, σ. 415-416' Konortas, Rapports, σ. 33-37' Ζαχαριαδου, Δέκα τουρ­

κικά, σ. 41-50' TlNNEFELD, Gennadios, σ. 488-490' Blanchet, Scholarios, σ. 80-84.

Σχολιασμός. Ό Γεννάδιος άφηγειται τά τής έκλογής του στό άπολογητικό 
κείμενο πού έγραψε «εν τή μονή τής Παμμακάριστου έν Κωνσταντινουπόλει»· τό
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ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ B' (1454-1456)

κείμενο παραδίδεται σέ αύτόγραφο χειρόγραφο τοΰ Γενναδίου πού σήμερα βρί­
σκεται στην Εθνική Βιβλιοθήκη τής Γαλλίας ώς Paris, gr. 1289, φ. 81Γ-93Γ. Στήν 
άφήγησή του, πού ας σημειωθεί γράφτηκε αρκετούς μήνες μετά τήν άνοδό του 
στον πατριαρχικό θρόνο (π. 5*), ό Γεννάδιος άναφέρεται σέ γεγονότα πού δέν 
συνέβησαν τήν ίδια χρονική στιγμή- τονίζει πάντως αυτό πού περισσότερο τόν 
ένδιέφερε νά προβάλει, ότι ή έκλογή του έγινε σύμφωνα μέ τό βυζαντινό έκκλη- 
σιαστικό δίκαιο. Τήν άποψη αυτή τονίζει μέ τόν τρόπο του καί ό Θεόδωρος 
Άγαλλιανός στον πρώτο άπολογητικό του «Λόγον», τόν όποιο έγραψε τήν άνοι­
ξη τοΰ 1463: «Προχειρίζεται δ’ ούν [ό Γεννάδιος] πρώτος πατριάρχης καί τής 
οικουμένης διδάσκαλος προνοία Θεοΰ, ψήφω τε καί χειροτονία τών ορθοδόξων 
άρχιερέων, τοΰ κρατοΰντος παραχωρήσαντος» (Άγαλλιανός, Λόγοι, σ. 98 στ. 
265-267). Θέμα έχει τεθεί άπό κάποιους μελετητές γιά τό άν ή σύνοδος «έξέλεξε» 
τόν νέο πατριάρχη ή απλώς έπικύρωσε τήν επιλογή τοΰ όθωμανοΰ σουλτάνου. 
Άν ληφθοΰν βέβαια υπόψη οί συνθήκες πού έπικρατοΰσαν τούς πρώτους μήνες 
μετά τήν Άλωση καί ή άπόλυτη κυριαρχία τοΰ Πορθητή, όπως άναφέρεται άλλω­
στε στήν Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως (σ. 14), τό ζήτημα έχει σχετική 
σημασία- εύλογο πάντως φαίνεται νά προηγήθηκε ή συναίνεση τοΰ σουλτάνου 
καί νά άκολούθησε τό εκκλησιαστικό τυπικό γιά τήν έκλογή τοΰ Γενναδίου. Άπό 
τις σωζόμενες πράξεις πού έξέδωσαν οί διάδοχοι τοΰ Γενναδίου σέ καμία δέν 
υπονοείται κάτι πού νά άμφισβητεΐ τό κύρος τής έκλογής του- άντίθετα ή ανα­
γνώριση τής προσφοράς του είναι άπόλυτη. Γιά παράδειγμα, στήν εγκύκλιο πού 
έξέδωσε ό Συμεών Α' λίγο πριν άπό τά Χριστούγεννα τοΰ 1474 (π. 54) άναφέρε- 
ται στον Γεννάδιο μέ τούς ορούς «ό άγιώτατος πατριάρχης, ό κοινός πατήρ καί 
διδάσκαλος κύρ Γεννάδιος» (’Επίσημα, άρ. 16, σ. 133 στ. 36-37). Όσον αφορά τό 
χώρο όπου συνεδρίασε ή σύνοδος γιά νά έκλέξει τόν Γεννάδιο, πρέπει νά ήταν ό 
ναός τών Αγίων Αποστόλων στήν Κωνσταντινούπολη, ό όποιος θά άποτελέσει 
καί τόν πρώτο μεταβυζαντινό πατριαρχικό ναό. Εκεί πρέπει νά έγινε ή χειροτο- 
νία του σέ διάκονο καί πρεσβύτερο καί τήν 6η ’Ιανουάριου 1454 σέ «επίσκοπον 
καί πατριάρχην» (Γερμανός, Πατριαρχικός οίκος, σ. 112-113, όπου καί παραπο­
μπές σέ πηγές τοΰ 16ου κυρίως αιώνα).

π. 2
[1454, άνοιξη]

«Διάκρισις» περί έφαρμογής τής άρχής τής οικονομίας σέ ζητήματα γάμου.

Άποφασίζεται νά μήν έφαρμόζονται μέ αυστηρότητα οί διατάξεις πού διέπουν 
τό δίκαιο τοΰ γάμου στις περιπτώσεις έκείνες πού τά γεγονότα τής Άλώσεως
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(αιχμαλωσία, άναγκαστική μοιχοζευξία κτλ.) άνάγκαζαν τούς χριστιανούς νά 
παραβαίνουν έπιταγές τού δικαίου.

Μνεία. «Όσα έκ τής αιχμαλωσίας συνέβη κακά θεασάμενος [ό Γεννάδιος] 
καί όπως αί νόμιμοι συζυγίαι διεζεύχθησαν... καί κατανοήσας ώς, εί μή διακρί- 
σεώς τις τρόπος καί οικονομίας ταΰτα θεραπεύσουν έπινοηθείη, έτοίμως έχουσι 
πολλοί περί την πίστιν κινδυνεύσαι... πρόσκαιρόν τινα οικονομίαν επινοεί»· 
«μετά τοιαύτης ούν διακρίσεως πολλά συνοικέσια συνήλθον επί των ήμερων 
έκείνου»: Άγαλλιανός, Λόγοι, άνοιξη 1463, ΠΑΤΡΙΝΕΛΗΣ, Άγαλλιανός, ο. 147 στ. 
2025-2037 καί ο. 148 στ. 58-59.

Χρονολόγηση. Δεδομένου δτι ό Άγαλλιανός παραδίδει την πληροφορία 
γιά τήν άπόφαση αυτή στούς Λόγονς πού έγραψε τήν άνοιξη τού 1463 
(Πατρινελης, Άγαλλιανός, ο. 90), ή άπόφαση τού Γενναδίου πρέπει νά χρονο­
λογηθεί στήν πρώτη πατριαρχία του. Άλλωστε οί συνθήκες οί όποιες δημιούρ­
γησαν τήν άνάγκη προσφυγής σέ μιά τέτοια λύση άνέκυψαν κατά τό πρώτο ήδη 
διάστημα μετά τήν κατάκτηση.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Άγαλλιανός, ο. 69-7Γ Αποςτολοπουλος, 
Ιερός Κώόιξ, ο. 74-75' Αποςτολοπουλος, Ανάγλυφα, ο. 204-207· Blanchet, 
Scholarios, ο. 147.

Σχολιασμός. Κατά τόν Άγαλλιανό (Λόγοι, ο. 147 στ. 2039) ό Γεννάδιος είχε 
ήδη συγγράψει καί τού είχε στείλει ενα πόνημα («συγγραψάμενος διαπέμπει μοι») 
στο όποιο υποστήριζε τήν άνάγκη έφαρμογής τής οικονομίας προκειμένου νά 
άντιμετωπιστοΰν ορισμένα τρέχοντα ζητήματα πού προέκυψαν μετά τήν κατά­
κτηση. Τό έργο δέν έχει έντοπιστεί στο σύνολό του- ίσως όμως μικρό τμήμα του 
είναι αυτό πού σώζεται στο χφ Ottob. gr. 418, φ. 193ν με τήν επιγραφή «Προς τούς 
λέγοντας έαυτούς έν ορθοδοξία καί εύσεβεία πολιτεύοντας» (Αποςτολοπουλος, 
Ιερός Κώόιξ, ο. 121 σημ. 1). Δεδομένου μάλιστα οτι τού κειμένου αύτοΰ προηγείται 
στο χειρόγραφο τό πιττάκιο προς τή σιναϊτική κοινότητα (π. 9), με τό όποιο ό Γεν­
νάδιος καταφεύγει καί πάλι σέ κατ’ οικονομίαν εφαρμογή διατάξεων προκειμένου 
νά επιλύσει ζητήματα πού άπασχολοϋσαν τούς Σιναΐτες, είναι πιθανό ό λόγος περί 
«οικονομίας» νά συνεχιζόταν καί στο επόμενο κείμενο του βατικανοϋ κώδικα.

π. 3
[1454, άνοιξη]

Συνοδική άπόφαση γιά τήν υποδοχή στούς κόλπους τής ’Ορθόδοξης Εκκλη­
σίας ιερωμένων ύποπτων γιά λατινοφροσύνη.
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Επιτρέπεται νά γίνονται δεκτοί στους κόλπους τής ’Ορθόδοξης Εκκλησίας 
ιερωμένοι, «ιερομόναχοι, κοσμικοί ιερείς ή διάκονοι... από του γένους ημών», 
πού προέρχονται άπό λατινοκρατούμενα μέρη καί για τούς όποιους είναι γνω­
στό ή υπάρχουν μόνο υπόνοιες ότι είχαν συλλειτουργήσει ή είχαν μνημονεύσει 
κάποιον άπό τούς καθολικούς ή ότι έκείνος πού τούς χειροτόνησε ήταν λατινό- 
φρων. ’Απαραίτητη προϋπόθεση είναι νά δώσουν «ομολογίαν καί ύπόσχεσιν».

Μνεία, «όπερ εποιήσαμεν καί ημείς εις τό Πατριαρχεΐον, ότι πάντας τούς τοι- 
ούτους [ίερομονάχους ή κοσμικούς ιερείς ή διακόνους άπό τής Κρήτης ή τής 
Πελοπόννησου ή των άλλων νήσων], όσοι έδωκαν ομολογίαν έδεξάμεθα αυτών 
τήν μετάνοιαν»: Γεννάδιος, Πιττάκιο προς τόν σιναΐτη ιερομόναχο ’Ιωακείμ, post 
6 Φεβρουάριου 1455, ΝΙΚΗΦΟΡΟΣ, Ευθύμιος Ζιγαβηνός, ο. ρβ· ΓΕΝΝΑΔΙΟΥ, 
"Απαντα, τ. 4, ο. 206 στ. 28-29- Επίσημα, άρ. 4, ο. 70 στ. 15-16.

Χρονολόγηση. Δεδομένου ότι ή μνεία τής πράξεως προέρχεται άπό τό 
πιττάκιο τού Γενναδίου προς τή σιναϊτική κοινότητα πού χρονολογείται στον 
Φεβρουάριο τού 1455 (π. 9, «Χρονολόγηση»), ή άπόφαση αυτή πρέπει νά έκδό- 
θηκε άσφαλώς μετά τήν 6η ’Ιανουάριου τού 1454 καί πριν άπό τήν 6η Φεβρουά­
ριου τού 1455. Θά πρέπει ωστόσο νά άναχθεΐ γύρω στήν άνοιξη τού 1454, επειδή 
άπό τή διατύπωση τού Γενναδίου φαίνεται πώς πρόκειται γιά κάποια απόφαση 
πού, όταν γράφεται τό πιττάκιο, είχε ήδη άποδώσει τούς άναμενόμενους καρ­
πούς («είρηνεύσαμεν τόν κόσμον»: Νικηφόρος, Ευθύμιος Ζιγαβηνός, ο. ρβ'- 
Γεννάδιου, Απαντα, τ. 4, ο. 206 στ. 30- Επίσημα, άρ. 4, ο. 70 στ. 17).

Βιβλιογραφία. Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, ο. 71 σημ. V Blanchet, 
Scholarios.o. 171-173.

Σχολιασμός. Στήν πρώτη έκδοση τού πιττακίου αντί τής λέξεως «είρηνεΰ- 
σαμεν» τήν όποια άναγράφουν τά χειρόγραφα πού παραδίδουν τό κείμενο, ό 
εκδότης διάβασε «ήρευνήσαμεν», ένώ οί εκδότες τών Απάντων σημειώνουν 
«ειρευνήσαμεν». Μέ τήν άπόφαση αυτή θά πρέπει ίσως νά συνδεθεί καί ό κανό- 
νας-τυπικό «Περί τών άπό προαιρέσεως άρνησαμένων καί πάλιν έπιστρεφό- 
ντων», ό οποίος παραδίδεται άπό κάποια χειρόγραφα καί άποδίδεται στον Γεν­
νάδιο (π.χ. τό Ξενοφώντος 70, φ. 218Γ-224ν καί τό Londin. Add. 37012, φ. 85Γ-88Γ· 
έκδοση τού κειμένου έτοιμάζει ή Μ.-Η. Blanchet). Είναι βέβαια πιθανό ό κανό­
νας αυτός νά συντέθηκε κάποια άλλη χρονική στιγμή, άπό τήν εμπειρία όμως 
πού αποκομίζουμε άπό τήν «’Ακολουθίαν... εις τούς έκ τών λατινικών αιρέσεων 
έπιστρέφοντας» πού συντέθηκε άμέσως μετά τήν άπόφαση άνατροπής τής 
Συνόδου τής Φλωρεντίας στήν Πανορθόδοξη Σύνοδο τού 1483/1484 μπορούμε 
βάσιμα νά υποθέσουμε, ότι καί ό κανόνας αυτός πρέπει νά σχετίζεται μέ κάποια 
συνοδική άπόφαση, ίσως τού 1454- βλ. τά σχετικά μέ τόν «τόμον» τού 1483/1484, 
τόν λίβελλο πού έπρεπε νά υπογράφουν οί έπιστρέφοντες καί τήν άκολουθία
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πού συντέθηκε ad hoc, στις π. 78 καί π. 79. Άς επισημάνουμε πώς μια άλλη άπό- 
φαση πρέπει να έκδόθηκε πριν άπό τήν άνοιξη τοΰ 1463 για έκείνους πού είχαν 
όργανικότερα συνδεθεί μέ τη Σύνοδο της Φλωρεντίας· τήν πληροφορία παραδί- 
δει λακωνικά ό Άγαλλιανός ατούς Λόγους του: «ή έκκλησία συγγνώμης τούτους 
[τούς έν Φλωρεντία συνθεμένους τοις Λατίνοις] ήξίωσε διά τήν βίαν» (στ. 1643- 
1647), πληροφορία πού τήν επιβεβαιώνει ή π. 23 ή σχετική μέ τήν άρση τής 
καθαίρεσης τοΰ νομοφύλακος διακόνου Λέοντος καί ή απόδοση ξανά σέ αυτόν 
τής ίερωσύνης.

π. 4
1454, post 6 Ιανουάριου

Σύντομη έκθεση περί τής πίστεως των ορθοδόξων χριστιανών, ή όποια ζητήθη­
κε, μεταφράστηκε «άρραβικώς» καί παραδόθηκε στον Πορθητή.

Μέ συντομία καί σαφήνεια άναπτύσσονται τά βασικά σημεία τής χριστιανικής 
πίστεως καί διδασκαλίας. Γίνεται λόγος γιά τήν τριαδικότητα τοΰ Θεοΰ, γιά τή 
δημιουργία καί τή σωτηρία τοΰ κόσμου, γιά τό πρόσωπο καί τό έργο τοΰ Χρι­
στού, γιά τήν αθανασία καί γιά τήν άνάσταση τοΰ άνθρώπου καί άναπτύσσονται 
τά αίτια τής σαρκώσεως τοΰ Χριστοΰ. Τέλος παρουσιάζεται ή αξία καί ή δύνα- 
μη τής χριστιανικής πίστεως.

Παράδοση. Τό έλληνικό κείμενο παραδίδεται άπό πολλαπλά άντίγραφα, 
άπό τά όποια διακρίνονται τά άκόλουθα, επειδή είναι αύτόγραφα τοΰ Γενναδί­
ου: τό χειρόγραφο Paris, gr. 1294, φ. 61Γ-64Γ καί τό άθωνικό Παντοκράτορος 127, 
φ. 49Γ-51ν. Στό άθωνικό χφ Λαύρας Ε 84, πού παραδίδει τό κείμενο στά φ. 10Γ-14Γ, 
υπάρχουν αύτόγραφες σημειώσεις τοΰ Γενναδίου.

Όσον άφορά τό «άρραβικώς» μεταφρασμένο κείμενο πού δόθηκε στον 
Πορθητή, λανθάνει. Ή άραβοτουρκική άπόδοση τοΰ κειμένου μέ ελληνικούς 
χαρακτήρες παραδίδεται σέ άρκετά χειρόγραφα. Εκτός άπό τά χειρόγραφα Vat. 
Reginae Suec. 43 καί 74, Paris, gr. 1296 καί Ambros, gr. 641 τοΰ 16ου αί., τό Ίβή- 
ρων 205 τοΰ Που αί„ τέλος τά Paris. Suppl, gr. 80 καί Μετοχιού Παναγίου Τάφου 
658 τοΰ 18ου αί. πού είχε έντοπίσει ô Halasi-Kun, Gennadios, ο. 8-9, άς προ­
στεθούν τό χφ Λαύρας Κ 12, φ. 104Γ-119ν, τοΰ έτους 1665 καί τό χειρόγραφο τοΰ 
Μουσείου Μπενάκη 19, φ. 145Γ-155Γ, τοΰ 1753. Τήν άπόδοση αυτή φέρεται νά 
έκανε ένας καδής τής Βέροιας, σύμφωνα μέ όσα σημειώνονται στήν επιγραφή 
τοΰ κειμένου τήν όποια παραδίδουν οί δύο βατικανοί κώδικες Reginae Sueco- 
rum 43 καί 74: «μετεγλωττίσθη δέ εις τήν τουρκοαραβόγλωσσαν υπό Άχουμάτ 
καδδή Βερροίας τοΰ πατρός Μαχουμούτ Τζελεμπί τοΰ άναγραφέως».
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Εξάλλου στον κώδικα Berol. Orient. 4°. 193 (Nr. 512) παραδίδεται μιά 
άρκετά έλεύθερη άπόδοση τοΰ ίδιου κειμένου στά τουρκικά, την όποια φέρεται 
νά ετοίμασε γιά τον βοεβόδα τής Βλαχίας Mati Bey ό έλληνικής καταγωγής 
Αιγύπτιος Misirli Jannaki.

’Επιγραφή. Δεύτερον έόόθη τούτο άρραβικώς, ζητήσασι συντομώτερόν τι 
καί σαφέστερον περί των κεφαλαίων περί ών καί ή όιάλεξις γέγονεν, ηγουν περί 
τής ημών πίοτεως· καί συνετέθη ώς οίόν τε σαφές καί εύπαράόεκτον τοΐς άμνή- 
τοις (στον παρισινό κώδικα 1294, φ. 61Γ· γιά τις έπιγραφές μέ τις όποιες παραδί- 
δεται τό κείμενο στά άλλα αύτόγραφα χειρόγραφα τοΰ Γενναδίου βλ. 
Κακουρος, Προοιμιακό Δοκίμιο Γ\ ο. 73*-80*).
Incipit. Πιστεύομεν ότι εστι Θεός, δημιουργός

Χρονολόγηση. ’Από τήν επιγραφή πού σώζεται στό αύτόγραφο χειρόγρα­
φο τοΰ Γενναδίου Paris, gr. 1294, φ. 50Γ, τό όποιο παραδίδει τό σύντομο άλλά καί 
τό έκτενές κείμενο τής έκθέσεως (βλ. «Σχολιασμός»), μπορούμε νά υποθέσουμε 
ότι ή συνάντηση μέ τόν Πορθητή έγινε στό Πατριαρχείο («μετά τάς διαλέξεις έ ν 
τ ώ πατριαρχεία) τάς δευτέρας») καί πώς ό Γεννάδιος ήταν πατριάρχης 
(«Γενναδίου μονάχου καί πατριάρχου τών τοΰ Χριστού πενήτων»· πβ. καί 
τήν επιγραφή τοΰ έπίσης αύτογράφου τοΰ Γενναδίου χφ Paris, gr. 1289, φ. 118Γ: 
«Γενναδίου μοναχού καί πατριάρχου τών τοΰ Χριστοΰ πενήτων... μετά τάς δια­
λέξεις τάς έν τφ πατριαρχείψ γεγενημένας» (Γεννάδιου, "Απαντα, τ. 3, σ. 434- 
435- πβ. τ. 1, σ. XVIII). Κατά συνέπεια σέ μία άπό τις πατριαρχίες τοΰ Γενναδί­
ου πρέπει νά χρονολογηθεί. Άς σημειωθεί ότι σέ ένα παρόμοιου περιεχομένου 
κείμενο τοΰ Γενναδίου τό όποιο συνέταξε τό 1470, όταν είχε πλέον άποσυρθει 
στή μονή Τίμιου Προδρόμου στις Σέρρες, σέ εποχή δηλαδή πού δέν ήταν 
πατριάρχης, στήν έπιγραφή μέ τήν όποια σώζεται τό κείμενο, αύτόγραφο καί 
αυτό τοΰ συντάκτη του, δέν αύτοπροσδιορίζεται μέ τό άξίωμα τοΰ πατριάρχη 
πού κάποτε κατείχε, άλλα σημειώνεται μόνο: «Γενναδίου μονάχου τοΰ Σχο- 
λαρίου» καί ό τόπος πού τό συνέταξε: «έν τή μονή τοΰ Τίμιου Προδρόμου» 
(Γεννάδιου, "Απαντα, τ. 3, σ. 458 στ. 11-12). Τό γεγονός πώς σέ κάποια χειρό­
γραφα, γιά παράδειγμα στό άθωνικό Ίβήρων 882, άναφέρεται στήν έπιγραφή 
πώς ή έκθεση στήν έκτενή καί στή σύντομη μορφή έγινε «μετά τήν τής πατριαρ- 
χείας παραίτησιν [τοΰ Γενναδίου]» δέν έπηρεάζει τή χρονολόγηση πού προτεί­
νουμε, άφοΰ πρόκειται γιά χειρόγραφα μεταγενέστερα καί στήν έπιγραφή τους 
υπάρχει μία άκόμη ανακρίβεια: παρουσιάζουν τόν Γεννάδιο μέ ένα τίτλο πού 
ποτέ ό ίδιος δέν χρησιμοποίησε: «Γενναδίου πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως 
καί νέας 'Ρώμης, τοΰ Σχολαρίου». Είναι γνωστό πώς ό Γεννάδιος αΰτοαποκα- 
λειτο «πατριάρχης τών τοΰ Χριστοΰ πενήτων»· προφανώς ό μεταγενέστερος 
γραφέας «έκσυγχρόνισε» τόν τίτλο τοΰ πατριάρχη καί πιθανότατα συγχέοντας



τό κείμενο αυτό μέ άνάλογη έκθεση τήν οποία παρουσίασε τό 1470 στις Σέρρες, 
όταν είχε πλέον παραιτηθεί, τά χρονολόγησε ο λα «μετά τήν τής πατριαρχείας 
παραίτησίν [του]». Άν μάλιστα θεωρήσουμε πώς ή πρωτοβουλία αυτή του Πορ­
θητή σχετίζεται μέ τήν πολιτική που άκολούθησε ό νέος φορέας τής κοσμικής 
έξουσίας προκειμένου νά ένσωματώσει τους χριστιανούς στό νέο πολιτικό 
σχήμα τής Ανατολής χρησιμοποιώντας ώς μέσο τήν άνασύσταση τού βυζαντι­
νού Πατριαρχείου, είναι πιθανό ή Σύντομη εκθεση περί τής πίστεως νά άνάγεται 
στούς πρώτους μήνες τής πρώτης πατριαρχίας τού Γενναδίου, όπως άλλωστε 
αφήνει νά εννοήσουμε καί ό Κριτόβουλος (Β 2,3). Μέσα άπό αυτή τήν οπτική, 
ένα πιθανό διάστημα πού μπορεί νά έγινε ή συνάντηση αυτή στό Πατριαρχείο 
είναι ή άνοιξη τού 1454, όταν ό Πορθητής βρισκόταν στήν Κωνσταντινούπολη 
γιά νά υπογράψει τόν ’Απρίλιο τής ίδιας χρονιάς τή συνθήκη μέ τούς Βενετούς.

’Έκδοση. Στήν έκδοση των Απάντων τού Γενναδίου τό κείμενο δημοσιεύε­
ται στον τ. 3, σ. 453-458 μέ βάση τά τρία πρώτα χειρόγραφα πού άναφέρονται πιό 
πάνω στήν «Παράδοση», καί στις σ. XLI-XLII τού ίδιου τόμου άναφέρονται οί 
ώς τότε έκδόσεις. Τό ίδιο κείμενο άναπαράγει ό Καρμιρης, Μνημεία, τ. 1, σ. 432- 
436, χρησιμοποιώντας καί τό χφ ΜΠΤ 303. Πρόσφατη αναδημοσίευση τού κει­
μένου τής Σύντομης έκθεσης, μέ κάποιες διορθώσεις καί προσθήκες, Επίσημα, 
άρ. 1, σ. 40-45.

Τό τουρκικό κείμενο πού παραδίδεται άπό τό χειρόγραφο τού Βερολίνου 
δημοσιεύτηκε άπό τόν Decei, Yenadiyos, σ. 203-210, όπου δίνεται καί πανομοιό­
τυπο των φύλλων τού χειρογράφου.

Ή άραβοτουρκική άπόδοση τού κειμένου μέ ελληνικούς χαρακτήρες δημο­
σιεύτηκε γιά πρώτη φορά τό 1584 στήν Turcograecia τού Μαρτίνου Κρούσιου, σ. 
109-11 [9] παράλληλα μέ τό ελληνικό κείμενο, ένταγμένα καί τά δύο στήν 
«Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως 'Ιστορία» τού Μανουήλ Μαλαξού [= PG, τ. 
160 στλ. 333-352, όπου τό έλληνικό κείμενο άκολουθεΐ τήν έκδοση GASS, Genna- 
dius, σ. 3-15], Ό Halasi-Kun, Gennadios, σ. 20-30 έξέδωσε μόνο τό κείμενο μέ 
τούς έλληνικούς χαρακτήρες. ’Έκδοση τού άραβοτουρκικού κειμένου μέ έλληνι- 
κούς χαρακτήρες μαζί μέ τήν άπόδοσή του στά λατινικά έδωσε ό Hammer, 
Textus, τ. 1, σ. 461 καί τ. 2, σ. 105-106, 164-166, 316-318. 470' τόν άκολούθησε ό 
Iliminsky, Predvaritel'noe, ό όποιος έλαβε υπόψη του καί τις διορθώσεις πού 
πρότεινε ό Hammer.

Στά λατινικά άπέδωσε τό κείμενο πρώτος, τό 1583, ό Chytraeus, Oratio, 
σ. 187-194 (τό έλληνικό κείμενο στις σ. 173-186) καί άκολούθησε τήν έπόμενη 
χρονιά ό Crusius, Turcograecia, σ. 109-11 [9] [= PG, τ. 160 στλ. 334-35Γ Hammer, 
Στό ϊόιο\ μαρτυρειται μία άπόδοση τού κειμένου στά σλαβικά πού έγινε τόν 16ο 
αιώνα (Podskalsky, Griechische Theologie, σ. 82 σημ. 318 [= σ. 124 σημ. 5])' στά 
ουγγρικά μεταφράστηκε τό 1936 άπό τόν Halasi-Kun, Gennadios, σ. 167-174·

π. 4
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στα γερμανικά τό 1958 άπό την Schaeder, Wort, σ. 231-236 καί τό 1972 στά 
άγγλικά άπό τόν Papadakis, Gennadius, σ. 100-106.

Βιβλιογραφία. Γεννάδιου, 'Άπαντα, τ. 3, σ. XXIX-XLV (όπου καί άναδη- 
μοσιευμένη ή μελέτη του JuGlE, Écrits)· Decei, Gennadios, σ. 98-116' Papadakis, 
Gennadius, σ. 88-100· Apostolopoulos, Mécanismes, σ. 192-204· Blanchet, 
Scholarios, σ. 102-106' Argyriou, Littérature grecque, σ. 262-263" Παπα- 
δοπουλος-Κεραμευς, Καρατζάς, σ. 9-10- Halasi-Kun, Gennadios, σ. 5-41 · 
Decei, Yenadiyos, a. 203-210- Kariotoglou, Gennadios, a. 159-172· Pod- 
SKALSKY, Griechische Theologie, σ. 81 έπ. [= σ. 123 έπ.]· TlNNEFELD, Gennadios, 
σ. 489-490 καί 53Γ Αργυρίου, Διαλέξεις, σ. 35-37· Κακουρος, Δοκίμιο Γ\ σ. 53 
έπ.· Zachariadou, Ottoman documents, σ. 30-31 (γιά τόν Mahmud çelebi).

Σχολιασμός. Μετά τις συζητήσεις πού είχε ό Γεννάδιος μέ τόν Μεχμέτ Β' 
στό Πατριαρχείο περί του δόγματος τής ορθοδόξου πίστεως, τού ζητήθηκε νά 
έκθέσει γραπτώς όσα είχε παρουσιάσει κατά τις συναντήσεις έκεινες. Ό Γεννά­
διος συνέταξε ένα έκτενές κείμενο πού τό ονόμασε «Περί τής μόνης οδού τής 
σωτηρίας»· μολονότι όμως τό κείμενο μεταφράστηκε «άρραβικώς... καί έδόθη», 
τού ζητήθηκε νά συντάξει μία συντομότερη έκθεση («ζητήσασι συντομώτερόν τι 
καί σαφέστερον περί τών κεφαλαίων περί ών καί ή διάλεξις γέγονεν, ήγουν περί 
τής ήμών πίστεως»· Γεννάδιου, 'Άπαντα, τ. 3, σ. 453 στ. 1-3" Επίσημα, άρ. 1, σ. 45). 
Τό δεύτερο αυτό κείμενο μπορούμε νά θεωρήσουμε πώς άποτέλεσε, τελικά, τήν 
έπίσημη έκθεση τής ορθόδοξης πίστης όπως διατυπώθηκε, καταγράφηκε, μετα­
φράστηκε καί παραδόθηκε στό φορέα τής νέας πολιτικής έξουσίας. Τό κείμενο 
δέν άποτελεΐ βέβαια «πράξη» τού Πατριαρχείου stricto sensu, άλλά ή σημασία 
του, γιά τήν έποχή πού συντάσσεται καί γιά τόν άποδέκτη στόν όποιο άπευθύ- 
νεται, έπιβάλλει νά καταγραφεί εδώ.

Ή πολιτική σημασία τού άπολογητικοΰ αυτού κειμένου έγκειται στήν 
παρουσίαση προς τόν Πορθητή καί τούς περί αυτόν τής άποψης ότι ή χριστια­
νική θρησκεία είναι μονοθεϊστική καί κατά συνέπεια οί χριστιανοί δικαιούνται 
τής προνομιακής μεταχείρισης πού ή μουσουλμανική θρησκεία έπιφυλάσσει 
στούς πιστούς τών μονοθεϊστικών θρησκειών, υπό τήν προϋπόθεση βεβαίως πώς 
έχουν παραδοθει καί όχι κατακτηθεί μέ τή δύναμη τών όπλων. Ή θέση πού έχει 
έκφραστεϊ, ότι τό κείμενο αυτό καθώς καί ή έκτενέστερη μορφή προκλήθηκαν 
άπλώς καί μόνο άπό τό έγκυκλοπαιδικό ένδιαφέρον τού Πορθητή γιά τις θρη­
σκείες, δέν λαμβάνει υπόψη ούτε τήν πολιτική διάσταση ούτε τό συμβολισμό πού 
προφανώς ύποκρύπτεται στήν πράξη αυτή. Στήν ϊδια άλλωστε πολιτική λογική 
πιστεύουμε πώς πρέπει νά άποδοθει καί τό «ένδιαφέρον» κάποιων άξιωματού- 
χων πού διέμεναν στις Σέρρες καί έστειλαν στρατιώτες τό 1470 γιά νά μεταφέ­
ρουν άπό τή μονή Τίμιου Προδρόμου Σερρών τόν προ πολλοΰ παραιτηθέντα
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π. 4-5*

πατριάρχη Γεννάδιο προκειμένου νά τους αναπτύξει άναλόγου περιεχομένου 
θέμα (βλ. Αποςτολοπουλος, Φέρρες, σ. 121-127).

π. 5*
[1454, 7 Αύγουστου]

Γράμμα προς τούς «δυναμένους ημάς άπαλλάττειν» άπό τά πατριαρχικά καθή­
κοντα.
Ό πατριάρχης, βεβαρυμένος άπό τά πολλαπλά προβλήματα πού άντιμετώπιζε, 
γράφει σέ πρόσωπα των οποίων ή έπιρροή προς τον σουλτάνο ήταν τόση, ώστε 
νά μπορούν νά τον απαλλάξουν άπό τά καθήκοντά του. Τούς παραινεί ότι πρέ­
πει αύτοί νά φροντίσουν γιά τή διάδοχη κατάσταση, διότι ή άποχώρησή του δέν 
θά άργήσει νά έ'λθει.

Μνεία. «Τοΐς δυναμένοις ήμάς άπαλλάττειν τού φορτίου τοΰδε μετά Θεού 
γράψαντες έδηλώσαμεν»: Γεννάδιος, Εγκύκλιο γράμμα προς τούς χριστιανούς 
τής αύτοκρατορίας, 7 ’Οκτωβρίου 1454, Γεννάδιου, 'Άπαντα, τ. 4, σ. 233 στ. 22- 
23· Επίσημα, άρ. 2, σ. 50 στ. 97-98.

Χρονολόγηση. Τό λανθάνον γράμμα τού Γενναδίου πρέπει νά χρονολογη­
θεί τήν 7η Αύγούστου 1454, δεδομένου ότι τό έγκύκλιο γράμμα του στο όποιο 
υπάρχει ή σχετική μνεία χρονολογείται στις 7 ’Οκτωβρίου 1454 (π. 8 «Χρονολό­
γηση») καί εκεί ό Γεννάδιος δηλώνει ότι συμπληρώνονται δύο μήνες άπό τότε 
πού έξέφρασε «τοΐς δυναμένοις» τήν πρόθεσή του νά παραιτηθεί: «Δύο μήνες 
παρωχήκεσαν ήδη καί προθεσμίαν σφίσιν δεδώκαμεν τήν παρούσαν ήμέραν» 
(στ. 100-101).

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 72 σημ. 355· Ζαχαριαδου, 
Δέκα τουρκικά, σ. 63-77 (γιά τόν κύκλο των ισχυρών χριστιανών)· ΑΠΟΣΤΟΛΟ- 
ΠΟΥΛΟΣ, Ωραιοποιώντας, σ. 34-35É Blanchet, Scholarios, σ. 200-202.

Σχολιασμός. Δέν γνωρίζουμε ποιους άκριβώς εννοεί ό Γεννάδιος όταν άνα- 
φέρει ότι έγραψε «τοΐς δυναμένοις» νά τόν άπαλλάξουν τών πατριαρχικών 
καθηκόντων. Πρέπει νά ήταν χριστιανοί μέ ισχυρές διασυνδέσεις μέ τήν οθωμα­
νική εξουσία, άφοΰ στο ίδιο κείμενο δηλώνει ότι άποφάσισε ύστερα άπό δική 
τους παρότρυνση νά μεταθέσει τό χρόνο τής αποχώρησής του, ώστε «πράττειν 
σύν πλείονι τή περί τού κοινού άγαθού ασφαλεία» (Γεννάδιου, "Απαντα, ο.π., σ. 
233 στ. 28-29· ’Επίσημα, άρ. 2, σ. 51 στ. 103-104). Δύο άπό αύτούς ήταν πιθανό­
τατα ό Θωμάς Καταβοληνός καί ό Δημήτριος Άπόκαυκος Κυρίτζης, οί όποιοι
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κατά τή μαρτυρία τού Θεόδωρου Άγαλλιανοϋ υποστήριζαν ότι «τή σψών αυτών 
σπουδή καί συνεργία ώς έστί νυν συνέστη ή εκκλησία- καί νυν εν τοΐς υπέρ αυτής 
άμελεία χρησαμένων αυτών, αΰθις άπορρεύσει καί εις τό μηδέν ήξει» 
(Πατρινελης, Aγαλλιανός, σ. 103 στ. 444-447). Ή Ζαχαριαδου, Δέκα τουρκικά, 
σ. 63-77, σημειώνει έναν ευρύτερο κατάλογο προσώπων πού μέ τις διασυνδέσεις 
τους μέ την Πύλη καί μέ υψηλούς Οθωμανούς άξιωματούχους επηρέαζαν τις 
τύχες του Πατριαρχείου. Ωστόσο, καί παρά τή σημασία του, τό γράμμα αύτό 
πιστεύουμε πώς λόγω τού προσωπικού του χαρακτήρα δέν πρέπει νά θεωρηθεί 
πατριαρχικό πιττάκιο, άλλά τμήμα τής ιδιωτικής άλληλογραφίας τού Γενναδίου.

π. 6*
1454, post 7 Αύγουστου

Εγκύκλιο γράμμα «έπί τή άλώσει» προς τούς χριστιανούς τής αύτοκρατορίας ή, 
πιθανότατα, απολογητικό κείμενο πού άπευθύνεται σέ λίγους άποδέκτες.

Πολλοί άποροΰν γιατί τόσον καιρό δέν έχει έκφράσει ό Γεννάδιος γραπτώς τήν 
άποψή του γιά τήν καταστροφή τής Κωνσταντινούπολης, τής καλλίστης τών 
πόλεων καί μοναδικής πατρίδας τού έλληνικοΰ γένους. Τήν άποψή του τήν είχε 
διατυπώσει προφορικώς σέ φίλους, τώρα όμως κρίνει ότι οί συνθήκες είναι 
κατάλληλες γιά νά άπολογηθει γιά τήν ώς τώρα σιωπή του. Εύχαριστεΐ τον 
’Ιησού πού τόν άξίωσε νά έπανέλθει στήν ταπείνωση στήν όποια είχε έπιλέξει νά 
ζεϊ, καί άπό τήν όποια ή θεία βούληση βιαίως τόν άπέσπασε. Γιά τόν λόγο αύτό 
δέχτηκε μέ εύχαρίστηση τήν ύποδούλωση τού σώματος καί τού πνεύματος έλπί- 
ζοντας ότι ή τιμωρία θά δράσει θεραπευτικά. Εκείνοι πού έβλεπαν τή δύναμη 
τών εχθρών νά αύξάνεται καί τήν Πόλη νά φθίνει ήταν βέβαιοι πώς ή πατρίδα 
δέν θά άντέξει πολύ- καί συμβούλευαν ότι αν οί χριστιανοί δέν τηρούσαν τούς 
νόμους τού Θεού, θά ύφίσταντο τή θεία δίκη. Ούτε όμως οί προβλέψεις ούτε οί 
συμβουλές τους δέν έφεραν άποτέλεσμα καί έτσι τά δεινά πού ύπέστη ή Πόλη 
προήλθαν άπό τήν ούράνια δίκη. Έναν ολόκληρο χρόνο τούς έδωσε ό Θεός γιά 
νά μετανοήσουν, άλλά καθώς αύτοί παρέμειναν άμετανόητοι, ή έγκατάλειψη 
άπό τόν Θεό επήλθε, καί άπόδειξη είναι ό τρόπος πού έκπορθήθηκε ή Πόλη. 
Όπως καταστράφηκε ή 'Ιερουσαλήμ γιά τις άμαρτίες τών ’Ιουδαίων, έτσι τώρα 
οί χριστιανοί τής νέας 'Ιερουσαλήμ προκάλεσαν τήν οργή τού Θεού καί εκείνος 
έπέλεξε νά τούς τιμωρήσει μέ τόν ίδιο τρόπο. Ή Κωνσταντινούπολη, πού έπρε­
πε νά είναι τό πρότυπο τής εύσέβειας καί τής άρετής, άκολούθησε τήν τύχη τών 
άλλων πόλεων τής ’Ασίας καί τής Εύρώπης. Όμως όσο πιό πολλές είναι οί θλί­
ψεις, τόσο πιό κοντά είναι ό καιρός τής συντέλειας καί τής άνταμοιβής γιά τούς
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μετανοοΰντες. Οί σύγχρονοι ομολογητές υπομένουν μέ καρτερία τις πικρίες για 
χάρη τοΰ Κυρίου, καί άπό τις συμφορές καί τήν κοινή τιμωρία κανένας όέν θά 
έξαιρεθεΐ, ούτε ό ίδιος ό Γεννάδιος. Πριν ακόμα πέσουν τά τείχη τής Πόλεως οί 
"Ελληνες είχαν χάσει καί τις άρετές τους καί τήν άγρυπνη φροντίδα τού Θεού, 
αφού είχαν οί ίδιοι σκυλεύσει τά κειμήλια, ένώ κάποιοι είχαν στραφεί στήν έλλη- 
νική πολυθεΐα. Ταπεινώθηκαν ατούς έχθρούς έπειδή άρνήθηκαν νά ταπεινω­
θούν στον Θεό καί ή υποδούλωση αυτή ακολούθησε τήν αίσχίστη υποδούλωση 
στά πάθη. Ή ταπείνωση στούς έχθρούς άς θεωρηθεί ευκαιρία για μεταμέλεια. 
Υποδουλωμένος καί ό ίδιος ό Γεννάδιος κατά τό σώμα καί τήν ψυχή, δέν μπο­
ρεί ούτε νά φύγει ούτε νά πεθάνει άλλα ύφίσταται μέ καρτερία τά δεινά. Οί 
φίλοι του τον υπέδειξαν στον σουλτάνο ως τον κατάλληλο νά άναλάβει τήν 
πνευματική έπιστασία των χριστιανών. Παρά τή θέλησή του, οδηγήθηκε άπό 
τον σουλτάνο στήν Πόλη, ό όποιος τοΰ άνέθεσε τή φροντίδα μιας έρημης μονής- 
εξαγόρασε δούλους μοναχούς γιά τήν επάνδρωσή της, οί όποιοι μετά τού φέρ­
θηκαν χυδαία- άνέκτισε κατεστραμμένες έκκλησίες στήν Πόλη. Σύνοδος εύρεί- 
ας σύνθεσης τόν χειροτόνησε διαδοχικά διάκονο, πρεσβύτερο καί επίσκοπο, 
μετά τόν έξέλεξε πατριάρχη. Δέν θά μιλήσει γιά τις άνωμαλίες καί τούς κινδύ­
νους, τις πιέσεις καί τήν άδιαφορία τών «φίλων» ούτε ότι άπένειμε έκκλησια- 
στικά άξιώματα χωρίς νά δεχτεί χρήματα. Ή πικρία όμως άπό τήν εχθρότητα 
κάποιων, ή έλλειψη γαλήνης καί ή μοναξιά τόν πνίγουν, ένώ έκεινοι τούς όποι­
ους προσπαθεί νά συνετίσει τόν άπειλοϋν πώς θά άλλαξοπιστήσουν. Ό Θεός 
λοιπόν έπιφύλαξε στον Γεννάδιο αυτές τις δοκιμασίες διότι, όταν έφυγε μακριά 
από τό παλάτι καί άπό τά έγκόσμια, παρέμεινε στήν Πόλη καί δεχόταν στήν 
άπομόνωση φίλους καί πιστούς. Άναμίχθηκε στις έκκλησιαστικές υποθέσεις 
άντί νά μείνει σιωπηλός, μέ τήν έλπίδα πώς θά μπορούσε νά ωφελήσει τήν 
πατρίδα. Γι’ αυτό δέν άναζήτησε άλλοΰ καταφύγιο. Μολονότι έπιθυμοΰσε νά 
φύγει μακριά, ό βασιλεύς μέ τούς συμβούλους του οργισμένος τόν άνάγκασε διά 
τής βίας νά μείνει. Γι’ αυτές τις αίτιες ό Θεός τοΰ έπιφύλαξε νά άναλάβει τά 
βάρη άπό τά όποια τώρα θέλει τόσο νά άπαλλαγει. ’Άν καί πολλοί θεωρούν πώς 
ήταν θαύμα απίστευτο ή άνασύσταση τής Εκκλησίας όχι μόνο στήν Κωνστα­
ντινούπολη άλλά παντού, δέν ήταν παρά ή ευεργεσία τού Θεού, τήν όποια θά 
αποσύρει αν οί άνθρωποι δείξουν άχαριστία. Καί ένώ ως τώρα τίποτε δέν τόν 
πίκραινε τόσο όσο τό βάρος τών αμαρτιών του, τώρα ή κακία τών ανθρώπων 
πού συνομωτούν έναντίον του τόν οδήγησε στήν άπόφαση νά έπιστρέψει στό 
μοναχικό βίο. Καί παραμένει αίνιγμα γιατί τήν έλευθερία του, τήν όποια τοΰ 
έξασφάλισαν μέ δική τους πρωτοβουλία έκεινοι πού υπήρξαν υπαίτιοι τού 
δικού του δράματος, τώρα τοΰ τήν άφαίρεσε ό σουλτάνος ολοκληρωτικά, ό 
όποιος τού απαγορεύει, πειθόμενος άπό τις κραυγές τών χριστιανών, νά άνα- 
χωρήσει καί νά ιδιωτεύσει. Πολλοί είναι έκεινοι πού άμφισβητούν τις προθέσεις

π. 6*

- 61 -



ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ B' (1454-1456)

του καί άλλοι τον συμβουλεύουν νά παραιτηθεί, καθώς ή έλευθερία του είναι 
εικονική. Ό Θεός άσφαλώς όέν άντιτίθεται στην έπιθυμία του νά μονάσει, καί ή 
παραμονή του στο Πατριαρχείο τού είναι βάρος, άφοΰ δέν μπορεί νά βοηθήσει 
τούς ομοφύλους του. Τό θάνατο δέν τον φοβάται καί θά θρηνεί άκόμα καί άπό 
τον τάφο γιά τά μεγάλα δεινά τού γένους πού μόνον ο Θεός μπορεί πλέον νά 
γιατρέψει. ’Άς μή λυπηθούν γιά δ,τι καί άν τού συμβεΓ νά είναι βέβαιοι πώς δσα 
αφηγήθηκε ήταν ή αλήθεια, καί καθένας άς πράξει δ,τι μπορεί γιά τήν πίστη καί 
τήν Εκκλησία. Ή άλήθεια γιά δσα τού προσάπτουν οί κατήγοροί του θά άπο- 
καλυφθεΐ άπό τον Θεό.

Παράδοση. Δέν σώζεται κανένα άπό τά γράμματα πού άσφαλώς στάλθη­
καν τό κείμενο όμως παραδίδεται άντιγραμμένο άπό τόν ίδιο τόν Γεννάδιο στό 
αύτόγραφο χειρόγραφο Paris, gr. 1289, φ. 81Γ-93Γ· τό ίδιο κείμενο παρέδιδε καί τό 
χειρόγραφο Taurinensis gr. CLXXIX.b.II.33, φ. 74r-81r, τό όποιο καταστράφηκε 
άπό τήν πυρκαγιά στή βιβλιοθήκη τού Τουρίνου τό 1904.

Πρ οσφώνηση. ΐ Ό ταπεινός μοναχός Γεννάδιος τ οϊς απανταχού άγαπητοΐς 
εν Χριστώ ’Ιησού κατά λόγον καί νόμον ζην.
Incipit. Πολλοί έπιστείλαντές μοι θανμάζειν τε

Χρονολόγηση. Οί έκδοτες των Απάντων τού Γενναδίου χρονολόγησαν τό 
κείμενο στό φθινόπωρο τού 1454 (τ. 4, σ. 513 «Corrections»). Θά πρέπει δμως νά 
χρονολογηθεί λίγο νωρίτερα, περί τόν Αύγουστο, γιά τόν άκόλουθο λόγο. Ό 
ίδιος ό Γεννάδιος στις 7 ’Οκτωβρίου 1454 προσδιορίζει (π. 8· βλ. καί τή «Χρονο­
λόγηση» τής π. 7) δτι παρήλθαν ήδη δύο μήνες άπό τότε πού έξέφρασε «τοΐς 
δυναμένοις» τήν πρόθεσή του νά παραιτηθεί· άφοΰ στό απολογητικό του κείμε­
νο δηλώνει δτι τώρα μόλις λύνει τή σιωπή του προκειμένου νά έκφράσει τήν 
άπογοήτευσή του γιά τήν αποτυχία τών προσπαθειών του, πρέπει τό κείμενο 
αυτό νά γράφτηκε άμέσως μετά τις 7 Αύγούστου πού άπευθύνθηκε, μέ γράμμα 
προφανώς καί οχι δημόσια, «τοΐς δυναμένοις» νά τόν απαλλάξουν άπό τά καθή- 
κοντά του.

’Έκδοση. Γεννάδιου, "Απαντα, τ. 4, σ. 211-231 άπό τό παρισινό χειρόγραφο. 
Τμήματα τού κειμένου έδωσαν σε ιταλική μετάφραση ό Pertusi, La caduta, σ. 
243-253 καί σέ ισπανική ό BÄDENAS, Constantinopla, σ. 567-572, ένώ μετάφραση 
τού κειμένου στά γαλλικά έτοιμάζει ή Μ.-Η. Congourdeau (Blanchet, 
Scholarios, σ. 496).

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Αγαλλιανός, σ. 63 σημ. 315· Pertusi, La 
caduta, σ. 422-434· Turner, Pastoral Letter, σ. 25-38· Blanchet, Scholarios, a. 
112-117,128-135 καί passim.

Σχολιασμός. Τό κείμενο αυτό, σημαντικό καί γιά τις πληροφορίες πού δίνει
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π. 6*-7

καί ως ψυχογράφημα του Γενναδίου, οι έκδοτες των Απάντων τό παρουσιάζουν 
σάν ποιμαντική έπιστολή (lettre pastorale), υπάρχουν όμως πολλές αμφιβολίες 
αν θά πρέπει νά χαρακτηριστεί έπίσημο πατριαρχικό κείμενο καί νά ένταχθει 
στις πράξεις τοΰ Πατριαρχείου. Κάποια έξωτερικά στοιχεία οδηγούν στην ιδέα 
οτι είναι έγκύκλιος έπιστολή, όπως γιά παράδειγμα ή προσφώνηση «τοις απα­
νταχού άγαπητοΐς έν Χριστώ Τησοΰ». 'Ωστόσο, ή μεγάλη έκταση τοΰ κειμένου 
καθώς καί ή λόγια καί δυσνόητη γλώσσα που χρησιμοποιεί ό συντάκτης πεί­
θουν, οτι δέν πρέπει νά ήταν κείμενο γραμμένο γιά τούς πολλούς άλλά οτι πρό­
κειται γιά κείμενο με χαρακτήρα απολογητικό πού άπευθυνόταν, όπως φαίνε­
ται, σε έναν περιορισμένο άριθμό πεπαιδευμένων προσώπων. Τήν άποψη αυτή 
τή στηρίζουν δύο άκόμα στοιχεία- ή κλητική προσφώνηση τήν όποια χρησιμο­
ποιεί ό Γεννάδιος στή ροή τού κειμένου: «ώ φίλων οί περιλειπόμενοι, οπουδήπο­
τε γής εϊητε» (Γεννάδιου, 'Άπαντα, τ. 4, σ. 223 στ. 19-20), καί τό δεύτερο τμήμα 
τής άρχικής προσφώνησης πού χρησιμοποίησε είσάγοντας τό κείμενο «τοΐς απα­
νταχού άγαπητοΐς έν Χριστώ ’Ιησού κατά λόγον καί νόμον ζην», 
στοιχείο πού δηλώνει πώς άπευθυνόταν σέ έκείνους, τούς λίγους, πού έξακο- 
λουθούσαν νά ζούν κατά τον λόγο καί τον νόμο τοΰ Χριστού καί όχι στο σύνο­
λο των χριστιανών, τήν άπομάκρυνση τών οποίων άπό τά δόγματα τοΰ Θεού 
διεκτραγωδεί σέ ολόκληρο τό κείμενο. Κρίναμε πάντως πώς έπρεπε νά παραθέ­
σουμε έδώ τό κείμενο αυτό τού Γενναδίου άλλα νά τό καταχωρίσουμε μέ *, 
siglum πού δηλώνει πώς δέν πρόκειται γιά πράξη έπίσημη, όπως είχε θεωρηθεί, 
αλλά γιά ιδιωτικό κείμενο.

π. 7
1454 [post 7 Αύγούστου - ante 7 ’Οκτωβρίου]

’Εγκύκλιο «έτερον» γράμμα προς τούς χριστιανούς τής αυτοκρατορίας.

Ό πατριάρχης περιγράφοντας «δι' ολίγων» στούς χριστιανούς όσα οδήγησαν 
στήν άλωση, τούς προτρέπει νά διορθώσουν τήν παράλογη καί παράνομη δια­
γωγή τους.

Μνεία, «καί ήμεΐς έν έτέρωγράμματι πρότερον άποσταλέντι παντα- 
χού προς διδασκαλίαν μέν τών τώ ήμετέρω γένει πρότερον καί νΰν τελευταΐον 
τή μητροπόλει συμβεβηκότων, μάλλον δέ έξ άνάγκης όφειλόντων τοιούτοις 
ούσιν ήμΐν έπακολουθήσαι, διόρθωσιν δέ τής άπαιδεύτου καί παρά τε νόμον καί 
λόγον τών πλείστων άναστροφής λόγον έποιησάμεθα»: Γεννάδιος, ’Εγκύκλιο 
γράμμα προς τούς χριστιανούς τής αύτοκρατορίας, 7 ’Οκτωβρίου 1454, Γεν­
νάδιου, Απαντα, τ. 4, σ. 231 στ. 21-24- Επίσημα, άρ. 2, σ. 48 στ. 14-17.
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ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ B' (1454-1456)

Χρονολόγηση. Δεδομένου ότι τό γράμμα στό όποιο υπάρχει ή σχετική 
μνεία χρονολογείται στις 7 ’Οκτωβρίου 1454 (π. 8 «Χρονολόγηση»), τό εγκύκλιο 
αυτό συνοπτικό γράμμα πρέπει νά «άπεστάλη πανταχοΰ» πριν από τήν ημερο­
μηνία αυτή. ’Ίσως μάλιστα τό όριο αυτό μπορεί νά μετατεθεί περί τόν Αύγουστο 
του ίδιου χρόνου, καί νά συσχετιστεί μέ τό άπολογητικό κείμενο (6*) στό όποιο 
έκφράζει τήν απογοήτευσή του για τήν άποτυχία των προσπαθειών του καί 
δηλώνει ότι τότε μόλις λύνει τή σιωπή του· κατά συνέπεια, τό λανθάνον αυτό 
εγκύκλιο γράμμα θά πρέπει νά χρονολογηθεί πριν άπό τήν 7η ’Οκτωβρίου καί 
μετά τήν άποστολή τού άπολογητικοΰ κειμένου (π. 6*).

Σχολιασμός. Τό θέμα πού τίθεται είναι άν τό γράμμα αυτό, γιά τήν ύπαρξη 
τού όποιου πληροφορούμαστε άπό τή μεταγενέστερη έγκύκλιο τού Γενναδίου 
(π. 8), ταυτίζεται μέ τό έκτενές κείμενο πού τό χαρακτηρίζουμε άπολογητικό (π. 
6*) ή άν πρόκειται γιά ένα άλλο τό όποιο λανθάνει. Θεωρούμε τή δεύτερη 
ΰπόθεση περισσότερο πιθανή γιά τούς ακόλουθους λόγους. Στό άπολογητικό 
κείμενο γίνεται εκτενής περιγραφή των γεγονότων πού οδήγησαν στήν 'Αλωση, 
ένώ ο Γεννάδιος άναψερόμενος στό γράμμα πού λανθάνει σημειώνει: «έκεΐ τοί- 
νυν περί πάντων δ ι ’ ολίγων μέν, ίκανώς μέντοι γε ως οίόν τε έδηλώσαμεν» 
(Γεννάδιου, "Απαντα, τ. 4, σ. 231 στ. 26-27· Επίσημα, άρ. 2, σ. 48 στ. 19-21). Εξάλ­
λου, τό άπολογητικό κείμενο είναι δυσνόητο καί φαίνεται άπίθανο νά άποτε- 
λοΰσε έγκύκλια επιστολή ή όποια άπεστάλη «πανταχοΰ πρός διδασκαλίαν», 
άφοΰ τό κείμενό της ήταν δύσκολο νά γίνει κατανοητό, όπως ήδη άναφέραμε (π. 
6* «Σχολιασμός»), άπό έναν ευρύτατο κύκλο άνθρώπων.

π. 8
1454, 7 ’Οκτωβρίου

Εγκύκλιο γράμμα πρός τούς χριστιανούς τής αυτοκρατορίας «έπί τή παραιτή- 
σει».
Ό πατριάρχης διαπιστώνει πώς τά δεινά τής Άλώσεως δέν σωφρόνισαν τούς 
χριστιανούς καί οί προσωπικοί κόποι πού ό ίδιος κατέβαλε άπό τότε πού άνέ- 
λαβε τήν ήγεσία τού Πατριαρχείου δέν καρποφόρησαν. ’Απογοητευμένος άπό 
τή μάταιη προσπάθεια, προτιμά νά άπαλλαγει άπό τό φορτίο πού τού άνατέθη- 
κε καί νά άσχοληθεϊ μέ τή σωτηρία τής ψυχής του. Τήν άπόφασή του άνέβαλε ώς 
τώρα νά τήν πραγματοποιήσει γιά τό κοινό καλό, όμως τώρα δηλώνει πώς είναι 
άποφασισμένος νά άποσυρθει οριστικά άπό τά καθήκοντά του ως τήν έορτή των 
Φώτων [τού 1455], οπότε καί συμπληρώνεται ένας χρόνος άπό τήν άνάληψη των 
καθηκόντων του.



π. 8-9

Παράδοση. Δέν σώζεται κανένα από τά πολλά έπίσημα αντίγραφα του 
έγκυκλίου γράμματος πού άσφαλώς στάλθηκαν προς τις έκκλησιαστικές περι­
φέρειες· σώζεται όμως άντίγραφο τού κειμένου σέ χειρόγραφο τού 16ου αί., τό 
Ίβήρων 388 (παλ. άρ. 248), φ. 973Γ-974Γ.

Προσφώνηση. f'O ταπεινός μοναχός Γεννάδιος ελέω Θεοϋ πατριάρχης έν 
Κωνσταντίνον πόλει των άπανταχοϋ των Χριστού πενήτων πάσι τοις τφ παρό- 
ντι εντενξομένοις ευλογίαν εκ της των ευλογιών τού Θεοϋ πηγής καί εϊδησιν των 
ήμετέρων, ώστε όΓ ευχής καί σπονδής πάντων τά τής εκκλησίας, Χριστού αυτού 
κατανεύοντος, οικτω ήμετέρω προνοηθήναι.
Incipit. <5 λαός μου ήκουσέ μου

Χρονολόγηση. Ο'ι εκδότες των Απάντων τοϋ Γενναδίου χρονολόγησαν 
όρθά τό εγκύκλιο γράμμα στην 7η ’Οκτωβρίου τού 1454 (τ. 4, σ. 513 «Cor­
rections»), καθώς ή διατύπωση «άρχή μέν δή σήμερον τού δεκάτου μηνός» (ο.π., 
σ. 233 στ. 29-30· Έπίσημα, άρ. 2, σ. 51 στ. 105) δηλώνει τό διάστημα πού μεσολά­
βησε άπό την έναρξη τής πατριαρχίας του. Όσον άφορά τή διατύπωση «ή τήν 
άρχιερωσύνην δοΰσα τον πέρυσι χρόνον ήμέρα τού φωτισμού», οφείλεται στο 
οτι τήν 1η Σεπτεμβρίου είχε άρχίσει τό νέο έκκλησιαστικό έτος, επομένως ό 
Ιανουάριος τού 1454 άνήκε στον προηγούμενο χρόνο.

’Έκδοση. Γεννάδιου, Απαντα, τ. 4, σ. 231-233: άπό τον κώδικα Ίβήρων 248· 
νεότερη έκδοση Έπίσημα, άρ. 2, σ. 48-51.

Βιβλιογραφία. TURNER. Carrier, σ. 453' Blanchet, Scholarios, σ. 114-117, 
158-159, 194,196, 201-202.

Σχολιασμός. Ό Γεννάδιος δέν τήρησε τελικά τήν προθεσμία πού μέ έμφα­
ση εξαγγέλλει έδώ, οτι δηλαδή ή 6η ’Ιανουάριου τού 1455 θά τον βρει νά ιδιω­
τεύει (στ. 31-32 καί στ. 107-108 στις άντίστοιχες εκδόσεις). Γνωρίζουμε οτι θά 
παραμείνει στον πατριαρχικό θρόνο ως τόν ’Ιανουάριο τού 1456. Άς σημειωθεί 
ότι στό έγκύκλιο αυτό γράμμα του ό Γεννάδιος δέν θεωρεί τόν Πορθητή «προ­
στάτη» τής ’Εκκλησίας, όπως λανθασμένα υπέθεσε ό Βακαλοπουλος, Ιστορία, 
τ. 2, σ. 173 καί τόν ακολούθησε ό Turner, Carrier, σ. 445.

π. 9
1455, 6 Φεβρουάριου

«Πιττάκιον» μέ τό όποιο ό Γεννάδιος δίνει λύσεις σέ κανονικά καί λειτουργικά 
ζητήματα τά όποια είχαν προκαλέσει σφοδρές διαμάχες στή σιναϊτική μονα­
στική κοινότητα.
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ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ B' (1454-1456)

Τά ζητήματα άφοροΰσαν σοβαρούς προβληματισμούς των μοναχών σχετικά μέ 
την ορθότητα ή μή ορισμένων «παραβάσεων» τού γράμματος των ιερών κανό­
νων. Ό πατριάρχης άπαντά πώς ή παραίτηση ένός άρχιερέως δεν τελειοϋται αν 
δεν γίνει άποδεκτή, όπως συμβαίνει καί μέ τόν έπίσκοπο Σιναίου, πού είναι χει­
ροτονημένος άπό τόν νόμιμο πατριάρχη τού τόπου καί διατηρεί τήν προστασία 
τής μονής μέ έντολή τού πατριάρχη 'Ιεροσολύμων. Δίνει διευκρινίσεις υπό ποιες 
προϋποθέσεις ένας αρχιερέας μπορεί νά τελέσει λειτουργία χωρίς τήν παρουσία 
διακόνου. Ή παρουσία του έπισκόπου Πόστνας καί τά χρήματα πού προσφέρει 
προς τή μονή δέν πρέπει νά σκανδαλίζουν, διότι είναι Σέρβος καί ορθόδοξος καί 
μάλιστα έχει φέρει στούς κόλπους τής ’Ορθόδοξης Εκκλησίας καί τόν αύθέντη 
Χερτζέκα καί άλλους Κουδουγέρους· μπορούν λοιπόν όταν τούς έπισκέπτεται 
νά τόν μνημονεύουν καί νά εύχονται υπέρ υγείας τού Χερτζέκα. ’Επιτρέπεται νά 
προσφέρουν άντίδωρο καί τόν άρτο τής «παναγίας» σέ ’Αρμενίους καί Λατί­
νους, διότι είναι χριστιανοί, έστω καί άν είναι «έτερόδοξοι»· δεν έπιτρέπεται 
μόνο νά τούς δώσουν Θεία κοινωνία, έκτος αν οί ίδιοι άρνηθοΰν τό δικό τους 
δόγμα καί τήν ζητήσουν όμως οί μοναχοί τού Σινά δέν επιτρέπεται νά δέχονται 
αγιασμό από αυτούς. ’Αν ο πατριάρχης 'Ιεροσολύμων δίνει χρήματα γιά νά εκλε­
γεί, δέν πρέπει νά σκανδαλίζονται διότι έτσι συνηθίζεται στά μέρη του καί διότι 
οί χρηματιζόμενοι είναι αλλόθρησκου οί χριστιανοί όμως όταν χρηματίζονται 
διαπράττουν μέγα άμάρτημα. Πρέπει νά δείχνουμε έπιείκεια γιά κάποια παρα­
πτώματα, δεδομένου ότι όλοι τελικά θά ύποστοϋμε τήν κρίση τού Θεού. Ό 
πατριάρχης στή συνέχεια εξηγεί πόσο ουσιαστική καί σύμφωνη προς τό πνεύμα 
τής ’Ορθοδοξίας είναι ή κατ’ οικονομίαν εφαρμογή τών κανόνων τώρα, πού οί 
συνθήκες μοιάζουν μέ τήν προ τού Μ. Κωνσταντίνου έποχή, άφοΰ ούτε «βασι­
λείαν έχομεν νΰν, ούτε εκκλησίαν έλευθέραν, ούτε παρρησίαν». Τότε ή έκκλησία 
ζούσε μέ άπλότητα καί όχι μέ τή λεπτολογία πού τής επιβλήθηκε άπό τήν εποχή 
τού Μ. Κωνσταντίνου καί τών οικουμενικών συνόδων. Οί χριστιανοί τότε πού 
έπικρατοϋσε ή άπλότητα στό χριστιανισμό θυσιάζονταν γιά τή δόξα τού Χρι­
στού- μέ τό ίδιο πνεύμα υπό τις παρούσες συνθήκες ή λεπτολογία καί ή αυστη­
ρότητα δέν είναι άπαραίτητες ούτε ό ίδιος ό Χριστός τις άπαιτεΐ, διότι οί χρι­
στιανοί υπομένουν πολλά γιά νά διατηρήσουν τήν πίστη τους. Τέλος, ό πατριάρ­
χης καθησυχάζει τόν μοναχό Μάξιμο, άπό τόν όποιο πληροφορήθηκε τά συμ- 
βαίνοντα στή μονή, πώς δέν αμαρτάνει όταν οί συνθήκες δέν τού έπιτρέπουν νά 
μεταλάβει, διότι ή θεία κοινωνία συνοδεύεται καί προϋποθέτει άρμόζουσα πνευ­
ματική προετοιμασία, ή όποια είναι ικανή νά ύποκαταστήσει σέ ορισμένες περι­
πτώσεις, όπως τών ασκητών, τών ιδιωτών μοναχών, τών άσθενών ή έκείνων πού 
κάποιες άνυπέρβλητες συνθήκες τούς έμποδίζουν νά μεταλάβουν, όχι τό μυστή­
ριο άλλά τό άποτέλεσμα τής θείας μετάληψης.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο, πού σωζόταν τουλάχιστον ως τόν 17ο αί. σύμ­
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φωνα μέ τή μαρτυρία του Νεκταρίου 'Ιεροσολύμων (’Επιτομή, σ. 224) στο «έν 
Καΐρψ σιναϊτικόν μετόχιον», σήμερα λανθάνει- τό κείμενο όμως τού πιττακίου 
παραδίδεται άπό πολλαπλά άντίγραφα. Ενδεικτικά αναφέρουμε: τούς σιναϊτι- 
κούς κώδικες 1609, φ. 458Γ-463ν καί 1755, φ. 346ν-374Γ- τούς άθωνικούς Μ. Λαύ­
ρας Λ 7, φ. 42ν-52ν καί Ω 43, φ. 58Γ-60ν (τό κείμενο κολοβό, άλλά στο φ. 59Γ αύτό- 
γραφη προσθήκη τοΰ Γενναδίου)- Ίβήρων 520, φ. 138ν-143ν- τον παρισινό κώδι­
κα 1295, φ. lr-7r- τόν βατικανό Ottob. gr. 418, φ. 184r-192Γ (τό κείμενο άκέφαλο)- 
τόν μαρκιανό Gr. III. 5 (Coll. 1077, olim Nanianus CCXXIX), φ. 323v-328r- 
Ζαγοράς 79, φ. 76r-83v καί 103, σ. 155-158 (τμήμα)- τόν κώδικα Τουρίνου 319 (C. 
V. 21), φ. 363Γ-370ν- τό κείμενο παρέδιδε καί ό κώδικας 179, φ. 249 έπ. τής ίδιας 
βιβλιοθήκης, ό όποιος όμως κάηκε άπό τήν πυρκαγιά στή βιβλιοθήκη τό 1904.

’Επιγραφή, f Τω τιμιωτάτω εν μοναχοίς κϋρ Μαξίμφ, τώ κατά κόσμον 
Σοφιανω, καί πάσι τοΐς ένασκονμένοις τή άγια μονή τοϋ Σινά όσιωτάτοις ίερο- 
μονάχοις καί μοναχοίς.
Πρ οσφώνηση. f Τιμιότατε έν μοναχοίς και ήμίν εν Κυρία) Ίηαοϋ ποθεινό­
τατε, χάριν καί έλεος καί ειρήνην έπευχόμεθά σοι άπό Θεοϋ παντοκράτορος. 
Incipit. Ai γραφαί τής σής ενλαβείας 
Χρονολογία, f Φεβρουάριου έκτη.
'Υπογραφή. f’O όοϋλος των τέκνων τοϋ Θ(εο)ϋ, ό ταπεινός Γεννάόιος:-

Χρονολόγηση. Στό τέλος τοΰ πιττακίου ό Γεννάδιος δέν σημείωσε τό χρόνο 
άλλά μόνο τό μήνα καί τήν ημέρα («Φευρουαρίου έκτη»), Δέν πρόκειται όμως 
γιά τήν 6η Φεβρουάριου τοϋ 1454, διότι όσα περιγράφει ό Γεννάδιος ότι έπραξε 
στό διάστημα τής πατριαρχίας του δέν μπορεί νά έγιναν σέ ένα μόνο μήνα- προ­
φανώς πρόκειται γιά τήν 6η Φεβρουάριου τοϋ 1455.

’Έκδοση. Νεκτάριος, Επιτομή, σ. 225-232, άπό τό πρωτότυπο, μέ κάποιες 
παραλείψεις καί έπεμβάσεις- [= Νεοκλης, Σινά, σ. 1-3 τμήμα]- Renaudot, 
Gennadii Homiliae, σ. 77-79 τμήμα [= PG, τ. 160 στλ. 537-540]- ΓΕΝΝΑΔΙΟΥ, "Απα­
ντα, τ. 4, σ. 198-206, από τόν παρισινό κώδικα 1295 τοϋ 15ου-16ου αί. καί τούς 
άθωνικούς Λαύρας Λ 7 καί Ω 43- ΦΟΥΝΤΟΥΛΗΣ, Ή οικονομία, σ. 189-199, άπό τό 
χφ Λαύρας Ω 43 καί Λ 7, τό Ίβήρων 520, τό Ζαγοράς 103 καί τό Paris, gr. 1295 
[= Επίσημα, άρ. 3, σ. 55-67, μέ προσθήκες καί διορθώσεις].

Βιβλιογραφία. Παντελεημων, Γεννάδιος, σ. 177-180- Turner, Career, σ. 
449- Φουντουλης, Ή οικονομία, σ. 179-186- Blanchet, Scholarios, σ. 119-120, 
159-160, 164-167,174-176.

Σχολιασμός. Ό χαρακτηρισμός «πιττάκιον» δέν σημειώνεται σέ αυτό τό 
κείμενο τοΰ Γενναδίου άλλά έτσι τό χαρακτηρίζει ό Ίδιος στό άμέσως επόμενο: 
«’Επειδή έλαθεν ημάς τοΰτο καί ούκ έγράψαμεν εν τω πιττακίω τω προς τήν
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άγίαν μονήν» (π. 10). Στον κώδικα πού τον 16ο αιώνα βρισκόταν στο Ναύπλιο 
καί σήμερα βρίσκεται στη Μαρκιανή Βιβλιοθήκη μέ τόν ταξινομικό αριθμό Gr. 
III. 5 καί παραδίδει τό κείμενο τού πιττακίου (φ. 323ν-328Γ), σώζεται στό κάτω 
περιθώριο τού πρώτου φύλλου ενθύμηση σύμφωνα μέ την όποια ό όφφικιάλιος 
τού Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως μέγας ρήτωρ Μανουήλ Κορίνθιος 
κατά τήν επίσκεψή του τό 1524 στό Ναύπλιο διαβεβαίωσε τούς έκει κληρικούς 
ότι ή έπιστολή τού Γενναδίου προς τούς Σιναΐτες υπάρχει καί είναι «άνόθευτος». 
Εννοούσε προφανώς ότι τό κείμενο τού Γενναδίου πού είχαν υπόψη τους ήταν 
γνήσιο. Τό πλήρες κείμενο τής ένθύμησης καί τούς λόγους πού προκάλεσαν τό 
έρώτημα βλ. στό Πατρινελης, Άνέκόοτα, σ. 145. Τή γνησιότητα τού ίδιου κειμέ­
νου έπιβεβαιώνει τόν 17ο αιώνα καί ό Νεκτάριος Ιεροσολύμων: σέ έπιστολή του 
μέ ήμερομηνία 20 Μαρτίου 1674 προς τόν τσάρο ’Αλέξιο Μιχαΐλοβιτς, αφού τόν 
διαβεβαιώσει ότι «τό ιδιόχειρον [τού Γενναδίου] ήμεΐς... εϊδομεν», αντλεί έπιχει- 
ρήματα άπό όσα είχε υποστηρίξει στό κείμενο αυτό «ό άοίδιμος πατριάρχης» 
προκειμένου νά έπιχειρηματολογήσει σχετικά μέ τήν παραίτηση τού πατριάρχη 
Νίκωνος, υπόθεση πού απασχολούσε τότε έντονα τήν έκκλησία τής Ρωσίας· βλ. 
πρόχειρα τό κείμενο τής έπιστολής τού Νεκταρίου στό Παλαιολογος, Σχέσεις, 
σ. 462-467· τό σχετικό χωρίο στή σ. 465.

π. 10
1455, post 6 Φεβρουάριου

Πιττάκιο προς τόν σιναΐτη ’Ιωακείμ μέ υποδείξεις γιά τό πώς νά δέχονται στή 
μονή έκείνους τούς όποιους υποπτεύονται γιά λατινοφροσύνη.

Ό Γεννάδιος συμπληρώνοντας τό προηγούμενο πιττάκιο τό όποιο μεταφέρει 
προς τή σιναϊτική κοινότητα ό γέρων ’Ιωακείμ υποδεικνύει στούς μοναχούς τί 
πρέπει νά πράξουν όταν καταφύγει στό μοναστήρι τους κάποιος άπό τήν 
Κρήτη, τήν Πελοπόννησο ή τά νησιά καί υποπτεύονται πώς είναι λατινόφρων. 
Ή άπάντηση τού πατριάρχη είναι, πώς πρέπει νά τόν δεχθούν εφόσον έπιδείξει 
έμπρακτη μεταμέλεια καί δώσει ομολογία πίστεως καί υπόσχεση. Αυτό άλλωστε 
έπραξαν σέ άνάλογες περιπτώσεις καί στό Πατριαρχείο, διότι είναι σύμφωνο καί 
μέ τις αποφάσεις τών συνόδων καί μέ τήν άπόφαση τού ’Ιησού νά δεχθεί τή 
μετάνοια τού Πέτρου.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο καί αυτού τού πιττακίου σωζόταν στό «έν 
Καΐρψ σιναϊτικόν μετόχιον» τουλάχιστον ως τόν 17ο αί., σύμφωνα μέ τή μαρτυ­
ρία τού Νεκταρίου 'Ιεροσολύμων (’Επιτομή, σ. 224), σήμερα όμως λανθάνει καί 
αυτό (πβ. π. 9). Τό κείμενό του παραδίδεται άπό πολλαπλά άντίγραφα, καθώς
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π. 10

γνώρισε μιά παράλληλη μέ τό προηγούμενο πιττάκιο χειρόγραφη παράόοση. 
Ενδεικτικά άναφέρουμε τούς σιναϊτικούς κώδικες 1609, φ. 463ν-464ν καί 1755, φ. 
374Γ-376ν· τούς άθωνικούς Μ. Λαύρας Λ 7, φ. 52ν-53ν καί Ίβήρων 520, φ. 143ν- 
144Γ" τόν παρισινό κώδικα Gr. 1295, φ. 7ν-8Γ· τόν βατικανό Ottob. gr. 418, φ. 192Γ- 
193ν· τόν μαρκιανό Gr. III. 5 (Coll. 1077, olirti Nanianus CCXXIX), φ. 328r_v καί 
τόν κώδικα τού Τουρίνου 319 (C. V. 21), φ. 371Γ_ν, κώδικας πού διασώθηκε άπό 
τήν πυρκαγιά τού 1904.

Προσφώνηση, f Τιμιώτατε έν ιερομονάχοις κϋρ Ιωακείμ.
Incipit. Επειδή ελαθεν ημάς τοϋτο καί

Χρονολόγηση. Στο πιττάκιο δέν παραδίδεται ό χρόνος γραφής του- είναι 
όμως φανερό ότι συνδέεται άμεσα μέ τό πιττάκιο τής 6ης Φεβρουάριου 1455 (π. 
9). Φαίνεται δτι ό πατριάρχης, αφού έγραψε τό προηγούμενο γράμμα προς τόν 
Μάξιμο καί τούς λοιπούς μοναχούς τού Σινά, θυμήθηκε κάποιο ζήτημα πού τού 
είχαν θέσει καί τό όποιο είχε άφήσει άναπάντητο- σπεύδει λοιπόν νά δώσει στόν 
’Ιωακείμ, ό όποιος θά μεταφέρει τό πιττάκιο του προς τή μονή, ένα συμπληρω­
ματικό γράμμα μέ τις υποδείξεις του. Κατά συνέπεια, ή χρονολόγησή του πρέπει 
νά τοποθετηθεί μετά τήν 6η Φεβρουάριου τού 1455.

’Έκδοση. Νικηφόρος, Ευθύμιος Ζιγαβηνός, σ. ρβ'-ργ' από τόν κώδικα τής 
Λαύρας· Γεννάδιου, 'Άπαντα,χ. 4, σ. 206-207 καί άπό τόν παρισινό κώδικα 1295· 
νεότερη έκδοση Επίσημα, άρ. 4, σ. 70-71.

Βιβλιογραφία. Νεκτάριος, Επιτομή, σ. 223-224- Αποςτολοπουλος, Ιερός 
Κώόιξ, σ. 71 σημ. Γ Blanchet, Scholarios, σ. 173-176.

Σχολιασμός. Ό πρώτος έκδοτης τού κειμένου, ό Νικηφόρος Καλογεράς, 
θεώρησε δτι τό πιττάκιο άπευθυνόταν σέ λαυριώτη μοναχό όνόματι ’Ιωακείμ 
(Ευθύμιος, σ. ρβ’), επειδή έντόπισε τό κείμενό του σέ χειρόγραφο άποκείμενο 
στή βιβλιοθήκη τής Μεγίστης Λαύρας τού Άθω. Ό Νεκτάριος Ιεροσολύμων 
όμως υποστήριξε πώς πρόκειται γιά σιναΐτη μοναχό (’Επιτομή, σ. 224). Πράγμα­
τι, ό Γεννάδιος άπευθύνει τό δεύτερο πιττάκιο του στόν ιερομόναχο ’Ιωακείμ, ό 
όποιος τόν είχε έπισκεφθεΐ, μαζί μέ τόν καλόγηρο Γρηγόριο, γιά νά τού μεταφέ­
ρει «τάς γραφάς» τού Μαξίμου καί νά τού άφηγηθεΐ τά συμβαίνοντα στή μονή 
Σινά. Ή Blanchet, Scholarios, σ. 175, ισχυρίζεται δτι τό γράμμα αυτό δέν μπο­
ρεί νά θεωρηθεί έπίσημο κείμενο, δπως τό προηγούμενο, άλλα ένα ιδιωτικό 
σημείωμα μέ τό όποιο ό Γεννάδιος εξέφραζε τις άπόψεις του γιά τόν τρόπο χει­
ρισμού των υπόπτων γιά λατινοφροσύνη. Τό γεγονός ωστόσο δτι τήν ’ίδια πολι­
τική είχε ήδη έφαρμόσει ό ίδιος στο Πατριαρχείο («δπερ έποιήσαμεν καί ημείς 
εις τό πατριαρχεΐον», Επίσημα, σ. 70 στ. 15· πβ. καί δσα άναφέρουμε πιο πάνω, 
στην π. 3) δείχνει δτι δέν έπρόκειτο γιά μιά άπλή νουθεσία πού δέν ήθελε ό Γεν­
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νάδιος νά γίνει ευρύτερα γνωστή. Άλλωστε στο κείμενο τού πιττακίου ό πα­
τριάρχης παραινεί τον ’Ιωακείμ νά μήν παραλείψει νά ανακοινώσει τις υποδεί­
ξεις του στους μοναχούς τής μονής: «γράφομεν τούτο... διά καλλίονα ενθύμησιν 
υμών καί πληροφορίαν των άδελφών» (’Επίσημα, ο. 70 στ. 3-4).

π. 11
1455,20 Φεβρουάριου

Πιττάκιο μέ τό όποιο καλείται ή σιναϊτική μοναστική κοινότητα νά υποδεχθεί 
τούς δύο μοναχούς πού επιστρέφουν καί νά τούς παραχωρήσει τό «κάθισμα» 
τού Προδρόμου.

Ό πατριάρχης Γεννάδιος άπευθύνεται στούς μοναχούς τού Σινά μέ ένα πιττάκιο 
τό όποιο φέρουν μαζί τους ό γέρων ’Ιωακείμ καί ό καλόγηρός του Γρηγόριος. 
Ζητά άπό τή μοναστική κοινότητα νά τηρεί τις έντολές τις όποιες κατέγραψε στο 
προηγούμενο πιττάκιο του (π. 9), τήν καλεΐ νά ζεΐ ειρηνικά καί έξαίρει τήν αρετή 
καί τήν έπιμέλεια τού έπισκόπου Σιναίου. Εύχεται νά μπορέσει νά έκπληρώσει 
τήν έπιθυμία του νά έπισκεφθεΐ τον Πανάγιο Τάφο καί τή μονή τής Άγιας 
Αικατερίνης καί τούς ζητά νά ξεχάσουν τά σκάνδαλα πού προκάλεσαν κάποιοι 
άμαθεΐς καί κακής διαθέσεως άνθρωποι. Οί μοναχοί πού έπιστρέφουν στή μονή 
έρχονται πλέον μέ άγάπη καί προθυμία γιά συνδιαλλαγή. ’Αξιώνει λοιπόν ό 
πατριάρχης νά τούς δεχτούν οί Σιναΐτες μέ άγάπη καί νά τούς παραχωρήσουν 
τό «κάθισμα» τού Προδρόμου καί έκεΐνοι θά απονέμουν τήν όφειλόμενη 
υποταγή στή μονή καί στον έπίσκοπο.

Παράδοση. Τό πιττάκιο έντοπίστηκε άνάμεσα στά ευρήματα τού Σινά τού 
έτους 1975· τό εύρημα έκανε γνωστό ό σιναΐτης μοναχός ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ, Αρχειακόν 
υλικόν, ο. 575, καί έδωσε τό πανομοιότυπο τού εγγράφου (Στο ϊόιο, τ. 2, ο. 250) 
χωρίς όμως νά έκδώσει τό κείμενο.

Πρ οσφώνηση. f ΓΟσιότατοι ιερομόναχοι και μοναχοί οί ενασκούμενοι τή 
ίερωτάτμ μονή τοϋ Σιναίου, ήγαπημένοι υιοί τής ημών [μετριότητος] [...] τω 
κοινφ πάντων π(ατ)ρί, χάριν καί ελεοςκαί ειρήνην έπευχόμεθα νμϊν άπό Θ(εο)ϋ 
παντοκράτορος.

Ή υπογραφή τοΰ Γενναδίου Β' στήν π. 11
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π. 11-12

Incipit. Παρά των ενλαβεστάτων μοναχών τοϋ 
Χρονολογία. Φεβρουάριον κ
'Υπογραφή, f Ο δούλος των τέκνων τοϋ Θ(εο)ϋ, ό ταπεινός Γεννάόιος:-

Χρονολόγηση. Ή ημερομηνία πού σημειώνεται στο κείμενο είναι «Φεβρου­
άριου κ'». Δεδομένου δτι τό πιττάκιο αυτό συνδέεται άμεσα μέ τό πιττάκιο τής 6ης 
Φεβρουάριου {π. 9) καί παράλληλα είναι φανερό άπό τήν υπογραφή καί τό ΰφος 
τοΰ Γενναδίου δτι τό γράφει όταν ήταν πατριάρχης, τό πιττάκιο πρέπει νά χρονο­
λογηθεί στό 1455, διότι τόν Φεβρουάριο τοϋ 1456 ό Γεννάδιος είχε πλέον παραι­
τηθεί· πβ. καί δσα σημειώνονται στή «Χρονολόγηση» τής π. 9.

’Έκδοση. ’Επίσημα, άρ. 5, σ. 73-75.

Βιβλιογραφία. Γρηγοριος, ’Αρχειακόν υλικόν, τ. 1, σ. 574-575.

Σχολιασμός. Τό πιττάκιο αυτό είναι τό αρχαιότερο σωζόμενο έγγραφο πού 
φέρει τή χαρακτηριστική υπογραφή τοΰ Γενναδίου: «t Ό δούλος των τέκνων 
τοΰ Θ(εο)ΰ, ό ταπεινός Γεννάδιος». Πρέπει νά σημειωθεί οτι, ένώ τό πιττάκιο τής 
6ης Φεβρουάριου 1455 (π. 9) άπευθυνόταν προς τόν μοναχό Μάξιμο, εδώ ό Γεν­
νάδιος άναφέρει ως άποδέκτη έκείνου τοΰ πιττακίου κάποιον «Ματθαίο»· πρό­
κειται προφανώς γιά lapsus τοΰ Γενναδίου. Τό νέο αυτό εύρημα τοΰ Σινά έρχε­
ται νά συνδεθεί μέ τά ως τώρα γνωστά πιττάκια καί νά μάς δώσει τή λύση τής 
ύποθέσεως. Φαίνεται πώς οί δύο μοναχοί πού πήγαν στήν Κωνσταντινούπολη, 
ό ’Ιωακείμ καί ό καλόγηρός του Γρηγόριος, είχαν διαφωνήσει μέ τούς μοναχούς 
τοΰ Σινά σέ θέματα δογματικά καί λειτουργικά’ τά στοιχεία μάλιστα δείχνουν 
πώς τις ίδιες άπόψεις είχε καί ό έπίσκοπος Σινά. Οί διαφωνοΰντες θέλησαν νά 
ένισχύσουν τις θέσεις τους μέ τή γνώμη τοΰ ίδιου τοΰ πατριάρχη Κωνσταντι­
νουπόλεως. Όμως ό πατριάρχης τούς έπεισε νά επιστρέφουν στή μονή καί νά 
είρηνεύσουν. Τις απαντήσεις του στά ζητήματα πού είχαν προβληματίσει τούς 
έκει μοναχούς τις έξέθεσε ό Γεννάδιος γραπτώς στό προηγούμενο πιττάκιο (π. 
9) καί στό συμπλήρωμά του (π. 10). Τώρα άξιώνει από δλους τούς Σιναΐτες νά 
συνδιαλλαγοΰν, νά είρηνεύσουν καί τούς παροτρύνει νά παραχωρήσουν τό 
«κάθισμα» τοΰ Προδρόμου στούς διαφωνήσαντες άδελφούς τους.

π. 12

[1455, τέλη - 1456, ’Ιανουάριος]

’Αποκρίσεις σέ έρωτήματα πού έθεσε ό δεσπότης τής Σερβίας Γεώργιος Brankovic 
σχετικά μέ λειτουργικά καί κανονικά ζητήματα.

[ 1] Ή Εκκλησία άποδέχεται τήν έρμηνεία τοΰ Θεοφυλάκτου Άχρίδος [σέ
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βιβλία τής Παλαιός καί Καινής Διαθήκης] καί [τήν Εκκλησιαστική Ιστορία] του 
[Νικηφόρου Καλλίστου του] Ξανθοπούλου: τά έργα είναι άπολύτως ορθόδοξα 
καί έπομένως αν κάτι φαίνεται σάν καινοδοξία, πρέπει νά οφείλεται στη σέρβική 
μετάφραση. Τά «διπλοκατηχούμενα» λέγονται μόνον σέ λειτουργίες προηγια­
σμένων. Ό άγιασμός των Θεοφανείων λαμβάνεται πριν άπό τό άντίδωρο. [2] Ή 
ύψωση τής «παναγίας» γίνεται τή Μεγάλη Πέμπτη έντός του ιερού βήματος. [3] 
Ό Ιούδας έζησε λίγο διάστημα μετά τήν προδοσία, σύμφωνα μέ τό βιβλίο των 
Πράξεων. [4] Σέ άγια τράπεζα πού μολύνθηκε κάνουμε πρώτα άγιασμά καί 
κατόπιν τελούμε τήν ευχαριστία. Άν παρέλθουν σαράντα ήμέρες, λειτουργείται 
άνεμπόδιστα. [5] Άν ιερέας πιει νερό τή νύχτα λόγω δίψας ή όποια προκλήθηκε 
άπό πολυφαγία καί μέθη, δέν επιτρέπεται νά λειτουργήσει. Ό λαϊκός σέ κάθε 
περίπτωση μπορεί νά λάβει άντίδωρο. [6] Ό ιερέας πού έφθασε στο ναό μετά τήν 
προσκομιδή δέν έπιτρέπεται νά συλλειτουργήσει. [7] Τά περί άναλήψεως στον 
ουρανό τού ξύλου τού Σταυρού αποτελούν άνάξια λόγου μυθεύματα. [8] Ό 
αύθέντης τού τόπου καί ή σύνοδος μπορούν νά έκλέξουν άρχιεπίσκοπο καί 
πατριάρχη μιας πόλεως, άκόμα καί άν ή εγκατάσταση εκεί ορθοδόξου άρχιερέ- 
ως δέν είναι πλέον έφικτή. Γιά παράδειγμα, έκλέγεται μητροπολίτης Ναυπάκτου, 
μολονότι ή Ναύπακτος υπάγεται στούς Λατίνους. Ό Ρωσίας λέγεται Κιέβου καί 
πάσης Ρωσίας μολονότι ζεΐ στή Μόσχα, διότι τό Κίεβο είναι ύπό τούς Λατίνους. 
"Οταν ή Κωνσταντινούπολή ήταν έπί έξήντα τρία χρόνια υπό τούς Λατίνους, 
εκλέγονταν πατριάρχες Κωνσταντινουπόλεως, μολονότι ζούσαν στή Νίκαια. Σέ 
αυτές τις περιπτώσεις ό τοπικός έπίσκοπος μετατίθεται σέ άλλη έπαρχία, έκτος 
άν έχει ήδη μία μετάθεση, οπότε γιά νά μή γίνει τρισεπίσκοπος σχολάζει «διά τό 
κοινόν συμφέρον». [9] Έπίσκοπος ή πατριάρχης μπορεί νά λειτουργήσει χωρίς 
τήν παρουσία διακόνου μόνο σέ περιπτώσεις ιδιωτικής καί όχι δημόσιας λει­
τουργίας. [10] "Ενας άρχιερέας μπορεί νά μετατεθεί σέ άλλη έδρα μία μόνο 
φορά, διότι άλλως θά καταστεί τρισεπίσκοπος, πού άπαγορεύεται άπό τό κανο­
νικό δίκαιο. [11] Ό έπίσκοπος δύναται νά έπιβάλει μόνο πνευματικές ποινές, όχι 
σωματικές ή χρηματικές. Τυχόν κολάσιμες καί κατά τό κοσμικό δίκαιο έκκλη- 
σιαστικές πράξεις τιμωρούνται άπό τήν κοσμική άρχή. [12] Ό έπίσκοπος έξετά- 
ζει άν ένας έγγαμος έκάρη μοναχός παρά τή θέληση τής συζύγου καί αποφασί­
ζει γιά τό κύρος τής κουράς καί τό έξ αυτής διαζύγιο των συζύγων. [13] Ό ιερέ­
ας δέν έπιτρέπεται νά άσκεΐ έμπορία ή άλλα κοσμικά έπαγγέλματα καί λειτουρ­
γήματα. [14] Ό μέθυσος ιερέας άποκλείεται άπό τήν ιερουργία. [15] Γιατί πρέπει 
νά τελούμε τήν προσευχή στραμμένοι προς τήν Ανατολή. [16] "Ενα σκεύος μιαν- 
θέν άχρηστεύεται άν είναι ευτελές· άλλως χρησιμοποιείται άφοΰ άγιασθεΐ. Τά 
μιανθέντα βρώσιμα πρέπει νά καταστρέφονται. [17] Ό έμέσας δύναται νά μετα­
λάβει ύπό ορισμένες μόνο προϋποθέσεις. [18] Τά ζώα πού έχουν φονευθεΐ άπό 
θηρία ή παιδιά μπορούν νά καταναλωθούν, όχι όμως όσα φονεύθηκαν άπό
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γυναίκες. [19] Ό «τρίτος ουρανός» είναι ό τρίτος τρόπος θέασης του Θεού' ό 
πρώτος είναι ό έμπυρος, πού έχει τά αστέρια- ό δεύτερος, τό στερέωμα· καί ό τρί­
τος, έκεί οπού άνέρχονται οί ψυχές περιμένοντας τή Δευτέρα Παρουσία για να 
ενωθούν μέ τά σώματα καί νά ολοκληρωθούν στον νοητό παράδεισο, έκεί όπου 
βρίσκεται ή ψυχή τοΰ Παύλου. Κατ’ ουσίαν ό τρίτος ουρανός είναι ό παράδει­
σος. [20] Ή φράση τοΰ Ευαγγελίου: «νάρδου πιστικής πολυτίμου» άναφέρεται 
στά υλικά μέ τά όποια ό Μωυσής έφτιαξε τό πολύτιμο μύρο μέ τό όποιο άλειψε 
τούς ιερείς άπό κεφαλής έως ποδών: τά άνθη σμύρνης, τό ευώδες κιννάμωμον, 
τήν ίριδα, τον ευώδη κάλαμο καί τό λάδι.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο λανθάνει, τό κείμενο όμως παραδίδεται άπό πολ­
λαπλά άντίγραφα: άπό τό σιναϊτικό χφ 1609, φ. 424ν-426ν· τό χφ Δρέσδης A 187, σ. 
512-516· τά πατμιακά χφ 540 (ΦΜ'), φ. 23Γ-24ν καί τό χφ 447 (ΥΜΖ'), φ. 353ν-354ν· 
τόν μαρκιανό Gr. III. 5 (Coll. 1077, olim Nanianus CCXXIX), φ. 247v-248r καί 402r, 
τό 'Αγίου Στεφάνου Μετεώρων 22, φ. 255ν-256ν· τέλος, άπό χειρόγραφο πού άνήκε 
στον Μανουήλ Γεδεών, σύμφωνα μέ δήλωσή του, καί σήμερα λανθάνει.

'Επιγραφή, (στά μεταγενέστερα άντίγραφα): Ζητήματα καί έρωτήσεις τοϋ 
εύσεβεστάτου δεσπότου Σερβίας κυρ Γεωργίου προς τον πατριάρχην κυρ Γεν­
νάδιον τον Σχολάριον Κωνσταντινουπόλεως:- Αποκρίσεις τοϋ πατριάρχου. 
Incipit. Ήρώτησας περί τής εξηγήσεως τοϋ

Χρονολόγηση. Τό κείμενο έχει παραδοθεί άχρονολόγητο, πρόκειται όμως 
άναμφίβολα γιά πράξη πού έντάσσεται στήν πρώτη πατριαρχία τοϋ Γενναδίου, 
άφοΰ όταν επανήλθε γιά δεύτερη φορά στο Πατριαρχείο, ό σέρβος δεσπότης 
είχε πεθάνει (24 Δεκεμβρίου 1456). Από τις απαντήσεις τοΰ Γενναδίου εκείνη 
πού μπορεί νά βοηθήσει στή χρονολόγηση τοΰ γράμματος είναι αυτή πού σημει­
ώνεται στον αριθμό [8], όπου ό Brankovic τοΰ θέτει τό ζήτημα αν είναι νόμιμο 
νά έκλεγεί άρχιεπίσκοπος ή πατριάρχης πού θά φέρει τό όνομα τόπου πού έχει 
ήδη καταληφθεί. Προφανώς τό έρώτημα άφοροΰσε τή δυνατότητα έκλογής νέου 
πατριάρχη Pec, πόλη πού είχε καταληφθεί άπό τούς ’Οθωμανούς. Δεδομένου ότι 
ό Γεννάδιος άποχώρησε άπό τό Πατριαρχείο τόν ’Ιανουάριο τοΰ 1456, οί άπα- 
ντήσεις του πρέπει νά διατυπώθηκαν πριν άπό τήν ήμερομηνία αυτή, ίσως στά 
τέλη τοΰ 1455 καί πιθανότατα μετά τόν ’Οκτώβριο τοΰ 1455 οπότε πέθανε ό 
πατριάρχης Pec Νικόδημος καί άνέκυψε τό ζήτημα τής διαδοχής του.

’Έκδοση. Γεδεων, Παραλειπόμενα, σ. 171-172 καί ΓΕΔΕΩΝ, Κανονικοί δια­
τάξεις, σ. 26-30 άπό τό πατμιακό χφ 540 (ΦΜ') (μερική έκδοση τοΰ κειμένου καί 
στις δύο περιπτώσεις)· DobschÜTZ, Ein Schreiben, σ. 247-252 άπό τόν κώδικα 
Δρέσδης A 187· Γεννάδιου, "Απαντα, τ. 4, σ. 207-211 μέ βάση τις προηγούμενες 
έκδόσεις· πρόσφατα Païzi-Apostolopoulou, Gennadios - Brankovic, σ. 106-
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116 μέ βάση όλα τά μνημονευόμενα στην «Παράδοση» χειρόγραφα (τό κείμενο 
δίνεται καί σέ άγγλική άπόδοση).

Βιβλιογραφία. Dobschütz, Ein Schreiben, σ. 253-257· SuBOTic, Pecki 
patrijarh, σ. 218-224’ ΤΑΧΙΑΟΣ, Περί καταργήσεως, σ. 202-211’ PODSKALSKY, 
Theologische Literatur, σ. 235, 265-266, 508-509’ ΜΕΝΕΒΙΣΟΓΛΟΥ, Μελετήματα, σ. 
176’ LASCARis,7oadi//?7, σ. 10-11’ Pitsakis, Canonica, σ. 279-280.

Σχολιασμός. Ή έπιγραφή μέ την όποια σώζεται τό κείμενο πρέπει να τέθη­
κε άπό μεταγενέστερο τής έποχής του Γενναδίου γραφέα, έπειδή είναι γνωστό 
πώς δέν συνήθιζε νά χρησιμοποιεί τόν τίτλο τού «οικουμενικού». Είναι έξάλλου 
έκδηλο πώς ή χειρόγραφη παράδοση άποσιωπά τό εισαγωγικό τμήμα του γράμ­
ματος, στό όποιο θά υπήρχαν ή προσφώνηση καί κάποια ειδικότερα στοιχεία. Τά 
«διπλοκατηχούμενα» πού άναφέρονται στήν πρώτη απάντηση (Ραϊζι-Αρο- 
STOLOPOULOU, Gennadios - Brankovic, σ. 106 [1γ]) είναι οί διπλές αιτήσεις υπέρ 
των κατηχουμένων κατά τή διάρκεια ένός τμήματος τής Τεσσαρακοστής. Περισ­
σότερα σχόλια βλ. στή μελέτη PaÏZI-ApostolopOULOU, Gennadios - Brankovic, 
σ. 95-105.
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ΠΡΑΞΕΙΣ
πού λανθασμένα έχουν αποδοθεί στον Γεννάδιο Β' (α' πατριαρχία)

Συνοδική πράξη τοΰ μητροπολίτη Ρόδου Νείλου. Καθώς τό κείμενο παραδίδεται 
χωρίς τό όνομα τοΰ πατριάρχη πού τό έξέδωσε, είχε θεωρηθεί, λανθασμένα, πώς 
πρόκειται γιά πράξη πού θά πρέπει νά προσγραφεΐ στην πρώτη πατριαρχία τοΰ 
Γενναδίου. Νεότερες ωστόσο έρευνες έδειξαν δτι ή πράξη έκδόθηκε τό 1455 άπό 
τόν έδρεύοντα στή Ρώμη ένωτικό πατριάρχη Γρηγόριο.

Incipit. Οί καλώς όιακονήσαντες βαθμόν έαντοϊς

’Έκδοση. ΕΚ 9 (1867), 563-567 άπό τό πατμιακό χειρόγραφο ΥΜΖ' (447) 
[= Πανδώρα 18 (1868), 452-454],

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Γρηγόριος Γ\ στλ. 735' DarrouzÈS, Regestes 
VII, N. 3409, σ. 66-67· Επίσημα, σ. 21-22.

Γράμμα ελεημοσύνης μέ τό οποίο έφοδιάζονται οί έχοντες άνάγκη άμεσης βοή­
θειας έξαιτίας των δεινών πού προκάλεσαν τά πολεμικά γεγονότα τής Άλώσε- 
ως. Τό κείμενο παραδίδεται άπό τό χειρόγραφο 276 τής Βιβλιοθήκης τοΰ 
Πατριαρχείου 'Ιεροσολύμων, χωρίς νά αναγράφεται τό όνομα τοΰ Γενναδίου 
άλλά προσγράφηκε σέ αυτόν, μέ κάποιες έπιφυλάξεις, έπειδή θεωρήθηκε δτι 
αυτός λογικά έπρεπε νά τό είχε συντάξει, ώς ό πρώτος μετά τήν 'Αλωση 
πατριάρχης. Ένα άλλο όμως χειρόγραφο πού παραδίδει τό ίδιο κείμενο άνα- 
γράφει στήν επιγραφή του τό όνομα τοΰ συντάκτη του: «τοΰ Μολδοβλαχίας 
’Ιωακείμ σύνθεσις». Τό σημείωμα αυτό σέ συνδυασμό μέ τό γεγονός ότι ό άνα- 
φερόμενος ’Ιωακείμ είχε έκδιωχθεϊ ώς ένωτικός απέκλεισε κάθε συνάφεια τοΰ 
κειμένου μέ τόν Γεννάδιο Σχολάριο. Στή γνωστή ώς τώρα χειρόγραφη παράδο­
ση τοΰ κειμένου ας προστεθεί καί τό Par. gr. 2671, φ. 395ν-397Γ. Τό χφ Vat. gr. 
2416, φ. 107, άντιγράφει άπό τό χφ. ΜΠΤ 276 μόνο τήν πρώτη παράγραφο τοΰ 
κειμένου, τό όποιο αποδίδει στον Γεννάδιο Β'.

Πρ οσφώνηση. Οί άπανταχοϋ [ευρισκόμενοι χριστιανοί, αρχιερείς, ιερείς, 
μονάζοντες καί απας ό Κν(ρίου) χριστώννμος καί ευλογημένος λαός]. 
Incipit. Ίστε άκριβώς πάντες όπως συγχωρήσει

’Έκδοση. ΛΑΜΠΡΟΣ, Εγκύκλιος, σ. 465-467 (τμήμα μόνο Oudot, Acta II, σ. 10) 
άπό τό χειρόγραφο 276 τής Βιβλιοθήκης τοΰ Πατριαρχείου 'Ιεροσολύμων καί 
Λαυριωτης, Αγιορειτικά Ανάλεκτα, σ. 79-81 άπό τό χειρόγραφο Λαύρας Ω 31.

Βιβλιογραφία. Lascaris, Joachim, σ. 1 -6· Επίσημα, σ. 21.
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ΙΣΙΔΩΡΟΣ B'
Ιανουάριος 1456 - 31 Μαρτίου 1462





π. 13
1456, ’Ιανουάριος

Εκλογή του ίερομονάχου ’Ισιδώρου ώς πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως.

Ό ’Ισίδωρος, ιερομόναχος στη μονή Ξανθοπούλων, εκλέγεται πατριάρχης Κων­
σταντινουπόλεως μετά τήν παραίτηση του Γενναδίου.

Μνεία. «Ό γάρ κΰρις Γεννάδιος... καλέσας σύνοδον άρχιερέων, έποίησε 
παραίτησιν. Καί γέγονε πατριάρχης ό κΰρι ’Ισίδωρος, άγιώτατος καί πνευμα­
τικός πατήρ πάσης τής πόλεως»: ’Έκθεσις χρονική, σ. 20 στ. 18-20.

Χρονολόγηση. Δέν έχουμε ρητή ήμερομηνία γιά τήν άνοδο τού ’Ισιδώρου, 
στηριζόμενοι όμως στό γεγονός πώς στόν «Κατάλογο» τού Άγαλλιανοΰ γιά τούς 
πατριάρχες μετά τήν 'Άλωση σημειώνεται ότι ό ’Ισίδωρος πατριάρχευσε «έτη ς, 
μήνες β' ήμισυ» (ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Σωφρόνιος, σ. 54) καί πώς ή βέβαιη λήξη 
τής θητείας του ήταν ή 31η Μαρτίου 1462, ήμέρα τού θανάτου του (Άγαλλιανός, 
Λόγοι, σ. 118 στ. 990-991), μπορούμε νά υπολογίσουμε ότι ή πατριαρχία του 
άρχισε περί τήν 15η ’Ιανουάριου τού 1456. ’Άς σημειωθεί πώς στήν ’Έκθεσιν 
Χρονικήν δέν ορίζεται ό χρόνος πού διάρκεσε ή πατριαρχία τού ’Ισιδώρου ένώ 
στήν Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως άναφέρεται πώς ή θητεία διάρκε­
σε ένα μικρό διάστημα: «πατριαρχεύσας ολίγον» (σ. 17).

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 37 σημ. 169α, 63' Laurent, 
Les premiers, σ. 245-246· PLP 8306 καί 90371’ BLANCHET, Scholarios, σ. 227, 474- 
475· Αποςτολοπουλος, Σωφρόνιος, σ. 52-54· Janin, Géographie, σ. 378-379 σχε­
τικά με τή μονή των Ξανθοπούλων.

Σχολιασμός. Γίνεται δεκτό πώς ό ιερομόναχος ’Ισίδωρος πού έγινε 
πατριάρχης μετά τήν παραίτηση τού Γενναδίου ταυτίζεται μέ τόν ’Ισίδωρο πού 
υπέγραψε τό άνθενωτικό κείμενο τού 1445 ώς «’Ισίδωρος ταπεινός ιερομόναχος 
καί πνευματικός» καί διεδραμάτισε ήγετικό ρόλο στόν άνθενωτικό άγώνα.
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7t. 14
[1456, post Ιανουάριος]

Επιβεβαίωση της «διακρίσεως» τοΰ Γενναδίου σχετικά μέ την έφαρμογή τής 
άρχής τής οικονομίας σέ ζητήματα γάμου.

Επιβεβαιώνονται δσα είχαν άποφασιστεΐ άπό τον προηγούμενο πατριάρχη Γεννά­
διο, νά έφαρμόζονται δηλαδή μέ έλαστικότητα οί διατάξεις πού διέπουν τό δίκαιο 
τοΰ γάμου λόγω των ιδιαίτερων συνθηκών τις όποιες προκάλεσε ή κατάκτηση.

Μνεία, «καί επί των τοΰ... πατριάρχου κύρ ’Ισιδώρου, τήν τοιαΰτην οικονο­
μικήν διάκρισιν καί τούτου τηρήσαντος»; Άγαλλιανός, Λόγοι, άνοιξη 1463, 
Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 148 στ. 2059-2061.

Χρονολόγηση. Κατά τη μαρτυρία τοΰ Άγαλλιανοΰ, «πολλά συνοικέσια 
συνήλθον έπί των ήμερων έκείνου [τοΰ Γενναδίου], πλείω δε καί έπί των τοΰ έν 
μακαρίοις άοιδίμου πατριάρχου κύρ ’Ισιδώρου» (στ. 2058-2060). Φαίνεται εύλο­
γο οί πολλές υποθέσεις συνοικεσίων νά μήν προέκυψαν συσσωρευμένες στά 
τέλη τής πατριαρχίας τοΰ ’Ισιδώρου· κατά συνέπεια, θά πρέπει νά χρονολογή­
σουμε τήν αποδοχή καί έπιβεβαίωση τής άπόφασης τοΰ προκατόχου του στις 
άρχές τής δικής του πατριαρχίας.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 70· Αποςτολοπουλος, Ιερός 
Κώόιξ, σ. 74-75· Blanchet, Scholarios, σ. 147-148.

Σχολιασμός. Ή 'Άλωση καί οί αιχμαλωσίες πού άκολούθησαν είχαν ώς 
άμεση συνέπεια τή διατάραξη των οικογενειακών σχέσεων τών χριστιανών. 
Αυτές τις περιπτώσεις θέλησε νά διευθετήσει μέ κάποια ευελιξία ό Γεννάδιος καί 
άποψάσισε τήν ελαστική έφαρμογή τών σχετικών διατάξεων σέ θέματα γάμου 
(π. 2). Τήν ί'δια πολιτική φαίνεται πώς άποφάσισε νά συνεχίσει καί ό διάδοχός 
του ’Ισίδωρος. Οί δροι τούς όποιους χρησιμοποιεί ό Άγαλλιανός, «τοΰ πατριάρ­
χου κύρ ’Ισιδώρου... τηρήσαντος», δέν δηλώνουν ρητά κάποια συνοδική άπό- 
φαση, όμως είναι πολύ πιθανό ή βούληση τοΰ ’Ισιδώρου νά κατοχυρώθηκε μέ 
έπίσημη πράξη, δεδομένου δτι τά ζητήματα γάμου είχαν άποτελέσει αντικείμενο 
σφοδρής διαμάχης στό έσωτερικό τοΰ Πατριαρχείου. Μια δραματικότερη πτυχή 
τών υποθέσεων αυτών -καί τών διλημμάτων πού αντιμετώπισε ή εκκλησιαστική 
άρχή στήν πιστή τήρηση τών διατάξεων τοΰ οίκογενειακοΰ δικαίου- άποκαλύ- 
πτει è Άγαλλιανός, όταν άφηγείται πώς έκδόθηκε διάταγμα άπό τόν σουλτάνο 
μέ τό όποιο καλοΰνταν δσοι χριστιανοί κατείχαν δούλους είτε νά τούς απελευ­
θερώσουν ή νά τούς μεταπωλήσουν σέ Τούρκους καί πώς τό 1463 ήταν γενικευ- 
μένη ή συνήθεια νά τελούνται γάμοι μεταξύ άνηλίκων γιά νά άποφύγουν τό 
«παιδομάζωμα»: Άγαλλιανός,Λόγοι, άνοιξη 1463, Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 
148 στ. 2072-2075 καί σ. 150 στ. 2131-2136.
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π. 15
[1456, ’Ιανουάριος - 1458 ci.]

Άδεια γιά την τέλεση τρίτου γάμου.

Κάποιος όνόματι Καταφυγιώτης προσήλθε σέ ιερέα τής Κωνσταντινουπόλεως 
γιά νά ζητήσει άδεια τελέσεως τρίτου γάμου, δεδομένου δτι οί δύο προηγούμε­
νες σύζυγοι είχαν πεθάνει. Ό ιερέας τόν οδήγησε στον άρμόδιο όφφικιάλιο τού 
Πατριαρχείου Θεόδωρο Άγαλλιανό, ό όποιος παρουσίασε καί τούς δύο στον 
πατριάρχη, επειδή κατά τή συνήθεια έκεΐνος έπρεπε νά άποφασίζει γιά τις τρι­
γαμίες. Ή σύνοδος έξ άρχιερέων καί όφφικιαλίων καί ό πατριάρχης έλαβαν τήν 
απόφαση νά δοθεί άδεια τελέσεως τρίτου γάμου στον Καταφυγιώτη.

Μνεία. «’Έθους δέ όντος τήν περί τριγαμίας διάκρισιν άγάγειν τω πατριάρ­
χη... προσήγαγον αύτω συνοδικώς προκαθημένω... διέκρινεν ή σύνοδος λαβείν 
αυτόν [Καταφυγιώτην τούνομα] τρίτην γυναίκα, άπεφήνατο ό πατριάρχης»: 
Άγαλλιανός, Λόγοι, άνοιξη 1463, Πατρινελης, ’Αγαλλιανός, σ. 138 στ. 1707-1714.

Χρονολόγηση. Ό Άγαλλιανός πού άφηγειται τήν υπόθεση δέν δηλώνει 
τόν άκριβή χρόνο τής συνοδικής άπόφασης. Ή άδεια πρέπει βέβαια νά δόθηκε 
πριν από τήν άνοιξη τού 1463, όταν ό Άγαλλιανός γράφει τούς απολογητικούς 
του «Άόγους» όπου διηγείται τό περιστατικό. Τό όριο ωστόσο αυτό πρέπει νά 
μετατεθεί ακόμα πιό πίσω, δεδομένου ότι ό Άγαλλιανός άφηγειται πώς ό γάμος 
αυτός άποδείχθηκε τελικά παράνομος καί στον Καταφυγιώτη έπιβλήθηκε τό 
έπιτίμιο τού άφορισμού λόγω τετραγαμίας (π. 17). Τά γεγονότα αυτά προϋπο­
θέτουν τήν παρέλευση κάποιου χρονικού διαστήματος ανάμεσα στήν άδεια 
τέλεσης τού «τρίτου» γάμου καί τήν άποκάλυψη ότι έπρόκειτο γιά τετραγαμία 
πού οδήγησε στον άφορισμό τού δράστη. Επομένως πρέπει νά άποκλείσουμε 
ότι ό πατριάρχης πού έξέδωσε τήν άδεια τρίτου γάμου ήταν ό διάδοχος τού ’Ισι­
δώρου, ό Σωφρόνιος. Άλλωστε ό Σωφρόνιος ήταν αυτός πού έπρόκειτο νά κρί­
νει τις έναντίον τού Άγαλλιανοΰ κατηγορίες, μεταξύ των όποιων ότι είχε έπιτρέ- 
ψει νά τελεστοϋν τετραγαμίες· ό Άγαλλιανός θά είχε κάθε συμφέρον σέ μιά 
τέτοια περίπτωση νά υπενθυμίσει στον πατριάρχη καί τις δικές του ευθύνες γιά 
τήν «τετραγαμία» τού Καταφυγιώτη. Μένουν έπομένως ώς πιθανές χρονολογή­
σεις ή πρώτη πατριαρχία τού Γενναδίου καί έκείνη τού ’Ισιδώρου. Τείνουμε νά 
άποκλείσουμε πώς ή άδεια δόθηκε έπί Γενναδίου, διότι ή τροπή πού πήρε ή 
υπόθεση έξέθετε τόν πατριάρχη πού έδωσε τήν άδεια, καί σέ τέτοια περίπτωση 
ό Άγαλλιανός θά έπέλεγε ασφαλώς νά μην κάνει λόγο γιά τό ζήτημα αυτό. Μέ 
τό σκεπτικό αυτό έντάσσουμε τήν πράξη άνάμεσα σέ έκεινες πού έκδόθηκαν έπί 
’Ισιδώρου, καί μάλιστα στά πρώτα χρόνια τής έξαετοϋς πατριαρχίας του, άν 
συνυπολογίσουμε τόν τρόπο μέ τόν όποιο άποκαλύφιθηκε ή τετραγαμία τού
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Καταφυγιώτη καί τό χρονικό διάστημα πού πρέπει νά μεσολάβησε- βλ. περισσό­
τερα για την υπόθεση αυτή στην π. 17.

Βιβλιογραφία. PLP 11464- ΠαϊζΗ-Αποςτολοπουλου, Μια άθησανρι- 
στη, σ. 117-125.

Σχολιασμός. Τά ζητήματα πού σχετίζονταν μέ τό γάμο άπασχόλησαν έντο­
να τό Πατριαρχείο ιδιαίτερα τά πρώτα χρόνια μετά τήν Άλωση καί προκάλεσαν 
τήν έλαστική, τήν «κατ’ οικονομίαν» εφαρμογή των σχετικών διατάξων. Προ­
φανώς αύτή τήν έλαστικότητα εκμεταλλεύτηκε καί ό έδώ άναφερόμενος Κατα- 
φυγιώτης- βλ. τή συνέχεια τής υπόθεσης στήν π. 17.

π. 16
[1460. ante Φεβρουάριος]

Άδεια καθιερώσεως ναών στή βενετοκρατούμενη Κρήτη.

Ό πατριάρχης αποδέχεται τό αίτημα τού πρωτοπαπά Ρέθυμνου Πέτρου Τζα- 
γκαρόπουλου καί έπιτρέπει τήν καθιέρωση ναών στήν (βενετοκρατούμενη) 
Κρήτη. Γιά τήν αποδοχή τού αιτήματος μεσολάβησε ό Ιερομόναχος άπό τον 
Χάνδακα Νεόφυτος.

Μνεία, «in uilipendium Xristiane fidei miserit ad patriarcham constitutum per 
Teucrum in Constantinopoli ad impetrandum licentiam consecrandi ecclesias... 
Neophytus, monachus et sacerdos Candide, apud Patriarcham Constantinopo- 
litanum a Teucro constitutum fuit intercessor pro ipso Petro habendi licentiam 
consecrandi ecclesias»: Άπόφασις τού Συμβουλίου τών Δέκα τής Βενετίας, 12 
Νοεμβρίου 1461, Μανουςακας, Συλλογή, σ. 239-240 καί Μανουςακας, Συνω­
μοσία, σ. 122-123.

Χρονολόγηση. Σύμφωνα μέ τό σκεπτικό τής απόφασης τών Δέκα, ή όποια 
έκδόθηκε στις 12 Νοεμβρίου τού 1461, τό Συμβούλιο έλαβε υπόψη του τό πόρι­
σμα άνακρίσεως πού διατάχθηκε τον Φεβρουάριο τού 1460. Κατά συνέπεια δ,τι 
γιά τις βενετικές αρχές θεωρήθηκε αδίκημα, ή καθιέρωση ορθόδοξων ναών, πρέ­
πει νά διαπράχθηκε πριν άπό τή χρονολογία αύτή. Τό όνομα τού πατριάρχη πού 
έδωσε τήν άδεια δέν άναφέρεται, δεδομένου όμως δτι άπό τον Μάιο τού 1456 
πατριάρχης ήταν ό Ισίδωρος Β', ή πράξη θά πρέπει νά προσγραφεΐ σέ αυτόν καί 
νά χρονολογηθεί στο άμέσως πριν άπό τό 1460 διάστημα.

Βιβλιογραφία. Μανουςακας, Συνωμοσία, σ. 73-74- Thiriet, Romanie, σ. 
433 σημ. 3- ΤΩΜΑΔΑΚΗΣ, Καλοφρενάς, σ. 135.

- 82 -



π. 16-17

Σχολιασμός. Άπό τήν άπόφαση τής 12ης Νοεμβρίου του 1461 (βλ. Μνεία) 
πληροφορούμαστε άκόμα ότι ό πρωτοπαπάς Ρέθυμνου Πέτρος Τζαγκαρόπου- 
λος εκτοπίστηκε καί ό ιερομόναχος Νεόφυτος, πού μεσολάβησε ώστε νά έκόοθεΐ 
αυτή ή άδεια, οδηγήθηκε στή Βενετία. Ή πρωτοβουλία τού πρωτοπαπά Ρεθύ- 
μνου Πέτρου Τζαγκαρόπουλου θεωρήθηκε άπό τις βενετικές αρχές μέρος τής 
συνωμοτικής κίνησης πού έκδηλώθηκε στην Κρήτη τό 1460 (βλ. Μανουςακας, 
Συνωμοσία, σ. 67 επ., όπου καί βιβλιογραφία).

π. η
[1458, post - 1462, 31 Μαρτίου]
Άφορισμός («δημοσία άφορισθείς») λόγω τετραγαμίας.

Στον Καταφυγιώτη είχε δοθεί άδεια τέλεσης τρίτου γάμου λόγω θανάτου των 
δύο προηγούμενων συζύγων του (π. 15)· όταν πληροφορήθηκε όμως ή αδελφή 
του για τόν νέο γάμο, έξέφρασε δημόσια τήν έκπληξή της πού ό αδελφός της 
τέλεσε τέταρτο γάμο. Ή άποκάλυψη ότι ό Καταφυγιώτης είχε άποκρύψει πώς 
είχε ήδη τελέσει στή γενέτειρά του έναν άκόμα γάμο έφθασε στό Πατριαρχείο, 
τό όποιο άποφάσισε τόν άφορισμό του, άφοΰ ό ίδιος άρνήθηκε νά άπομακρυν- 
θεϊ άπό τό παράνομο, τέταρτο, «συνοικέσιον».

Μνεία. «Είσηγησαμένων δέ πάντων πολλά άποσχέσθαι τού παρανόμου συ­
νοικεσίου ούκ ήθέλησεν, άλλά δημοσία άφορισθείς καταδέχεται μένειν οΰτω 
μάλλον ή χωρισθήναι τής γυναικός»: Άγαλλιανός, Λόγοι, άνοιξη 1463, Πατρι- 
νελης, Άγαλλιανός, σ. 139 στ. 1725-1728.

Χρονολόγηση. Ό άφορισμός πού άπαγγέλθηκε στον Καταφυγιώτη χρο­
νολογείται, φυσικά, μετά άπό τήν άδεια τέλεσης τρίτου γάμου καί προφανώς 
μέσα στά όρια τής έξαετοΰς πατριαρχίας τού Ισιδώρου (βλ. όσα σημειώνονται 
στή «Χρονολόγηση» τής π. 15).
Βιβλιογραφία. PLP 11464' Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Μια άθησανρι- 
στη, σ. 119.
Σχολιασμός. Ό Άγαλλιανός άφηγεΐται μέ γλαφυρό τρόπο πώς έγινε γνωστό 
τό γεγονός τής τετραγαμίας: ή άδελφή τού Καταφυγιώτη πού ζοΰσε στά Μουδα- 
νιά, «έκεΐσε τής αιχμαλωσίας αυτήν μετοικισάσης» άπό τή γενέτειρά τους (στ. 
1716-1716), όταν πληροφορήθηκε τόν νέο γάμο τού άδελφοΰ της είπε: «ιδού τέσ- 
σαρας έχει γυναίκας ό έμός άδελφός- μίαν έσχε έν τω χωρίω ήν έθαψεν έκεΐ, καί 
δύο έν τή Πόλει καί νΰν έτέραν» (στ. 1719-1720). Ή έμφαση τήν όποια προσδίδει 
τό κείμενο στό γεγονός ότι έπιβλήθηκε στον Καταφυγιώτη δημόσιος άφορισμός
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(«δημοσία άφορισθείς», στ. 1727) είχε προφανώς στόχο νά τονίσει, ότι με τον 
δημόσιο αυτό διασυρμό έγινε προσπάθεια παραδειγματισμού των χριστιανών.

π. 18
[1456, Ιανουάριος - 1462, 31 Μαρτίου]

Συνοδική απόφαση γιά άδεια δεύτερου γάμου, μή λυθέντος νομίμως τού πρώ­
του, διότι ή συνεύρεση έξ ανάγκης τής συζύγου μέ άλλον δέν θεωρήθηκε μοιχεία.

Εμφανίζεται στή σύνοδο ή περίπτωση κάποιου Δημητρίου Βαρνιώτη ό όποιος 
αιχμαλωτίστηκε κατά τήν Άλωση, θεωρήθηκε άφανής καί ή γυναίκα του, αιχμά­
λωτη καί αυτή, πιεζόμενη άπό τις συνθήκες συζοΰσε καί τεκνοποίησε μέ άλλον 
χριστιανό, τόν Μανουήλ. Όταν ό πρώτος σύζυγος έμφανίστηκε ξανά, κλήθηκε 
νά άπαντήσει άν επιθυμεί νά ζήσει μέ τή γυναίκα του· εκείνος άρνήθηκε νά συν­
δεθεί ξανά μαζί της άλλά καί νά τής δώσει διαζύγιο. "Υστερα άπό αυτό ή σύνο­
δος καί ό πατριάρχης, λαβόντες υπόψη τή σχετική γνωμάτευση τού μητροπολίτη 
Ήρακλείας πώς ή συνεύρεση υπό συνθήκες άνάγκης τής γυναίκας μέ τόν Μα­
νουήλ δέν πρέπει νά θεωρηθεί μοιχεία, έδωσαν άδεια νά ίερολογηθει ό γάμος τους.

Μνεία. « Ό δέ πατριάρχης ζητεί τάς γνώμας παρά τε τού Ήρακλείας καί τών 
άλλων τών καθευρεθέντων έν τή συνόδω... Τότε ό Ήρακλείας τοιάνδε τήν γνώ­
μην άπέδωκεν... ϊνα μή τι χείρον συμβή διακρίνω ϊνα ίερολογηθή ό Μανουήλ τήν 
τοιαύτην γυναίκα... Ταύτη τή γνώμη συνέθεντο καί οί άλλοι, έπεψηφίσατο δέ 
καί ό πατριάρχης, καί ίερολογήθη τό συνοικέσιον»: Άγαλλιανός, Λόγοι, άνοιξη 
1463, Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 149 στ. 2090-2108.

Χρονολόγηση. Ό Άγαλλιανός τοποθετεί τήν άδεια στήν πατριαρχία τού 
Ισιδώρου, χωρίς όμως νά διαθέτουμε περισσότερα στοιχεία πού νά έπιτρέπουν 
νά τήν χρονολογήσουμε μέ μεγαλύτερη άκρίβεια στή διάρκεια τής έξαετοΰς 
θητείας του.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 68-7Τ Γκινης, Περίγραμμα 
Σ. Ά, σ. 206 (όπου άπό αβλεψία θεωρεί πώς ή υπόθεση έκτυλίχθηκε στήν 
Άνδρο)· Αποςτολοπουλος, Ανάγλυφα, σ. 204-207.

Σχολιασμός. Τό ιστορικό τής υπόθεσης παρουσιάζει ενδιαφέρον, καθώς 
σύμφωνα μέ τό βυζαντινό δίκαιο ό θάνατος ή ή άφάνεια άποτελοΰν νόμιμους 
λόγους λύσεως ένός γάμου, ένώ ή μοιχεία αποτελεί κώλυμα γιά τήν τέλεση νέου 
γάμου. Απόφαση όμως τής οθωμανικής άρχής, τήν όποια αναφέρει καί έπικα- 
λειται ό Άγαλλιανός, όρισε οί χριστιανοί πού κατείχαν χριστιανούς δούλους νά 
τούς άπελευθερώσουν ή νά τούς πουλήσουν αποκλειστικά σέ Τούρκους. Ή έξέ-
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λιξη αυτή απείλησε άμεσα την τύχη τής γυναίκας καί ό Μανουήλ, ό χριστιανός 
μέ τον όποιο συζοΰσε, ζήτησε άπό τό Πατριαρχείο άδεια νά τήν παντρευτεί- έτσι 
άνέκυψε τό ζήτημα κατά πόσο μπορούσε νομίμως νά τελεστεί αυτός ό γάμος. 
Δεδομένου ότι ό νόμιμος σύζυγος πού κλήθηκε στο Πατριαρχείο δήλωσε πώς 
δέν έπιθυμούσε νά ζήσει ξανά μέ τή σύζυγό του καί πρό τής άπειλής ή γυναίκα 
νά πουληθεί σέ Τούρκο, ή σύνοδος καταλήγει στήν πιό πάνω άπόφαση. Τό 
ένδιαφέρον στήν περίπτωση αυτή είναι ό τρόπος μέ τόν όποιο ή σύνοδος προ­
σπαθεί καί νά μείνει πιστή στο βυζαντινό σύστημα δικαίου άλλά καί νά άντιμε- 
τωπίσει μέ ρεαλισμό τή μεταβυζαντινή πραγματικότητα. Παράλληλα ό Άγαλ- 
λιανός πού άφηγεΐται τήν υπόθεση στον άπολογητικό του «Λόγον» προσπαθεί 
νά άποδείξει, οτι ή έλαστική έφαρμογή των διατάξεων περί γάμου γιά τήν όποια 
τόν κατηγορούσαν οί άντίπαλοί του δέν ήταν πρωτοβουλία δική του, ως μεγά­
λου χαρτοφύλακος, άλλά άποτελουσε πολιτική τού Πατριαρχείου (στ. 2107- 
2108). Επιλέγει μάλιστα νά περιγράφει τή συγκεκριμένη περίπτωση, έπειδή ό 
τότε μητροπολίτης Ήρακλείας ήταν αυτός πού συγκρότησε τό σκεπτικό τής 
απόφασης. Ό τονισμός τού προσώπου δέν ήταν χωρίς σημασία: ό τότε άρχιερέ- 
ας Ήρακλείας ήταν ό μετέπειτα πατριάρχης Σωφρόνιος, αυτός δηλαδή πού θά 
προήδρευε στή σύνοδο ένώπιον τής όποιας ό Άγαλλιανός θά άπολογεϊτο γιά τις 
κατηγορίες καί ή οποία θά άποφάσιζε γιά τήν ένοχή ή τήν άθώωσή του. Επιλέ­
γει λοιπόν νά θυμίσει στόν «κριτή» του πώς ό ίδιος είχε προσφύγει τότε στήν κατ’ 
οικονομίαν ερμηνεία των παραδεδεγμένων γαμικών διατάξεων (στ. 2092-2107) 
καί τό προηγούμενο αυτό άποτελούσε γιά τόν υπό κατηγορία Άγαλλιανό ένα 
ισχυρό άθωωτικό έπιχείρημα.

π. 19
[1460, Φεβρουάριος]

Επιβεβαίωση τού άκωλύτου τής ιεροσύνης σέ ιερομόναχο.

Ό ιερομόναχος ’Ιωσήφ ήρθε άπό τήν Άδριανούπολη γιά νά ζητήσει άπό χόν 
πατριάρχη άδεια νά ιερουργεί. 'Ωστόσο κάποιοι τόν κατηγόρησαν cm ήδη 
ιερουργούσε χωρίς άδεια, μολονότι είχε τεθεί σέ αργία δταν έμόναζε στή μονή 
των Μαγγάνων. Ό πατριάρχης ανέθεσε στόν μέγα χαρτοφύλακα Θεόδωρο 
Άγαλλιανό νά εξετάσει κατ’ ίδιαν ώς μάρτυρες τόν μητροπολίτη Ήρακλείας 
Ίωάσαφ καί τόν πνευματικό Δωρόθεο, οί όποιοι υπήρξαν μαζί μέ τόν ’Ιωσήφ 
ιερομόναχοι στή μονή- καί οί δύο δήλωσαν πώς ήταν άσύστατες οί κατηγορίες. 
Ό πατριάρχης χορήγησε στόν ιερομόναχο τήν άδεια, άφοΰ εκείνος τόν βεβαίω­
σε πώς εχει τή συνείδησή του καθαρή γιά νά αντιμετωπίσει τή μέλλουσα κρίση.
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Μνεία, «ό μέν Ήρακλείας είπε μηδέν συνειδέναι έν αύτώ τής ίερωσύνης 
κώλυμα- καί ό πνευματικός όμοίως... ήλθον οί έρωτηθέντες καί άνήνεγκαν αμέ­
σως τώ πατριάρχη... Ό δέ πατριάρχης... προσκαλεσάμενος τόν ιερομόναχον 
καί τά είκότα νουθετήσας τάδε προσέθηκεν... σύ γάρ τάς εύθύνας δώσεις τώ 
Θεώ... ένέργει [τήν ίερωσύνην]· έγώ ού κωλύω»: Άγαλλιανός, Λόγοι, άνοιξη 
1463, Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 113-114 στ. 799-825.

Χρονολόγηση. Τό γεγονός πώς ό Άγαλλιανός άφηγεΐται τό περιστατικό 
ατούς «Λόγους» του μάς δίνει ένα πρώτο χρονικό όριο: αυτό συνέβη πριν άπό 
τήν άνοιξη τού 1463. Τό δεύτερο χρονολογικό στίγμα μάς τό δίνει ή πληροφορία 
τού Άγαλλιανοϋ πώς όλα αυτά έγιναν έπί τής πατριαρχίας τού Ισιδώρου, άρα 
πριν άπό τήν 31η Μαρτίου τού 1462. Ή χρονολόγηση ωστόσο τής πράξης μπο­
ρεί νά προσδιοριστεί στό 1460, όταν συνυπολογίσουμε τήν πληροφορία τού 
Άγαλλιανοϋ πώς ή άδεια είχε ήδη δοθεί πριν άπό κάποια Κυριακή τής ’Ορθο­
δοξίας (στ. 840-841) καί πώς άπό εκείνη πέρασαν δύο έορτές Χριστουγέννων 
(στ. 895 καί 943-944) ως τόν Μάρτιο τοϋ 1462 πού πεθαίνει ό ’Ισίδωρος. Δεδομέ­
νου πώς ή ήμέρα τοϋ Πάσχα τοϋ 1460 ήταν ή 13η Απριλίου, ή Κυριακή τής 
’Ορθοδοξίας προσδιορίζεται στήν Κυριακή 2 Μαρτίου. Πιθανότατα λοιπόν ή 
άδεια δόθηκε κάποια ημέρα τοϋ Φεβρουάριου τοϋ 1460.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 68 σημ. 333· Janin, Géogra­
phie, σ. 70-76 (σχετικά μέ τή μονή Μαγγάνων).

Σχολιασμός. Ή άφήγηση τοϋ Άγαλλιανοϋ φέρνει στήν έπιφάνεια πολλα­
πλά ζητήματα. Πρώτα, άναφέρει πώς δύο φορές αναμειγνύεται στήν υπόθεση 
κάποιος μητροπολίτης Ήρακλείας. Στήν πρώτη σημειώνει ότι τό όνομά του ήταν 
«Ίωάσαφ» καί δηλώνει πώς είχε διατελέσει ιερομόναχος στή μονή τών Μαγγά­
νων στήν Κωνσταντινούπολη. Τή δεύτερη φορά δέν άναφέρει τό όνομά του. 
Είναι βέβαιο πώς πρόκειται γιά δύο διαφορετικά πρόσωπα (όπως είχε υποθέσει 
καί ό ΠΑΤΡΙΝΕΛΗΣ, Άγαλλιανός, σ. 68 σημ. 333), άφοΰ, όταν ό άδηλος Ήρακλεί­
ας ήλθε στήν Κωνσταντινούπολη λίγες μέρες πριν άπό τήν Κυριακή τής ’Ορθο­
δοξίας, χρειάστηκε νά τοϋ περιγράφει ό Άγαλλιανός τήν υπόθεση: «έμοΰ άφη- 
γησαμένου καί ώς έμαρτυρήθη, καί ώς ετελέσθη» (στ. 848-849). Άν έπρόκειτο 
γιά τόν Ίωάσαφ πού είχε καταθέσει ώς μάρτυρας γιά τήν ίδια υπόθεση, θά ήταν 
περιττή ή ένημέρωσή του άπό τόν Άγαλλιανό. Στή συνέχεια τής άφήγησης άνα- 
φέρεται ρητά πώς αυτός ό άδηλος μητροπολίτης Ήρακλείας παρέμεινε στήν 
Πόλη καί ότι μετά τό θάνατο τοϋ πατριάρχη ’Ισιδώρου, πού συνέβη τήν 31η 
Μαρτίου 1462, χειροτονήθηκε πατριάρχης. Πρόκειται γιά ένα άκόμα στοιχείο τό 
όποιο οδηγεί στήν άποψη, πώς ό διάδοχος τοϋ πατριάρχη ’Ισιδώρου δέν ήταν ό 
μητροπολίτης Ήρακλείας Ίωάσαφ άλλά τό δεύτερο άδηλο πρόσωπο τής άφή­
γησης, έκεΐνος πού διαδέχτηκε τόν Ίωάσαφ στήν Ηράκλεια· έτσι ένισχύεται μέ



π. 19-20

ένα άκόμα στοιχείο ή πεποίθησή μας, πώς ό διάδοχος του πατριάρχη ’Ισιδώρου, 
ό τρίτος μετά τήν 'Άλωση πατριάρχης, δέν ήταν ό Ίωάσαφ [Κόκκας] άλλά ό 
Σωφρόνιος (βλ. Αποςτολοπουλος, Σωφρόνιος, σ. 49 έπ.). Όπως παρατηρεί ό 
Πατρινελης, Άγαλλιανός, ο. 160, ή άναφορά τοΰ Άγαλλιανοϋ στη μονή τών 
Μαγγάνων «αποτελεί μίαν έκ τών τελευταίων περί αυτής μαρτυριών».

π. 20
[1461, τέλη - 1462, 31 Μαρτίου]

Συνοδική απόφαση μέ τήν όποια καθαιρεΐται ό νομοφύλαξ διάκονος Λέων.

Ό νομοφύλαξ διάκονος Λέων, μέλος τής αποστολής ή οποία είχε συμμετάσχει 
στή Σύνοδο τής Φλωρεντίας, καθαιρεΐται διότι είχε αποδεχθεί όσα είχαν άπο- 
φασιστεΐ στή σύνοδο έκείνη. Μαζί του καθαιροϋνται καί δσοι άλλοι είχαν απο­
δεχθεί τις άποφάσεις έκείνης τής συνόδου.

Μνεία. «Έν τή κατά Φλωρεντίαν γενομένη συνόδω... παραγενόμενος καί 
αυτός [ό Λέων]... καίτό συμπέρασμα έκείνης τής συνόδου... παραδεξάμενος..., 
μέχρι τής πατριαρχίας τοΰ έν μακαρία τή λήξει γενομένου άγιωτάτου καί αοιδί­
μου πατριάρχου κύρ ’Ισιδώρου, δι’ ά καί άναγκασθείς ό αοίδιμος έκεΐνος 
πατριάρχης μετά συνόδου τινός, ψήφον έξήνεγκε κατ’ έμοΰ, ώσπερ καί κατ’ 
άλλων τινών, ως δήθεν άπαγορεύσας τήν έμήν μετάνοιαν καί διόρθωσιν... καί 
τής καθολικής έκκλησίας τών Γραικών άποκεκομμένος καί έκκήρυκτος»: Λέων, 
'Ομολογία πίστεως, Νεκτάριος, Περί τής άρχής, σ. 231 στ. 9-2Γ Blanchet, 
Profession, σ. 72 στ. 4-16.

Χρονολόγηση. Ό ίδιος ό Λέων δηλώνει ρητά στό κείμενο τής ομολογίας 
πίστεως τήν όποια συνέταξε αργότερα (ή ομολογία πρέπει νά συντάχθηκε στή 
διάρκεια τής πατριαρχίας τοΰ Σωφρονίου, διαδόχου τοΰ Ισιδώρου· βλ. π. 23 
«Χρονολόγηση»), οτι τήν άπόφαση μέ τήν όποια καταδικάστηκε αυτός καί 
«άλλοι τενές» έλαβε «ό αοίδιμος», τήν έποχή πού συντάσσει τήν ομολογία του, 
πατριάρχης ’Ισίδωρος «μετά συνόδου τινός». Τήν άκριβέστερη χρονολόγηση τής 
απόφασης θά μπορούσαμε νά τήν προσδιορίσουμε αν γνωρίζαμε τήν αιτία πού 
τό Πατριαρχείο μετέβαλε τήν ως τότε διαλλακτική πολιτική του έναντι τών φιλε- 
νωτικών (πβ. π. 3). Σύμφωνα μέ μιάν υπόθεση πού πρόσφατα ύποστηρίχθηκε 
(ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Ή Εκκλησία, σ. 161-162), ή πολιτική αυτή είναι πιθανό νά 
άλλαξε όταν κυκλοφόρησαν φήμες πώς ό πάπας προσπαθούσε νά προσεταιρι­
στεί τόν Πορθητή συντάσσοντας μάλιστα καί σχετική έπιστολή στα τέλη τοΰ 
1461. ’Άν ή υπόθεση αυτή εύσταθεΐ, ή άλλαγή τής πολιτικής τοΰ Πατριαρχείου,
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ή όποια είχε ώς συνέπεια τήν καταδίκη του Δέοντος «καί άλλων τινών», θά πρέ­
πει νά χρονολογηθεί στο τελευταίο διάστημα τής πατριαρχίας τού Ισιδώρου, 
λαμβάνοντας υπόψη τό γεγονός δτι ό Λέων μετά τήν καταδίκη του έκανε καί 
κάποιες, ατελέσφορες τελικώς, προσπάθειες προς τον πατριάρχη γιά νά άρει τήν 
εναντίον του καταδίκη. Κατά συνέπεια, ή καταδίκη του θά πρέπει νά χρονολο­
γηθεί στο διάστημα άπό τά τέλη του 1461 ώς τον Μάρτιο του 1462.

Βιβλιογραφία. Ανδρόνικός, Ελλάς, σ. 109’ Laurent, Mémoires, σ. 185 
σημ. 10' ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Ή Εκκλησία, σ. 161-162' PLP 1653 καί 91400' 
Blanchet, Scholcirios, σ. 237-238' Blanchet, Profession, σ. 59-69.

Σχολιασμός. Στην ομολογία του ό Λέων άναφέρει πώς δεν ήταν ό μόνος 
πού καθαιρέθηκε άπό τή σύνοδο («ώσπερ καί κατ’ άλλων τινών»), Μέ τήν ίδια 
άπόφαση καθαιρέθηκε πιθανότατα καί ό Νικομήδειας Μακάριος, ό όποιος θά 
άποκατασταθεΐ τόν Φεβρουάριο τού 1464 (π. 30). Ό Λέων, όταν άφηγεΐται όσα 
συνέβησαν έπί Ισιδώρου, εισάγει τή μνεία τής πράξεως καθαίρεσής του μέ τις 
λέξεις «δι’ ά καί άναγκασθείς ό άοίδιμος έκεΐνος πατριάρχης...». Τί υπονοείται 
άραγε μέ τούς όρους αυτούς, αφού είναι γνωστό πώς ό κατεξοχήν ανθενωτικός 
Γεννάδιος Σχολάριος έπέλεξε μιά διαλλακτική πολιτική έναντι των «λατινοφρό- 
νων» ή τών υπόπτων γιά λατινοφροσύνη (π. 3); Τί μεσολάβησε καί ό διάδοχός 
του «ήναγκάσθη» νά άλλάξει τήν πολιτική αυτή; Ή έρμηνεία τήν όποια οί πηγές 
πού διαθέτουμε ώς τώρα μάς έπιτρέπουν νά διατυπώσουμε είναι όσα άναφέρα- 
με πιο πάνω στήν ενότητα «Χρονολόγηση», οί φήμες δηλαδή οί όποιες κυκλο­
φόρησαν γιά προσπάθεια προσεταιρισμοΰ τού σουλτάνου άπό τόν πάπα, φήμες 
πού οδήγησαν τήν ήγεσία τής ’Ορθόδοξης Εκκλησίας σέ μιά πολιτική συσπεί­
ρωσης τών στελεχών της, προκειμένου νά άποτραπεΐ μιά τυχόν αναβίωση ένω- 
τικών τάσεων.
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1 ’Απριλίου 1462 - Σεπτέμβριος 1463





π. 21
1462,1 ’Απριλίου

Εκλογή του μητροπολίτη Ήρακλείας Σωφρονίου ώς πατριάρχη Κωνσταντινου­
πόλεως.

Τήν έπομένη του θανάτου του πατριάρχη ’Ισιδώρου, πού έπήλθε άπό γηρατειά 
καί άσθένεια στις 31 Μαρτίου [1462], ό μητροπολίτης Ήρακλείας έκλέγεται πα­
τριάρχης Κωνσταντινουπόλεως.

Μνεία. «Καί ό πατριάρχης κύρ ’Ισίδωρος τω χρεών έλειτούργησε γήρα καί 
νόσω κατεργασθείς, προεψήφιστο δέ ό τότε μέν πανιερώτατος μητροπολίτης 
Ήρακλείας... νυν δέ οικουμενικός πατριάρχης»· «Ήν δέ ή τριακοστή πρώτη τού 
Μαρτίου, ότε έκεινος [ό ’Ισίδωρος] έξεδήμησε, τή δέ έπιούση, ήτις ή πρώτη τού 
’Απριλίου ήν, εδει... τούτον είς τόν θρόνον άνελθεΐν»: Αγαλλιανός, Λόγοι, άνοι­
ξη 1463, Πατρινελης, ’Αγαλλιανός, σ. 118 στ. 986-992.

X ρ ο V ο λ ό γ η σ η . Τήν ήμερα καί τό μήνα πού άνήλθε στον πατριαρχικό θρόνο 
ό άπό Ήρακλείας μητροπολίτης τά ορίζει μέ σαφήνεια ό ’Αγαλλιανός στούς 
«Λόγους» του, τούς όποιους άλλωστε συνέταξε τήν έποχή ακριβώς τής άνόδου 
τού νέου πατριάρχη· γιά τόν άκριβή προσδιορισμό τού έτους 1462 βλ. όσα άνα- 
φέρει ό Πατρινελης, Αγαλλιανός, σ. 63.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, ’Αγαλλιανός, σ. 63· PLP 27217' βλ. καί 93710a· 
Blanchet, Scholarios, σ. 469 (γιά τήν προηγούμενη ιδιότητά του ώς μητροπολί­
τη Ήρακλείας)· ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Σωφρόνιος, σ. 52 έπ. (γιά τή σειρά τής δια­
δοχής καί τή διάρκεια τής θητείας του).

Σχολιασμός. Τό όνομα τού τρίτου μετά τήν Αλωση πατριάρχη δέν τό ανα­
φέρει ό ’Αγαλλιανός στούς «Λόγους» του, τό σημειώνει όμως στον «Κατάλογο» 
μέ τούς πατριάρχες μετά τήν Αλωση τόν όποιο έχει καταγράψει στό «νομικό» 
του χειρόγραφο: «γ°? Σωφρόνιος ό Συρόπουλος» (Αποςτολοπουλος, Σωφρό­
νιος, σ. 52). Ή άξιοπιστία τής μαρτυρίας τού Αγαλλιανού, άξιοπιστία πού στη­
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ρίζεται στο ότι ζεϊ τά γεγονότα καί είναι στενά συνδεδεμένος μέ τό Πατριαρχείο, 
έπιβάλλει νά άποδεχτοΰμε ότι ό τρίτος πατριάρχης, έκεΐνος πού διαδέχτηκε τον 
’Ισίδωρο, ήταν ό Σωφρόνιος καί όχι ό Ίωάσαφ Κόκκας, όπως παραδίδουν 
κάποιοι μεταγενέστεροι κατάλογοι πατριάρχων (γιά παράδειγμα στο χφ Lau­
rent. gr. PI. LIX, 13, φ. 171r), κάποια ιστορικά έργα (π.χ. ’Έκθεσις Χρονική, σ. 20· 
Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, σ. 17- Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υζ') καί 
όπως άρκετοί έγκριτοι μελετητές είχαν υποστηρίξει (Πατρινελης, Αγαλλιανός, 
σ. 66-68· Laurent, Les premiers, σ. 246-249). Γίνεται δεκτό πώς ό Σωφρόνιος 
ταυτίζεται μέ τόν Σίλβεστρο Συρόπουλο, τόν μέγα έκκλησιάρχη του βυζαντινού 
Πατριαρχείου καί Ιστορικό τής Συνόδου τής Φλωρεντίας, ό όποιος έλαβε προ­
φανώς τό όνομα Σωφρόνιος όταν χειροτονήθηκε μητροπολίτης Ήρακλείας.

π. 22
1462, φθινόπωρο

Συνοδική απόφαση περί άπαλλαγής του μεγάλου χαρτοφύλακος Θεόδωρου 
Άγαλλιανοϋ άπό τις εναντίον του κατηγορίες.

Σύνοδος άποτελούμενη άπό δεκαοκτώ άρχιερεΐς συνήλθε γιά νά κρίνει τις κατη­
γορίες πού είχαν διατυπώσει έναντίον τού Άγαλλιανοϋ οί όφφικιάλιοι τού 
Πατριαρχείου Γεώργιος Γαλησιώτης, μέγας σκευοφύλαξ, καί Μανουήλ Χριστώ- 
νυμος, μέγας έκκλησιάρχης. Ή σύνοδος άναγνώρισε τήν άθωότητά του αλλά δέν 
προχώρησε στή ρητή καταδίκη των κατηγόρων του.

Μνεία. «Ή των ιη' δέ συνεληλυθότων άρχιερέων σύνοδος τετέλεκεν άν τήν 
κατ’ αυτών [τών κατηγόρων] ψήφον, ώς συμφωνήσαντες έξείπον, εί μη τίνος 
υπέρ τό δέον τούτων κηδομένου λόγος κεκώλυκε»; ’Αγαλλιανός, Λόγοι, άνοιξη
1463, Πατρινελης, ’Αγαλλιανός, σ. 91 στ. 8-11.

Χρονολόγηση. Δεδομένου ότι ό ’Αγαλλιανός άναφέρει πώς άπό τό θέρος 
περίπου τοϋ 1462 άποφάσισε νά άπέχει τών Ιερατικών καί διοικητικών του 
καθηκόντων ώς μεγάλου χαρτοφύλακος (στ. 1063-1066) διαμαρτυρόμενος 
έπειδή ό νεοεκλεγείς τήν 1 η Απριλίου τοϋ 1462 πατριάρχης δέν αποφάσιζε νά 
εκκαθαρίσει τήν υπόθεσή του (στ. 1059-1061), ή σύνοδος αυτή, πού άσχολήθηκε 
μέ τις έναντίον του κατηγορίες, πρέπει νά συνήλθε μετά τό θέρος, πιθανότατα τό 
φθινόπωρο τού 1462.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, ’Αγαλλιανός, σ. 39-40.

Σχολιασμός. Ή σύνοδος φαίνεται πώς θεώρησε τόν Αγαλλιανό άθώο άπό 
τις έναντίον του κατηγορίες, άλλά καθώς άπέφυγε νά καταδικάσει, ένδεχομένως
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υστέρα άπό εξωτερική παρέμβαση, έκείνους πού τον είχαν κατηγορήσει, ό 
Άγαλλιανός θεώρησε πώς τό ζήτημα 0έν είχε κλείσει οριστικά καί γιά τό λόγο 
αυτό ζητούσε νά συγκληθει μεγάλη σύνοδος γιά τήν οριστική λύση τής μεγάλης 
αυτής διαμάχης. Ένόψει αυτής άλλωστε τής έπικείμενης συνόδου έγραψε τήν 
άνοιξη τού 1463 τούς άπολογητικούς του «Λόγους» (Πατρινελης, Άγαλλιανός, 
σ. 129 στ. 1378-1381 καί σ. 132 στ. 1485-1488).

π. 23
1462, φθινόπωρο ci. - 1463. άνοιξη

Συνοδική «διάκρισις» μέ τήν όποια αίρεται ή καθαίρεση τού νομοφύλακος δια­
κόνου Δέοντος καί τού αποδίδεται ή ίερωσύνη.

Ό νομοφύλαξ διάκονος Λέων, ό όποιος είχε καθαιρεθεΐ έπί πατριαρχίας Ισιδώρου 
(π. 20) ώς ύποπτος γιά λατινοφροσύνη λόγω τής συμμετοχής του στή Σύνοδο τής 
Φλωρεντίας, συγχωρεΐται άπό τή σύνοδο καί ή ίερωσύνη τού αποδίδεται ξανά.

Μνεία. «Παρεκάλεσα... συγχώρησιν τής ίερωσύνης καί τό ενεργεΐν αυτήν... 
γενομένων δέ συνόδων... διάκρισιν συγγνωμονησάντων έμοί καί συγχωρήσεως 
τυχειν ψηφισαμένων»: Λέων νομοφύλαξ, 'Ομολογία πίστεως, Νεκτάριος, Περί 
τής άρχής, σ. 231 στ. 33-39’ Blanchet, Profession, σ. 72 στ. 28-34.

Χρονολόγηση. Τό κείμενο τής ομολογίας τού Δέοντος είναι άχρονολόγη- 
το· ή απαρίθμηση όμως των γεγονότων, όπως τά παρουσιάζει ό ίδιος, μάς οδη­
γεί μέ άσφάλεια στό ότι ή άπόφαση τής άθώωσης έκδόθηκε έπί τής πατριαρχίας 
τού διαδόχου τού ’Ισιδώρου, δηλαδή άπό τόν πατριάρχη Σωφρόνιο. Επειδή στό 
κείμενο τής ομολογίας σημειώνεται ότι ό πατριάρχης έθεσε ώς όρο νά κριθεΐ ή 
υπόθεση άπό «σύνοδον πανιερωτάτων άρχιερέων ικανών», μπορούμε νά υπο­
στηρίξουμε ότι ή αποκατάσταση τού Δέοντος έγινε άπό τή σύνοδο των δεκαο­
κτώ αρχιερέων πού έκρινε καί τήν υπόθεση τού Άγαλλιανοΰ μετά τό θέρος τού 
1462 (π. 22). Πάντως τήν άνοιξη τού 1463 πού ό Άγαλλιανός συντάσσει τούς 
«Λόγους» του δίνει τήν πληροφορία ότι «ή έκκλησία συγγνώμης τούτους [τούς 
έν Φλωρεντία συνθεμένους τοΐς Λατίνοις] ήξίωσε» (Άγαλλιανός, Λόγοι, άνοιξη
1463, Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 136-137 στ. 1643-1647).

Βιβλιογραφία. Ανδρόνικός, Ελλάς, σ. 109· Blanchet, Profession, σ. 59- 
69, Ιδίως σ. 66-67’ Αποςτολοπουλος, Ή Έκκλησία, σ. 155-163’ βλ. στό PLP τά 
λήμματα άρ. 1653, 91400, πβ. καί τόν άρ. 14796.

Σχολιασμός. Ή άπαίτηση τής συνόδου νά καταθέσει ό διάκονος Λέων ομο­
λογία πίστεως μέ τήν όποια θά δήλωνε τήν προσήλωσή του στά δόγματα τής
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’Ορθόδοξης ’Εκκλησίας («τής εκκλησίας των Γραικών») προκειμένου νά συγχω- 
ρηθεΐ, έπιτρέπει νά υποθέσουμε ότι ό Σωφρόνιος έπανήλθε στην πολιτική πού 
πρώιμα είχε άκολουθήσει γιά τό ζήτημα αυτό ό πατριάρχης Γεννάδιος: νά γίνο­
νται δεκτοί δσοι ήταν ύποπτοι γιά λατινοφροσύνη, άρκει νά δώσουν «ομολογίαν 
καί ύπόσχεσιν» {π. 3). "Ας σημειωθεί πώς τήν ί'δια πολιτική, των ομολογιών πίστε- 
ως πού έπρεπε νά δώσουν οί «έπιστρέφοντες» στά ορθόδοξα δόγματα, θά ακο­
λουθήσει άργότερα καί ή Πανορθόδοξη Σύνοδος τού 1483/1484 (π. 79). Τό έγγρα­
φο τής ομολογίας πίστεως πού υπέγραψε ό Λέων βρήκε στήν Κωνσταντινούπολη 
«σεσαθρωμένον» καί τό άντέγραψε άπό τό πρωτότυπο «προσταγή» τού Νεκταρί­
ου 'Ιεροσολύμων ό Δοσίθεος, ό μετέπειτα πατριάρχης 'Ιεροσολύμων. Τό άντίγρα- 
φο τού Δοσιθέου σώζεται στό χφ ΜΠΤ 253, φ. 4Γ'ν καί έκδόθηκε άπό τόν 
Νεκτάριο, Περί τής άρχής. σ. 231-232- ή μνεία τής συνοδικής άπόφασης στή σ. 231 
στ. 18-19- νεότερη έκδοση Blanchet, Profession, σ. 72-73. Ό Παπαδοπου- 
ΛΟΣ-Κεραμευς, 7εροσολνμαική, τ. 4, σ. 225, ορθά προσέγραψε τήν άθώωση τού 
Δέοντος στον πατριάρχη Σωφρόνιο. Ώς προς τήν ταυτότητα τού Δέοντος, γίνεται 
δεκτή ή ταύτιση τού νομοφύλακος πού άναφέρεται έδώ μέ τόν Λέοντα Άτράπη 
(βλ. Blanchet, Profession, σ. 61, όπου καί ή σχετική βιβλιογραφία). Ό Laurent, 
Mémoires, σ. 185 σημ. 10, θεωρούσε πώς ό νομοφύλαξ ό όποιος, κατά τόν Συρό- 
πουλο, πήγε στή Φλωρεντία δέν έχει καμιά σχέση μέ τό πρόσωπο πού έδώ μάς 
ενδιαφέρει. Ό Λέων στήν ομολογία του άναφέρει άκόμα πώς μετά τήν καταδίκη 
του έκανε προσπάθειες προς τόν ’ίδιο πατριάρχη γιά τήν άθώωσή του καί μολο­
νότι παρενέβησαν ισχυρά πρόσωπα, οί προσπάθειες στάθηκαν άτελέσφορες. Θά 
ήταν ένδιαφέρον άν σώζονταν τά ονόματα τών «πολλών άξιολόγων καί χρησίμων 
άνδρών» πού παρενέβησαν υπέρ τού Δέοντος προς τόν ’Ισίδωρο άλλά καί τών 
«μεγάλων καί άξιολόγων άνδρών» πού θά μεσολαβήσουν άργότερα γιά τήν αίσια, 
τελικά, έκβαση τής ύπόθεσής του. Ό Συμεών Α' στήν εγκύκλιο πού απέλυσε πριν 
άπό τά Χριστούγεννα τού 1474 ένόψει τής άποδημίας του (π. 54) καί στήν όποια 
μνημονεύει τά πρόσωπα στά όποια άναθέτει τή διοίκηση τού Πατριαρχείου 
σημειώνει καί τόν «τιμιώτατον νομοφύλακα», χωρίς νά άναφέρεται τό όνομά του. 
Νά πρόκειται άραγε γιά τόν Λέοντα πού, μετά τήν άποκατάστασή του, είχε κερ­
δίσει σέ τέτοιο βαθμό τήν εμπιστοσύνη τού τότε πατριάρχη Συμεών;

π. 24
1463, Μάρτιος

«Έπικυρωτικόν γράμμα» τής δωρεάς τού μητροπολίτη Περιθεωρίου Γρηγορίου 
προς τή μητρόπολή του.

Ό μητροπολίτης Περιθεωρίου Γρηγόριος ανακαίνισε μέ δική του δαπάνη τό ναό



π. 24

της μητροπόλεώς του καί αφιέρωσε σέ αυτόν ένα άμπέλι, ένα μύλο καί ένα έργα- 
στήριο καθώς καί έκκλησιαστικά βιβλία πού αγόρασε. Τή δωρεά του την κατο­
χύρωσε μέ άφιερωτήριο έγγραφο, θέλησε όμως νά κατασφαλίσει την ισχύ της μέ 
πατριαρχικό «έπικυρωτικόν γράμμα». Ό πατριάρχης του τό χορηγεί καί άπειλεΐ 
μέ άφορισμό όποιον τολμήσει νά παραβιάσει τή βούληση τού δωρητή.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο τού έπικυρωτικοΰ γράμματος σώζεται στο 
’Αρχείο τής μονής Βατοπεδίου.

Incipit, f Έπεώη ό ιερότατος μ(ητ)ροπολίτης Περιθεωρίον 
Χρονολογία, [εν ε] τει ,ζΦ 2)ΦοΦα'.
Μηνολόγιο. Μηνί Μαρτίψ, ίν(όικτιών)ος ια'/s : f

Χρονολόγηση. Ή πράξη είναι χρονολογημένη μέ άκρίβεια- τό έτος 6971 
άπό κτίσεως κόσμου πού άναφέρεται στο έγγραφο αντιστοιχεί στό 1463, έτος τό 
όποιο συμπίπτει μέ τήν 11η ίνδικτιώνα πού άναγράφεται στό μηνολόγιο.

"Εκδοση. ’Επίσημα, άρ. 7, σ. 89-90, άπό τό πρωτότυπο τής μονής Βατοπεδί­
ου· Pavlikianov, Vatopedi, σ. 138.

Βιβλιογραφία. Apostolopoulos, Le troisième.

Σχολιασμός. Ό μητροπολίτης Γρηγόριος δέν είναι γνωστός σέ όσους ασχο­
λήθηκαν μέ τή μητρόπολη Περιθεωρίου καί δέν καταγράφεται ατούς έπισκοπι- 
κούς της καταλόγους. Ό Γερμανός, Θράκη, σ. 111 άγνοεΐ τήν ύπαρξή του ενώ 
ό Σταμουλης, Συμβολή, σ. 157-159, μνημονεύει ώς πρώτο μετά τήν Αλωση 
μητροπολίτη Περιθεωρίου τον ’Ιγνάτιο άντλώντας τό όνομά του άπό τήν πράξη 
τού ’Ιανουάριου τού 1467, στήν όποια υπογράφει ώς μέλος τής συνόδου {π. 42). 
Τόν διαδέχεται ό ’Ιωσήφ, πού έντοπίζεται σέ πράξη τού ’Οκτωβρίου 1474 {π. 
52). Όσον άφορά τό έρώτημα, πώς βρέθηκε τό πατριαρχικό έγγραφο στό 
’Αρχείο τής μονής Βατοπεδίου, δύο υποθέσεις μπορούν νά διατυπωθούν καθώς, 
όσο γνωρίζουμε, δέν υπάρχουν συγκεκριμένα τεκμήρια πού νά στοιχειοθετούν 
μιαν άσφαλή άπάντηση: είτε ό Περιθεωρίου Γρηγόριος άποσύρθηκε στό Βατο- 
πέδι παίρνοντας μαζί καί τό αρχείο του, είτε τό άθωνικό μοναστήρι, πού είναι

Μηνολόγιο του Σωφρονίου στήν π. 24
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γνωστό άπό τή βυζαντινή έποχή πώς διατηρούσε περιουσιακά στοιχεία στην 
περιοχή του Περιθεωρίου (βλ. Actes de Vatopedi, τ. 2, σ. 39), άπέκτησε κάποτε τά 
περιουσιακά στοιχεία πού είχε δωρίσει ο Γρηγόριος τό 1463 στή μητρόπολή του, 
καί έτσι πήρε καί τον τίτλο ιδιοκτησίας τους. ’Απαντήσεις στο έρώτημα ίσως 
δώσουν οί έκδοτες τού τρίτου τόμου τών Actes de Vatopedi.

π. 25
[1463]
Συνοδική απόφαση γιά τήν παύση τής έφαρμογής τής άρχής τής οικονομίας σέ 
θέματα γάμου.

Ή έφαρμογή τής άρχής τής οικονομίας σέ ζητήματα γάμου πού υιοθετήθηκε 
μετά τήν Αλωση πρέπει νά άρθεΐ, καθώς έχει μεσολαβήσει ήδη ένα διάστημα 
δέκα χρόνων ή Εκκλησία οφείλει τώρα νά έπιστρέψει εις τήν «προτέραν άκρί- 
βειαν» καί νά φροντίζει γιά τήν άκριβή τήρηση τών σχετικών κανόνων.

Μνεία, «εί άναγκαΐον έφάνη παϋσαι τήν τοιαύτην οικονομίαν... ό δεκαετής 
χρόνος άρκεΐ χρήσθαι τή οικονομία, δει δέ ήμάς άπό γε τού νΰν τής προτέρας 
έχεσθαι άκριβείας, τού πάντη άλήπτου καί άμώμου φροντίζοντας»: Αγαλλιανός, 
Λόγοι, άνοιξη 1463, Πατρινελης, Αγαλλιανός, σ. 150 στ. 2118-2121.

Χρονολόγηση. Ό σχολαστικός υπολογισμός τής δεκαετίας τήν όποια 
άναφέρει ό ’Αγαλλιανός θά οδηγούσε νά χρονολογήσουμε τήν πράξη στήν άνοι­
ξη τού 1464· θά πρέπει ώστόσο νά δεχτούμε πώς τέτοιου είδους υπολογισμοί δέν 
γίνονται συνήθως μέ άπόλυτη άκρίβεια καί πώς ένα διάστημα άκόμα καί έννιά- 
μισι χρόνων πού έχει διαρρεύσει θά μπορούσε νά χαρακτηριστεί «δεκαετία». 
Πάντως φαίνεται πώς ή άρση τής «οικονομίας» πρέπει νά πραγματοποιήθηκε 
λίγο πριν λήξει ή πατριαρχία τού Σωφρονίου.

Σχολιασμός. Δέν είναι γνωστοί οί λόγοι πού οδήγησαν τόν πατριάρχη 
Σωφρόνιο στήν άλλαγή τής πολιτικής τής επιείκειας στά ζητήματα τού δικαίου 
τού γάμου πού είχε έγκαινιαστεΐ έπί Γενναδίου (π. 2) καί είχε διατηρηθεί επί τού 
διαδόχου του (π. 14). ’Ίσως ή προβαλλόμενη δικαιολογία τής παρόδου δεκαε­
τίας νά άποτελει καί τήν ουσιαστική αιτιολογία τής άπόφασης. Ας σημειωθεί ότι 
ό ’Αγαλλιανός υπενθυμίζει (Λόγοι, στ. 2107-2108) ότι ό πατριάρχης Σωφρόνιος 
όταν ήταν μητροπολίτης Ήρακλείας είχε προσχωρήσει ένεργά στήν πολιτική τής 
οικονομίας, άφού όταν ό πατριάρχης ’Ισίδωρος τού είχε ζητήσει νά έκφράσει τήν 
άποψή του γιά μία περίπτωση τέλεσης δεύτερου γάμου χωρίς νά έχει λυθεί νομί- 
μως ό πρώτος, είχε συνηγορήσει υπέρ τής τελέσεως τού δεύτερου γάμου έπικα- 
λούμενος τήν άρχή τής οικονομίας (π. 18 «Σχολιασμός»),
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ΠΡΑΞΗ ΠΛΑΣΤΗ
πού έχει άποδοθεΐ στον Σωφρόνιο

«Συστατικόν γράμμα» ·γεά τή γνησιότητα ενός σταυρού πού προερχόταν από 
τήν αύτοκρατορική οικογένεια τής Τραπεζοΰντος. Τό συστατικό δίνεται στον 
κατοπινό κάτοχο τού κειμηλίου Γεώργιο Πόλο. Δέν παραδίδεται τό πρωτότυπο 
τού έγγραφου αλλά τό κείμενό του έγινε γνωστό άπό ένα άντίγραφο πού σώζε­
ται στή Βιέννη. Τό γράμμα φέρει χρονολογία «Αύγουστος 1464». Τό γράμμα έχει 
χαρακτηριστεί πλαστό ώς πρός τό περιεχόμενό του, άλλά καί ό Σωφρόνιος στο 
χρονικό διάστημα στό όποιο φέρεται νά τό έξέδωσε είχε «έκβληθει» άπό τό 
Πατριαρχείο.

Incipit. Γνωστόν έστω πάσιν ώς, επειδή

’Έκδοση. Lambacher, Bibliotheca, σ. 27-29 [= Σαθας, Μεσαιωνική, τ. 3, σ. 
ρα'-ργ'· Ευαγγελιδης, Τραπεζούντα, σ. 168-169· Χρύσανθος, Εκκλησία, σ. 523- 
524]· Laurent, Les faux, σ. 274-276· Gastgeber, Ein Bericht, σ. 324-325.

Βιβλιογραφία. Laurent, Les faux, σ. 265-273 (γιά την πλαστότητα τού 
περιεχομένου τού έγγράφου)· Ganchou, Polos, σ. Ill έπ. (γιά τον άποδέκτη τού 
συστατικού γράμματος καί τήν οικογένειά του)· Αποςτολοπουλος, Σωφρόνιος, 
σ. 56-59 (γιά τό χρόνο πατριαρχίας τού Σωφρονίου).
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ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ B'
φθινόπωρο - τέλη 1463 

(δεύτερη πατριαρχία)





Jt. 26

1463, φθινόπωρο

Επάνοδος στον πατριαρχικό θρόνο του παραιτηθέντος τό 1456 Γενναδίου Β'.

Μετά τήν «έκβολήν» του Σωφρονίου, κλήθηκε ό πρώτος μετά τήν 'Αλωση πα­
τριάρχης νά έπανέλθει στον πατριαρχικό θρόνο.

Μνεία. Δέν σώζεται σαφής μνεία γιά τήν έπάνοδο του Γενναδίου στό Πα­
τριαρχείο· έξάγεται όμως από ενα σημείωμά του γραμμένο τόν Αύγουστο του
1464, όπου κάνει λόγο γιά τήν τρίτη «άνοδό» του: Γεννάδιος, Αόγος «Έπί τή 
μεταστάσει τής ύπεραγίας δεσποίνης ήμών Θεοτόκου», Αύγουστος 1464, 
Γεννάδιου, 'Απαντα, τ. 1, σ. ΧΧΓ Κακουρος, Προοιμιακό Δοκίμιο Α, σ. 45* καί 
109* (βλ. καί π. 29).

Χρονολόγηση. Τό έτος έπανόδου του Γενναδίου τό προσδιορίζουν οί πλη­
ροφορίες πού δίνει ό Αγαλλιανός γιά τή διαδοχή των «Μετά... τήν 'Άλωσιν Κων­
σταντινουπόλεως [πατριάρχων]» σέ συνδυασμό μέ τό χρονικό διάστημα πού 
δηλώνει πώς παρέμεινε συνολικά ό Γεννάδιος πατριάρχης. Ό Αγαλλιανός 
συντάσσει τόν κατάλογό του μετά τήν άνοδο τού τέταρτου πατριάρχη, τού Ίωά- 
σαφ Κόκκα, περίπου στις άρχές τού 1464, καί άναφέρει πώς ό Γεννάδιος παρέ- 
μεινε (συνολικά) «χρόνους β’ ήμισυ, καί παρητήσατο». Αν λοιπόν ό Σωφρόνιος, 
σύμφωνα μέ τήν ίδια πηγή, παρέμεινε «χρόνον ά ήμισυ, καί έξεβλήθη», δηλαδή 
άποχώρησε άπό τό Πατριαρχείο τό φθινόπωρο τού 1463, ή δεύτερη θητεία τού 
Γενναδίου πρέπει νά διάρκεσε κάποιους μήνες, ώστε τά δύο καί πλέον χρόνια τής 
πρώτης του θητείας νά προσδιοριστούν από τόν Αγαλλιανό σέ «χρόνους β' 
ήμισυ». Ένας τέτοιος υπολογισμός στηρίζεται στήν παραδοχή πώς ό Αγαλλιανός 
προσδιορίζει κατά προσέγγιση τό συνολικό διάστημα πού διάρκεσε ή πρώτη καί 
δεύτερη πατριαρχία τού Γενναδίου καί δέν τό υπολογίζει μέ άπόλυτη άκρίβεια.

Βιβλιογραφία. Αποςτολοπουλος, Σωφρόνιος, σ. 54-56.

Σχολιασμός. ’Έχει ύποστηριχθει ή άποψη πώς μία καί μόνη ήταν ή πατριαρ­
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χία του Γενναδίου καί πώς ή πολιτική έξουσία τόν άνάγκασε νά διαχειριστεί τα 
του Πατριαρχείου άλλες δύο φορές, μολονότι υπήρχε άλλος έκλεγμένος πατριάρ­
χης. Πρώτος υποστήριξε τήν άποψη τής μίας πατριαρχίας ό ΖΗΣΗΣ, Γεννάόιος, σ. 
205-208 καί ύστερα άπό είκοσι χρόνια ύποστηρίχθηκε ξανά, άν καί μέ κάποιες 
επιφυλάξεις, άπό τήν Blanchet, Georges Gennadios, ο. 60 έπ. ’Αντίθετα, γιά 
τρεις πατριαρχίες τού Γεννάδιου πρώτος μίλησε ό Παπαδοπουλος-Κεραμευς, 
“Ερενναι. Ή υπόθεση ωστόσο, πώς ό Γεννάδιος δέν άνέλαβε «έπισήμως» τό 
Πατριαρχείο άλλά συνυπήρχε μέ τόν νομίμως έκλεγμένο πατριάρχη, δέν φαίνεται 
νά άνταποκρίνεται στή μεταβυζαντινή τουλάχιστον πρακτική, σύμφωνα μέ τήν 
όποια δύο πατριάρχες, νϋν καί πρώην, δέν μπορούσαν νά συνυπάρξουν στήν 
Κωνσταντινούπολη. Τά παραδείγματα είναι πολλά: ό Γεννάδιος τόν ’Ιανουάριο 
τού 1456, μολονότι δέν έκδιώχθηκε άλλά παραιτήθηκε, άναχώρησε ύστερα άπό 
λίγο γιά τό 'Άγιο Όρος καί στή συνέχεια γιά τις Σέρρες· ό Ίωάσαφ Κόκκας μετά 
τό τέλος τής πατριαρχίας του υποχρεώθηκε, σύμφωνα μέ ένα χρονικό, νά άνα- 
χωρήσει γιά τήν Άγχίαλο- όταν εκλέχθηκε ό Διονύσιος Α\ ό Συμεών A οδηγήθη­
κε στή Σωζόπολη καί ό Μάρκος Ξυλοκαράβης στήν Αχρίδα.

π. 27
[1463, φθινόπωρο - τέλη]

’Απόφαση νά ριφθει στήν πυρά κάθε χειρόγραφο τού έργου «Νόμοι» τού Γεωρ­
γίου Πλήθωνος.

Μετά τή δημόσια καύση τού χειρογράφου πού περιείχε τό έργο «Νόμοι» τού 
Γεωργίου Πλήθωνος, δίνεται έντολή όποιος κατέχει άλλο χειρόγραφο πού 
παραδίδει τό ίδιο έργο νά τό καύσει. Αν παρά τις παραινέσεις δέν συμμορφω­
θεί, νά άφοριστεΐ.

Μνεία, «παρακελευόμεθα πάσιν ώς άπό Θεού, εϊποτε καί οπουδήποτε 
εύρίσκοιτο ή όλον τό βιβλίον ή μέρος έκγεγραμμένον έν τινι των χριστιανών, 
πυρί μέν φθείρειν αυτό τόν έχοντα- κρύπτοντα δέ καί έαλωκότα, μετά μίαν καί 
δευτέραν παραίνεσιν, εί μή παρρησία βούλοιτο καίειν, εϊργειν τόν τοιοΰτον άπά- 
σης των χριστιανών κοινωνίας»: Γεννάδιος, ’Επιστολή προς τόν έξαρχο ’Ιωσήφ, 
post 1460, Alexandre, Pléthon, σ. 440 [= PG, τ. 160 στλ. 648]· Γεννάδιου, 'Άπα­
ντα, τ. 4, σ. 172.

Χρονολόγηση. Σύμφωνα μέ τήν επιχειρηματολογία πού εκθέτει ό Ζακυ- 
θηνός (Le Despotat, σ. 366 σημ. 1), ή πράξη πρέπει νά χρονολογηθεί «entre 1460 
et 1465, sous le second patriarcat de Scholarios». Τή δεύτερη αυτή πατριαρχία,
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σύμφωνα μέ δσα άναφέραμε στην π. 26 «Χρονολόγηση», πρέπει πλέον νά την 
προσδιορίσουμε στο διάστημα άπό τό φθινόπωρο ως τά τέλη τού 1463.

Βιβλιογραφία. Alexandre, Pléthon, ο. XLIII-L· Zakythinos, Le Despo­
tati ο. 365-367' Masai, Pléthon, ο. 393-404· Woodhouse, Plethon, ο. 359-361 · 
Blanchet, Scholarios, ο. 183-191.

Σχολιασμός. Ό Γεννάδιος στην έπιστολή του πρός τόν έξαρχο Ιωσήφ έκθέ- 
τει τούς λόγους πού τόν οδήγησαν στήν άπόφαση τής καταδίκης τού έργου καί 
περιγράφει ότι, πριν ρίξει τό αύτόγραφο χειρόγραφο τού Πλήθωνος στήν πυρά, 
«τούς των υποθέσεων πίνακας μόνους άφήκαμεν ταις σανίσι μένειν προσδεδε- 
μένους, καί τούς ύμνους πρός τω τέλει των έκείνου θεών», ώστε αυτά νά άποτε- 
λοΰν μάρτυρες τής δικαιολογημένης άπόφασής του νά καεί τό έργο.

π. 28
[1463, φθινόπωρο - τέλη]

’Απονομή τού όφφικίου τού μεγάλου οικονόμου στον Θεόδωρο Άγαλλιανό.

Ό μέγας χαρτοφύλαξ Θεόδωρος Άγαλλιανός προάγεται στό όφφίκιο τού μεγά­
λου οικονόμου.

Μνεία. «Τω μεγάλω οικονομώ κύρ Θεοδώρω τώ Άγαλλιανώ»: Γεννάδιος, 
Προσφώνηση στό Λόγο του «Περί θείου προορισμού», τέλη 1467, ΓΕΝΝΑΔΙΟΥ, 
°Άπαντα, τ. 1, ο. 440.

Χρονολόγηση. Μολονότι δεν σώζεται ή πράξη προβιβασμού τού Άγαλ- 
λιανοΰ στό όφφίκιο τού μεγάλου οικονόμου ώστε νά έχουμε τήν άκριβή χρονο­
λογία της καί οί πηγές πού τού αποδίδουν τό όφφίκιο δεν άνάγονται πριν άπό 
τό 1466 (Πατρινελης, Αγαλλιανός, ο. 17 καί 40), θεωρούμε ότι ή απονομή πρέ­
πει νά έγινε στό διάστημα τής δεύτερης πατριαρχίας τού Γενναδίου, δηλαδή στό 
διάστημα άπό τό φθινόπωρο ώς τά τέλη τού 1463. Θυμίζουμε πώς ό Σωφρόνιος 
αποχώρησε άπό τό θρόνο χωρίς νά εχει δώσει λύση στό ζήτημα πού έθετε ό 
Άγαλλιανός, νά αποδοθούν δηλαδή ευθύνες ατούς κατηγόρους του δεδομένου 
ότι ή σύνοδος είχε καταλήξει στήν άθώωσή του. Τόν Σωφρόνιο διαδέχτηκε ό 
Γεννάδιος καί είναι εύλογο νά υποθέσουμε πώς θέλησε νά άποκαταστήσει τόν 
Άγαλλιανό, παλαιό συνεργάτη του μέ τόν όποιο τόν συνέδεε καί στενή φιλία, 
προβιβάζοντάς τον στό πρώτο στήν τάξη τών όφφικίων άξίωμα, έκεΐνο τού με­
γάλου οικονόμου.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, "Αγαλλιανός, ο. 17-18 καί 40-41.
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Σχολιασμός. Όπως άφηγείται ό Άγαλλιανός, ό πατριάρχης Ισίδωρος είχε 
έκδηλώσει την πρόθεση στη διάρκεια τής πατριαρχίας του νά του άπονείμει «τόν 
τόπον» του μεγάλου οικονόμου (Λόγοι, σ. 109 στ. 664-683). Οί αντιζηλίες όμως 
τις όποιες προκάλεσε στους άντιπάλους του Άγαλλιανοϋ ή πρόθεση τού τότε 
πατριάρχη τόν άνάγκασαν νά μήν πραγματοποιήσει πιθανότατα τό σχέδιό του. 
Ή επίσημη τώρα άπονομή του όφφικίου στον Άγαλλιανό θά είχε άσφαλώς καί 
τό χαρακτήρα μιας δικαίωσης έναντι των κατηγόρων του. Δέν σώζονται πάντως 
πληροφορίες γιά τό αν ό Γεννάδιος κατόρθωσε νά έπιβάλει καί έπιτίμια στους 
ισχυρούς άντιπάλους τού Άγαλλιανοϋ, ικανοποιώντας έτσι τόν διακαή πόθο τοΰ 
τελευταίου.
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ΙΩΑΣΑΦ ΚΟΚΚΑΣ
άρχές 1464 - τέλη Μαρτίου 1464





π. 29
1464, άρχές

Εκλογή τοΰ Ίωάσαφ ώς πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως.

Ή σύνοδος έκλέγει ώς πατριάρχη τον Ίωάσαφ Κόκκα.

Μνεία, «γέγονεν [πατριάρχης] ό Ίωάσαφ, ού τό έπίκλην Κόκας»: ’Έκθεσις 
Χρονική, ο. 20 στ. 20-21· «προέστη τοΰ Πατριαρχείου Ίωάσαφ, ό τό έπίκλην 
Κόκας»: Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, ο. 17' πβ. Πατριαρχική Κων­
σταντινουπόλεως Ιστορία, ο. 120-121.

Χρονολόγηση. Σύμφωνα μέ την καταγραφή τών μετά την Άλωση πατριάρ­
χων πού παραδίδει ό Θεόδωρος Άγαλλιανός, ό τέταρτος πατριάρχης Κωνστα­
ντινουπόλεως ήταν ό Ίωάσαφ Κόκκας. Ωστόσο πριν άπό τήν άνοδό του πρέπει 
νά μεσολάβησε ή σύντομη δεύτερη πατριαρχία τοΰ Γενναδίου (γιά τούς λόγους 
πού άναφέρονται στήν π. 26 «Χρονολόγηση»). Μέ αυτό τό δεδομένο, πρέπει νά 
τοποθετήσουμε τήν έκλογή τοΰ Ίωάσαφ μετά τή δεύτερη άποχώρηση τοΰ Γεν­
ναδίου, πιθανώς στις άρχές τοΰ 1464.

Βιβλιογραφία. Απογγολοπουαος, Σωφρόνιος, ο. 54-56· τό σχετικό λήμμα 
τοΰ PLP, άρ. 11903, έχει στηριχθεΐ έν μέρει στις μελέτες τοΰ Πατρινέλη καί τοΰ 
Laurent πού θεωρούσαν τόν Ίωάσαφ τρίτο στή σειρά πατριάρχη (βλ. ο. 92).

Σχολιασμός. Ή θητεία τοΰ Ίωάσαφ πρέπει νά διάρκεσε λίγους μήνες καί 
νά διακόπηκε βίαια. Ή "Εκθεσις Χρονική τό υπονοεί: «μή δυνηθείς γάρ τά τών 
κληρικών καθ’ εκάστην γενόμενα σκάνδαλα, πεσών έν φρέατι, έξέβαλον αυτόν 
ήμίθανον» (ο. 20 στ. 21-23). Ό συντάκτης ένός καταλόγου πατριαρχών πού 
παραδίδεται στό φλωρεντινό χειρόγραφο PL. LIX, 13 δίνει καί τό χρονικό 
σημείο καί τόν τρόπο μέ τόν όποιο έληξε ή πατριαρχία του: «Τήν λαμπρόν 
Κυριακήν πίπτει οίκειοθελώς έν τή <κι>στέρνη τής Παμμακάριστου καί έξέβα­
λον αυτόν ήμίθανον καί έστειλαν αυτόν εις τήν Άγχίαλον» (LAURENT, Les 
premiers, ο. 233)· άναφέρεται προφανώς στό Πάσχα τοΰ 1464, πού συνέπεσε μέ
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τήν 25η Μαρτίου (Grumel, Chronologie, σ. 263). Τά χρονικά τής Τουρκοκρατίας 
άφηγοΰνται συνήθως ότι ό Ίωάσαφ διαδέχθηκε τον Ισίδωρο, άποψη δμως πού 
έχει πλέον άναθεωρηθεΐ (βλ. π. 21).

π. 30
1464, Φεβρουάριος

Συνοδική απόφαση με τήν οποία συγχωρεϊται ό μητροπολίτης Νικομήδειας 
Μακάριος καί άποκαθίσταται στη μητρόπολή του.

Ό μητροπολίτης Νικομήδειας Μακάριος, άφοΰ υπέγραψε ομολογία πίστεως μέ 
τήν οποία άποκήρυξε τις άποφάσεις τής Συνόδου τής Φλωρεντίας πού κάποτε 
είχε ενστερνιστεί, γίνεται πάλι δεκτός στήν «Εκκλησία των Γραικών» καί άπο- 
καθίσταται στή μητρόπολή του.

Μνεία, «άπαιτηθείς ομολογίαν, εύρέθη δε ένταύθα έκτεθειμένη [τού διακό­
νου Δέοντος] όπισθεν, ταύτην στέργω καί άσπάζομαι καί αυτός όλη ψυχή»: 
Μακάριος, Λίβελλος, Φεβρουάριος 1464, ΝΕΚΤΑΡΙΟΣ, Περί τής άρχής, σ. 232 στ. 
33-34- BLANCHET, Profession, σ. 73 στ. 69-70.

Χρονολόγηση. Καθώς ή ομολογία τοΰ Μακαρίου είναι χρονολογημένη μέ 
άκρίβεια στον Φεβρουάριο τοΰ έτους 6972 άπό κτίσεως κόσμου, δηλαδή στό 
1464 (έτος πού συμπίπτει άλλωστε μέ τήν 12η σημειοΰμενη ίνδικτιώνα), στό ίδιο 
έτος καί μήνα θά πρέπει νά χρονολογηθεί καί ή συνοδική άπόφαση τής αποκα­
τάστασής του. Άς σημειωθεί ότι ό πρώτος έκδοτης προσέγραψε άπό λάθος τόν 
αριθμό τής 12ης ίνδικτιώνας στό μήνα, χρονολογώντας έτσι τήν ομολογία τοΰ 
Μακαρίου στή 12η Φεβρουάριου.

Βιβλιογραφία. Laurent, Les premiers, σ. 252-253- PLP 16269- Blanchet, 
Profession, σ. 59-69 (ή όποια θεωρώντας, μέ τά τότε δεδομένα, πώς τόν Φεβρου­
άριο τοΰ 1464 πατριάρχης ήταν ό Σωφρόνιος, προσέγραψε τήν πράξη στήν 
πατριαρχία του).

Σχολιασμός. Ή ομολογία τήν όποια προσυπογράφει ό Μακάριος είναι τό 
κείμενο πού είχε συντάξει καί ύπογράψει γιά τόν ίδιο λόγο ό νομοφύλαξ Λέων 
(π. 23). Τό κείμενο παραδίδεται άπό άντίγραφο τοΰ Που αιώνα πού έκανε ό 
Δοσίθεος (χφ ΜΠΤ 253, φ. 4ν). Προκαλεΐ έντΰπωση ή κατηγορία εναντίον τοΰ 
Μακαρίου γιά λατινοφροσύνη, άφοΰ όπως όλα δείχνουν είναι τό ίδιο πρόσωπο 
μέ τόν άρχιερέα τής Νικομήδειας πού, μολονότι έλαβε μέρος στή Σύνοδο τής 
Φλωρεντίας καί υπέγραψε τά Πρακτικά της, όταν έπέστρεψε στήν Κωνσταντι­
νούπολη αναίρεσε τήν υπογραφή του καί τό 1452 τόν έντοπίζουμε νά ύπογρά-
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φει πρώτος, μαζί μέ άλλους άρχιερεΐς καθώς καί μέ τόν Γεννάδιο καί τον Άγαλ- 
λιανό ώς μέλη τής «Ίεράς Συνάξεως», τήν επιστολή προς τούς Ούσίτας (βλ. τό 
πανομοιότυπο τοΰ κειμένου τής έπιστολής, όπου καί ή υπογραφή τοϋ Μακαρί­
ου, ένσωματωμένο στή μελέτη τοϋ SALAC, Constantinople). Εντύπωση έπίσης 
προκαλεϊ γιατί ό Μακάριος χρειάστηκε νά καταθέσει τόν Φεβρουάριο τοϋ 1464 
ομολογία πίστεως, άφοΰ, κατά τή μαρτυρία τοϋ Άγαλλιανοϋ, ήδη πριν άπό τήν 
άνοιξη τοΰ 1463 ή Εκκλησία «συγγνώμης τούτους [τούς έν Φλωρεντία συνθεμέ- 
νους τοΐς Λατίνοις] ήξίωσε» (Άγαλλιανός, Λόγοι, σ. 136-137 στ. 1643-1647’ πβ. π. 
23 «Χρονολόγηση»), Κάτω άπό ποιές συνθήκες χρειάστηκε ό Μακάριος νά άπο- 
δείξει ξανά τήν προσήλωσή του στήν ορθοδοξία; Τά στοιχεία πού διαθέτουμε 
δέν έπιτρέπουν μιά σαφή άπάντηση. Μεγαλύτερη όμως απορία γιά τή δράση τοΰ 
άρχιερέα αυτού προκαλοϋν όσα άναφέρονται σέ εναν Κατάλογο πατριάρχων 
τού τέλους τοΰ 15ου ή τών άρχών τοϋ 16ου αιώνα (Laurent, Les premiers, σ. 
233), σύμφωνα μέ τά όποια ό Μάρκος Ξυλοκαράβης ώς μητροπολίτης Άδρια- 
νουπόλεως (post Σεπτέμβριος 1464) δέν ήθελε νά συλλειτουργήσει μέ τόν Μακά­
ριο, έπειδή τόν θεωρούσε «λατινόφρονα», «καθηρημένον παρά πολλών αρχιερέ­
ων». Άν ό συντάκτης τοΰ Καταλόγου δέν συγχέει χρόνους καί πρόσωπα, ο 
λίβελλος πού υπέβαλε ό Μακάριος καί ή άθώωσή του άπό τόν πατριάρχη φαί­
νεται πώς δέν έδωσαν οριστικό τέλος στις έναντίον του κατηγορίες. Τέλος, δσον 
άφορά τήν τύχη τής μητροπόλεως Νικομήδειας στό διάστημα πού ό Μακάριος 
δέν τήν κατείχε, μιά άναφορά πού κάνει ό Άγαλλιανός σέ άνέκδοτη έπιστολή 
του προς τόν ιερομόναχο ’Ιωσήφ άφήνει τήν εντύπωση, δτι μέσω τοΰ μεγάλου 
σκευοφύλακος Γεωργίου Γαλησιώτη παραχωρήθηκε στον μητροπολίτη Ζηκχίας.
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ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ B'
ante 15 Αύγουστου 1464 - φθινόπωρο 1465 

(τρίτη πατριαρχία)





π. 31
1464, ante 15 Αύγουστου

Επάνοδος γιά τρίτη φορά του Γενναδίου στον πατριαρχικό θρόνο.

Ό Γεννάδιος Σχολάριος επανέρχεται, παρά τή θέλησή του, στην Κωνσταντινού­
πολη καί άναλαμβάνει γιά τρίτη φορά τή διοίκηση τοϋ Πατριαρχείου.

Μνεία. «Έγράφη έν τή μονή τής Παμμακαρίστ[ου], (καί) άνεγνώσθη έν τή 
έορτή τής Κοιμήσ[ε](ως), έν τή τρίτη ήμ(ών) άνόδω βιαίω έκεΓ τελειουμένης 
ίνδικτιώνος ιβ' έν έτει οβ'»: Σημείωμα (αύτόγραφο) τού Γενναδίου στον «Λόγον 
έπί τή μεταστάσει τής ύπεραγίας δεσποίνης ημών Θεοτόκου», 15 Αύγουστου 
1464, JuGiE, Homélies, σ. 570· Γεννάδιου, 'Απαντα, τ. 1, σ. 197· Κακουρος, Προ­
οιμιακό Δοκίμιο Α', σ. 45* καί 109*.

Χρονολόγηση. Τή χρονολογία τής τρίτης έπανόδου του Γενναδίου δέν τήν 
γνωρίζουμε μέ άκρίβεια· οπωσδήποτε συνέβη μετά τήν 25η Μαρτίου τοΰ 1464, 
όταν ό Ίωάσαφ Κόκκας άνεσύρθη ήμιθανής από τήν κιστέρνα τοΰ Πατριαρχεί­
ου. Τό γεγονός ότι ό Γεννάδιος έγραψε «έν τή μονή τής Παμμακάριστου» τό λόγο 
πού έκφώνησε «έν τή έορτή τής Κοιμήσεως» μάς έπιτρέπει να ύποθέσουμε πώς 
βρισκόταν ήδη στό Πατριαρχείο πριν από τήν 15η Αύγούστου. Όσον άφορά τό 
έτος πού δηλώνεται στό σημείωμα, «τελειουμένης ίνδικτιώνος ιβ', έν έτει οβ'», 
είναι προφανές ότι έχουν παραλειφθεΐ οί έλληνικοί άριθμοί ,ζ\ διότι ή δωδέκα­
τη ίνδικτιώνα έληγε τό έτος 6972, δηλαδή τόν Αύγουστο τοΰ 1464.

Βιβλιογραφία. Γεννάδιου, Απαντα, τ. 1, σ. ΧΧ-ΧΧΙ καί σ. XXIV· τ. 8, σ. 
31*· ΖΗΣΗΣ, Γεννάδιος, σ. 206-208· Blanchet, Scholarios, σ. 66-71 (οί δύο τελευ­
ταίοι άμφισβητοΰν αν ό Γεννάδιος είχε περισσότερες άπό μία πατριαρχίες).

Σχολιασμός. Τό κείμενο τοΰ σημειώματος πού άπομνημόνευσε ό Γεννάδιος 
τό παραδίδουν δύο αύτόγραφοι κώδικές του: ό Par. gr. 1289 (φ. 240ν) καί 1294 
(φ. 136Γ) μέ παρόμοια διατύπωση. Τό γεγονός τής έπανόδου του, γιά τρίτη φορά, 
στό Πατριαρχείο τό αναφέρει καί σέ άλλα έργα του, τονίζοντας πάντα ότι ή έπά-

- 113 -



ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ B' (1464-1465)

νοδος αυτή έγινε παρά τή θέλησή του. Γιά παράδειγμα, ατό αύτόγραφο χειρό­
γραφο Par. gr. 1273, τό όποιο παραδίδει μεταξύ άλλων τήν ανάπτυξη ενός θεο- 
λογικοϋ ζητήματος, σημειώνει: «Γενναδίου. Έν τή τρίτη εις τήν πόλιν βιαίω 
άνόδω»: Γενναδίου, 'Άπαντα, τ. 3, σ. 430- ακόμα, στο διάλογο μεταξύ Χριστια­
νού καί Ιουδαίου τόν όποιο εκπόνησε σημειώνει κάτω άπό τήν έπιγραφή τού 
έργου: «Σχεδιασθείς έν τή πόλει ύπ’ εμού Γενναδίου, δτι τό τρίτον εκεί βία 
ήχθην»: Γεννάδιου, 'Άπαντα, τ. 3, σ. 251-252.

π. 32
1464, 1 Σεπτεμβρίου - 1465, 31 Αύγουστου

«Συνοδική πράξις» τού νεοεκλεγέντος μητροπολίτη Αδριανουπόλεως ίερομο- 
νάχου Μάρκου.

Στή χηρεύουσα μητρόπολη ’Αδριανουπόλεως ή σύνοδος εξέλεξε ώς νέο άρχιε- 
ρέα τόν ιερομόναχο Μάρκο. Ό νεοεκλεγείς μητροπολίτης ’Αδριανουπόλεως 
έφοδιάζεται μέ τή συνοδική του πράξη, μέ τήν όποια αναγγέλλεται δτι ή έκλογή 
του έγινε σύμφωνα μέ τούς έκκλησιαστικούς κανόνες καί περιγράφονται οί 
έξουσίες καί οί άρμοδιότητές του. Οί πιστοί τής μητροπόλεως καλούνται να τόν 
άναγνωρίζουν ώς άρχιερέα τους, ενώ απειλούνται μέ τις ποινές πού προβλέπουν 
οί ιεροί κανόνες έκεινοι πού δέν θά υποταχθούν στήν έξουσία τού νέου μητρο­
πολίτη. Στή σύνοδο μετείχαν ό μητροπολίτης Ήρακλείας, ό Σεβαστείας καί τόν 
τόπον έπέχων τού Άγκύρας, ό Πισιδίας, ό ’Αθηνών καί ό Μελενίκου.

Παράδοση. ’Αντίγραφο, τού 16ου αιώνα, παραδίδεται στό χφ 145, φ. 560Γν 
τού ΜΠΤ [= Vat. gr. 2416 , φ. 151Γ-152Γ].

Incipit. f'H άγια τού Χριστού καθολική 
Χρονολογία. Έν ετει ίνδικτιώνος ιγνζ.

Χρονολόγηση. Τό κείμενο είναι χρονολογημένο στό έτος 6973 άπό κτίσε­
ως κόσμου. Ή άναγραφή τής 13ης ίνδικτιώνας μάς έπιτρέπει νά ορίσουμε τό 
χρόνο έκδοσης τής πράξεως στό διάστημα άπό τήν 1η Σεπτεμβρίου 1464 ώς τήν 
31η Αύγούστου τού 1465. Ό Παπαδοπουλος—Κερλμευς, Μάρκος, σ. 405-406, 
χρονολογεί τήν πράξη στό 1464· στήν περιγραφή όμως τού χειρογράφου πού 
δίνει ό ίδιος (Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ίεροσολνμιτική, τ. 4, σ. 133), τό χρο­
νολογεί στό 1465. Ό Γεδεων, Ήμίγνωστοι σελίδες, σ. 119, θεωρεί δτι ή πράξη 
εκδόθηκε κατά τούς πρώτους οκτώ μήνες τού 1465 άλλά τήν άποδίδει στον Ίωά- 
σαφ Κόκκα. Ό Γερμανός, Θράκη, σ. 40 τή χρονολογεί στό 1465 χωρίς νά τήν 
προσγράφει σέ κάποιον πατριάρχη.
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π. 32

’Έκδοση. Γεδεων, Διασαφήσεις, σ. 358-360. Νεότερη έκδοση. Επίσημα, άρ. 
8, σ. 94-96. Ή έκδοση Oudot, Acta I, σ. 180-184 έγινε άπό τό άντίγραφο του χφ 
ΜΠΤ 145 ενσωματωμένο στο χφ Vat. gr. 2416, τό οποίο όμως είναι διάστικτο άπό 
λάθη.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μάρκος, σ. 402-415' ιδίως σ. 
405 έπ.

Σχολιασμός. Τό κείμενο τής συνοδικής πράξεως πού έκδόθηκε γιά τόν 
μητροπολίτη Άδριανουπόλεως είναι τό πρωιμότερο πού παραδίδεται άπό τή 
μεταβυζαντινή εποχή. Γιά τήν ταύτιση τού νεοεκλεγέντος αρχιερέα μέ τόν πα­
τριάρχη Μάρκο Ξυλοκαράβη βλ. π. 33 «Σχολιασμός».
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αρχές - μέσα 1466





π. 33
1466, αρχές

Εκλογή στον πατριαρχικό θρόνο τοΰ μητροπολίτη Άδριανουπόλεως Μάρκου 
του Ξυλοκαράβη.

Ό Μάρκος ό έπιλεγόμενος Ξυλοκαράβης, μητροπολίτης ως τότε Άδριανουπό- 
λεως, έκλέγεται άπό «μεγάλην» σύνοδο πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως.

Μνεία. «Άνήλθε δέ εις τόν πατριαρχικόν θρόνον ό κϋρι Μάρκος ό Ξυλοκα­
ράβης, Κωνσταντινουπολίτης καί μέτοχος λόγου»: ’Έκθεσις Χρονική, σ. 28 στ. 7- 
8· «Όμοφώνως ολοι εψήφισαν πατριάρχην τόν Ξυλοκαράβην..., πατριάρχην 
τόν έχειροτόνησαν καί τήν Εκκλησίαν τού Χριστού έλαβε, τού ποιμαίνειν αυ­
τήν... άνθρωπος πολλά λογιώτατος»: Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστο­
ρία, σ. 123-124· «Άναβιβασθε'ις δέ εις τόν πατριαρχικόν θρόνον, κύριος Μάρκος 
ό Ξυλοκαράβης, βυζάντιος, άνήρ αγαθός»; Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπό­
λεως, σ. 22‘ «Μάρκος ό άγιώτατος ό έπίκλην Ξυλοκαράβης ό καί φιλόσοφος, χει­
ροτονηθείς μητροπολίτης Άδριανουπόλεως, α|>ήφω τής μεγάλης συνόδου μετετέ- 
θη εις τόν τής Κωνσταντινουπόλεως πατριαρχικόν θρόνον»: παρασελίδιο σημεί­
ωμα στον μαρκιανό κώδικα Gr. Ill 5 τού 16ου αιώνα (DarrouzÈS, Transferts, σ. 
188)· βλ. καί Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υί.

X ρ ο V ο λ ό γ η σ η . Τά Χρονικά δέν αναφέρουν τό έτος τής ανόδου τοΰ Μάρ­
κου στον πατριαρχικό θρόνο, ούτε στό πιό πάνω παρασελίδιο σημείωμα άναφέ- 
ρεται ή χρονολογία τής άναρρήσεώς του. Δεδομένου όμως οτι στό πιττάκιο τοΰ 
Ιουνίου τού 1466 ό Μάρκος, πατριάρχης πλέον, δηλώνει ότι «τοσοΰτος παρέ- 
δραμε καιρός [άπό τήν ανάληψη των καθηκόντων του]» (π. 36), θεωρούμε πώς 
ή ανάρρησή του στό Πατριαρχείο πρέπει νά συνέβη στις αρχές τοΰ ίδιου έτους.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μάρκος, σ. 402-415- Μυςτα- 
ΚΙΔΗΣ, Μάρκος, σ. 119-120 (γιά τό προσωνύμιο «Ξυλοκαράβης»)· Τωμαδακης, 
Καλοφρενάς, σ. 134-139 (γιά τήν άνθενωτική του δράση στήν Κρήτη πριν ακόμα 
γίνει μητροπολίτης Άδριανουπόλεως καί γιά τό χαρακτηρισμό του άπό τόν 
Μιχαήλ Αποστόλη)· PLP 20958.
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Σχολιασμός. Ό ΓΕΡΜΑΝΟΣ, Συμβολή, σ. 9 σημ. 28, είχε έκφράσει τήν άπο­
ψη ότι ό ιερομόναχος Μάρκος πού έκλέχθηκε μητροπολίτης Άδριανουπόλεως 
(π. 32) μάλλον δέν ταυτίζεται μέ τόν Μάρκο Ξυλοκαράβη πού έκλέχθηκε λίγο 
άργότερα πατριάρχης. Τήν ταύτιση ώστόσο των δύο προσώπων τήν τονίζει καί 
ό συντάκτης τού παρασελίδιου σημειώματος στό μαρκιανό χειρόγραφο Gr. Ill 5: 
«Μάρκος... χειροτονηθείς μητροπολίτης Άδριανουπόλεως, ψήφω τής μεγάλης 
συνόδου μετετέθη εις τόν τής Κωνσταντινουπόλεως πατριαρχικόν θρόνον» 
(DarrouzÈS, Transferts, σ. 188). Άς σημειωθεί τέλος πώς καί ό νέος πατριάρχης 
ήταν άνθενωτικός καί πώς είχε διακριθεΐ στήν Κρήτη, τήν έποχή πού ήταν ιερο­
μόναχος καί είχε μεταβεϊ εκεί, γιά τήν έντονη ανθενωτική δράση του.

π. 34
1466, άρχές - μέσα

«Καθαίρεσις» τού μεγάλου οικονόμου Θεόδωρου Άγαλλιανοΰ.

Καθαιρεΐται ό μέγας οικονόμος Θεόδωρος Άγαλλιανός, έπειδή έγιναν άποδε- 
κτές οί κατηγορίες πού είχαν διατυπώσει εναντίον του οί όφφικιάλιοι τού 
Πατριαρχείου Γεώργιος Γαλησιώτης, μέγας σκευοφύλαξ, καί Μανουήλ Χριστώ- 
νυμος, μέγας έκκλησιάρχης.

Μνεία, «αίτιάματα κατά τού μεγάλου οικονόμου κινούντες καί λέγοντες... 
των αίτιαμάτων των τε γεγραμμένων εν τή λεγομένη καθαιρέσει τή παρά τού... 
Μάρκου τού Ξυλοκαράβη»: Διονύσιος Ά, Συνοδική άπόφαση γιά τήν άνάκληση 
τής καθαιρέσεως, 15 Ιανουάριου 1467, Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μάρκος, σ. 
414 στ. 10-11 καί 24-25· Petit, Déposition, σ. 147 στ. 13-14 καί σ. 148 στ. 28-29· 
’Επίσημα, άρ. 12, σ. 112 στ. 8-9 καί 23-25 (π. 42).

Χρονολόγηση. Δέν σώζεται ή άκριβής χρονολογία τής καθαίρεσης τού 
Άγαλλιανοΰ, έφόσον όμως άποδίδεται στον πατριάρχη Μάρκο Ξυλοκαράβη 
πρέπει νά χρονολογηθεί μέσα στά όρια τής σύντομης πατριαρχίας του (άρχές - 
μέσα 1466).

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Αγαλλιανός, σ. 40 σημ. 191.

Σχολιασμός. Ή καθαίρεση τού Άγαλλιανοΰ ήταν ένα άκόμη επεισόδιο στή 
μακρόχρονη διαμάχη του μέ τούς όφφικιαλίους Γεώργιο Γαλησιώτη καί Μα­
νουήλ Χριστώνυμο. Τήν άντιπαλότητα των δύο πλευρών όξυνε άσφαλώς ή «προ­
κλητική» ενέργεια τού Γενναδίου νά άπονείμει στον έμπιστο συνεργάτη του, στή 
διάρκεια τής δεύτερης πατριαρχίας του, τό πρώτο στήν τάξη τών όφφικίων 
αξίωμα τού μεγάλου οικονόμου {π. 28). Ή άντεπίθεση εύοδώθηκε όταν οί άντί-
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π. 34-35*

παλοί του έπεισαν τον πατριάρχη Μάρκο νά άποόεχθεΐ τις κατηγορίες πού δια­
τύπωναν εναντίον τού Άγαλλιανοΰ καί νά προβεΐ στην καθαίρεσή του.

π. 35*
1466, άρχές - μέσα

Πατριαρχικό γράμμα έπικύρωσης δικαιωμάτων τής μονής 'Αγίου ’Ιωάννη Προ­
δρόμου πού βρίσκεται στο νησί έναντι τής Σωζοπόλεως.

Επικυρώνεται ή συμφωνία πού έγινε μεταξύ τής μονής 'Αγίου ’Ιωάννη Προδρό­
μου, πού βρίσκεται στό νησί έναντι τής Σωζοπόλεως, καί τής μητροπόλεως 
Σωζοπόλεως. Συμφωνήθηκε ότι ή μητρόπολη Σωζοπόλεως παραχωρεί στή μονή 
'Αγίου ’Ιωάννη Προδρόμου τό ναό τής Παναγίας τής Έπισκέψεως, έπειδή οί 
άρχιερείς χρησιμοποιούν άντί τού καταστραφέντος μητροπολιτικοϋ ναού τό ναό 
τού Προδρόμου, ό όποιος ήταν μετόχι τής μονής.

Μνεία, «έδειξεν ήμΐν γράμματα τίμια π(ατ)ριαρχικά των προ ημών άγιω- 
τ(ά)τ(ων) π(ατ)ριαρχών, τού τε... κυρού Μάρκου»: Μητροφάνης Γ, Σιγίλλιο, 
Σεπτέμβριος 1569, Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, σ. 685- 
686 καί Kamperidis, Sozopolis, σ. 141-144.

Χρονολόγηση. Ή άναφορά τού ονόματος τού «κυρού Μάρκου» μεταξύ των 
πατριάρχων πού έπικΰρωσαν ότι ò ναός τής Παναγίας τής Έπισκέψεως ύστερα 
άπό τή συμφωνηθείσα ανταλλαγή άποτελεΐ πλέον μετόχι τής μονής Αγίου ’Ιωάν­
νη τού Προδρόμου, έπιβάλλει νά χρονολογήσουμε τό γράμμα στή διάρκεια τής 
σύντομης πατριαρχίας τού Μάρκου Β' τού Ξυλοκαράβη, δηλαδή στό διάστημα 
άπό τις άρχές ως τά μέσα τού 1466.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, σ. 661 
έπ. καί Kamperidis, Sozopolis, σ. 139-146. Για τό χφ Ιεροσολύμων 276 στό όποιο 
παραδίδεται τό σιγίλλιο τού Μητροφάνη Γ τού 1569, άπό τό όποιο αντλήθηκε ή 
μνεία τού γράμματος τού Μάρκου, βλ. ΠαπαδοΙΊΟΥΛΟΣ-ΚεραμΕΥΣ, 7εροσολν- 
μιτική, τ. 1, σ. 335, άρ. 13.

Σχολιασμός. Στό σιγίλλιο τού Σεπτεμβρίου τού 1569 πού σώζει τή μνεία τής 
πράξεως άλλά καί σέ γράμμα πού έξέδωσε ό Διονύσιος Α' τον Μάιο τού 1489 (π. 
93) δίνεται τό ιστορικό τού τρόπου μέ τόν όποιο ή μονή άπέκτησε δικαιώματα 
έπί τού ναού τής Παναγίας τής Έπισκέψεως: έπειδή ό μητροπολιτικός ναός τής 
Σωζοπόλεως είχε καταστραφεΐ καί οί κατά καιρούς άρχιερείς χρησιμοποιούσαν 
τό ναό τού Προδρόμου πού βρισκόταν μέσα στήν πόλη άλλά ήταν μετόχι τής 
μονής, ζήτησαν άπό τούς μοναχούς νά τόν άνταλλάξουν μέ τό ναό τής Παναγίας
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τής Έπισκέψεως πού άνήκε ως τότε στη μητρόπολη. Πρέπει νά σημειωθεί ότι ή 
παράθεση των ονομάτων των πατριαρχίαν όπως σημειώνεται στό σιγίλλιο τού 
Μητροφάνη εγείρει ορισμένα έρωτήματα. Κατ’ άρχάς τό όνομα τού πατριάρχη 
Μάρκου δέν άναφέρεται στή σωστή χρονολογική σειρά: «γράμματα... τού τε 
κυροΰ Συμεώνος, κυροϋ Ραφαήλ, κυροΰ Διονυσίου, κυροΰ Μάρκου, κυροΰ 
Μαξίμου, κυροΰ Νήφωνος, κυροΰ ’Ιωακείμ, κυροΰ Παχωμίου» σημειώνεται στό 
κείμενο. Παράλληλα, όταν άνατρέξουμε στό σωζόμενο γράμμα τοΰ πατριάρχη 
Διονυσίου Α' πού άπέλυσε τόν Μάιο τοΰ 1489 (π. 93), πληροφορούμαστε ότι στή 
διάρκεια τής πρώτης πατριαρχίας του (φθινόπωρο 1466 - τέλη 1471) παραχώ­
ρησε στό μοναχό Γερβάσιο τή μονή Προδρόμου γιά νά τήν άνακαινίσει, καθώς 
ήταν «κεχαλασμένη... τελείως καί έρείπιος» (’Επίσημα, άρ. 35, ο. 236 στ. 3-7). 
Στήν περίπτωση λοιπόν πού ό Μάρκος Β' έξέδωσε πράγματι αυτό τό γράμμα, 
πρέπει νά υποθέσουμε ότι ό Γερβάσιος, πριν άκόμα άρχίσει τήν άνακαίνιση τής 
μονής, θέλησε νά κατοχυρώσει τά περιουσιακά της στοιχεία: άπό τόν πατριάρχη 
Μάρκο ζήτησε νά έπικυρώσει τήν άνταλλαγή πού είχε γίνει μέ τή μητρόπολη 
Σωζοπόλεως καί κατόπιν ό Γερβάσιος ζήτησε άπό τόν πατριάρχη Διονύσιο νά 
τοΰ παραχωρήσει τή μονή. Γιά νά ένισχύσει τό αίτημά του πρόβαλε ίσως μέ δρα­
ματικό τρόπο τό γεγονός ότι ήταν έρειπωμένη καί ότι αυτός θά ύποστεΐ τή δαπά­
νη τής άνακαίνίσης. Άς σημειωθεί ότι ό Διονύσιος Α' στό γράμμα του, όταν άνα- 
φέρεται στά γράμματα των προηγούμενων άπό αυτόν πατριάρχων πού επικύ­
ρωσαν τις κτήσεις τής μονής Προδρόμου, δέν μνημονεύει ρητά τό όνομα τοΰ 
Μάρκου- σημειώνει μόνο: «μετά πατριαρχικών γραμμάτων έπικυρωτικών τοΰ τε 
κυροΰ Συμεών καί των προ ήμών άγιων πατριάρχων». Είναι ένδεχόμενο ή παρά­
λειψη αύτή νά ήταν τυχαία, ωστόσο πρέπει νά κρατήσουμε κάποια επιφύλαξη 
γιά τό άν έκδόθηκε ποτέ τό γράμμα αυτό άπό τόν Μάρκο Ξυλοκαράβη ή τό 
όνομά του τέθηκε άπό λάθος στό σιγίλλιο τοΰ 1569.

π. 36
1466, ’Ιούνιος

Πιττάκιο προς τούς κληρικούς τής μητροπόλεως Δέρκων καί τής έπισκοπής 
Μέτρων.

Ό πριν άπό λίγους μήνες εκλεγμένος πατριάρχης αποστέλλει προς τούς κληρι­
κούς τής μητροπόλεως Δέρκων καί τής έπισκοπής Μέτρων τόν ιερομόναχο ’Ιωα­
κείμ ώς έξαρχό του, προκειμένου νά συλλέξει τά δικαιώματα τής ’Εκκλησίας πού 
δέν είχαν ώς τότε καταβληθεί. Παράλληλα, τούς υπενθυμίζει ότι ή παράλειψη νά 
μνημονεύεται τό όνομα τοΰ πατριάρχη στις ιερές τελετές, καθώς καί ή άρνηση νά
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καταβάλλονται τά όφειλόμενα δίκαια τής Εκκλησίας έπιφέρουν τις ποινές τής 
καθαιρέσεως, του άφορισμοΰ καί τοΰ αναθέματος.

Παράδοση. Σώζεται άντίγραφο τοΰ κειμένου τοϋ πιττακίου στο χφ 145 
(παλ. άρ. 160), φ. 560ν, τοϋ Μετοχιού Παναγίου Τάφου. ’Από αυτό τό χειρόγρα­
φο έγιναν δύο άκόμα νεότερα άντίγραφα: τό ένα, τοϋ 18ου αί., ενσωματώθηκε 
σέ χειρόγραφο κώδικα τοΰ Νικολάου Καρατζά, τώρα στον Τομέα 'Ιστορίας Νεό­
τερων Χρόνων τοΰ Πανεπιστημίου Ίωαννίνων ώς χφ Κουρίλα 3, φ. 187ν" τό δεύ­
τερο, τοϋ 19ου αί., παραδίδεται σέ κώδικα τοΰ Σταυράκη Αριστάρχη, τώρα στη 
Βιβλιοθήκη τοΰ Βατικανοΰ μέ τόν ταξινομικό άριθμό Vat. gì. 2416, φ. 123r_v.

Προσφώνηση. Οί έν τή άγιωτάτη τής Δέρκον 
Incipit. Τοσοϋτος παρέδραμε καιρός καί ουδείς 
Μηνολόγιο. Μηνί Ίovvia) ίνδικτιώνος ιό vs.

Χρονολόγηση. Στό άντίγραφο πού παραδίδει τό κείμενο δέν σημειώνεται 
τό έτος πού άπολύθηκε τό πιττάκιο άλλα μόνο ό μήνας καί ή ίνδικτιώνα. Από τά 
στοιχεία αυτά οδηγούμαστε μέ ασφάλεια στον Ιούνιο τοΰ 1466.

’Έκδοση. Γεδεων, Διασαφήσεις, σ. 354 σημ. 4, άπό τό χφ ΜΠΤ 145, καί 
Oudot, Acta I, σ. 178, άπό τό χφ Vat. gr. 2416 (γαλλική μετάφραση τοΰ κειμένου 
τοΰ πιττακίου στη σ. 179). Νεότερη έκδοση Επίσημα, άρ. 9, σ. 100.

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Διασαφήσεις, σ. 354· Παπαδοπουλος-Κερα- 
μευς, Μάρκος, σ. 408-409· Μυςτακιδης, Μάρκος, σ. 119-120· Γεδεων, Επισκο­
πή Δέρκων, σ. 100.

Σχολιασμός. Τό γράμμα έκφράζει τήν άντίδραση τοΰ πατριάρχη σέ μιά 
ύποβόσκουσα άμφισβήτηση τής εξουσίας του άπό μέρους των χριστιανών τής 
μητροπόλεως Δέρκων καί τής έπισκοπής Μέτρων. ’Ίσως όμως ή άντίδραση κατά 
τοΰ πατριάρχη νά ήταν ευρύτερη, άφοΰ γνωρίζουμε πώς ύστερα άπό λίγο θά 
έκδιωχθεϊ άπό τό Πατριαρχείο, παραπονούμενος καί ζητώντας έπίμονα νά 
συγκληθεί σύνοδος πού θά τόν άποκαθιστοΰσε στό θρόνο, όπως σημειώνουν τά 
Χρονικά: «έκάθητο ίδιάζων, περιμένων όπως γένηται σύνοδος καί ιδωσι τήν έν 
αύτώ γεναμένην αδικίαν» (ή'Εκθεσις Χρονική, σ. 29 στ. 7-8· πβ. Ιστορία Πολιτική 
Κωνσταντινουπόλεως, σ. 22- Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υώ Πατριαρχική Κωνσταντι­
νουπόλεως 'Ιστορία, σ. 126).
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ΣΥΜΕΩΝ A'
θέρος - φθινόπωρο 1466 

(πρώτη πατριαρχία)





1466, θέρος

’Άνοδος στον πατριαρχικό θρόνο του ίερομονάχου Συμεών.

Συνοδικοί αρχιερείς μετά τήν εκδίωξη του Μάρκου Ξυλοκαράβη άπό τό Πα­
τριαρχείο συνήλθαν καί έξέλεξαν ώς νέο πατριάρχη τον Τραπεζούντιο ιερομό­
ναχο Συμεών.

Μνεία. «Μετά τόν διωγμόν του... κυροϋ Μάρκου, [Τραπεζούντιοι άρχοντες 
καί μερικοί άλλοι άρχοντες Πολΐται] έκραξαν άρχιερεϊς καί έκαμαν τούς ψήφους 
του... κυροϋ Συμεών,τοΰ Τραπεζουντίου. Καί μετά τούς ψήφους έδωκαν τά δύο 
μ[η]νύματα: τό μυκρόν καί τό μένα.· καί τήν χειροτονίαν έκαμαν χειροτονηθείς 
παρά τοΰ Ήρακλείας· καί εις τόν ύψηλότατον πατριαρχικόν θρόνον τόν άνεύα- 
σαν»: Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία, σ. 125-126· βλ. καί Βιβλίον 
Ιστορικόν, σ. υι.

Χρονολόγηση. Ό ακριβής χρόνος τής άνόδου τοΰ Συμεών γιά πρώτη 
φορά στον πατριαρχικό θρόνο δέν προσδιορίζεται άπό κανένα Χρονικό. Δεδο­
μένου όμως δτι ό Συμεών φέρεται νά διαδέχθηκε τόν Μάρκο Ξυλοκαράβη, τοΰ 
όποιου ή πατριαρχία διάρκεσε τουλάχιστον ως καί τόν ’Ιούνιο τοΰ 1466 (βλ. π. 
36), ή άνοδος τοΰ Συμεών πρέπει νά χρονολογηθεί στό θέρος τοΰ 1466, αν συνυ­
πολογίσουμε δτι μεσολάβησε καί κάποιο διάστημα τριβών μεταξύ των δύο άντι- 
μαχομένων.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Συμεών, σ. 478-484· MER­
CATI, Lo scriba, σ. 329-330- PLP 27068.

Σχολιασμός. Μόνο στην Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία δίνε­
ται ή έντύπωση πώς ή άνοδος τοΰ Συμεών έγινε σύμφωνα μέ τούς έκκλησιαστι- 
κούς κανόνες. ’Αντίθετα στά αρχαιότερα Χρονικά δέν άναφέρεται τέτοια διαδι­
κασία. Συγκεκριμένα ή ’Έκθεσις Χρονική, σ. 28 στ. 11-27, σ. 29 στ. 1-4 σημειώνει: 
«Ήν δέ τω καιρω έκείνω τις ιερομόναχος όνόματι Συμεών, όρμώμενος έκ Τρα- 
πεζοΰντας... Συναχθέντες οί Τραπεζούντιοι άρχοντες καί έκ των Πολιτών μερι-

π. 37
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ΣΥΜΕΩΝ A' (1466)

κοί, καί συνάξαντες φλωρία χίλια έστειλαν αυτά τον αύθέντην... ό αύθέντης... 
ειπεν... ποιήσατε οίον βούλεσθε. Έκβαλόντες γάρ τόν κΰρι Μάρκον ληστρικώς, 
άνεβίβασαν τον κΰρι Συμεών»· ή Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, σ. 22: 
«Υπήρχε δέ τω καιρω έκείνψ ιερομόναχος τις, όνόματι Συμεών, Τραπεζού- 
ντιος... Συνάχθησαν οί Τραπεζούντιοι καί συνάξαντες φλωρία χίλια, έπεμψαν 
τω βασιλεΐ... ό βασιλεύς... είπε: ποιήσατε δν θέλετε πατριάρχην, έπεί καί σκάν- 
δαλον έχετε μετά τού νυν. Έκβαλόντες ούν τόν κύριον Μάρκον ληστρικώς, άνε­
βίβασαν τόν Συμεώνα τόν Τραπεζούντιον». "Ας σημειωθεί δτι παλαιότεροι μελε­
τητές, όπως ό Μανουήλ Γεδεών (Πίνακες, σ. 483 καί 487 [σ. 363 καί 367]), 
ύποστήριξαν δτι ό Συμεών είχε δύο μόνο πατριαρχίες καί ώς πρώτη θεωρούσαν 
τή δεύτερη, πού άρχιζε στά τέλη τού 1471 (π. 47). 'Όπως όμως υποστήριξε τό 
1889 ό Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Συμεών, σ. 478-482, προϋπήρξε μία άλλη 
σύντομη πατριαρχία του, άποψη πού ένισχύθηκε άπδ ένα αύτόγραφο σημείωμα 
τού Συμεών τό όποιο έγραψε σε χειρόγραφο (σήμερα Ottobon. gr. 441) τόν 
’Ιανουάριο τού 1477 καί στό όποιο αναφέρει δτι τότε είχε άπομακρυνθεΐ γιά δεύ­
τερη φορά άπό τό Πατριαρχείο- βλ. MERCATI, Lo scriba, σ. 327.
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ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ A'
φθινόπωρο 1466 - τέλη 1471 

(πρώτη πατριαρχία)





1466, φθινόπωρο

Εκλογή στον πατριαρχικό θρόνο τού μητροπολίτη Φιλιππουπόλεως Διονυσίου.

Ή σύνοδος, υστέρα άπό σχετική άπαίτηση τής κοσμικής αρχής, εκλέγει πατριάρ­
χη Κωνσταντινουπόλεως τον μητροπολίτη Φιλιππουπόλεως Διονύσιο.

Μνεία. «Έγινεν πατριάρχης ό κύρ Διονύσιος, καί μέ ορισμόν έκαμαν ψή­
φους οί άρχιερεις»: Βιβλίον ιστορικόν, σ. υια'.

Χρονολόγηση. Δέν είναι γνωστή ή άκριβής χρονολογία τής ανόδου τού 
Διονυσίου Α' στον πατριαρχικό θρόνο καί οί έμμεσες πληροφορίες πού δίνουν 
τά Χρονικά είναι καί αυτές ασαφείς. Προφανώς συνδέεται μέ τή σύγκληση συνό­
δου τήν οποία έπιτακτικά απαιτούσε ό απομακρυνθείς Μάρκος ό Ξυλοκαράβης 
προκειμένου νά κρίνει αν είχε άπομακρυνθει νομίμως άπό τό Πατριαρχείο. Στή 
διάρκεια αυτής τής συνόδου ή έντονη διαμάχη μεταξύ των δύο μερίδων πού 
υποστήριζαν τούς πατριάρχες Μάρκο καί Συμεών πρόσφερε τό κατάλληλο έδα­
φος γιά νά προβληθεί τό τρίτο πρόσωπο, ό Διονύσιος. Δεδομένου ότι μεσολάβη­
σε κάποιο εύλογο διάστημα ώς τή σύγκληση τής συνόδου αυτής («μερικού και­
ρού παρελθόντος, γέγονε σύνοδος μεγίστη, όπως έξετάσωσιν έν τίνι έγκλήματι 
έξέωσαν αυτόν έκ τού θρόνου αυτού»: ’Έκθεσις Χρονική, σ. 29 στ. 10-11), μπο­
ρούμε νά χρονολογήσουμε κατά προσέγγιση τήν έκλογή τού Διονυσίου στό φθι­
νόπωρο τού 1466.

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Διονύσιος Α, σ. 325-327' ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΣ, Διονύ­
σιος Α\ σ. 25-30.

Σχολιασμός. Σύμφωνα μέ όσα παραδίδονται στήν ’Έκθεσιν Χρονικήν, 
αποφασιστικό ρόλο στήν έπιλογή τού Διονυσίου έπαιξε ή παρέμβαση τής 
Μάρας, χριστιανής στό θρήσκευμα μητριάς τού Πορθητή καί θυγατέρας τού 
Σέρβου ήγεμόνα Γεωργίου Brankovic, ή όποια «μαθοΰσα... τά σκάνδαλα τών 
δύο πατριαρχών [τού Μάρκου καί τού Συμεών], έκρινεν όπως ποιήσωσι τον κΰρι 
Διονύσιον πατριάρχην καί παύσωσι τά σκάνδαλα πάντα» (σ. 29 στ. 16-19). Ό

π. 38
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ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ A' (1466-1471)

συντάκτης του Βιβλίου Ιστορικού χωρίς νά άποσιωπά τή βούληση «τού κρα- 
τοΰντος», νομιμοποιεί την εκλογή τοΰ Διονυσίου συμπληρώνοντας στην άφήγη- 
ση ότι «με ορισμόν έκαμαν ψήφους οί ’Αρχιερείς». Ή ίδια αυτή σύνοδος φαίνε­
ται πώς άποφάσισε νά άπομακρύνει τον Συμεών στή Στενήμαχο καί τον Μάρκο 
στήν ’Αχρίδα (βλ. τήν έπόμενη πράξη).

π. 39
1466, φθινόπωρο

Εκχώρηση τής άρχιεπισκοπής Αχρίδος στον πρώην πατριάρχη Κωνσταντινου­
πόλεως Μάρκο Ξυλοκαράβη.

Ή «μεγίστη» σύνοδος ή οποία εκλέγει τόν Διονύσιο πατριάρχη Κωνσταντινου­
πόλεως διευθετεί τή διαμάχη των δύο προκατόχων του καί έκχωρεϊ «προε- 
δρικώς» τήν άρχιεπισκοπή Αχρίδος στον άπομακρυνθέντα Μάρκο Ξυλοκαράβη.

Μνεία, «ό δέ κυρ Μάρκος έλαβε τήν άρχιεπισκοπήν τής Όχρίδου»: ’Έκθεσις 
Χρονική, ο. 30 στ. 4-5' «ό δέ Μάρκος έλαβε τήν άρχιεπισκοπήν Άχρίδου»: Ιστο­
ρία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, ο. 23' «ό δέ κύρις Μάρκος, έλαβε τόν θρό­
νον τής άρχιεπισκοπής Αχρειδών, παρά τής συνόδου»: Πατριαρχική Κωνστα­
ντινουπόλεως Ιστορία, ο. 127- «ό δέ Κύρ Μάρκος έλαβε τήν ’Αρχιεπισκοπή 
’Αχρειδών»: Βιβλίον ιστορικόν, ο. υια'· «Έλαβεν έξαρχικώς... τήν άγιωτάτην έπι- 
σκοπήν ’Αχρίδας καί έλειτούργησε καί εχειροτόνει εκεΐσε νομίμως καί κανο- 
νικώς»: Σημείωμα στό περιθώριο τοΰ φ. 432ν τοΰ μαρκιανοΰ κώδικα Gr. Ill 5, 
DarrouzÈS, Transferts, ο. 188.

Χρονολόγηση. Ή εκχώρηση στον πρώην πατριάρχη τής άρχιεπισκοπής 
Αχρίδος φαίνεται πώς ήταν μία από τις πράξεις έκείνης τής συνόδου πού κατέ­
ληξε στήν έκλογή τοΰ Διονυσίου στον πατριαρχικό θρόνο (π. 38 «Χρονολόγη­
ση»). Θά πρέπει νά χρονολογηθεί κατά συνέπεια καί αυτή στό φθινόπωρο τοΰ 
1466. Ό έκδιωχθείς Μάρκος, σύμφωνα μέ όσα παραδίδουν τά Χρονικά, «έκά- 
θητο ίδιάζων, περιμένων όπως γένηται σύνοδος καί ίδωσι τήν έν αύτω γεναμέ- 
νην άδικίαν», τέτοια όμως σύνοδο φαίνεται απίθανο νά τήν συγκάλεσε έκεινος 
πού τόν διαδέχθηκε, δηλαδή ό Συμεών. Κατά συνέπεια ή «σύνοδος μεγίστη» τήν 
όποια αναφέρουν τά ίδια Χρονικά ('"Εκθεσις Χρονική, ο. 29 στ. 7-8’ πβ. Ιστορία 
Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, ο. 1Τ Βιβλίον Ιστορικόν, ο. υια'· Πατριαρχική 
Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία, ο. 126) πρέπει νά είναι έκείνη πού έξέλεξε τόν 
Διονύσιο καί ή όποια προσπάθησε νά διευθετήσει καί τις έκκρεμότητες: νά άπο- 
μακρύνει τούς δύο πρώην πατριάρχες άπό τήν Κωνσταντινούπολη, στέλνοντας
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π. 39-40

τον Συμεών στη Στενήμαχο καί τον Μάρκο στην ’Αχρίδα, δίδοντας του όμως την 
άρχιεπισκοπή «προεδρικώς», προφανώς επειδή αναγνώρισε ότι δέν βαρυνόταν 
μέ άξιόποινες πράξεις (βλ. περισσότερα στο «Σχολιασμό»),

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μάρκος, σ. 402-413· Darrou- 
ZÈS, Transferts, σ. 188 καί 214' Ταχιαος, Περί καταργήσεως, σ. 202-211· ΠίΤΣΑ- 
ΚΗΣ, Τρισεπίσκοποι, σ. 247· Παϊζη, Ανεπίσημα, σ. 91.

Σχολιασμός. ’Από ενα λάθος πού υπάρχει στο αντίγραφο τού κειμένου τό 
όποιο παραδίδει την άθώωση τού Θεόδωρου Άγαλλιανοΰ (π. 42) είχε δημιουρ- 
γηθεΐ ή λανθασμένη έντύπωση πώς ό Μάρκος Ξυλοκαράβης είχε καθαιρεθεΐ' 
κατά συνέπεια στη μνεία τής πράξεως τής παραχώρησης τής άρχιεπισκοπής Αχρί- 
δος στον πρώην πατριάρχη θά έπρεπε νά αναφέρουμε καί την άρση τής καθαιρέ- 
σεώς του. Καθαίρεση όμως σύμφωνα μέ κάθε πιθανότητα δέν υπήρξε, κατά συνέ­
πεια όσα άναφέρονται στό σημείωμα τού μαρκιανοΰ χειρογράφου, «έλειτούργησε 
καί εχειροτόνει έκεΐσε νομίμως καί κανονικώς», γίνονταν στό πλαίσιο των αρχιε­
ρατικών του καθηκόντων. Ό Μάρκος άνέλαβε τή διοίκηση τής άρχιεπισκοπής 
Αχρίδος «προεδρικώς» έπειδή είχε διατελέσει πατριάρχης καί ή εκκλησιαστική 
έπαρχία πού άνελάμβανε ήταν υποδεέστερη, άλλά καί γιά νά μήν κατηγορηθεΐ ώς 
«τρισεπίσκοπος», κανονικό αδίκημα πού ήταν άκόμα έν ίσχύι. Είναι χαρακτηρι­
στική ή προσφώνηση τού Ματθαίου Καμαριώτη σέ έπιστολή του προς τόν Μάρκο, 
όταν βρισκόταν ήδη στήν Αχρίδα: «Παναγιώτατε δέσποτα καί οικουμενικέ πα- 
τριάρχα καί τού κατ’ Αχρίδας ποιμνίου έκ βασκανίας πρόεδρε»: Ματθαίος Καμα- 
ριώτης, ’Επιστολή πρός Μάρκο, Γεδεων, Διασαφήσεις, σ. 355 σημ. 1.

π. 40
1466/1467

'Υπαγωγή τής έπισκοπής Μαγνησίας καί τής Νέας Φώκαιας στή μητρόπολη 
Εφέσου.

Ό μητροπολίτης ’Εφέσου Νεόφυτος άνέφερε στή σύνοδο πού συνεδρίαζε στον 
πρόναο τού ναού τής Παμμακάριστου, ότι ή επισκοπή Μαγνησίας, μολονότι 
άνήκει στή μητρόπολη του, «καθαρπάζεται» άπό τόν μητροπολίτη Σμύρνης. Γιά 
νά ύποστηρίξει τή θέση του προσκόμισε στή σύνοδο δύο «βιβλία... λίαν παλαι- 
γενή» στά όποια άναφερόταν πώς δύο έπισκοπές Μαγνησίας ύπόκεινται στον 
’Εφέσου καί καμία στον Σμύρνης. Ή μία έχει πλέον έρημωθεΐ καί ή σύνοδος 
άποφαίνεται ότι ή υφιστάμενη έπισκοπή Μαγνησίας υπάγεται στή μητρόπολη 
Εφέσου, τής οποίας ό αρχιερέας θά τήν κατέχει άνενοχλήτως, θά τήν διοικεί καί
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θά εισπράττει τό εκκλησιαστικό εισόδημα. ’Ακόμα ό μητροπολίτης Εφέσου προ­
σκόμισε γράμματα «βασιλικά τε καί πατριαρχικά» άλλά καί άλλα στοιχεία πού 
βεβαιώνουν πώς ή Νέα Φώκαια ανήκει στη μητρόπολη του. Στη σύνοδο μετείχαν 
ακόμα ό Θεσσαλονίκης, ό Άγκυρας, ό Κυζίκου, ό Χαλκηδόνος, ό Φιλαδέλφειας, 
ό Νίκαιας, ό Γαγγρών, ό Λαοδικείας, ό Βέροιας, ό Πισιδείας, ό Λαρίσης, ό Ναυ- 
πάκτου, ό Αίνου, ό Γάνου, ό Ζιχνών, ό Μελενίκου, ό Σωζοπόλεως καί ό Βάρνης.

Παράδοση. Δέν σώζεται τό πρωτότυπο τής συνοδικής άπόφασης· τό κεί­
μενό της τό παραδίδουν δύο αντίγραφα πού σώζονται σέ χειρόγραφα τού 16ου 
αιώνα: στό χφ μονής Έσφιγμένου 131, φ. 83Γ-84Γ καί στό Paris. Suppl, gr. 689, φ. 
43Γ'ν. Τό κείμενο πού παραδίδεται στά φ. 157Γ-158ν τού χφ Vat. gr. 2416 (olim 
Σταυράκη Άριστάρχη) είναι άντίγραφο τής έντυπης έκδοσης πού είχε δώσει τό 
1885 ό Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μαγνησία, σ. 652-654.

’Επιγραφή, f Διονύσιος ελέω Θεοϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.
Incipit. Προκαθημένης τής ημών μετριότητος συνοόικώς 
Χρονολογία, εν έτει ,ςν^νο'έεν, ίνδικτιώνος [ιε ].
'Υπογραφή, f Διονύσιος ελέω Θεοϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.

Χρονολόγηση. Καί στά δύο σωζόμενα άντίγραφα σημειώνεται τό άπό 
κτίσεως κόσμου έτος 6975 τό όποιο άντιστοιχεΐ στό έτος Σεπτέμβριος 1466 - 
Αύγουστος 1467 πού συμπίπτει με τήν ιε' ίνδικτιώνα καί τήν άπαρχή τής πρώτης 
πατριαρχίας τού Διονυσίου Α. Ό Παπαδόπουλος-Κεραμέας (Μαγνησία, σ. 
654-655) θεώρησε λανθασμένα ότι τό έτος 6975 άντιστοιχεΐ στό 1467/1468 καί ότι 
ή ίνδικτιώνα πού παραλείπεται είναι ή τρίτη.

’Έκδοση. ΠαπαδοπουλοΣ-Κεραμευς, Μαγνησία, σ. 652-654 (άπό τό χφ 
Suppl, gr. 689· άντίγραφο τού κειμένου τού είχε άποστείλει ό Émile Legrand) 
[= Oudot, Acta I, σ. 186-189 (μέ γαλλική μετάφραση)]. Νεότερη έκδοση ή όποια 
λαμβάνει υπόψη καί τά δύο χειρόγραφα Επίσημα, άρ. 10, σ. 104-105.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μαγνησία, σ. 650-660· Γεδε- 
ΩΝ, Σφάλματα, σ. 101 ' Τωμαδακης, Μητρόπολις Εφέσου, σ. 16 σημ. 3 καί σ. 24· 
Πολεμης, Συμβολαί, σ. 338-339’ Πατρινελης, Αγαλλιανός, σ. 55 σημ. 265· Dar- 
ROUZÈS, Notitiae, σ. 137 (σχετικά μέ τό χφ Έσφιγμένου 131 τού 1577 καί τις έπεμ- 
βάσεις τού τότε μητροπολίτη ’Εφέσου ’Αθανασίου στό κείμενο τής Notitia άρ. 13).

Σχολιασμός. Τά άναφερόμενα στό κείμενο «παλαιγενή βιβλία» τά όποια 
προσκόμισε ό μητροπολίτης ’Εφέσου ήταν προφανώς χειρόγραφα πού παρέδι­
δαν Τακτικά άπό τή βυζαντινή έποχή, σύμφωνα μέ τά όποια ή έπισκοπή Μαγνη­
σίας υπαγόταν στή μ. ’Εφέσου (βλ. τις σχετικές παραπομπές Darrouzès,
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Notitiae, σ. 465). 'Όσον άφορά τα «βασιλικά καί πατριαρχικά γράμματα» πού 
κατασφάλιζαν τήν υπαγωγή τής Νέας Φώκαιας στή μητρόπολη Εφέσου, λαν­
θάνουν, οσο γνωρίζουμε, αύτοκρατορικά έγγραφα' σώζονται όμως πατριαρχι­
κά, όπως γιά παράδειγμα ή συνοδική πράξη τού Σεπτεμβρίου τοΰ 1387 έπί Νεί­
λου (Darrouzès, Regestes, VI, Ν. 2826· νεότερη έκδοση τής πράξης Kresten, 
Pyrgion, σ. 75-77) μέ τήν οποία ή «Νέα» Φώκαια αποδίδεται στον Εφέσου. Τό 
χφ Έσφιγμένου 131 πού παραδίδει τό άντίγραφο τής πράξης άνήκε στον ’Αθα­
νάσιο, πού έκλέχθηκε μητροπολίτης Εφέσου τό 1568 έπί Μητροφάνους Γ. Φαί­
νεται πώς ό ’Αθανάσιος θέλησε νά συγκεντρώσει σέ έναν κώδικα τά έγγραφα τά 
όποια κατοχύρωναν τά δικαιώματα τής μητροπόλεώς του: μετά τό υπόμνημα 
τής έκλογής του βρίσκουμε άντιγραμμένο τό έγγραφο πού μάς άπασχολεΐ καί 
πού διασφάλιζε τήν υπαγωγή τής Μαγνησίας στή μητρόπολη Εφέσου. Τό γε­
γονός πώς στό τέλος τού κειμένου αυτού υπάρχει ή φράση: «Τό ίσον τής πα­
τριαρχικής γραφής τού Διονησίου» σημαίνει πώς ό ’Αθανάσιος δέν άντέγραψε 
τό κείμενο τής υπαγωγής άπό τό πρωτότυπο λυτό έγγραφο, στό όποιο θά υπήρχε 
καί ή αύτόγραφη υπογραφή τοΰ πατριάρχη, άλλα άπό ένα έπίσημο άντίγραφο. 
Πιθανώς τό πρωτότυπο λυτό έγγραφο είχε χαθεί άπό τή μητρόπολη ή είχε κατα- 
στραφεί καί ζητήθηκε άπό τό Πατριαρχείο ένα «ίσον» τοΰ πρωτοτύπου. Άς 
σημειωθεί ότι στό κείμενο τό όποιο παραδίδει τό παρισινό χειρόγραφο υπάρχει 
στό τέλος ή φράση: «Διά τίμιων προσκυνητών γραμμάτων τής π(ατ)ριαρχικής 
καί θείας χειρός Διον[ύ]σιος f καί Παχούμιος: |». Ή αναγραφή τού ονόματος 
τού Παχωμίου ίσως νά δηλώνει πώς τήν πράξη τού Διονυσίου τήν έπιβεβαίωσε 
καί ό διάδοχός του Παχώμιος Α'. Πρέπει νά σημειωθεί πώς ή Νέα Φώκαια, όπως 
υπαινίσσεται ό Θεόδωρος Αγαλλιανός στήν έπιστολή του προς τόν ’Ιωσήφ, ιερο­
μόναχο καί «δικαίφ» τού Πατριάρχη, γραμμένη περί τό 1463, είχε άποτελέσει 
λίγα χρόνια νωρίτερα καί πάλι άντικείμενο διαμάχης, τή φορά αυτή μεταξύ των 
δύο αντίπαλων ομάδων πού κινούνταν τότε περί τό Πατριαρχείο: τά μέλη τής 
έχθρικής προς τόν ’Εφέσου ομάδας, «οί καλοί τοΰ ’Εφέσου φίλοι» όπως ειρω­
νικά τούς χαρακτηρίζει ό ’Αγαλλιανός, κατόρθωσαν «προσκυρώσαι τω Μελενί- 
κου τήν Φώκαιαν» (γιά τήν παράδοση καί τή χρονολόγηση τής άνέκδοτης αυτής 
επιστολής βλ. Πατρινελης, Αγαλλιανός, σ. 53-55).

π. 41
1467, ante 15 ’Ιανουάριου

«Συνοδική πράξις» τοΰ νεοεκλεγέντος στή μητρόπολη Παλαιών Πατρών ίερο- 
μονάχου Κυρίλλου.
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Επειδή ή μητρόπολη Παλαιών Πατρών βρέθηκε χηρεύουσα, «τον οίκεΐον άπο- 
βαλομένης ποιμένα», ή σύνοδος εκλέγει τον ιερομόναχο Κύριλλο νέο μητροπο­
λίτη Παλαιών Πατρών καί τού χορηγεί τό έπίσημο συνοδικό έγγραφο πού τού 
έπιτρέπει νά άναλάβει τά καθήκοντα του καί νά άσκήσει τις άρμοδιότητές του 
στή νέα έπαρχία του. Στή σύνοδο μετείχαν ό Εφέσου, ό Θεσσαλονίκης, ό Άγκύ- 
ρας, ό Κυζίκου, ό Άγχιάλου, ό Νίκαιας, ό Γαγγρών, ό Λαοδικείας, ό Βέροιας, ό 
Πισιδίας, ό Κορίνθου, ό Λαρίσης, ό Ναύπακτού, ό Αίνου, ό Γόνου, ό Ζιχνών, ό 
Μελενίκου, ό Σωζοπόλεως καί ό Βάρνης.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο τής συνοδικής αυτής πράξεως σώζεται στό 
’Αρχείο τής μονής Βατοπεδίου τού Αγίου Όρους.

’Επιγραφή. Τής άγιωτάτης μ(ητ)ροπόλεως Παλαιών Πατρών τον οίκειον 
άποβαλομένης ποιμένα.
Incipit. Τής άγιωτάτης μ(ητ)ροπόλεως Παλαιών Πατρών 
Χρονολογία, εν έτει έννακοσιοστώ εβδομηκοστά) πέμπτα), μηνϊ Ίαν- 
ν(ονα)ρίϋ), ίν(δικτιώνος) ιε.
'Υπογραφή, ΐ Διονύσιος έλέφ Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Νέας 'Ρώμης καί οι­
κουμενικός π(ατ)ριάρχης.

Χρονολόγηση. Ή σημειούμενη στό έγγραφο άπό κτίσεως κόσμου χρο­
νολογία σέ συνδυασμό μέ τόν άναφερόμενο μήνα οδηγεί στον ’Ιανουάριο τού 
1467. Δεδομένου μάλιστα οτι στήν πράξη τής 15ης ’Ιανουάριου 1467 (π. 42) 
υπογράφει καί ό Κύριλλος ώς μητροπολίτης Παλαιών Πατρών, ή «συνοδι­
κή πράξις» του θά πρέπει νά χρονολογηθεί στό πρώτο δεκαπενθήμερο τού 
’Ιανουάριου, τις ήμέρες πού βρισκόταν στήν Κωνσταντινούπολη γιά τήν εκλο­
γή του.

’Έκδοση. Παπαδημητριου-Δουκας, Νέες πηγές, σ. 514-516· νεότερη έκδοση 
Επίσημα, άρ. 11, σ. 107-109 καί Παπαδημητριου-Δουκας, Acta Vatopedii, σ. 49-51.

Βιβλιογραφία. Pargoire, Patras, σ. 103-104- Θωμοπουλος, Πάτραι, σ. 
404 σημ. 3· Τριαντάφυλλου, Πάτραι, σ. 203.

Tisi t
Ή υπογραφή τοΰ Διονυσίου Α' στήν π. 41

- 136



π. 41-42

Σχολιασμός. Ό προκάτοχος του Κυρίλλου ήταν ό Νεόφυτος, ο όποιος θα­
νατώθηκε τό θέρος του 1466 άπό τούς ’Οθωμανούς, θύμα τού βενετοτουρκικοΰ 
πολέμου («Ύποπτεύσαντες δέ είναι αίτιον καί τόν μητροπολίτην τής αυτής Πα­
λαιός Πάτρας τού έλθειν κατ’ αυτών τό άρμάτωμα, λαβόντες εις τόν πόλον έκά- 
θησαν»: ΣΦΡΑΝΤΖΗΣ, Chronicon Minus, XLIII. 7). Όσο γιά τό γεγονός ότι ό μη­
τροπολίτης Άγχιάλου παρίσταται στή σύνοδο καί ώς «τόπον έπέχων τού Κυζί- 
κου» ένώ παράλληλα είναι παρών καί ό άρχιερέας Κυζίκου, μία έρμηνεία είναι 
ότι ό Άγχιάλου είχε τιμηθεί μέ τόν «τόπον» τού Κυζίκου σέ έποχή πού ή μητρό­
πολη ήταν χηρεύουσα καί όταν έξελέγη νέος άρχιερέας στή μ. Κυζίκου (πιθανό­
τατα ό Νεόφυτος, τόν όποιο έντοπίζουμε νά μετέχει σέ σύνοδο τόν ’Ιανουάριο 
τού 1467' βλ. π. 42) ή τιμή δέν άφαιρέθηκε άμέσως άπό τόν μητροπολίτη Άγχιά- 
λου. ’Αξίζει νά έπισημανθει ότι στό πρωτότυπο αυτό πατριαρχικό έγγραφο ό πα­
τριάρχης Διονύσιος παραλείπει νά παραθέσει στον τίτλο του τό «Κωνσταντινου­
πόλεως»· σημειώνεται μόνο «Διονύσιος έλέψ Θεού αρχιεπίσκοπος Νέας 'Ρώμης 
καί οικουμενικός πατριάρχης».

τι. 42
1467, 15 ’Ιανουάριου

«Συνοδική διάγνωσις καί άπόφασις», μέ τήν όποια αίρεται ή καθαίρεση τού 
μεγάλου οικονόμου Θεόδωρου Άγαλλιανοϋ.

Άποφασίζεται ότι ό μέγας οικονόμος Θεόδωρος Άγαλλιανός είναι άθώος, έ- 
πειδή άποδείχθηκε πώς οί κατηγορίες πού τού είχαν προσάψει [οί μή κατονο­
μαζόμενοι εδώ άλλά γνωστοί διώκτες του, ό μέγας εκκλησιάρχης Μανουήλ Χρι- 
στώνυμος καί ό μέγας σκευοφύλαξ Γεώργιος Γαλησιώτης] ήταν άνυπόστατες. 
Κατά συνέπεια οί δύο κατήγοροί του άδίκως τόν καταδίωξαν καί τόν συκοφά­
ντησαν, βλάπτοντας όχι μόνο αυτόν άλλά καί ολόκληρη τήν ’Εκκλησία- γιά 
τούτο είναι «κατακεκριμένοι» καί «άπαράδεκτοι» καί ό μέγας οικονόμος είναι 
άθώος, άνακτά τήν ίερωσύνη καί άποκαθίσταται στό αξίωμά του.

Παράδοση. Τό κείμενο παραδίδεται άντιγραμμένο στό χειρόγραφο Ottob. 
gr. 205, φ. 135Γ-136ν. Άπό αυτή τήν πηγή τό άντέγραψε καί ό Σταυράκης Άρι- 
στάρχης σέ κώδικά του, σήμερα χφ Vat. gr. 2416, φ. 178Γ'ν· τό ίδιο κείμενο επα­
ναλαμβάνεται καί στό φ. 156Γ τού ίδιου χειρογράφου καί άποδίδεται, λανθασμέ­
να, στον Ίωάσαφ Β'.

Incipit, f Έπειόή ό των ζιζανίων σποοενς
Χρονολογία (άπό μεταγενέστερο χέρι). Έν μη vi Ίαννοναρίω εις τάς ιέ τοϋ 
έτους ,ζοϋ~ί)οϋοε'.
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Υπογραφές, f Διονύσιος έλέψ Θεοϋ άρχιεπίσκοπος Νέας 'Ρώμης, καί οι­
κουμενικός πατριάρχης.
Ό Θεσσαλονίκης Μεθόόιος, ό Άγχιάλου Σοφονίας, ό Κνζίκον Νεόφυτος, ό 
Φιλαδέλφειας Θεοφάνης, ό Νίκαιας Ματθαίος, ό Λδριανουπόλεως Μακάριος, ό 
Βερροίας Ιωσήφ, ό Γαγγρών Δωρόθεος, ό Λαρίσσης Κυπριανός, ό Λαοδικείας 
Γεράσιμος, ό Τορνόβου Γεράσιμος, ό Σερρών Γερμανός, ό Ναυπάκτου Ματθαίος, 
ό Αίνου Δωρόθεος, ό Μυρέων Γρηγόριος, ό Γάνου Ματθαίος, ό Σωζοπόλεως 
!Αθανάσιος, ό Μελενίκου Ματθαίος, ό Ζιχνών Διονύσιος, ό Δράμας, ό Σταυρου- 
πόλεως Ματθαίος, ό Περιθεωρίου ’Ιγνάτιος, ό Προύσης Μητροφάνης, ό 
Παλαιών Πατρών Κύριλλος, ό Μήδειας Ιωσήφ.

Χρονολόγηση. Τό κείμενο τής άπόφασης exol όπως παραδίδεται αντι­
γραμμένο στό χφ Ottob. gr. 205 δέν είναι χρονολογημένο. Όμως στην έπιγραφή 
την οποία πρόσθεσε στό κείμενο ένας μεταγενέστερος άντιγραφέας σημείωσε ώς 
χρονολογία τη 15η ’Ιανουάριου τοΰ 1467, ή όποια πράγματι έμπίπτει στην πα­
τριαρχία του Διονυσίου.

"Εκδοση. Π A Π ΑΔΟIIΟΥΛΟΣ-Κ ΕΡΑΜΕΥΣ, Μάρκος, ο. 413-415, άπό μετα­
γραφή πού τοΰ είχε στείλει ό Ε. Feront- καί τήν ίδια χρονιά Petit, Déposition, ο. 
147-149, άπό μεταγραφή πού έκανε γιά εκείνον ό C. Elorna. Νεότερη έκδοση 
Επίσημα, άρ. 12, σ. 112-113.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Αγαλλιανός, σ. 40 σημ. 191 - Stéphanou, 
Théophane, σ. 165-166.

Σχολιασμός. Τό κείμενο τής άπόφασης ολοκληρώνεται, σύμφωνα μέ τό 
γραφέα τοΰ βατικανοΰ χειρογράφου, μέ τήν φράση: «άπολέλυται καί ή παροΰσα 
συνοδική διάγνωσις καί άπόφασις τής ημών μετριότητος εις άθώωσιν αύτοΰ 
καί καθαίρεσιν τοΰ έπιγαύρου καί άνοσίου Μάρκου τοΰ Ξυλοκαράβη». 
Πρόκειται προφανώς γιά σφάλμα, διότι δέν είναι δυνατό νά σημειώνεται τό 
γεγονός τής καθαίρεσης τοΰ πρώην πατριάρχη μέ μιά λακωνική φράση στό 
τέλος τοΰ κειμένου μιας άλλης άπόφασης. Θεωροΰμε πώς ό γραφέας άντί νά 
γράψει: «εις άθώωσιν αύτοΰ έκ τής καθαιρέσεως» έγραψε «εις άθώωσιν αύτοΰ 
καί καθαίρεσιν». Τό σφάλμα αυτό παρέσυρε πιθανώς τόν μεταγενέστερο γρα­
φέα νά σημειώσει τήν παραπλανητική έπιγραφή: «Ή καθαίρεσις τοΰ τρισκατα- 
ράτου Μάρκου τοΰ Ξυλοκαράβη καί τών δύο σταυροφόρων εν τή γενομένη 
συνόδω έν Κωνσταντινουπόλει, εν τή μονή τής Παμμακάριστου, εν μηνί Ίαννου- 
αρίω εις τάς le' τοΰ έτους ,ς°ΰ'^0®οε', έχει ούτως». Έξαιτίας τής έπιγραφής αυτής 
ό L. Petit (Déposition, σ. 145) θεώρησε ότι ή άπόφαση άποτελει καί τήν πράξη 
καθαιρέσεως τοΰ πατριάρχη Μάρκου. Παράλληλα ένα σημείωμα πού άναγρά- 
φεται στό τέλος τής πράξεως οδήγησε τόν Παπαδόπουλο-Κεραμέα (Μάρκος, σ. 
415) νά υποστηρίξει ότι τό όνομα τοΰ μεγάλου οικονόμου ό όποιος άθωώνεται
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μέ την πράξη αυτή είναι Γρηγόριος (βλ. π. 43). Ή αιτία των πιο πάνω σφαλμά­
των όφείλεται στο γεγονός δτι στό κείμενο τής συνοδικής άποφάσεως δέν άνα- 
φέρεται κανένα άπό τά ονόματα των πρωταγωνιστών τής ΰποθέσεως. ’Από διά­
φορα ωστόσο στοιχεία είναι βέβαιο πώς πρόκειται γιά τούς όφφικιαλίους Γεώρ­
γιο Γαλησιώτη καί Μανουήλ Χριστώνυμο (βλ. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, 
Μάρκος, σ. 415' Petit, Déposition, σ. 145-146), ενώ ό μέγας οικονόμος πού άθω- 
ώνεται είναι, όπως άπέδειξε ό Πατρινέλης, ό Θεόδωρος Αγαλλιανός 
(Πατρινελης, Αγαλλιανός, σ. 40 σημ. 19Γ γιά τήν καθαίρεσή του βλ. π. 34). Ας 
σημειωθεί πώς στήν υπογραφή του Διονυσίου παραλείπεται ό όρος «Κωνστα­
ντινουπόλεως» (βλ. όσα αναφέρουμε γιά τό θέμα αυτό στήν πράξη του ’Ιανου­
άριου 1467 (π. 41)). Αξίζει νά παρατηρηθεί ότι οί αρχιερείς πού υπογράφουν 
τήν πράξη άθώωσης τού Αγαλλιανού είναι είκοσι έξι, ένώ στή συνοδική άπό- 
φαση των άρχών τού 1475 μέ τήν όποια καθαιροΰνται οί διώκτες τού Άγαλλια- 
νοΰ καί γίνεται έμμεση μνεία τής άθωώσεώς του (π. 55) σημειώνεται πώς στή 
σύνοδο έκείνη συμμετείχαν τριάντα τέσσερις άρχιερεις. Είναι πιθανό νά ζητή­
θηκε νά προσυπογράψουν έκ τών υστέρων καί άλλοι άρχιερεις έκείνη τήν 
πράξη.

π. 43
1467,15 ’Ιανουάριου

«’Άδειά τε καί συγχώρησις» τού ίερομονάχου Γρηγορίου.

Αποφασίζεται ή άθώωση τού ίερομονάχου Γρηγορίου καί τού παρέχεται άδεια 
νά ιερουργεί.

Μνεία. «Νόμος δεδομένος τινί Γρηγορ(ίω) ίερο(μονάχ)ω υπό τών άνο γε- 
γραμμένων, άδιά τε καί συγχώρισις»: Σημείωμα γραμμένο μετά τό κείμενο τής 
συνοδικής διάγνωσης καί άπόφασης τής 15ης ’Ιανουάριου 1467, ’Επίσημα, άρ. 
12, σ. 114 (π. 42).

Χρονολόγηση. Τό σημείωμα δέν φέρει χρονολογία- ή διατύπωση όμως 
«υπό τών άνο[=ω] γεγραμμένων», άπό αυτούς δηλαδή πού έκριναν καί υπέγρα­
ψαν τήν άθώωση τού ’Αγαλλιανού πού προηγείται, οδηγεί στή σκέψη ότι ή ίδια 
σύνοδος τήν ίδια ήμερομηνία (15 ’Ιανουάριου 1467) έλαβε καί τήν άπόφαση γιά 
τήν άθώωση τού Γρηγορίου.

Σχολιασμός. Μολονότι ή λακωνικότητα τής φράσης δέν επιτρέπει νά σχη­
ματίσουμε καθαρή εικόνα τής υπόθεσης, θεωρούμε ότι πρόκειται γιά μία άκόμη 
άπόφαση πού έλαβε ή ίδια σύνοδος ή όποια άσχολήθηκε μέ τήν άρση τής καθαι-
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ρέσεως του μ. οικονόμου Θεόδωρου Άγαλλιανοϋ: ό ιερομόναχος Γρηγόριος συγ- 
χωρεϊται για άδηλο παράπτωμα καί του δίνεται άδεια νά ιερουργεί. Προφανώς 
λόγω τής ήσσονος σημασίας πού είχε ή υπόθεση του Γρηγορίου έν σχέσει μέ έκεί- 
νη του Άγαλλιανοϋ, ή σύνοδος δέν έκρινε σκόπιμο νά συντάξει ένα νέο κείμενο 
άποφάσεως· προστέθηκε λοιπόν στό τέλος τής άθώωσης του Άγαλλιανοϋ τό 
όνομα τοΰ Γρηγορίου καί διατυπώθηκε λακωνικά ή άπόφαση γιά τή συγχώρηση 
καί την άποκατάστασή του. Άς σημειωθεί ότι ή πρακτική αυτή δέν άπαντάται 
μόνο στήν περίπτωση τοϋ Γρηγορίου- ανάλογη πρακτική παρατηρεϊται σέ συνο­
δικό ψήφισμα (π. 108) τής 15ης ’Ιουνίου 1497 σχετικό μέ τήν καταδίκη τής σιμω- 
νίας: μετά τό κείμενο τής άπόφασης καί πριν άπό τις υπογραφές τοΰ πατριάρχη 
καί των συνοδικών προστέθηκε έμβόλιμα μία άπόφαση μέ τήν οποία καθαι- 
ρεΐται ένας ιερέας άπό τή Βέροια.

π. 44
1466, φθινόπωρο - 1471, τέλη

Εκχώρηση τής μονής Άγιου Ίωάννου τοΰ Προδρόμου, πού βρίσκεται στό νησί 
άπέναντι άπό τή Σωζόπολη, στό μοναχό Γερβάσιο.

Ό πατριάρχης Διονύσιος Ά έκχωρεΐ στό μοναχό Γερβάσιο τή μονή τοΰ Άγιου 
Ίωάννου πού βρισκόταν στό νησί έναντι τής Σωζοπόλεως. Ή μονή ήταν έντελώς 
ερειπωμένη καί ό Γερβάσιος προτίθεται, μέ τή βοήθεια καί άλλων μοναχών, νά 
τήν ανακαινίσει.

Μνεία. «Έν τή πρώτη πατριαρχία ήμών έδόθη τώ εύλαβεστάτω έν μοναχοΐς κυρώ 
Γερβασίω ή σεβασμία μονή... Βαπτιστοΰ Ίωάννου ή έν τή νήσω έγγύς που περί τήν 
Σωζόπολιν διακειμένη, κεχαλασμένη ούσα τελείως καί έρείπιος, αυτός δέ άναδεςά- 
μενος αυτήν μετά τινων αδελφών καί άνέκτισε καί άνεκεράμωσε»; Διονύσιος Ά, 
Έπιβεβαιωτήριον γράμμα, Μάιος 1489, Επίσημα, άρ. 35, σ. 236 στ. 3-8 (π. 93).

Χρονολόγηση. Στό γράμμα τοΰ 1489 ό Διονύσιος άναφέρει πώς ή έκχώρηση 
προς τόν Γερβάσιο έγινε κατά τήν πρώτη πατριαρχία του, κατά τήν περίοδο 
δηλαδή άπό τό φθινόπωρο τοΰ 1466 ως τά τέλη τοΰ 1471, χωρίς ένδείξεις πού νά 
έπιτρέπουν πιό συγκεκριμένη χρονολόγηση.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, 661 έπ. 
καί Kamperidis, Sozopolis, σ. 17.

Σχολιασμός. Σύμφωνα μέ όσα άναφέρουμε στό Σχολιασμό τής π. 35*, είναι 
πιθανό πώς ό Γερβάσιος πριν ζητήσει άπό τόν πατριάρχη Διονύσιο Ά νά τοΰ 
παραχωρήσει τή μονή, είχε φροντίσει ήδη τό 1466, όταν πατριάρχης ήταν ό
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Μάρκος Ξυλοκαράβης, νά κατοχυρώσει τά δικαιώματα της έπί του ναού της 
Παναγίας τής Έπισκέψεως πού άποτελοϋσε πλέον μετόχι τής μονής.

τι. 45*
1467,18 Φεβρουάριου

Γράμμα μέ τό όποιο προτρέπονται οί Ρώσοι νά αναγνωρίζουν τον Γρηγόριο ώς 
μητροπολίτη Κιέβου καί πόσης Ρωσίας.

Ό πατριάρχης άποστέλλει προς τούς χριστιανούς καί τήν πολιτική εξουσία τής 
Μόσχας γράμμα μέ τό όποιο τούς προτρέπει νά άναγνωρίζουν τον μητροπολίτη 
Γρηγόριο ώς μητροπολίτη Κιέβου καί πάσης Ρωσίας. Τό γράμμα μετέφεραν στή 
Μόσχα ό μητροπολίτης Κυζίκου Νεόφυτος καί ό ηγούμενος καί άρχιμανδρίτης 
τής μονής 'Αγίων Θεοδώρων Χριστόφορος.

Παράδοση. Τό κείμενο τού πατριαρχικού γράμματος παραδίδεται μόνο σέ 
άνατολικοσλαβική γλώσσα άπό δύο άντίγραφα τού Που αιώνα, τά όποια άπόκει- 
νται στή Biblioteka Jagiellonska τής Κρακοβίας (Tarnowskich gr., r. 4 n° 34, f. 1V-2V).

Πρ ο σ φ ώ V η σ η. Kotorie velikonaidenije ν Bogoslasaemoi i 

Incipit. Svetaja golovnaja apostol’skaja cerkov imajaci 

Χρονολογία. ... Fevralja 18, indikta 15 

'Υπογραφή. Dionisie... i vselenskii patriarch.

Χρονολόγηση. Στό κείμενο τού γράμματος σημειώνεται ώς χρονολογία έκ­
δοσης ή 18η Φεβρουάριου τής δεκάτης πέμπτης ίνδικτιώνας, στοιχεία τά όποια 
συνδυαζόμενα μέ τό όνομα τού εκδώσαντος τό γράμμα πατριάρχη οδηγούν στό 
έτος 1467 καί στόν Διονύσιο Α'.

“Εκδοση. SCHAPOV, Vostotchnoslavjanskie,2, σ. 145-147.

Βιβλιογραφία. Russk. Istorie. Bibi. VI,No 100,στλ.710" MakARIJ,Istorija,σ. 
37-39- Golubinskij, Istorija, σ. 511-515- TRETJAK, Piotr Skarga, σ. 10-12' BenE- 
SEVic, Sbornik, σ. 54-55- Chodyniski, Kosciót, σ. 65- Halecki, From Florence, σ. 
97- Schapov, Vostotchnoslavjanskie, 1, σ. 135-136- Medlin, Patrinelis, Renaissance, 
σ. 80-81,94- Senyk, Patriarchate, σ. 99-101.

Σχολιασμός. Οί ιστορικές συνθήκες τής έποχής δέν έπιτρέπουν νά θεωρή­
σουμε βέβαια τήν έκδοση ένός τέτοιου πατριαρχικού γράμματος. Είναι γνωστό 
πώς ό Γρηγόριος διορίστηκε στις 3 Σεπτεμβρίου τού 1458 διάδοχος τού μητρο­
πολίτη Κιέβου Ισιδώρου άπό τόν πάπα Πιο Β' καί πώς χειροτονήθηκε στις 15
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’Οκτωβρίου τοΰ 1458 άπό τόν ευρισκόμενο στή Ρώμη ένωτικό πατριάρχη Γρη- 
γόριο (Gill, Florence, σ. 395 [ο. 459])· έντύπωση, κατά συνέπεια, προκαλεΐ γιατί 
ό πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως τό 1467 συνηγορεί ώστε ό ένωτικός μητρο­
πολίτης Κιέβου νά διευρύνει τις άρμοδιότητές του καί νά άναγνωριστεί άπό την 
Μόσχα ώς ό μοναδικός μητροπολίτης ολόκληρης της Ρωσίας. “Εχει ύποστηρι- 
χθεΐ ή άποψη ότι ό Γρηγόριος θέλησε πρός τό τέλος τής ζωής του νά στραφεί 
προς τό Πατριαρχείο Κωνσταντινουπόλεως (Chodynicki, ΚοέάόΙ, σ. 55), τό 
όποιο άναγνώρισε τήν έκλογή του καί συνηγόρησε στό νά έπεκτείνει τήν δικαι­
οδοσία του. 'Ωστόσο δέν έχει σωθεί, δσο γνωρίζουμε, τέτοια πατριαρχική πράξη. 
Παράλληλα, είναι γνωστό πώς ή Ρωσία, άντιδρώντας μέ σφοδρότητα κατά των 
άποφάσεων τής Συνόδου τής Φλωρεντίας, εσπευσε νά διαρρήξει τις σχέσεις μέ 
τό Πατριαρχείο Κωνσταντινουπόλεως άνακηρύσσοντας τό 1448 μητροπολίτη 
Μόσχας χωρίς νά ζητήσει τήν έπικύρωση τής εκλογής του άπό τήν Κωνσταντι­
νούπολη (Élie Denissoff, Aux origines de l’Église Russe autocéphale. Revue des 
Études Slaves 23 (1967) 71 έπ.). Προκαλεΐ έπομένως έντύπωση πού ό πατριάρχης 
μέσα σέ αυτό τό κλίμα έντασης των σχέσεων, άπευθύνεται στους Ρώσους ζητώ­
ντας νά άναγνωρίζουν τόν Γρηγόριο ώς μητροπολίτη Κιέβου καί πάσης Ρωσίας. 
Τά ιστορικά αυτά δεδομένα συνδυαζόμενα μέ τό γεγονός πώς τήν πρωτοβουλία 
τοΰ πατριάρχη μαρτυρούν μόνο τά δύο υστέρα άντίγραφα τοΰ Που αιώνα σέ 
παλαιορωσικά χωρίς νά έχει έντοπιστει γράμμα τοΰ Διονυσίου Α' στά έλληνικά 
στά όποια άσφαλώς γράφτηκε, προκαλοΰν έπιφυλάξεις για τήν άναμφίλεκτη 
γνησιότητα τοΰ πατριαρχικού αυτού γράμματος, έπιφυλάξεις πού τις δηλώνου­
με μέ άστερίσκο στήν αρίθμηση τής πράξης.

π. 46
1471, τέλη

Άφορισμός εκείνων πού κατηγόρησαν άδίκως τόν πατριάρχη Διονύσιο Α'.

Ό πατριάρχης Διονύσιος Α', άφοΰ απέδειξε ένώπιον τής συνόδου τήν άθωότη- 
τά του ώς πρός τις κατηγορίες πού είχαν διατυπωθεί έναντίον του, δτι δήθεν είχε 
ύποστεΐ περιτομή κατά τό χρόνο τής αιχμαλωσίας του, άφόρισε τούς κατηγό­
ρους του.
Μνεία, «τί... έκ μικροψυχίας έν τή έκβολή τούτω συνέβη»; Σύνοδος, Ψήφισμα, 
’Ιούλιος 1488 (π. 91), ’Επίσημα, άρ. 34. σ. 229-230 στ. 34· «άφώρισεν άπαντας 
τούς συνεργούς καί πράκτορας καί συκοφάντας τοΰ τοιούτου δράματος»; 
’Έκθεσις Χρονική, σ. 31 στ. 11-12· Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, σ. 23.

Χρονολόγηση. Δέν σημειώνεται ό χρόνος πού συγκλήθηκε ή εύρεία αύτή
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σύνοόος, ή όποια κατέληξε στον άφορισμό των κατηγόρων τού Διονυσίου· πρέ­
πει όμως νά συνέβη λίγο πριν από την άποχώρηση του Διονυσίου. Δεδομένου ότι 
ό διάδοχός του Συμεών Α' μαρτυρεΐται νά κατέχει τό άξίωμά του άπό τά τέλη 
του 1471, μπορούμε νά εικάσουμε πώς ό άφορισμός άποφασίστηκε έκείνη τή 
χρονική περίοδο (π. 47 «Χρονολόγηση»),

Σχολιασμός. Δεν γνωρίζουμε τά ονόματα τών κατηγόρων τοΰ Διονυσίου οί 
όποιοι καί άφορίστηκαν. Άν τό Χρονικό τοΰ 1570 άκριβολογεί στο χαρακτηρι­
σμό τής ποινής, οί άφορισθέντες κατήγοροι δέν ήταν ιερωμένοι, διότι σέ αυτή 
τήν περίπτωση θά τούς έπιβαλλόταν ή ποινή τής καθαίρεσης. Κατά συνέπεια, 
πίσω άπό τή φράση πού σημειώνεται στήν 'Έκθεσιν Χρονικήν, «έλέγχοντες 
αυτόν ήσαν τών έκ τού κλήρου τινές» υπονοούνται κάποιοι όφφικιάλιοι τού 
Πατριαρχείου οί όποιοι δέν ήταν ιερωμένοι. Τό ίδιο κείμενο δίνει τήν πληροφο­
ρία ότι μετά τά γεγονότα αυτά ό πατριάρχης «ευθέως έξήλθε τής Πόλεως μετά 
τοΰ βίου καί τών πραγμάτων αυτού καί έπορεύθη έν τή μονή τής Κοσινίτζου» 
(’Έκθεσις Χρονική, σ. 31 στ. 13-14· πβ. καί Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπό­
λεως, σ. 23).
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ΠΡΑΞΗ

πού λανθασμένα έχει άποόοθεΐ στον Διονύσιο Α'

Πατριαρχικό γράμμα προς κάποιον όνόματι Καλοδιοίκητο, με τό όποιο ό 
πατριάρχης τον προτρέπει να μήν προσβάλει τή δωρεά ένός μύλου πού είχε 
κάνει ή άποθανούσα άδελφή του στη μονή Βατοπεδίου. Στο έγγραφο, τό όποιο 
άπόκειται στό ’Αρχείο τής άθωνικής μονής, δέν σώζεται τό όνομα τού πατριάρ­
χη πού τό άπέστειλε ούτε σημειώνεται ή πλήρης χρονολογία κατά τήν οποία 
έκδόθηκε. Άναφέρεται μόνο στό μηνολόγιο: «Μηνί Μαΐψ ίν(δικτιών)ος γ^? t». 
Ό Pavlikianov, Vatopedi, ο. 142-143, θεωρώντας πώς τό έγγραφο έκδόθηκε τήν 
πρώτη μεταβυζαντινή περίοδο, υποθέτει πώς ή σημειούμενη 3η ίνδικτιώνα μπο­
ρεί νά συνδυαστεί με τό έτος 1470 καί τό έγγραφο νά αποδοθεί στήν πρώτη 
πατριαρχία τού Διονυσίου Α' -ή στό 1485, στήν τρίτη πατριαρχία τού Συμεών Α'. 
Τό πιττάκιο όμως αυτό έχει χρονολογηθεί στον Μάιο τού 1395 καί έχει άποδο- 
θει στήν πατριαρχία τού ’Αντωνίου Δ'.

Incipit. Ή μετριότης ημών εγνώρίσεν ώς 

’Έκδοση. Pavlikianov, Vatopedi, ο. 142-143.

Βιβλιογραφία. DarrouzÈS, Regestes VI, N. 2990, ο. 257.
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ΣΥΜΕΩΝ A'
τέλη 1471 - αρχές 1475 

(δεύτερη πατριαρχία)





τι. 47
1471, τέλη

Επάνοδος του Συμεών γιά δεύτερη φορά στον πατριαρχικό θρόνο.

Ό Συμεών έπανέρχεται στον πατριαρχικό θρόνο, άφοΰ προσέφερε στην Πύλη 
δύο χιλιάδες φλωριά.

Μνεία. «Καί τούτο γε έγράφη νυν μετά τής εξορίας, τό τής δευτέρας λέγω δή 
τής τού πατριαρχίου, διά χειρός δε τής εμείς Συμεών άμαθοΰς»: Συμεών, αύτό- 
γραφο σημείωμα, Ιανουάριος 1477, Mercati, Lo scriba, σ. 327· «Άνεβίβασαν δέ 
πάλιν εις τόν πατριαρχικόν θρόνον τόν κΰρι Συμεώνα δούς πεσκέσιον φλωρία 
χιλιάδες δύο»: ’Έκθεσις Χρονική, σ. 31 στ. 17-18’ βλ. καί Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υια'.

Χρονολόγηση. "Ενα σημείωμα γραμμένο στή διάρκεια τής πέμπτης ίνδι- 
κτιώνας τού έτους 6980 (1 Σεπτεμβρίου 1471/31 Αύγούστου 1472) σέ ένα χειρό­
γραφο τής Τραπεζούντας (βλ. π. 49 «Σχολιασμός») δείχνει πώς ό Συμεών ήταν 
τότε ήδη πατριάρχης. Γιά τόν άκριβή όμως χρόνο τής δεύτερης άνόδου του δέν 
υπάρχει ρητή ένδειξη· γίνεται δεκτό πώς πρέπει να έγινε στα τέλη τού 1471.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έκθεσις, σ. 16 σημ. V ΓΕΡ­
ΜΑΝΟΣ, Συμβολή, σ. 11.

Σχολιασμός. Παλαιότερα είχε ύποστηριχθεΐ ότι ή άνοδος αύτή τού Συμεών 
στον πατριαρχικό θρόνο ήταν ή πρώτη. Σύμφωνα όμως μέ αύτόγραφο σημείω­
μα τού ίδιου τού Συμεών, αύτή ήταν ή δεύτερη πατριαρχία του, άφού τόν Ια­
νουάριο τού 1477 πού γράφει τό σημείωμα (βλ. «Μνεία») αναφέρει πώς είχε απο­
χωρήσει γιά δεύτερη φορά άπό τό Πατριαρχείο (βλ. περισσότερα στήν π. 37).

π. 48
1471, τέλη - 1472, αρχές

’Αμνηστία καί αποκατάσταση στήν ιεροσύνη όσων κατά καιρούς είχαν καταδι­
καστεί.
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ΣΥΜΕΩΝ A' (1471-1475)

Ό Συμεών μέ τήν έπάνοδό του στο Πατριαρχείο παρέχει γενική «άμνηστίαν»: 
άποκαθιστά στην τάξη καί τό βαθμό καί άποδίδει τήν ίερωσύνη σέ όσους είχαν 
ώς τότε καταδικαστεί από τή Μ. Εκκλησία.

Μνεία, «ώς έγώ... εις τον υψηλόν τούτον τής π(ατ)ριαρχίας άνήχθην θρό­
νον... άμνηστείαν τελείαν των έξ άρχής έπανισταμένων καί διωκόντων τήν εκ­
κλησίαν] Χ(ριστο)ΰ»: Συμεών Α', Εγκύκλιος, ante Χριστούγεννα 1474, Σταμα- 
ΤΙΑΔΗΣ, Σνλλεκτα, σ. 2Τ ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Ιερός Κώόιξ, σ. 100 στ. 9-16' Επί­
σημα, άρ. 16, σ. 132 στ. 9-16· «Άλλ’ έπειδή πάλιν... έπανεκλήθη καί ό άγιώτατος 
ήμών δεσπότης καί [π(ατ)ρ]ιάρχης... ευθύς άμνηστίαν πάντων έκύρωσεν αύτοΐς 
καί αγάπην, [άφεσ]ιν τελείαν καί συγχώρησιν πάντων άποδιδούς, είτα τήν ίερω- 
σύνην καί τήν τάξιν καί τον [βαθμ]όν»: Συνοδική πράξη καθαιρέσεως, άρχές 
1475, Σταματιαδης, Σνλλεκτα, σ. 19· Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 114 στ. 
49-55· Επίσημα, άρ. 17, σ. 140 στ. 49-55.

Χρονολόγηση. Ή διατύπωση τού κειμένου «έπειδή πάλιν... έπανεκλήθη 
καί ό άγιώτατος ήμών δεσπότης καί [π(ατ)ρ]ιάρχης» μάς οδηγεί νά χρονολογή­
σουμε τήν πράξη στό πρώτο διάστημα τής δεύτερης πατριαρχίας τού Συμεών.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, ’Αγαλλιανός, σ. 39-40· Αποςτολοπουλος, 
Ιερός Κώόιξ, σ. 119.

Σχολιασμός. Είναι βέβαιο πώς μεταξύ τών άμνηστευθέντων καί άποκατα- 
σταθέντων ήταν καί οί όφφικιάλιοι Γεώργιος Γαλησιώτης καί Μανουήλ Χριστώ- 
νυμος, γεγονός πού άποκαλύπτεται άπό τό κείμενο τής μετέπειτα καθαίρεσής 
τους στις άρχές τού 1475 (π. 55). Στήν άθώωση αυτή κάνει άναφορά καί ό άμεσα 
σχετιζόμενος μέ τούς δύο όφφικιαλίους Θεόδωρος Αγαλλιανός σέ έπιστολή του 
«τώ μεγάλω εκκλησιάρχη», δηλαδή στον Μανουήλ Χριστώνυμο, έπιστολή στήν 
όποια τού υπενθυμίζει μέ οργή πώς «δραξάμενος καιρού... μηχαναΐς καί άπά- 
ταις άποσυλήσας τήν άθώωσιν»: Θεόδωρος Αγαλλιανός, Έπιστολή προς τον 
Μανουήλ Χριστώνυμο, Λάμπρος, Έπανέκόοσις, σ. 267 στ. 10-14.

τι. 49
1471, τέλη - 1472, άρχές

’Εκλογή τού Παγκρατίου στή μητρόπολη Τραπεζοΰντος.

Εκλέγεται άπό τον πατριάρχη Συμεών καί τή σύνοδο ό Παγκράτιος ώς μητρο­
πολίτης Τραπεζοΰντος.

Μνεία, «ό προ μικρού χειροτονηθείς παρά τής ήμών μετριότητος γνήσιος
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π. 49

μ(ητ)ροπολίτης Τραπεζοΰντος κυρ Παγκράτιος»: Συμεών Α', «Συνοδική πράξις» 
Δωροθέου Τραπεζοΰντος, θέρος 1472 (π. 50), Χρύσανθος, Εκκλησία, σ. 532- 
Actes du Pantocnitor, σ. 178 στ. 6-7· Επίσημα, άρ. 13, σ. 118 στ. 6-7· «νΰν δέ έδόθη 
εις τάς χείρας τοΰ μητροπολίτου Τραπεζοΰντος κυρίου Παγκρατίου τοΰ δι’ αύτοΰ 
[τοΰ Συμεών] χειροτονηθέντος»: Άδηλος, Σημείωμα στό χφ 1 Φροντιστηρίου 
Τραπεζοΰντος, 1471/1472, Παπαδοπουλος-Κ,ΕΡΑΜΕΥΣ, 'Έκθεσις, σ. 17 σημ.

Χρονολόγηση. Δεδομένου πώς ή έκλογή τοΰ διαδόχου τοΰ Παγκρατίου 
στη μητρόπολη Τραπεζοΰντος έγινε μόλις ό Συμεών έφθασε στή Θεσσαλονίκη 
{π. 50), πιθανότατα τό θέρος τοΰ 1472, ή διατύπωση «ό προ μικρού χειροτονη­
θείς υπό τής ημών μετριότητος» πού υπάρχει στό κείμενο τής συνοδικής πράξε- 
ως τοΰ Δωροθέου έπιβάλλει νά χρονολογήσουμε τήν έκλογή τοΰ Παγκρατίου 
μετά τά τέλη τοΰ 1471, οπότε αρχίζει ή δεύτερη πατριαρχία τοΰ Συμεών, καί πριν 
από τό θέρος τοΰ 1472, οπότε έκλέγεται ό διάδοχός του στή μητρόπολη Τραπε­
ζοΰντος. Τό ενδεχόμενο ή έκλογή τοΰ Παγκρατίου νά έγινε στή διάρκεια τής 
πρώτης πατριαρχίας τοΰ Συμεών (1466) θά πρέπει νά άποκλειστει, διότι σέ 
τέτοια περίπτωση τό διάστημα πού θά είχε μεσολαβήσει άπό τήν έκλογή του δέν 
θά χαρακτηριζόταν «μικρόν» («ό προ μικρού χειροτονηθείς»).

Βιβλιογραφία. Χρύσανθος, Εκκλησία, σ. 53 Τ Χαςιωτης, Πολεμικές συ­
γκρούσεις, σ. 272-273· Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 96· Παρδος, 
Μονή Παντοκράτορος, σ. 97' Laurent, Les premiers, σ. 258-259· Actes du Panto- 
crator, σ. 178' Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 39-40.

Σχολιασμός. Τό γεγονός ότι τον Παγκράτιο τόν χειροτόνησε μητροπολίτη 
Τραπεζοΰντος ό Συμεών άναφέρεται καί σέ σημείωμα πού παραδίδεται στό 
verso τής πίσω πινακίδας τοΰ χφ 1 τής βιβλιοθήκης τοΰ Φροντιστηρίου Τραπε­
ζοΰντος, άλλοτε κώδικας τής βιβλιοθήκης τής μητροπόλεως. Σύμφωνα μέ τό 
σημείωμα, τό χειρόγραφο βρέθηκε μετά τήν άλωση τής Τραπεζοΰντος στήν Κων­
σταντινούπολη καί άγοράστηκε άπό τόν πατριάρχη Συμεών, ό όποιος τό παρέ­
δωσε στή γενέτειρά του: «... νΰν δέ έδόθη εις τάς χειρας τοΰ μητροπολίτου Τρα­
πεζοΰντος κυρίου Παγκρατίου, τοΰ δι’ αύτοΰ [τοΰ Συμεών] χειροτονηθέντος, 
ίνδικτιώνος ε', ,ςΤ^που έτους [1471/1472]» (ΠαπαδοπουλοΣ-Κεραμευς, Εκθε- 
σις, σ. 17 σημ. καί Χρύσανθος, ’Εκκλησία, σ. 528-529). Άς σημειωθεί ότι τό ίδιο 
σημείωμα μέ λανθασμένη όμως τή χρονολογία (ίνδικτιώνος ι', τοΰ ,ς~^πγ' έτους 
[1474/1475]) είχε δημοσιεύσει ό Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Κώόικες, σ. 225- 
226, χρονολογία πού δέν συμπίπτει μέ τήν περίοδο πού ό Παγκράτιος ήταν 
αρχιερέας Τραπεζοΰντος, άφοΰ γνωρίζουμε πώς τό 1472 τόν διαδέχθηκε ό Δω­
ρόθεος (π. 50). Γιά τούς λόγους πού οδήγησαν στή βίαιη αποπομπή τοΰ Παγκρα­
τίου βλ. boa άναφέρουμε στον «Σχολιασμό» τής επόμενης πράξης.
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ΣΥΜΕΩΝ A' (1471-1475)

It. 50
1472, θέρος

Μετάθεση καί έγκατάσταση του μητροπολίτη ’Αθηνών Δωροθέου στή μητρόπο­
λη Τραπεζοϋντος.

Ό πατριάρχης Συμεών ευρισκόμενος στή Θεσσαλονίκη έλαβε άπό την Πύλη 
έντολή νά έκλέξει άμεσα στή μητρόπολη Τραπεζοϋντος νέο αρχιερέα στή θέση 
του μητροπολίτη Παγκρατίου, ό όποιος υπέβαλε τήν παραίτησή του «διά θέλη- 
σιν καί μόνον αυθεντικήν». Συγκροτείται σύνοδος στή Θεσσαλονίκη ή οποία 
αποφασίζει νά μεταθέσει τόν μητροπολίτη Αθηνών Δωρόθεο στή μητρόπολη 
Τραπεζοϋντος. Τό έγγραφο πού του έπιδίδεται περιγράφει τις αρμοδιότητες καί 
τά καθήκοντά του, καθώς καί ότι του άπονέμεται ό τόπος τοΰ Καισαρείας. Στή 
σύνοδο πού συγκροτήθηκε στή Θεσσαλονίκη μετείχαν ό μητροπολίτης Θεσσα­
λονίκης καί τόν τόπον επέχων τοΰ Άγκύρας, ό μητροπολίτης Δράμας έχων τή 
γνώμη τοΰ Σερρών, τοΰ Μελενίκου καί τοΰ Ζιχνών, καί οί επίσκοποι Κίτρους, 
Κασσανδρείας, Αδραμέρεος καί Πέτρας.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο τοΰ έγγράφου πού επιδόθηκε στον Δωρόθεο 
σώζεται στό ’Αρχείο τής μονής Παντοκράτορος Αγίου Όρους.
’Επιγραφή, f Συμεών ελέφ Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ρίάρχης: f 
Incipit. f'H μετριότης ημών, κρίμασιν άρρήτοις 
Χρονολογ ία. έν έτει ,ζν'^ΦπΝ, ίν(όικτιών)ος ε'?? f.
'Υπογραφή, f Συμεών ελέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης: f

Χρονολόγηση. Σύμφωνα με τό κείμενο τής πατριαρχικής πράξεως, ή έ- 
κλογή έγινε αμέσως μόλις έφθασε ό Συμεών στή Θεσσαλονίκη: «πέφθακεν ήμάς 
πλησιάζουσι τή Θεσσαλονίκη αυθεντικός ορισμός» σημειώνεται. Ή περιοδεία 
αυτή τοΰ πατριάρχη μποροΰμε νά υποθέσουμε ότι έγινε περί τό θέρος τοΰ 1472 καί 
οπωσδήποτε πριν άπό τήν 31η Αύγούστου οπότε λήγει ή σημειούμενη ε ίνδικτιώ- 
να. Βέβαιο πάντως είναι πώς στις 23 ’Οκτωβρίου, πιθανότατα μετά τήν παραμονή 
του στή Θεσσαλονίκη, ό Συμεών βρισκόταν στα Μετέωρα (Βεης, Μετέωρα, σ. 6).

I ' Γ - P; Τ: ( ir* j- dvM&jß /oefOJ/*b'>

Ή υπογραφή τοΰ Συμεών A' στην π. 50
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π. 50-51

’Έκδοση. ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ, Εκκλησία, σ. 532-533' Actes du Pantocrator, a. 178- 
179 καί πρόσφατα Επίσημα, άρ. 13, σ. 117-120.
Βιβλιογραφία. Χαςιωτης, Πολεμικές συγκρούσεις, σ. 272-273' ΠΑΡΔΟΣ, Μο­
νή Παντοκράτορος, σ. 96-97' Laurent, Les premiers, σ. 258-259· Γεδεων, ΊΙμίγνω- 
στοι σελίδες, σ. 120-121' Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 39-40' Actes du Pantocrator, σ. 
178 (σχετικά μέ την ταυτότητα των προσώπων πού μετείχαν στή σύνοδο). 
Σχολιασμός. ’Άς σημειωθεί πώς ό Παγκράτιος είχε έμπλακεΐ σέ έξεγέρσεις 
πού έκδηλώθηκαν στην περιοχή τής Τραπεζούντας καί γι’ αυτό θεωρήθηκε ανε­
πιθύμητος άπό τήν κοσμική άρχή, ή οποία καί ζήτησε άπό τον πατριάρχη νά προ- 
βεΐ στήν άμεση έκλογή νέου μητροπολίτη. Ό Παγκράτιος θέλησε, ή εξαναγκά­
στηκε, νά διευκολύνει τό Πατριαρχείο στή νόμιμη έκλογή τού διαδόχου του υ­
ποβάλλοντας έγγράφως τήν παραίτησή του, δπως ρητά άναφέρεται στο κείμενο.

π. 51
1473/1474

Επιβεβαίωση προνομίων τής μονής Κοσινίτσης.

Ή μονή Κοσινίτσης τού Παγγαίου ήταν άπό τήν ίδρυσή της πατριαρχικό σταυ­
ροπήγιο. Ό πατριάρχης μέ τό σιγίλλιο αυτό επιβεβαιώνει τά παλαιό προνόμια 
πού πηγάζουν άπό τή σταυροπηγιακή της αξία. Τά προνόμια αυτά, τό άκαταπά- 
τητον, τό άνενόχλητον καί τό ανεπηρέαστου άπό τήν έξουσία των πλησιόχωρων 
αρχιερέων, επιβεβαιώνονται καί δηλώνεται πώς τά ίδια προνόμια ισχύουν καί γιά 
τή μονή καί γιά τά μετόχια ή τά άλλα προσαρτήματά της, όπως ή μονή 'Αγίου 
Γεωργίου Διασωρίτου. Προτρέπονται οί μοναχοί νά φροντίζουν τή μονή καί νά 
διάγουν βίο άρμόζοντα σέ οσα ύποσχέΟηκαν όταν ήλθαν νά τήν υπηρετήσουν. 
Παράδοση. Τό πρωτότυπο τού σιγιλλίου σωζόταν ώς τό 1917 στή μονή· 
σήμερα λανθάνει. ’Αντίγραφο τού πρωτοτύπου παραδίδεται στο χφ Vat. gr. 2416, 
φ. 165Γ-166Γ καί στο φ. 168Γ πανομοιότυπο τής υπογραφής τού Συμεών. 
’Επιγραφή, f Συμεών έλέφ Θεοϋ αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας Τώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.
Incipit. Ή τής νπεράγνον μου δεσποίνης 
Χρονολογία. Έν ετει /ς'<Ρ^<έπ/?'Ρ, ίνδικτιώνος ζν? f.
'Υπογραφή, f Συμεών έλέφ Θεοϋ αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός πατριάρχης: f
Χρονολόγηση. Ή άναγραφόμενη στο έγγραφο 7η ίνδικτιώνα συνδυαζό- 
μενη μέ τό άπό κτίσεως κόσμου έτος 6982 οδηγεί στήν περίοδο 1 Σεπτεμβρίου 
1473 - 31 Αύγούστου 1474.
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ΣΥΜΕΩΝ A' (1471-1475)

’Έκδοση. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, 'Έκθεσις, σ. 17-18 [= Γλαβινας, Εί- 
κοσιφοίνισσα, σ. 30-32], Πρόσφατη αναδημοσίευση τοΰ κείμενου του σιγιλλίου, 
Επίσημα, άρ. 14, σ. 121-125.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Έκθεσις, σ. 13-16- Vaihlé, 
Philippes, σ. 267-268- Lemerle, Philippes, σ. 255-256- Laurent, Είκοσιφοίνισσα, 
στλ. 407-408- Γααβινασ, Σημειώματα, σ. 98 καί 110-115- Δαμασκηνός, Είκοσι- 
φοίνισσα, σ. 34- ΑΓΑΘΑΓΓΕΛΟΣ, Είκοσιφοίνισσα, σ. 112- Dunn, Topography, σ. 314 
έπ.· Ζηκος, Μπακιρτζής, Βρανόκαστρο, σ. 847-848.

Σχολιασμός. Τή χρονική στιγμή κατά τήν οποία έκδίδεται τό σιγίλλιο δέν 
υπήρχε στή μητρόπολη Φιλίππων αρχιερέας («άκαταπάτητον... παρά... τοΰ τε 
Φιλίππων ει'ποτε γένοιτο», στ. 17), ενώ ή μνεία τοΰ μή κατονομαζόμενου μητρο­
πολίτη Δράμας ϊσως νά υποδηλώνει μιά κίνηση διεκδίκησης έκ μέρους του ένα­
ντι τής μονής, ή όποια νά προκάλεσε τήν έκδοση τοΰ έπιβεβαιωτηρίου σιγιλλίου. 
Τον ’Οκτώβριο τοΰ 1474 γνωρίζουμε πώς μητροπολίτης Δράμας ήταν ό ’Ιάκω­
βος, ό όποιος υπογράφει τήν πράξη άθωώσεως τοΰ πατριάρχη Συμεών (Επίση­
μα, άρ. 15, σ. 129 στ. 82- βλ. π. 52). Ή μονή τοΰ 'Αγίου Γεωργίου τοΰ Διασωρίτου 
βρισκόταν στήν τοποθεσία Βρανόκαστρο, όπως πληροφορούμαστε άπό τό έπι- 
κυρωτικό γράμμα πού έξέδωσε ό Μάξιμος Γ τόν ’Ιούνιο τοΰ 1477 (π. 68), τοπο­
θεσία βόρεια τής μονής Κοσινίτσης καί βορειοανατολικά τοΰ Παλαιοχωρίου, βλ. 
Dunn, Topography, σ. 314-315.

π. 52
1474,10 ’Οκτωβρίου

Άθώωσις τοΰ πατριάρχη Συμεών Α' καί άποδοχή καταβολής έτήσιου φόρου στό 
οθωμανικό δημόσιο.

"Υστερα άπό καταγγελίες πού διατύπωσαν έναντίον τοΰ πατριάρχη Συμεών «τι- 
νές τών ήμετέρων» γιά ενέργειες ικανές νά έπιφέρουν τήν καθαίρεσή του, συγκρο­
τήθηκε σύνοδος «όρισμφ τοΰ κρατοΰντος», ή όποια συνεδρίασε μάλιστα παρου­
σία δύο έκπροσώπων του, γιά νά εξετάσει τις καταγγελίες καί νά άποφανθεΐ 
«κατά τό δίκαιον». Ή σύνοδος άπάλλαξε τόν Συμεών άπό τις κατηγορίες καί 
γνωστοποίησε τήν κρίση της έγγράφως στον σουλτάνο, ό όποιος καί έδωσε 
έντολή νά επανέλθει στον πατριαρχικό θρόνο ό παρανόμως έκδιωχθείς Συμεών. 
Οί κατήγοροί του όμως ύποσχέθηκαν νά καταβάλλουν στήν Πύλη έτησίως 
«δισχιλίους χρυσίνους» αν τούς δοθεί τό Πατριαρχείο. Ή Πύλη δέν ικανοποίη­
σε τό αίτημά τους, μολονότι όριζαν καί έγγυητές, έπειδή θεώρησε ότι δέν θά 
ήταν σέ θέση νά συγκεντρώνουν κάθε χρόνο τό ποσό πού ύποσχέθηκαν άφοΰ,
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π.52

ώς έχθροί τής Εκκλησίας, δέν Οά είχαν τή συνδρομή των άρχιερέων καί τοΰ 
λαοΰ. Υιοθέτησε όμως τήν ιδέα τής έπιβολής ετήσιου φόρου καί ζήτησε άπό τόν 
Συμεών νά τόν καταβάλλει. Ό πατριάρχης καί οί άρχιερεις άρνοϋνταν έπί 
ήμέρες, ίσχυριζόμενοι ότι ή Εκκλησία δέν έχει τέτοια οικονομική δυνατότητα. Ή 
άντίδραση τής Πύλης ήταν νά κλείσει τούς ναούς, νά απειλήσει οτι θά τούς 
καταργήσει καί νά στείλει «φρικώδη ορισμόν» στον Συμεών: νά άναλάβει αμέ­
σως τό Πατριαρχείο, άλλως θά κινδύνευε ή ζωή του καί ή ζωή των άρχιερέων. 
Προ τής άπειλής αποφάσισαν «έκ κοινού συμφώνου» νά άναλάβει ή Εκκλησία 
τήν οικονομική αυτή υποχρέωση, γιά τήν οποία δμως υπαίτιοι είναι οί κατήγο­
ροι τοΰ Συμεών. Κατόπιν αυτού καταγράφουν στον ιερό κώδικα τά γεγονότα 
καί άναγνωρίζουν τή νομιμότητα τής παρουσίας τοΰ Συμεών στό θρόνο τοΰ 
Πατριαρχείου, καθώς οί έναντίον του καταγγελίες άποδείχθηκαν άσύστατες.

Παράδοση.Τό κείμενο τής συνοδικής άπόφασης παραδίδεται άπό τήν κα­
ταχώρισή του στον ιερό κώδικα τοΰ Πατριαρχείου. Τά σχετικά φύλλα τόν 16ο 
αιώνα ένσωματώθηκαν στό «Νόμιμον τής Μεγάλης Εκκλησίας» ώς φ. ρμθΓ-ρνν. 
Σήμερα είναι συσταχωμένα στό χειρόγραφο 12 τής μητροπόλεως Σάμου καί’Ικα­
ρίας ώς φ. 204Γ-205ν.

Incipit, f Επειδή τινες τών ήμετέρων, παρά
Χρονολογία, εν ετει ίν(δικτιών)ος ψς, μηνί Όκτωβρίψ Ο:
'Υπογραφές. f’O... Τορνόβου, Παγκράτιος- f Ό... Κνζίκον, Νεόφυτος· f 
'Ο... Νικομήδειας, Δωρόθεος· f’O... Νίκαιας, Μακάριος· f’O... Χαλκηόόνος, 
Ιωσήφ· f’O... Φίλιππον πόλεως, Γεννάδιος· f’O αυτός εχων καί τήν γνώμην τοϋ 
Λδ ριανουπόλεως Θεοφάνονς· f’O... Σερρών, Δωρόθεος· f'O... Βέροιας Νεό­
φυτος- f’O... Σωζοπόλεως καί τόν τόπον έπέχων τοϋ Σίδης, Αθανάσιος· f’O... 
Περιθεωρίου, Ιωσήφ· f Ό... Μήδειας, Νεόφυτος f Ό... Δράμας, Ιάκωβος■ f 
Ό... Άγχιάλου, Ιγνάτιος■ f ό... Κερασοϋντος, Κάλλιστος· f’O... Χριστιανουπό- 
λεως, Κάλλιστος· f’O... Σηλνβρίας, Ιωσήφ· f’O... Μελενίκον, Ματθαίος- f’O... 
Μεσημβρίας, Παχώμιος- f’O... Εύρίπου, Δάζαρος.

Χρονολόγηση. Τά στοιχεία πού δίνονται στό κείμενο όδηγοΰν μέ άσφά- 
λεια στη διαπίστωση πώς ή πράξη έκδόθηκε τήν 10η ’Οκτωβρίου τοΰ 1474. 

’Έκδοση. Σταματιαδης, Συλλέκτη, σ. 14-16 [= Χρύσανθος, Εκκλησία, σ. 
526-527· Γερμανός, Συμβολή, σ. 14-16]· Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώδιξ, σ. 90- 
92 καί ’Επίσημα, άρ. 15, σ. 126-129.

Βιβλιογραφία. Πατρινελης, Άγαλλιανός, σ. 83-85· ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, 
’Ιερός Κώδιξ, σ. 93-97· ΠαϊζΗ, Αποςτολοπουλος, Κατάκτηση, σ. 33-35.

Σχολιασμός. Ό πρώτος έκδοτης τοΰ κειμένου, ό ’Επαμεινώνδας Σταμα- 
τιάδης, είχε θεωρήσει πώς ό πατριάρχης πού άθωώνεται είναι ό Διονύσιος Α'· 
τήν Ίδια άποψη υποστήριξε καί ό Γεδεων, ’Ιστορία, σ. 98. Τό οτι όμως πρόκειται
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για τον Συμεών Α' έξάγεται άπό την έγκύκλιο πού ό Συμεών άποστέλλει προς 
τούς χριστιανούς άναγγέλλοντας την άποδημία του άπό την Κωνσταντινούπο­
λη, τήν οποία αιτιολογεί άπό τά γεγονότα πού επέβαλαν στην Εκκλησία το 
βάρος των 2.000 φλωρίων καί τήν άνάγκη νά συλλέξει χρήματα γιά τήν αποπλη­
ρωμή τού «χαρατσιού» τού πρώτου έτους έφαρμογής του (π. 54). Τό κείμενο 
είναι σέ πολλαπλά σημεία άξιο ειδικών σχολίων σημειώνουμε εδώ τά σημαντι­
κότερα. Ή έπιταγή τής κοσμικής αρχής προς τή σύνοδο, «τό δίκαιον άκριβώς 
τηρήσαι» (στ. 7) όταν θά κρίνει τις εναντίον τού πατριάρχη κατηγορίες, αποτελεί 
μία άπό τις άρχαιότερες άναφορές σέ έπίσημο πατριαρχικό κείμενο, ότι μαζί μέ 
τό θεσμό τού Πατριαρχείου ή οθωμανική έξουσία νομιμοποίησε καί τό σύστημα 
κανόνων δικαίου τής ’Ορθόδοξης ’Εκκλησίας. Τά άναφερόμενα στούς στ. 19-20: 
«τήν εκκλησίαν... έλευθέραν πρότερον ούσαν, νΰν φόρου υποτελή... άποφήναι» 
άποκαλύπτουν, ότι δέν ήταν ομόθυμη ή άποδοχή τής πρωτοβουλίας νά έμπλα- 
κει ή ’Εκκλησία στον φορολογικό μηχανισμό τής οθωμανικής εξουσίας προκει- 
μένου νά εξασφαλίσει τήν έπιβίωσή της. Ή αντίδραση προήλθε προφανώς άπό 
τούς άρχιερεΐς, οι όποιοι στούς στ. 27-28 δηλώνουν: «μηδαμώς αυτούς δυνηθήναι 
άνευ τής των άρχιερέων συνδρομής καί τού λαού τελεΐν κατ’ ένιαυτόν». ’Επι­
πλέον, υποδηλώνεται μέ τή φράση αυτή ότι οί άρχιερεΐς ήταν έκεΐνοι πού άπο- 
τελούσαν εγγύηση γιά τήν Πύλη ότι ο πατριάρχης θά ήταν σέ θέση νά άνταπο- 
κριθεϊ στή νέα έτήσια φορολογική του υποχρέωση. Τήν τελική συναίνεση των 
αρχιερέων στήν ανάληψη τής φορολογικής αυτής υποχρέωσης τή δηλώνει ή 
φράση: «ύπέστημεν άπαντες έκ κοινού συμφώνου τό είρημένον χαράτζιον κατ’ 
ένιαυτόν τελεΐν» (στ. 40-41). Μολονότι είναι γνωστό ότι ή υποχρέωση τής κατα­
βολής τού φόρου κατά τό μουσουλμανικό δίκαιο βάρυνε προσωπικά τόν πα­
τριάρχη, ή δήλωση αυτή άποκαλύπτει ότι συλλογική ήταν ή ανάληψη τής ευθύ­
νης. Όσον άφορά τή σημασία τού όρου «χαράτζιον» τόν όποιο χρησιμοποίησε 
ή σύνοδος, βλ. Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 95-97.

π. 53
1474, ’Οκτώβριος

Καθιέρωση Κατάστιχου γιά τόν έπιμερισμό τού έτήσιου δοσίματος πού έπέβαλε 
ή Πύλη.

Ή σύνοδος ύστερα άπό τήν άπόφασή της νά άναλάβει «έκ κοινού συμφώνου» 
τήν οικονομική υποχρέωση πού ή Πύλη έπέβαλε στον πατριάρχη, τήν καταβολή 
δηλαδή έτήσιου φόρου, καθιερώνει ένα Κατάστιχο στο όποιο θά άναγράφεται τό 
ύψος τής συμμετοχής κάθε έκκλησιαστικής περιφέρειας στήν έτήσια καταβολή.
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Μνεία. «Ύπέστημεν άπαντες εκ κοινού συμφώνου τό είρημένον χαράτζιον 
κατ’ ένιαυτόν τελειν»: Συνοδική απόφαση, 10 ’Οκτωβρίου 1474- Σταματιαδης, 
Σνλλεκτα, ο. 15 [= ΧΡΥΣΑΝΘΟΣ, Εκκλησία, ο. 527’ Γερμανός, Συμβολή, ο. 15]· 
Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, ο. 91 στ. 40-41 καί ’Επίσημα, άρ. 15, ο. 127 στ. 
40-41 ■ «Έπεί συνήλθον πάντες οί την σύνοδον άναπληροϋντες αρχιερείς 
ένταϋθα εις άποκατάστασιν τής καθολικής έκκλησίας, έ'δοξεν αύτοις καλόν ϊνα 
διορθώσωσιν καί τό κατάστιχον τό περί τής έκαστου των αρχιερέων κατ’ έτος 
διά τό έπικείμενον βάρος τή έκκλησία δόσιμον»: Συμεών Α', Πιττάκιο, 1483/1484· 
Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Συμεών, σ. 485· ’Επίσημα, σ. 192 στ. 28-32.

Χρονολόγηση. Ή καθιέρωση τού Κατάστιχου πρέπει νά χρονολογηθεί 
στήν ίδια εποχή πού έπιβλήθηκε άπό τήν Πύλη καί έγινε άποδεκτή άπό τή σύνο­
δο ή καταβολή έτήσιου φόρου άπό τόν έκάστοτε πατριάρχη, δηλαδή στον 
’Οκτώβριο τού 1474.

Βιβλιογραφία. Απογγολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 94· Παϊζη, Αποςτο- 
ΛΟΠΟΥΛΟΣ, Κατάκτηση, σ. 45-49.

Σχολιασμός. Στό κείμενο τής άποφάσεως τού 1474 δέν χρησιμοποιείται ό 
όρος «Κατάστιχον»· τήν καθιέρωσή του όμως, πού προφανώς τήν επέβαλε ή 
άνάγκη, τήν άποκαλύπτει ένα πιττάκιο πού έκδόθηκε δέκα περίπου χρόνια 
αργότερα (π. 80). στό όποιο γίνεται λόγος για τή «διόρθωσιν» κάποιου, υφιστα­
μένου ασφαλώς άπό παλαιότερα, Κατάστιχου. Σχετικά με τά γεγονότα πού οδή­
γησαν στήν έπιβολή φόρου βλ. π. 52.

π. 54
1474, post 10 ’Οκτωβρίου - ante Χριστούγεννα

Εγκύκλιος τού Συμεών Α' προς τούς χριστιανούς ένόψει άποδημίας του άπό τήν 
Κωνσταντινούπολη.

Ό πατριάρχης αποστέλλει εγκύκλιο πρός όλο τό χριστεπώνυμο ποίμνιο γιά νά 
αναγγείλει, ότι είναι άναγκασμένος νά αποδημήσει προκειμένου νά συγκεντρώ­
σει τό ποσό τού έτήσιου χαρατσιού πού λίγους μήνες νωρίτερα είχε έπιβληθεϊ 
στό Πατριαρχείο. Υπενθυμίζει στήν έγκύκλιο ότι υπαίτιοι γιά τήν καθιέρωση τής 
δυσβάσταχτης γιά τή Μεγάλη Έκκλησία έτήσιας έπιβάρυνσης είναι οί γνωστοί 
έχθροί τής Έκκλησίας -πρόκειται γιά τόν μέγα εκκλησιάρχη Μανουήλ Χριστώ- 
νυμο, τόν μέγα σκευοφύλακα Γεώργιο Γαλησιώτη καθώς καί τόν πρόεδρο Ηρά­
κλειας Γαλακτίωνα, τούς οποίους δέν κατονομάζει. Ό πατριάρχης διεκτραγωδεί 
τή δεινή θέση τής Έκκλησίας άλλά καί τού ίδιου, πού είναι άναγκασμένος μέσα

- 155 -



ΣΥΜΕΩΝ A' (1471-1475)

στο χειμώνα νά εγκαταλείψει τό ποίμνιό του καί νά βρίσκεται μακριά τους κατά 
τον έορτασμό τών Χριστουγέννων. Παρέχει σέ όλους συγχώρηση καί ορίζει ώς 
έπιτρόπους τούς μητροπολίτες Εφέσου καί Τορνόβου, πού διακρίνονται για τήν 
άρετή καί τον ένθεο ζήλο τους, τούς σταυροφόρους καί μαζί μέ αυτούς τόν ιερο­
μόναχο «δικαίψ» Μακάριο καί ακόμη τούς δύο άρχοντες καί διδασκάλους 
’Ιωάννη τόν Δοκειανό καί Δημήτριο τόν Καστρηνό- τέλος, τό νομοφύλακα καί 
τον δευτερεύοντα τών ιερέων. Εύχεται όταν επιστρέφει νά βρει ειρήνη καί ομό­
νοια στη Μεγάλη Εκκλησία.

Παράδοση.Τό κείμενο τής έγκυκλίου παραδίδεται άπό τήν καταχώρισή του 
στον ιερό κώδικα τού Πατριαρχείου. Τά σχετικά φύλλα ένσωματώθηκαν τόν 16ο 
αιώνα στο «Νόμιμον τής Μεγάλης Εκκλησίας» ώς φ. ρνγΓ-ρνδν. Σήμερα είναι 
συσταχωμένα στο χειρόγραφο 12 τής μητροπόλεως Σάμου καί ’Ικαρίας ώς φ. 
208Γ-209ν.

Incipit. Ό περιούσιος καί χ(ριστ)ώννμος τοϋ Κ(υρίο)ν 
Υπογραφή, f Συμεών έλέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης [f]

Χρονολόγηση. Ή εγκύκλιος δέν άναγράφει χρονολογία, έσωτερικά ω­
στόσο στοιχεία οδηγούν στο διάστημα μετά τις 10 ’Οκτωβρίου τού 1474, ημερο­
μηνία πού ή ’Εκκλησία άνέλαβε «τό μέγα φορτίον», τήν καταβολή έτήσιου φό­
ρου στην Πύλη (π. 52), καί πριν άπό τά Χριστούγεννα τού έτους έκείνου, καθώς 
άναφέρει οτι αναχωρεί μέσα στο χειμώνα καί δέν θά συνεορτάσει «τάς δεσπο- 
τικάς έορτάς» στο Πατριαρχείο.
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Ή υπογραφή τοΰ Συμεών A' στην π. 54



π. 54-55

” Ε κ ò ο σ η . Σταματιαδης, Σνλλεκτα, σ. 22-25· Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώ- 
όιξ, σ. 100-103 καί Επίσημα, άρ. 16, σ. 132-136.

Βιβλιογραφία. Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ. σ. 104-110.

Σχολιασμός. Γιά τά γεγονότα πού οδήγησαν τον Συμεών στην αποδημία 
καί γιά τά πρόσωπα πού μνημονεύονται στό κείμενο τής έγκυκλίου βλ. δσα ση­
μειώνονται στά «Σχόλια» τής έκδοσης τού κειμένου άπό τον ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟ, 
Ιερός Κώόιξ, σ. 104 έπ.

τι. 55
1475, αρχές

Συνοδική απόφαση μέ την όποια καθαιροΰνται ό μητροπολίτης Ήρακλείας 
Γαλακτίων καί δύο όφφικιάλιοι τής Μ. Εκκλησίας, ό μέγας σκευοφύλαξ Γεώρ­
γιος Γαλησιώτης καί ό μέγας έκκλησιάρχης Μανουήλ Χριστώνυμος.

Ό άρχέγονος εχθρός τής Εκκλησίας υποκίνησε καί πάλι άνθρώπους διεστραμ­
μένους έναντίον της, πού προκαλοΰν ταραχές, σύγχυση καί απείθεια. Σύμφωνα 
μάλιστα μέ δσα έξομολογήθηκε στον πατριάρχη ό μέγας σακελλάριος λίγο πριν 
πεθάνει, οι άνθρωποι αυτοί, πού είχαν συγκροτήσει φατρία, πριν άπό δύο χρό­
νια συνωμοτούσαν καί πάλι κατά τού πατριάρχη παρασύροντας στή δράση τους 
καί κάποιους άρχοντες. ’Αλλά τή συνωμοσία ή τή φατρία τήν καταδικάζει ό ιη' 
κανόνας τής Δ' Συνόδου όπως καί ό λδ' κανόνας τής C Συνόδου, ένώ ό ια' κανό­
νας τής Συνόδου τής Αντιόχειας άπαγορεύει σέ ιερωμένους καί κληρικούς νά 
«παρενοχλοΰν» «τάς τού βασιλέως άκοάς». Τούς κανόνες αυτούς τούς παρέβαι- 
ναν άπό παλιότερα, όπως καί τον ια' κανόνα τών Αγίων Αποστόλων, ό όποιος 
άπαγορεύει νά υβρίζεται βασιλεύς ή αρχών «παρά τό δίκαιον», καί άκόμα έξύ- 
βρισαν τόν πατριάρχη καί δλα τά μέλη τής συνόδου. Γιά τήν προηγούμενη δράση 
τους σύνοδος άπό τριάντα τέσσερις αρχιερείς τούς είχε καθαιρέσει καί άποστε- 
ρήσει τών αξιωμάτων τους. Όταν όμως ό πατριάρχης Συμεών έπανήλθε στό 
θρόνο, τούς άμνήστευσε καί τούς άποκατέστησε στά όφφίκιά τους (π. 48). ελπί­
ζοντας δτι θά καμφθεί ή κακία τους. 'Ωστόσο αυτοί συνέχισαν νά φατριάζουν, 
νά διαβάλλουν τόν πατριάρχη στήν αυλή τού κρατούντος, αλλά καί εμάς τούς 
άρχιερεις μάς άνάγκασαν, αδίκως, νά έρθουμε γιά νά κρίνουμε «έγκλήματα» 
πού τάχα είχε διαπράξει ό πατριάρχης. Καί τό ετήσιο «χαράτζιον» τών 2.000 
φλωρίων πού επιβλήθηκε στήν Εκκλησία στή δική τους δράση οφείλεται -καί 
στή σύμπραξη τού «παράφρονος» [προέδρου Ήρακλείας] Γαλακτίωνος πού τόν 
χρησιμοποίησαν «διά κάλυμμα». Καί τήν παρουσία στή σύνοδο δύο υπασπιστών
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του κρατούντος αυτοί την ζήτησαν. Όσα επραξαν είναι άξια όχι μόνο καθαιρέ- 
σεως άλλά καί πολλών άλλων επιτιμίων καί αυτού του άλύτου άφορισμού. Ή 
σύνοδος όμως, «φιλανθρωποτέρα γνώμη χρωμέν[η]», τον πρόεδρον Ήρακλείας 
Γαλακτίωνα καθαιρεΐ καί τόν στερεί τής ίερωσύνης, τούς δέ δύο όφφικιαλίους, 
τόν μ. σκευοφύλακα Γεώργιο Γαλησιώτη καί μ. εκκλησιάρχη Μανουήλ [Χριστώ- 
νυμο], τούς καθαιρεΐ καί τούς απογυμνώνει άπό τά άξιώματα καί τήν τιμή τού 
διακόνου πού κατείχαν. [Ή συνέχεια τού κειμένου δεν σώζεται- βλ. «Χρονολό­
γηση» καί «Σχολιασμό».]

Παράδοση. Τό κείμενο τής συνοδικής άπόφασης παραδίδεται άπό τήν κα­
ταχώρισή του στον ιερό κώδικα τού Πατριαρχείου. Τό τελευταίο φύλλο έχει 
άποκοπεΐ- τά έναπομείναντα φύλλα ένσωματώθηκαν τόν 16ο αιώνα στό «Νόμι­
μον τής Μεγάλης ’Εκκλησίας» ως φ. ρνα'Γ-ρνβ'ν. Σήμερα είναι συσταχωμένα στό 
χειρόγραφο 12 τής μητροπόλεως Σάμου καί ’Ικαρίας ως φ. 206r_v, 207ν, 207Γ.

Incipit, f Ουδέποτε κόρον έσχε καθ' ημών

Χρονολόγηση. Μολονότι τό τελευταίο τμήμα τής άποφάσεως, όπου υπήρ­
χε ή κατακλείδα, ή χρονολογία καί οί υπογραφές όσων συμμετείχαν στή σύνοδο, 
εχει άποκοπεΐ, έσωτερικά τεκμήρια πού υπάρχουν στά σωζόμενα φύλλα σέ συν­
δυασμό μέ έκεΐνα πού προκύπτουν άπό τήν προηγούμενη πράξη (π. 54) έπιτρέ- 
πουν νά χρονολογήσουμε τή συνοδική αυτή άπόφαση στό διάστημα πού ό πα­
τριάρχης Συμεών είχε άποδημήσει άπό τήν Κωνσταντινούπολη, δηλαδή πριν άπό 
τά Χριστούγεννα τού 1474, καί ένώ ήταν άκόμα έν ένεργεία πατριάρχης. Ή πρά­
ξη πρέπει νά έκδόθηκε στις άρχές τού 1475, λίγο πριν άναγκαστεΐ ό Συμεών νά 
άπομακρυνθεΐ άπό τόν πατριαρχικό θρόνο.

’Έκδοση. Σταματιαδης, Σύλλεκτα, σ. 17-21- Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώ- 
όιξ, σ. 112-116 καί Επίσημα, άρ. 17, σ. 138-143.

Βιβλιογραφία. Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώδιξ, σ. 117-121 Παϊζη, Απο- 
ΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Κατάκτηση, σ. 37.

Σχολιασμός. Ή σύνοδος άποφασίζει τήν καθαίρεση τού αρχιερέα καί των 
δύο όφφικιαλίων προφανώς γιά νά θέσει ένα νομοκανονικό άνάχωμα στήν 
έπερχόμενη άνοδο τών αντιπάλων τού Συμεών. Τό έμπόδιο όμως αυτό τήν άνοι­
ξη τού 1476 θά ύπερπηδηθεΐ καί ό καθαιρεθείς μέ τήν πράξη αυτή μέγας έκκλη- 
σιάρχης Μανουήλ Χριστώνυμος θά έκλεγεΐ πατριάρχης μέ τό όνομα Μάξιμος 
(π. 65). Ή αλλαγή τών δεδομένων ήταν αυτή πού οδήγησε κατά πάσα πιθανό­
τητα στήν άποκοπή τού τρίτου φύλλου τού κειμένου, στό όποιο βρίσκονταν καί 
οί υπογραφές τών συμμετασχόντων στή σύνοδο, ώστε μέ τόν τρόπο αυτό νά 
άκυρωθεΐ ή συνοδική άπόφαση, μέθοδος πού άνάγεται άλλωστε στή βυζαντινή 
πρακτική.
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π. 56
1471, τέλη - 1475, αρχές

Άδεια στην κτητόρισσα ναού στη Μυτιλήνη νά έπιλέγει οποίον ιερέα έπιθυμεΐ.

Ό πατριάρχης παρέχει άδεια στην πρεσβυτέρα του παπα-Ξενητού, οικονόμου 
Μηθύμνης, ή όποια αγόρασε από τούς «κατακυριεύοντας» ναό [τής Παναγίας 
τής Μυρσινιωτίσσης] στην έπαρχία Μηθύμνης, νά επιλέγει τον ιερέα του ναού. 
Ό μητροπολίτης Μηθύμνης δεν δικαιούται νά έξουσιάζει τό ναό ούτε νά 
εισπράττει άπό τά έσοδα- θά μνημονεύεται όμως τό όνομά του καί ό έκάστοτε 
ιερέας θά τού καταβάλλει τό «σύνηθες κανονικόν».

Μνεία. «Επειδή πατριαρχικά) τιμίω γράμματι τού άγιωτάτου κυροΰ Συμεών 
έκείνου έλαβε πάσαν άδειαν ή τού πρώην οικονόμου Μηθύμνης παπά κύρ Ξενη- 
τοϋ γυνή ί'να είσάγη ιερέα δντινα βούλεται εις τόν ιερόν ναόν δντινα ήγόρασε... 
μή έχοντος άδειαν τού ίερωτάτου μητροπολίτου Μηθύμνης έξουσιάζειν τού τοι- 
ούτου ναού... εί μή μόνον έχειν τό εαυτού μνημόσυνον έν τω τοιούτω ναω καί 
τό σύνηθες κανονικόν»: Δανιήλ, μητροπολίτης Εφέσου, Βεβαιωτήριον γράμμα, 
19 ’Οκτωβρίου 1486, Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έκθεσις, σ. 56- Καρυδωνης, 
Τα εν Καλλονή, σ. 31-32- Ανώνυμος, ’Έγγραφα, σ. 7 στ. 1-12.

Χρονολόγηση. Τό γράμμα τού Δανιήλ ’Εφέσου τό όποιο παραδίδει τή 
μνεία τής πράξεως τού Συμεών είναι χρονολογημένο στις 19 ’Οκτωβρίου I486- 
κατά συνέπεια τό άναφερόμενο γράμμα τού Συμεών πρέπει νά έκδόθηκε πριν 
άπό τή χρονολογία αυτή. Δεδομένου όμως οτι ό Δανιήλ άναφερόμενος στό 
πατριαρχικό γράμμα σημειώνει ότι έκδόθηκε «προ καιρού ικανού», θεωρούμε 
οτι τό γράμμα τού Συμεών πρέπει νά χρονολογηθεί στή διάρκεια τής δεύτερης 
πατριαρχίας του, πού διάρκεσε άπό τά τέλη τού 1471 ώς τις αρχές τού 1475. Ό 
Καρυδώνης τό χρονολογεί, χωρίς νά τό αιτιολογεί, στό 1472.

Βιβλιογραφία. Καρυδώνης, Τα έν Καλλονή, σ. 31-37- Παπαδοπουλος-Κε- 
ραμευς, ’Έκθεσις, σ. 56- Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Μανρογορόάτειος, σ. XI 
[= MM, Acta 5, σ. 457-458]· Μουτζουρης, Άγαλλιανοί, σ. 5, 8, 10, 12- 
Μουτζουρης, Μοναχισμός, σ. 130-131,163- Σπανός, Ιγνάτιος, σ. 63-64. 
Σχολιασμός. Ό ναός τόν όποιο άγόρασε ή πρεσβυτέρα τού παπα-Ξενητού 
ήταν τό καθολικό τής διαλυμένης τότε μονής τής Μυρσινιωτίσσης- τά δικαιώμα- 
τά της επί τού ναού προκύπτουν άπό τό γεγονός πώς τόν άγόρασε άπό τούς 
Τούρκους πού κατέκτησαν τή Λέσβο («ήγόρασε παρά τής έξουσίας των νύν 
κατακυριευόντων τής νήσου Μιτυλήνης»). Ό πατριάρχης, άναγνωρίζοντας τό 
έξ αγοράς δικαίωμά της, «τό έξ άγορασίας δίκαιον», συναίνεσε νά μήν υπάγεται 
ό ναός στήν άρμοδιότητα τού τοπικού αρχιερέα, τό όνομά του ώστόσο θά μνη­
μονεύεται καί θά τού άποδίδεται τό σύνηθες «κανονικόν». Ή άποψη πώς ό ναός
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ήταν σταυροπηγιακός, άποψη την όποια διατύπωσαν δλοι δσοι άσχολήΟηκαν μέ 
την Ιστορία τής μονής, άλλοι ρητά καί άλλοι υπαινικτικά, δέν έξάγεται άπό τό 
σωζόμενο κείμενο τού Δανιήλ. Τό γεγονός όμως δτι ό ίδιος ό πατριάρχης όριζε 
δτι στό ναό θά μνημονεύεται τό όνομα τού μητροπολίτη Μηθύμνης, ό όποιος καί 
θά εισπράττει τό σύνηθες κανονικόν, άποδεικνύει πώς δέν υπήρχαν σταυροπη­
γιακά δίκαια στό ναό τής Μυρσινιωτίσσης, τουλάχιστον τήν έποχή τού Συμεών. 
Ή προσφυγή τής πρεσβυτέρας Ξενητού στήν πατριαρχική δικαιοδοσία δέν έρ- 
μηνεύεται λοιπόν άπό τήν σταυροπηγιακή άξια τού ναού άλλά άπό τήν έπιθυ- 
μία της νά ΰπερβεί τόν τοπικό άρχιερέα, στήν περιφέρεια τού όποιου βρισκόταν 
ό ναός πού άγόρασε. Ή άποψη τού Μουτζούρη δτι ό παπα-Ξενητός δέν ζούσε 
όταν ό Δανιήλ έξέδωσε τόν ’Οκτώβριο τού 1486 τό βεβαιωτήριο έξαρχικό γράμ­
μα δέν έξάγεται άπό τό κείμενο, άφού σέ αυτό άποκαλειται, δύο μάλιστα φορές, 
ώς «παπά κΰρ Ξενητός» καί δχι μέ τήν έκφραση τή χρησιμοποιούμενη γιά πρό­
σωπα ήδη νεκρά, ένώ ή γυναίκα του άποκαλειται «συμβία» καί δχι «χήρα».

π. 57
1471, τέλη - 1475, άρχές

Γράμμα μέ τό όποιο έπικυρώνεται ή άνταλλαγή τού μετοχιού τής μονής Τωάν- 
νου Προδρόμου Σωζοπόλεως μέ τό ναό τής Παναγίας τής Έπισκέψεως.

Ό πατριάρχης επικυρώνει δτι ό ναός τής Παναγίας τής Έπισκέψεως είναι προ­
σηλωμένος στή μονή Ίωάννου τού Προδρόμου στή Σωζόπολη. Ή προσήλωση 
αυτή έγινε ώς άντάλλαγμα άντί τού ναού τού Τίμιου Προδρόμου ό όποιος ήταν 
μετόχι τής μονής άλλά χρησιμοποιείται τώρα ώς κατοικία τού μητροπολίτη 
Σωζοπόλεως.

Μνεία. «Τούτου ούν τού ανταλλάγματος... διαμείναντος μέχρι τού νύν μετά 
πατριαρχικών γραμμάτων έπικυρωτικών τού τε κυρού Συμεών»: Διονύσιος Α, 
Γράμμα έπιβεβαιωτήριον. Μάιος 1489, Σακκελιων, Σωζόπολις, σ. 620· Kamperidis, 
Sozopolis, σ. 80-81· Επίσημα, άρ. 35, σ. 237 στ. 30-32· «γράμματα τίμια π(ατ)ριαρ- 
χικά... τού τε κυρού Συμεώνος... δι’ ών γραμμάτων... ό θειος ναός τής ύπεραγίας 
Θ(εοτό)κου τής Έπισκέψεως έκυρώθη ύπάρχειν μετόχιον τής θείας καί βασιλι(κής) 
μονής τού Προδρόμου εξ αίτιας τής τοιουτοτρόπως προβάσης άνταλλαγής»: 
Μητροφάνης Γ, Έπικυρωτικόν γράμμα, Σεπτέμβριος 1569, Παπαδοπουλος-Κε- 
ΡΑΜΕΥΣ, Ιωάννης ό Πρόδρομος, σ. 686' KAMPERIDIS, Sozopolis, σ. 142.

Χρονολόγηση. Τό έπιβεβαιωτήριο γράμμα τού Διονυσίου Α' καθώς καί 
τό σιγίλλιο τού Μητροφάνη Γ πού παραδίδουν τή μνεία παραθέτουν μόνο τά
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ονόματα των προηγηθέντων πατριάρχων πού έπικύρωσαν την άνταλλαγή των 
ναών, δηλώνοντας πρώτο εκείνο τού Συμεών. ’Αποδεχόμενοι ότι ή παράθεση 
άνταποκρίνεται στην άλληλουχία τών πατριαρχών καί δεδομένου ότι μετά τό 
όνομα τού Συμεών άκολουθει τό όνομα τού Ραφαήλ, θεωρούμε πώς ή έπιβεβαί- 
ωση εγινε κατά τή δεύτερη πατριαρχία του.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, ο. 
661-695' Kamperidis, Sozopolis, ο. 29-55.

Σχολιασμός. Για τήν κάπως περίπλοκη αυτή υπόθεση βλ. όσα άναφέρο- 
νται στην π. 35* καί πιό κάτω, στήν πρώτη πράξη τής όποιας σώζεται τό κείμε­
νο, έκείνη τού Μαΐου τού έτους 1489 (π. 93).
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τι. 58
1475, αρχές

Άνοδος τοΰ ίερομονάχου Ραφαήλ στον πατριαρχικό θρόνο.

Ό σέρβος ιερομόναχος Ραφαήλ μέ υπόδειξη τής οθωμανικής έξουσίας αναβι­
βάζεται στον πατριαρχικό θρόνο καί εκδιώκεται ό Συμεών.

Μνεία. «φ[α]ύλου μόνον... 'Ραφαήλ έκείνου τοΰ Τριβαλοΰ, ός άναιδέστατα 
διά τής έξω καί μόνης άρχής τή έκκλησία προσέβαλλε βία»: Σύνοδος, Ψήφισμα, 
’Ιούλιος 1488, Σταματιαδης, Σύλλεκτα, ο. 32 [Γερμανός, Συμβολή, ο. 19]· ’Επί­
σημα, άρ. 34, ο. 228-229 στ. 18-19' «Έν αύτω ούν τω καιρψ [τής πατριαρχίας τοΰ 
Συμεών] έφάνη τις Ιερομόναχος όνόματι 'Ραφαήλ, όρμώμενος έκ Σερβίας... έχων 
φίλους έκ των μεγιστάνων, έποίησεν όπως δώη καθ’ έκαστον χρόνον φλωρία 
χιλιάδες δύο καί πεσκέσιον φλωρία επτακόσια. Δέδωκαν δέ αυτόν τόν θρόνον, 
καί έξεβλήθη πάλιν ό κΰρι Συμεών»: ’Έκθεσις Χρονική, ο. 32 στ. 9-15· πβ. Ιστο­
ρία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, ο. 24- «Έλθόντων καί μερικών άρχιερέων 
μετά βασιλικού ορισμού εις τήν μεγάλην έκκλησίαν διά νά κάμουν τόν 'Ραφαήλ 
πατριάρχην, καί ήλθεν έκαμαν τούς ψήφους καί τήν χειροτονίαν στανικός τους 
καί έχειροτονήθη υπό τοΰ Άγκύρας, ότι ό Ήρακλείας... τό έμαθε καί έγινεν 
άσθενής»: Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία, σ. 130- «καί εν ταυτω 
βασιλεύς έδωκέ του τό πατριαρχεΐον καί εύγαλε τόν κύρ Συμεών»: Βιβλίον Ιστο­
ρικόν, σ. υιβ’.

Χρονολόγηση. Δέν είναι γνωστή ή άκριβής χρονολογία τής άνόδου τοΰ 
Ραφαήλ· σύμφωνα μέ τήν ’Έκθεσιν Χρονικήν ή άνοδός του έγινε άφοΰ ό Συμεών 
πατριάρχευσε «έτη τρία ή καί πλείω» (δ.π.). Κατά συνέπεια, στηριζόμενοι σέ 
αύτή τήν πληροφορία μπορούμε νά τή χρονολογήσουμε στις άρχές τοΰ 1475, 
άφοΰ ό Συμεών είχε έπανέλθει στό Πατριαρχείο γιά δεύτερη φορά στά τέλη τοΰ 
1471.

Βιβλιογραφία. ΠαΪΖΗ, Αποςτολοπουλος, Κατάκτηση, σ. 39-40. 

Σχολιασμός. Ή άνοδος τοΰ Ραφαήλ δέν πρέπει νά είναι άσχετη άπό τό
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γεγονός ότι ô Συμεών δέν κατόρθωσε νά έξασφαλίσει την οικονομική υποστήρι­
ξη των ισχυρών τής χριστιανικής κοινωνίας προκειμένου νά άνταποκριθεί στις 
φορολογικές του υποχρεώσεις προς τήν Πύλη. Ό σέρβος ιερομόναχος φαίνεται 
πώς διέθετε «φίλους έκ των μεγιστάνων» πρόθυμους νά έγγυηθοϋν τήν καταβο­
λή, νά ύποσχεθοϋν καί πρόσθετο «πεσκέσιον» καί νά έξασφαλίσουν με τόν 
τρόπο αυτό τήν άνοδό του. Ωστόσο οί «φίλοι» αποδείχθηκαν πρόσκαιροι, άλλά 
καί ό ίδιος δέν φαίνεται νά κέρδισε ποτέ τήν αποδοχή τής μεγάλης μερίδας των 
χριστιανών: όλα τά μεταγενέστερα χρονικά τόν κοσμούν μέ άπαξιωτικά επίθετα 
(βάρβαρος, άλλόθρησκος, σκνθογενής, Τριβαλός)· τό συνοδικό μάλιστα ψήφι­
σμα τού ’Ιουλίου τού 1488 τόν χαρακτηρίζει «φαύλο» (βλ. πιό πάνω «Μνεία»),

π. 59
1475, άνοιξη

Έξαρχικό ένταλμα παραχώρησης τής έξαρχίας Μουδανιών.

Ό πατριάρχης έκχωρεΐ τήν πατριαρχική έξαρχία των Μουδανιών στον πρώην 
μητροπολίτη Άδριανουπόλεως.

Μνεία, «δέδωκεν ταύτην [τήν έξαρχία Μουδανείων]... προς τόν πρώην 
ίερώτατον μ(ητ)ροπολίτην Άδ[ρια]ν[ουπόλεως]»: Σύνοδος, Πιττάκιο, άρχές - 
άνοιξη 1476, MM. Acta 2, σ. 572· ΠαΙζη-Αποςτολοπουλου, ’Ανεπίσημα, σ. 86 
στ. 5-7· Επίσημα, άρ. 18, σ. 147-148 στ. 5-7.

Χρονολόγηση. Δεδομένου ότι στό σύντομο διάστημα τής πατριαρχίας 
του ό Ραφαήλ θά άλλάξει καί πάλι τό καθεστώς τών Μουδανιών (βλ. τήν πράξη 
π. 60), πρέπει νά χρονολογήσουμε τήν πράξη παραχώρησης τής εξαρχίας στον 
πρώην Άδριανουπόλεως στους πρώτους μήνες τής πατριαρχίας του.

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Πίνακες, σ. 485 [β' έκδ. σ. 365]' ΠΑΠΑΔΟΠΟΥ- 
λος-Κεραμευς, "Εκθεσις, σ. 18- Πλϊζη-Απογγολοπουλου, ’Ανεπίσημα, σ. 87-93.

Σχολιασμός. Τά Μουδανιά χτίστηκαν κοντά στά έρείπια τής βυζαντινής 
Απάμειας, όταν αυτή καταστράφηκε άπό τά στρατεύματα τού Όσμάν τό 1318. 
Τήν πνευματική προστασία τού έναπομείναντος χριστιανικού πληθυσμού τό 
Πατριαρχείο τήν άνέθεσε τότε στον πλησιόχωρο μητροπολίτη Προύσης (ΜΜ, 
Acta 1, σ. 80-81, Register 1, άρ. 55, σ. 356 καί 358, Darrouzès, Regestes V, N. 
2086). Τό όνομα τού πρώην άρχιερέα Αδριανουπόλεως πού έγινε έξαρχος Μου­
δανιών δέν άναφέρεται στό κείμενο πού παραδίδει τή μνεία. Οί δύο γνωστοί 
αρχιερείς Άδριανουπόλεως πού είναι πλησιέστεροι στή χρονολογία τού εγγρά­
φου είναι ό Θεοφάνης, ό όποιος υπογράφει τήν πράξη τής άθωώσεως τού
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Συμεών τήν 10η ’Οκτωβρίου του 1474 (π. 52) καί ό Μακάριος, πού υπογράφει 
στις 15 ’Ιανουάριου 1467 τήν πράξη άθωώσεως του Θεόδωρου Άγαλλιανοΰ (π. 
42). ’Ενδεχομένως ένας άπό τούς δύο ήταν ό άνώνυμος πρώην Άδριανουπόλε- 
ως στον όποιο έκχωρήθηκε ή έξαρχία Μουδανκυν.

π. 60
1475,τέλη

Πατριαρχική απόφαση γιά τή μετατροπή τής πατριαρχικής έξαρχίας Μουδα- 
νιών σε μητρόπολη.

Ό πατριάρχης άποφασίζει νά άλλάξει τό έξαρχικό καθεστώς τών Μουδανιών, 
νά τά μετατρέψει σέ μητρόπολη καί νά χειροτονήσει άρχιερέα τόν πρώην πρω- 
τέκδικο Μουδανιών.

Μνεία. «’Ολίγου δε καιρού παρελθόντος... [άπό τήν έκχώρηση τής έξαρχίας, 
ό Ραφαήλ] κεχειροτόνηκεν μ(ητ)ροπολίτην αυτόθι τόν πρώην Μουντανείων 
προτέκδικον»: Σύνοδος, Πιττάκιο, άρχές - άνοιξη 1476, MM, Acta 2, σ. 572-573· 
Παϊζη-Αποςτολοπουλου, ’Ανεπίσημα, σ. 86 στ. 8-10' Επίσημα, άρ. 18, σ. 147- 
MS στ. 8-10 (π. 62).

Χρονολόγηση. Ή πράξη πρέπει νά χρονολογηθεί στό ένιαύσιο διάστημα 
τής πατριαρχίας τού Ραφαήλ. Δεδομένου όμως ότι ή πράξη αυτή έγινε μετά τήν 
απόφασή του νά άποδώσει τήν έξαρχία στον «πρώην Άδριανουπόλεως» (βλ. π. 
59), θά πρέπει νά χρονολογηθεί στό ύστερο διάστημα τής πατριαρχίας του καί 
όχι στούς πρώτους μήνες τού 1475. 'Υπέρ τής άποψης αυτής συνηγορεί ή πληρο­
φορία πώς, όταν ό έξαρχος πληροφορήθηκε τή μετατροπή τού καθεστώτος, 
ήρθε στήν Κωνσταντινούπολη γιά νά διεκδικήσει τά δικαιώματά του άλλά δέν 
βρήκε πλέον έκεΐ τόν Ραφαήλ, καθώς είχε ήδη έκδιωχθεΐ.

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Σφάλματα, σ. 82' Γεδεων, Πίνακες, σ. 485 [β' έκδ. 
σ. 365]· Παπαδοπουαος-Κεραμευς, ’Έκθεσις, σ. 18· Π Alzi Ϊ-ΑΠΟΓΓΟΛΟΠΟΥ- 
ΛΟΥ, ’Ανεπίσημα, σ. 87-93· ΠαΪΖΗ-Αποςτολοπουλου, ’Εξαρχίες, σ. 87.

Σχολιασμός. Ή αιτία τής «σπουδής» τού Ραφαήλ νά μετατρέψει σέ τόσο 
σύντομο χρονικό διάστημα τό έξαρχικό καθεστώς τών Μουδανιών σέ μητρόπο­
λη ίσως νά έρμηνεύεται άπό τήν προσπάθειά του νά συγκεντρώσει χρήματα προ- 
κειμένου νά άνταποκριθεΐ στήν έπερχόμενη προθεσμία έκπλήρωσης τών φορο­
λογικών του υποχρεώσεων προς τήν Πύλη.
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ΡΑΦΑΗΛ A' (1475-1476)

JT. 61
1475, αρχές - 1476, αρχές

Γράμμα έπιβεβαιωτήριο, τό όποιο έπικυρώνει τήν ανταλλαγή του μετοχιού τής 
μονής Ίωάννου Προδρόμου Σωζοπόλεως μέ τό ναό τής Παναγίας τής Έπισκέ- 
ψεως.

Ό πατριάρχης έπιβεβαιώνει, όπως έκανε καί ό προκάτοχός του, πώς ό ναός τής 
Παναγίας τής Έπισκέψεως είναι προσηλωμένος στή μονή Ίωάννου τού Προ­
δρόμου στή Σωζόπολη. Ή προσήλωση αυτή έγινε ώς άντάλλαγμα έναντι του 
ναού του Τιμίου Προδρόμου, ό όποιος ήταν μετόχι τής μονής άλλά τώρα χρησι­
μοποιείται ώς κατοικία του μητροπολίτη Σωζοπόλεως.

Μνεία, «γράμματα τίμια π(ατ)ριαρχικά... του τε κυροΰ 'Ραφαήλ... δι’ ών 
γραμμάτων... ό θείος ναός τής ύπεραγίας Θ(εοτό)κου τής Έπισκέψεως έκυρώ- 
θη ύπάρχειν μετόχιον τής θείας καί βασιλι(κής) μονής του Προδρόμου έξ αίτιας 
τής τοιουτοτρόπως προβάσης άνταλλαγής»; Μητροφάνης Γ, Έπικυρωτικόν 
γράμμα, Σεπτέμβριος 1569, ΠαπαδοΠΟΥΛΟΣ-Κεραμευς, ’Ιωάννης ό Πρόδρο­
μος., σ. 686· Kamperidis, Sozopolis, σ. 142.

Χρονολόγηση. Τό σιγίλλιο του Μητροφάνη πού παραδίδει τή μνεία δέν 
αναφέρει χρονολογίες των πράξεων, παραθέτει μόνο τά ονόματα των προηγη- 
θέντων πατριάρχων πού έπιβεβαίωσαν τήν άνταλλαγή των ναών, μεταξύ των 
όποιων καί έκεΐνο τού Ραφαήλ. Τό χρονολογούμε λοιπόν στό διάστημα τής ένι- 
αύσιας πατριαρχίας του.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, σ. 
661-695· Kamperidis, Sozopolis, σ. 29-55.

Σχολιασμός. Πολλοί ήταν οί πατριάρχες πού επικύρωσαν τήν άνταλλαγή 
τού ναού τού Τιμίου Προδρόμου στή Σωζόπολη μέ έκεΐνον τής Παναγίας τής 
Έπισκέψεως (βλ. π. 35*, π. 44, π. 57). Προφανώς έπρόκειτο γιά μιά διευθέτηση 
πού προσέκρουε σέ άμφισβητήσεις καί απαιτούσε συχνή επικύρωση.
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ΜΕΣΟΠ ΑΤΡΙ ΑΡΧΕΙ A
αρχές - άνοιξη 1476

«δτε π(ατ)ριάρχης γένηται καί σύνοδος τελεία συγκροτηθεί» 
Έξαρχικό ένταλμα, άρχές - άνοιξη 1476





π. 62
1476, ante 13 Μαρτίου

Συνοδική απόφαση σχετική μέ τό έξαρχικό καθεστώς των Μουδανιών.

Ή σύνοδος άνακοινώνει στους κληρικούς των Μουδανιών ότι ή τύχη τού έξαρ- 
χικοΰ καθεστώτος τής περιοχής θά άποφασιστεϊ οριστικά όταν εκλεγεί νέος 
πατριάρχης καί θά εχει συγκροτηθεί «τελεία» σύνοδος. Τότε θά κριθει αν θά 
παραμείνουν τά Μουδανιά μητρόπολη, όπως αποφάσισε πριν από λίγο διάστη­
μα ό Ραφαήλ, ή θά τούς άποδοθει καί πάλι τό καθεστώς τής πατριαρχικής έξαρ- 
χίας πού είχαν. "Ως τότε ό οικονόμος θά εκτελεΐ χρέη προσωρινού έπιτρόπου.

Π α ρ ά δ ο σ η . Σώζεται τό πρωτότυπο τού παρασχεδίου τής συνοδικής άπό- 
φασης ένσωματωμένο άντεστραμμένα ώς φ. 224ν στό χφ Vind. hist. gr. 48· βλ. 
Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 15 έπ.

Πρ οσφώνηση./· ’Εντιμότατοι κληρικοί των Μουντανείων καί έξης. 
Incipit. Προ πολλών καί άμνημονεντων των

Χρονολόγηση. Δεδομένου οτι, όπως άναφέρεται στό κείμενο, ό Ραφαήλ 
είχε έκδιωχθεϊ καί άκόμα δέν είχε έκλεγεΐ νέος πατριάρχης, ή απόφαση έκδόθη- 
κε άπό τήν σύνοδο στό διάστημα τής μεσοπατριαρχείας πού μεσολάβησε άπό 
τήν έκδίωξη τού Ραφαήλ ώς τήν έκλογή τού Μαξίμου F. Ό Παπαδοπου- 
λος-Κεραμευς, ’Έκθεσις, σ. 18 σημ. 2, τήν άποδίδει λανθασμένα στά χρόνια τής 
πατριαρχίας τού Μαξίμου Γ· είναι ωστόσο φανερό άπό εσωτερικό τεκμήριο (στ. 
25-26) οτι ή συνοδική αυτή απόφαση έκδίδεται σέ περίοδο μεσοπατριαρχείας.

’Έκδοση. MM, Acta 2, σ. 572-573' νεότερη διπλωματική Παϊζη-Αποςτολο- 
ΠΟΥΛΟΥ, Ανεπίσημα, σ. 86 καί ’Επίσημα, άρ. 18, σ. 147-148.

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Έξαρχίαι, σ. 148· Παπαδοπουδος-Κεραμευς, 
’Έκθεσις, σ. 18· Darrouzès, Registre, σ. 139-140' Παϊζη-Αποςτολοπουδου, 
Ανεπίσημα, σ. 87-93' ΠαΪΖΗ-Απογγοδοπουλου, Εξαρχία, σ. 208-211.

Σχολιασμός. Ή παλαιότερη άναφορά ότι τά Μουδανιά ήταν πατριαρχική
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ΜΕΣΟΠΑΤΡΙΑΡΧΕΙΑ (1476)

έξαρχία παραδίδεται άπό αυτό τό κείμενο, κατά συνέπεια δεν είμαστε σε θέση 
νά έκτιμήσουμε αν ή διατύπωση, δτι τα Μουδανιά ήταν «προ πολλών καί άμνη- 
μονεύτων των χρόνων» πατριαρχική έξαρχία, κυριολεκτεί καί τό έξαρχικό καθε­
στώς άνάγεται στο μακρινό παρελθόν. Ή μετατροπή πάντως τού έξαρχικοϋ 
καθεστώτος των Μουδανιών άπό έναν άμφισβητούμενο πατριάρχη, τόν 
Ραφαήλ, πού παρέμεινε άλλωστε γιά μικρό χρονικό διάστημα στή θέση του, δέν 
θεωρήθηκε άπό τή σύνοδο οριστική καί άμετάκλητη, καθώς μάλιστα ό άδικηθείς 
έξαρχος, ό πρώην μητροπολίτης Άδριανουπόλεως, απειλούσε νά διεκδικήσει τά 
δικαιώματά του «καί έτέρω τινί τρόπω» (στ. 16). Γιά νά άποφύγει λοιπόν ή σύνο­
δος μια τέτοια εξέλιξη, εμπόδισε τόν πρώην έξαρχο νά προσφύγει στήν κοσμική 
άρχή παραπέμποντας τήν ευθύνη τής οριστικής λύσης τού ζητήματος στον έπό- 
μενο πατριάρχη. Όπως γνωρίζουμε (π. 66), όταν έξελέγη ό Μάξιμος Γ μία άπό 
τις πρώτες πράξεις του ήταν νά έπαναφέρει τό έξαρχικό καθεστώς στά Μουδα- 
VLÒ καί νά τά άποδώσει ξανά στον πρώην Άδριανουπόλεως, ό όποιος είχε έπι- 
λεγεΐ αρχικά άπό τόν Ραφαήλ (π. 59) ως έξαρχος τής περιοχής αυτής.

π. 63
1476, ante 13 Μαρτίου

Συνοδική «διάκρισις» γιά τή διευθέτηση οικονομικών ζητημάτων μεταξύ άρχιε- 
ρέων.

Ή σύνοδος, ύστερα άπό έγκληση τού μητροπολίτη Ριζαίου, καλει τόν μητροπο­
λίτη Τορνόβου νά καταβάλει στον Ριζαίου, ώς έγγυητή χρέους του, τό ποσό τό 
οποίο έκεΐνος πλήρωσε στούς δανειστές του καθώς καί τούς τόκους μέ τούς 
όποιους έπιβαρύνθηκε. Ή διευθέτηση τής ύποθέσεως νά γίνει είτε μέ τήν άπο- 
στολή τού όφειλόμενου ποσού είτε μέ τήν αυτοπρόσωπη ελευση τού οφειλέτη, 
στήν περίπτωση πού άμφισβητεΐ τό ύψος τού ποσού. Άλλως ό Ριζαίου θά προ- 
σφύγει στήν κοσμική άρχή γιά νά διεκδικήσει τις άπαιτήσεις του, ένώ ή σύνοδος 
θά έπιβάλει στόν άρχιερέα τού Τορνόβου τό «έπιτίμιον τής παρακοής καί τής 
καταφρονήσεως».

Παράδοση. Σώζεται τό πρωτότυπο τού παρασχεδίου τής συνοδικής άπό- 
φασης ένσωματωμένο άντεστραμμένα ώς φ. 224Γ στό χφ Vind. hist. gr. 48· βλ. 
Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 15 έπ.

Προσφώνηση, f Πανιερώτατε μητροπολίτα Τορνόβου και τά έξης. 
Incipit. Ό ίερώτατος μητροπολίτης 'Ροιζαίον

Χρονολόγηση. Δεδομένου ότι, όπως άναφέρεται στό κείμενο, ό Ραφαήλ
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είχε έκδιωχθεΐ καί δέν είχε άκόμα εκλεγεί νέος πατριάρχης, ή άπόφαση έκδόθη- 
κε άπό τή σύνοδο στο διάστημα τής μεσοπατριαρχείας.

’Έκδοση. MM, Acta 2, σ. 570-571· Παιζη-Αποςτολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 
94-95 καί Επίσημα, άρ. 19, σ. 149-151.

Βιβλιογραφία. ΠαϊζΗ-Αποςτολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 96-98· Παπα- 
ΓΙΑΝΝΗ, Νομολογία, I, σ. 127-128· Πιτςακης, Θράκη, σ. 241-242.

Σχολιασμός. Στό κείμενο δέν δηλώνονται τά ονόματα των εμπλεκόμενων 
αρχιερέων ό μητροπολίτης Τορνόβου ίσως νά είναι ό Παγκράτιος, τόν όποιο 
έντοπίζουμε νά υπογράφει σέ συνοδική πράξη τής 10ης ’Οκτωβρίου 1474 (π. 52 
καί Επίσημα, άρ. 15, σ. 128 στ. 70). Τό όνομα του μητροπολίτη Ριζαίου δέν μάς 
είναι γνωστό. ’Επιθυμία τής συνόδου ήταν ή οικονομική διαφορά των δύο αρχιε­
ρέων νά διευθετηθεί στό πλαίσιο τής ’Εκκλησίας- άναγνωρίζει όμως πώς αν ό 
Ριζαίου δέν ικανοποιηθεί, θά μπορεί νά προσφύγει στήν κοσμική άρχή. Είναι 
προφανές πώς ή σύνοδος είχε καταρχήν πεισθεΐ για τήν ένοχή τού Τορνόβου, 
τού έδωσε όμως μιά διέξοδο γιά νά διευθετήσει τήν υπόθεσή του, ώστε νά άπο- 
φευχθεΐ ή προσφυγή στον όθωμανό δικαστή, ένέργεια πού θά είχε ως συνέπεια 
τήν έπιβολή έπιτιμίου γιά άνυπακοή στήν άπόφαση τής συνόδου.

π. 64
1476, ante 13 Μαρτίου

Συνοδική «διάκρισις» μέ τήν οποία καλούνται στό συνοδικό δικαστήριο κληρι­
κοί τής μητροπόλεως Μήδειας.

Ή σύνοδος, υστέρα άπό έγκληση τού μητροπολίτη Μήδειας, καλει τόν σκευο­
φύλακα, τόν χαρτοφύλακα καί τόν σακελλίου τής ιδίας μητροπόλεως νά έλθουν 
σέ τακτή προθεσμία στήν Κωνσταντινούπολη προκειμένου νά άπολογηθοΰν γιά 
τις κατηγορίες πού διατύπωσε έναντίον τους ό μητροπολίτης. Καλούνται άκόμη 
νά έλθουν γιά νά καταθέσουν ώς μάρτυρες ό οικονόμος καί ό σακελλάριος. Οί 
έγκαλούμενοι πρέπει νά φέρουν μαζί τους τό ώμοφόριο καί τά έπιμάνικα τού 
αρχιερέα τής Βιζύης πού κρατούν ώς ένέχυρο.

Παράδοση. Σώζεται τό πρωτότυπο τού παρασχεδίου τής συνοδικής άπό- 
φασης ένσωματωμένο ώς φ. 224Γ στό χφ Vinci, hist. gr. 48· βλ. ΠαΪΖΗ-ΑποςτολΟ- 
πουλου, Ανεπίσημα, σ. 15 έπ.

Προσφώνηση, f Οί εν τη άγιωτάτη μ(ητ)ροπόλ<ει> τής Μήδειας ευρισκό­
μενοι εντκμότατοο κληρικοί.
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Incipit. Ό ίερώτατος μητροπολίτης υμών, άναστάς

Χρονολόγηση. TÒ παρασχέδιο της συνοδικής αυτής άπόφασης, καθώς 
συνυφαίνεται στο ί'διο φύλλο μέ εκείνο στο όποιο δηλώνεται πώς ό Ραφαήλ είχε 
έκδιωχθει καί άκόμα δέν είχε εκλεγεί νέος πατριάρχης (π. 62), έπιτρέπει νά τό 
χρονολογήσουμε στήν περίοδο τής μεσοπατριαρχείας πού άκολούθησε τήν 
πτώση τού Ραφαήλ.

’Έκδοση. MM, Acia 2, σ. 571-572- ΠαϊζΗ-Αποςτολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 
99-100 καί Επίσημα, άρ. 20. σ. 153-154

Βιβλιογραφία. Παϊζη-Απογγολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 100-103.

Σχολιασμός. Ό μητροπολίτης Μήδειας πού προσφεύγει στή σύνοδο είναι 
ό Νεόφυτος, άφοΰ τόν έντοπίζουμε νά υπογράφει καί τό 1474 σε συνοδική 
πράξη τής 10ης ’Οκτωβρίου (π. 52 καί ’Επίσημα, άρ. 15, σ. 129 στ. 81) καί τό 1477, 
σέ σιγιλλιώδες γράμμα τού ’Ιουνίου (π. 68 καί ’Επίσημα, άρ. 23, σ. 163 στ. 67). 
’Άξιο παρατήρησης είναι ότι ή σύνοδος άπευθύνεται όχι στούς έγκαλουμένους 
άλλά στούς κληρικούς τής Μήδειας, μέ τήν παρότρυνση νά «αναγκάσουν» τούς 
προφανώς δυστροποΰντες όφφικιαλίους νά προσέλθουν στή σύνοδο. Μέ τή 
μεθόδευση αυτή ή σύνοδος υπολογίζει πώς θά άσκηθεϊ μεγαλύτερη πίεση στούς 
τρεΙς όφφικιαλίους. Στήν υπόθεση έμπλέκεται καί ό μητροπολίτης Βιζύης χωρίς 
νά γνωρίζουμε ακριβώς τό λόγο. Τό γεγονός ότι οί έγκαλούμενοι κρατούν άμφιά 
του έπιτρέπει νά υποθέσουμε είτε πώς ό άρχιερέας είχε έγγυηθει γιά τόν μητρο­
πολίτη Μήδειας καταθέτοντας ως ενέχυρο τά άμφια είτε πώς είχαν περιέλθει 
στήν κατοχή τού Μήδειας, ό όποιος καί τά έδωσε ώς ένέχυρο. Ή σύνοδος 
πάντως έπισημαίνει πώς πρέπει νά έπιστραφοΰν μόλις διευθετηθεί ή υπόθεση.
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π. 65
1476, άνοιξη

Εκλογή τοΰ Μανουήλ Χριστώνυμου, πρώην μεγάλου έκκλησιάρχου, ώς πα­
τριάρχη μέ τό όνομα Μάξιμος.

Εκλέγεται άπό τη σύνοδο πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως ό διατελέσας μέ- 
γας εκκλησιάρχης Μανουήλ Χριστώνυμος καί μετονομάζεται σέ Μάξιμο.

Μνεία. «Κοινής ούν βουλής γεναμένης καί συνόδου συγκροτηθείσης, εποίη- 
σαν πατριάρχην τον μέγαν εκκλησιάρχην, μετονομάσαντες αυτόν Μάξιμον», 
’Έκθεσις Χρονική, σ. 32 στ. 26, σ. 33 στ. 1-2’ πβ. Ιστορία Πολιτική Κωνσταντι­
νουπόλεως, σ. 25' «Μάξιμος ό λόγιος, καί σοφώτατος πολλά. Θεού σοφία, κοινή 
γνώμη έψήφισαν αυτόν τόν θεολογικώτατον Μάξιμον, ό όποιος ήτον μέγας 
εκκλησιάρχης τής μεγάλης εκκλησίας ταύτης τής Κωνσταντινουπόλεως όνόματι 
Μανουήλ... Έκαμαν δέ αυτόν τόν μέγαν έκκλησιάρχην καλόγερον, καί έμετ’ 
ονόμασαν αυτόν, Μάξιμον», Πατριαρχική ΚωνσταντινονπόλεωςΊστορία, σ. 131’ 
βλ. καί Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υιβ'.

Χρονολόγηση. Δέν παραδίδεται ή άκριβής ημερομηνία τής άνόδου του 
Μαξίμου. Γίνεται γενικά δεκτό πώς ή άνοδός του πρέπει νά χρονολογηθεί στήν 
άνοιξη τοΰ 1476. Ό Laurent άξιοποιώντας κάποιο στοιχείο πού αναγράφεται σέ 
έναν κατάλογο των μετά τήν 'Άλωση πατριάρχων έχει υποστηρίξει, ότι ή ήμερο- 
μηνία τής ενθρόνισης τοΰ Μαξίμου ήταν ή 14η Μαρτίου 1476 (Laurent, Les 
premiers, σ. 263 σημ. 1).

Βιβλιογραφία. Παϊζη, Αποςτολοπουλος, Κατάκτηση, σ. 33-39.

Σχολιασμός. Γνωρίζουμε πώς στις άρχές τοΰ 1475 ή σύνοδος άποφάσισε 
τήν καθαίρεση, μεταξύ άλλων, καί τοΰ μεγάλου εκκλησιάρχη Μανουήλ Χριστώ- 
νυμου (π. 55), εκείνου πού τήν άνοιξη τοΰ 1476 θά άνέλθει στόν πατριαρχικό 
θρόνο. Πρέπει όμως νά θεωρήσουμε δεδομένο πώς πριν άπό τήν έκλογή του ή 
σύνοδος, τήν ίδια μέρα ή σέ άλλη συνεδρία, άποφάσισε τήν άρση τής καθαίρε­
σής του. Εξωτερική ένδειξη τής άρσης τής καθαιρετικής άποφάσεως αποτελεί
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το γεγονός, πώς άπό τά σωζόμενα ώς σήμερα σχετικά φύλλα του Ιερού κώδικα 
έχει άποσπαστεΐ τό φύλλο στο όποιο υπήρχαν οί υπογραφές έκείνων πού συμ­
μετείχαν στή σύνοδο καί άποφάσισαν τήν καθαίρεση (βλ. περισσότερα στοιχεία 
στήν π. 55 «Σχολιασμός»). Σύμφωνα μέ τά Χρονικά τού 16ου αιώνα, ό Μανουήλ 
Χριστώνυμος πριν χειροτονηθεί πατριάρχης έγινε μοναχός καί άνήλθε τούς βαθ­
μούς τής ίερωσύνης.

π. 66
1476, άνοιξη

Πιττάκιο σχετικό μέ τό έξαρχικό καθεστώς των Μουδανιών.

Ό πατριάρχης γνωστοποιεί στους κληρικούς των Μουδανιών ότι ό ίδιος καί ή 
σύνοδος άποφάσισαν νά παραμείνει ή περιοχή αυτή πατριαρχική εξαρχία, 
έπειδή ουδέποτε στήν ιστορία της υπήρξε μητρόπολη. Παράλληλα τούς άνακοι- 
νώνει τήν άπόφασή του νά άποδώσει τήν έξαρχία σέ έκεινον πού είχε ορίσει ό 
προκάτοχός του Ραφαήλ, τόν πρώην μητροπολίτη Άδριανουπόλεως, καί καλεΐ 
τούς χριστιανούς νά τού άπονέμουν σεβασμό καί τά «συνήθη δίκαια».

Παράδοση. Σώζεται τό πρωτότυπο τού παρασχεδίου τής συνοδικής άπόφα- 
σης ένσωματωμένο άντεστραμμένα ώς φ. 224Γ στό χφ Vind. hist. gr. 48. Περιγραφή 
τού συγκεκριμένου φύλλου Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 15 έπ.

Π ρ ο σ φ οι V η σ η . f Οί εν τη π(ατ)ριαρχική εξαρχία των Μουντανείων καί των 
λοιπών π(ατ)ριαρχικών καστελλ<ίων> ευρισκόμενοι εντιμότατοι κληρικοί, κατά 
πν(εϋμ)α υιοί τής ημών <μετριότητος>.
Incipit. Έπεί εύόόκησεν ό πανάγαθος Κ(ύριο)ς

Χρονολόγηση. Στό κείμενο υπάρχει εσωτερικό τεκμήριο πώς ή επιβεβαίω­
ση τού έξαρχικού καθεστώτος των Μουδανιών έγινε στό πρώτο διάστημα μετά 
τήν άνοδο τού Μαξίμου: «έπεί εύδόκησεν ό πανάγαθος Κ(ύριο)ς... καί άνεδεξά- 
μεθα τήν προστασίαν τής καθολικής εκκλησίας»· προφανώς ή απόφαση πρέπει νά 
χρονολογηθεί λίγο μετά τήν έκλογή τού Μαξίμου, δηλαδή τήν άνοιξη τού 1476.

"Εκδοση. MM, Acta 2, σ. 573-574· Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Ανεπίσημα, σ. 
104-105 καί Επίσημα, άρ. 21, σ. 157-158.

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Έξαρχίαι, σ. 148· DarrouzÈS, Registre, σ. 139-140· 
Π ΛΪΖΗ-A ΠΟΣΤΟ ΛΟ Π ΟΥΛΟΥ, Ανεπίσημα, σ. 105-107.

Σχολιασμός. Σχετικά μέ τόν ισχυρισμό τού Μαξίμου, πώς ή περιοχή των 
Μουδανιών ουδέποτε υπήρξε μητρόπολη, βλ. όσα άναφέρονται στήν π. 62 «Σχο­
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λιασμός». Ό νεοεκλεγείς πατριάρχης, μολονότι έκφράζεται άπαξιωτικά γιά τον 
προκάτοχό του άποκαλώντας τον «σκυθογενή καί βάρβαρον», άποδέχεται νά 
άποόώσει την έξαρχία των Μουδανιών στο πρόσωπο πού εκείνος είχε έπιλέξει, 
τόν πρώην μητροπολίτη Άδριανουπόλεως.

π. 67
1477, Μάρτιος
Λύση άφορισμού τού άρχοντος Μανουήλ Άμπέρτου.

Όταν είχε πλέον άποσυρθεΐ στή μονή τής Κοσίνιτσας ό πατριάρχης Διονύσιος, 
είχε αφορίσει μέ «γράμμα ίδιον» τόν άρχοντα Μανουήλ Άμπέρτο, έπειδή είχε 
άποφανθεΐ ότι ό τόπος Μαρίσκη δέν ανήκε στήν Κοσίνιτσα αλλά στή μονή Διο­
νυσίου τού 'Αγίου Όρους. Παλαιά όμως γράμματα έδειξαν πώς ή Μαρίσκη 
υπαγόταν πάντοτε στή μονή Διονυσίου. Ό άφορισμός τού Αμπέρτου λοιπόν 
λύεται ώς άσύστατος καί άπειλεΐται μέ άφορισμό όποιος συνεχίσει νά παρα­
πλανά τόν πρώην πατριάρχη μέ ψευδείς πληροφορίες.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο τού πατριαρχικού αυτού γράμματος άπόκειται 
στό Αρχείο τής μονής Διονυσίου τού Αγίου Όρους.

’Επιγραφή, f Μάξιμος έλέφ Θ(εο)ϋ αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης.
Incipit, f Επειδή από λόγων τινών χαιρεκάκων 
Μηνολόγιο. f Μ η vi Μαρτίψ ίν(δικτιών)ος ι'/ί f

Χρονολόγηση. Στό έγγραφο άναφέρεται πώς έκδόθηκε τόν Μάρτιο τής 
«ίν(δικτιών)ος ι1!?», επί πατριαρχίας Μαξίμου. Δεδομένου ότι ό Μάρτιος τής 
10ης ίνδικτιώνας συμπίπτει μέ τό έτος 1477, ή χρονολόγηση καί ή απόδοσή της 
στον Μάξιμο Γ πρέπει νά θεωρηθεί άσφαλής. Δέκατη ίνδικτιώνα συνέπεσε καί
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στή διάρκεια τής πατριαρχίας τοϋ Μαξίμου Δ'· την έπιχειρηματολογία όμως του 
Οίκονομίδη γιά τό ότι ή πράξη πρέπει νά άποδοθει στόν Μάξιμο Γ βλ. στο Actes 
de Dionysiou, ο. 167.

“Εκδοση. Actes de Dionysiou, σ. 169-170· Επίσημα, άρ. 22, σ. 159-160.

Βιβλιογραφία. Actes de Dionysiou, οπού καί πληροφορίες γιά τον Αμπέρ- 
το καί τις δραστηριότητες του τις σχετικές μέ τήν όριοθέτηση των μετοχίων των 
μονών.

Σχολιασμός. Γιά τή στενή σχέση πού συνέδεε τόν πατριάρχη Διονύσιο μέ τή 
μονή Κοσινίτσης βλ. καί όσα σημειώνονται στό «Σχολιασμό» τής επόμενης πρά­
ξης. Ή διεκδίκηση τής Μαρίσκης άπό τή μονή Κοσινίτσης ανάγεται στόν 14ο 
αιώνα. "Οσο γιά τήν ιδιότητα υπό τήν οποία άναμείχθηκε στή διαμάχη των δύο 
μονών ό «αρχών Μαννουήλ Άμπέρτος» βλ. όσα σημειώνει ό Οίκονομίδης, Actes 
de Dionysiou, σ. 168-169.

π. 68
1477, Ιούνιος
Επιβεβαίωση προνομίων τής μονής Κοσινίτσης.

Επειδή ή μονή Κοσινίτσης τού Παγγαίου άπό τήν ίδρυσή της ήταν πατριαρχικό 
σταυροπήγιο, κινδύνευσε όμως «διαφθαρήναι υπό τού άλλοεθνοΰς καί βαρβά­
ρου [πατριάρχου] 'Ραφαήλ», ό πρώην πατριάρχης Διονύσιος ζήτησε νά επικυ­
ρωθούν τά προνόμια τής μονής. Μέ τό σιγιλλιώδες αυτό γράμμα ό πατριάρχης 
Μάξιμος καί ή σύνοδος έπιβεβαιώνουν τά παλαιά προνόμια πού πηγάζουν άπό 
τή σταυροπηγιακή της άξια καί έπισημαίνουν τό άνεπηρέαστον καί τό άκατα- 
πάτητον άπό τήν εξουσία τών πλησιόχωρων αρχιερέων. Τά ίδια προνόμια έπι- 
φυλάσσονται καί γιά τά υπαγόμενα στή μονή σταυροπηγιακά μοναστήρια τού 
'Αγίου Γεωργίου στό Βρανόκαστρο καί τής Παναγίας τής Ήλιοκάλλου στις Σέρ­
ρες. Ή μονή θά άποφασίζει ποιος άπό τούς πλησιόχωρους αρχιερείς θά χειρο­
τονεί τούς αναγνώστες τών μονών πού θά καταλάβουν ιερατικούς βαθμούς· ένώ 
σύμφωνα μέ τήν αρχαία συνήθεια ό ηγούμενος τής μονής, πού θά εκλέγεται άπό 
τήν άδελφότητα, θά ονομάζεται πρωτοσύγκελλος καί άρχιμανδρίτης καί θά χει­
ροτονείται άπό τόν πατριάρχη.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο τού σιγιλλίου, πού σωζόταν ως τό 1917 στή μονή, 
σήμερα λανθάνει. Τό κείμενό του τό γνωρίζουμε άπό έκδοση τού 1886 τού Πα- 
παδόπουλου-Κεραμέως (βλ. “Εκδοση). Αντίγραφο τού πρωτοτύπου παραδίδε- 
ται στό χφ Vat. gr. 2416, φ. 181r-182r.
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Έπιγραφή. f Μάξιμος έλέω Θεοϋ Αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας ’Ρώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.
Incipit. Ό προ ημών άγιώτατος πατριάρχης 
Χρονολογία, έν έτει ,ςν^Φπεν, μηνί Ίovviai ίνόικτιώνος ώς: f 
'Υπογραφές, f Μάξιμος ταπεινός ελέψ Θεοϋ Αρχιεπίσκοπος Κωνσταντι­
νουπόλεως, Νέας ’Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης.
f’O... Εφέσου, Νεόφϋτος, έχουν καί την γνώμην τοϋ Ηράκλειας- f Ό Χαλκηόό- 
νος Ιωσήφ- f’O Κορίνθου Ιωακείμ- f Ό Άγχιάλον Ιγνάτιος- f’O... Μεσημβρίας 
Παχώμιος- f’O... Νεόφητος Προύασης- f’O Μηόείας Νεώφυτος- f’O... Περιθε- 
ωρίου Ιωσήφ- f'O... Ναϋπάκτου Δωρόθεος: f

Χρονολόγηση. Ή άναγραφόμενη στο κείμενο δεκάτη ίνδικτιώνα συνδυα- 
ζόμενη μέ τό άπό κτίσεως κόσμου έτος 6985 οδηγεί στον ’Ιούνιο τού 1477.

’Έκδοση. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έκθεσις, σ. 18-20 [= Γλαβινας, 
Είκοσιφοίνισσα, σ. 32-34]· Επίσημα, άρ. 23, σ. 162-164.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έκθεσις, σ. 13-16· Vaihlé, 
Philippes, σ. 267-268· Lemerle, Philippes, σ. 255-256· Laurent, Είκοσιφοίνισσα, 
στλ. 408· ΓλαβιναΣ, Σημειώματα, σ. 97-115· ΔΑΜΑΣΚΗΝΟΣ, Είκοσιφοίνισσα, σ. 34· 
ΑΓΑΘΑΓΓΕΛΟΣ, Είκοσιφοίνισσα, σ. 112· Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Διονύσιος 
Α, σ. 280· Dunn, Topography, σ. 314 έπ.· Ζηκος, Μπακιρτζής, Βρανόκαστρο, σ. 
847-848" Παςχαλιδης, Μοναστήρια, σ. 106-115 καί 134-140.

Σχολιασμός. Τό ιδιαίτερο ενδιαφέρον τού Πελοποννήσιου πρώην πατριάρ­
χη Διονυσίου για την επικύρωση των προνομίων τής μονής τού Παγγαίου οφεί­
λεται στή στενή σχέση πού είχε άναπτύξει μέ τό μοναστήρι· άλλωστε έκει κατέ­
φυγε μετά τήν άναγκαστική αποχώρησή του άπό τον πατριαρχικό θρόνο στά 
τέλη τού 1471 καί στήν ίδια μονή θά καταφύγει τό 1490 έγκαταλείποντας γιά 
δεύτερη φορά τήν Κωνσταντινούπολη καί έκει θά άφήσει τά βιβλία του, όπως 
καταδεικνύεται καί άπό τό κτητορικό αύτόγραφο σημείωμά του πού σώζεται 
στο χειρόγραφο Κοσινίτσης 249, σήμερα Dujcev 155 (βλ. Παϊζη-Αποςτο- 
λοπουλου, Διονύσιος Α, σ. 280 καί 284). Γιά τή μονή τού 'Αγίου Γεωργίου τού 
Διασωρίτου στό Βρανόκαστρο βλ. όσα άναφέρονται στήν π. 51, οπού καί ή σχε­
τική βιβλιογραφία. Ή μονή Παναγίας Ήλιοκάλλου, ή οποία βρισκόταν έκτος 
των άνατολικών τειχών τής πόλεως Σερρών, μαρτυρείται έδώ γιά πρώτη φορά 
στά σωζόμενα μεταβυζαντινά πατριαρχικά έγγραφα.
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jt. 69
1476, άνοιξη -1477, Αύγουστος

Ένταλτηριο γράμμα μέ τό όποιο έκχωροΰνται οικισμοί τής Πελοπόννησου ώς 
πατριαρχικές έξαρχίες.

Ό πατριάρχης Μάξιμος έκχωρεΐ στον ιερομόναχο Ίωάσαφ ώς πατριαρχικές 
έξαρχίες οικισμούς τής νότιας Πελοποννήσου· άνάμεσα σέ αυτούς είναι καί ό 
Μέγας Ζυγός.

Μνεία. «Ειδομεν... καί τήν γραφήν τού προ ήμών πατριάρχου κύρ Μαξίμου 
ήν καί ημείς έπιβεβαιοΰμεν»: Συμεών Α', Πιττάκιο, 1483/1484, Παπαδοπου- 
λος-Κεραμευς, Συμεών, σ. 485· Επίσημα, σ. 192 στ. 26-27.

Χρονολόγηση. Τό γεγονός πώς οί οικισμοί τής περιοχής αυτής τής νότιας 
Πελοποννήσου έκχωρήθηκαν στον ιερομόναχο Ίωάσαφ άπό τόν προκάτοχο του 
Συμεών, όπως ό ίδιος ό πατριάρχης τό δηλώνει (π. 80), δίνει ώς όριο post quem 
τήν άνοιξη τού 1476, όταν έκλέχΟηκε πατριάρχης ό Μάξιμος Γ. Όριο ante quem 
άποτελεΐ ό Αύγουστος τού 1477, όταν ή μεγάλη σύνοδος πού συνήλθε τότε στήν 
Κωνσταντινούπολη άποφάσισε, μεταξύ άλλων, νά άναθεωρήσει τό «Κατάστι- 
χον» τής Μεγάλης ’Εκκλησίας (π. 71) καί νά άποσπάσει άπό τόν Ίωάσαφ τήν 
έξαρχία τού Μεγάλου Ζυγού.

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Μάξιμος, σ. 4· Παϊζη-Αποςτολοπουλου, Έξαρ­
χία, σ. 197-198.

Σχολιασμός. Δέν είναι γνωστό άπό πότε οί άναφερόμενοι οικισμοί υπάγο­
νταν στό καθεστώς τής πατριαρχικής έξαρχίας, πρέπει πάντως ή υπαγωγή τους 
νά συσχετίζεται μέ τή σχετικά πρόσφατη κατάκτηση τής περιοχής άπό τούς 
’Οθωμανούς. Τό ένταλτήριο γράμμα τού πατριάρχη Μαξίμου προς τόν Ίωάσαφ, 
στό όποιο θά άναφέρονταν πιό συγκεκριμένες πληροφορίες, δέν σώζεται. Γιά τή 
μετέπειτα τύχη των έξαρχικών οικισμών τής περιοχής βλ. π. 80.

Jt. 70
1477, Αύγουστος

’Αποφάσεις «μεγίστης» συνόδου προκειμένου νά αντιμετωπιστούν διάφορα 
ζητήματα.

Ή μεγίστη σύνοδος στήν όποια κλήθηκαν νά συμμετάσχουν αρχιερείς άπό τις 
έπαρχίες ’Ανατολής καί Δύσης έλαβε άποφάσεις πού άφορούσαν τήν έσωτερική 
ζωή τής ’Εκκλησίας, όπως ή ρητή άπαγόρευση τής σιμωνίας άλλά καί ζητήματα
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σχετικά μέ τό οικογενειακό δίκαιο καί την κοινωνική ζωή των ’Ορθοδόξων 
καθώς καί τή στάση καί τή συμπεριφορά τους έναντι των ’Οθωμανών.

Μνεία. «Επειδή προ χρόνων ήδη τινών, έν τή πατριαρχεία τοΰ αοιδίμου 
π(ατ)ριάρχου κυρ Μαξίμου έκείνου, συνελθόντων των ίερωτάτων άρχιερέων καί 
ύπερτίμων εκκλησιαστικών ένεκα ζητημάτων, ών ήν εν καί τό κατά τήν σιμωνιακήν 
νόσον»: Συμεών Α', Συνοδικόν ψήφισμα, Μάιος 1484· Σταματιαδης, Σύλλεκτα, σ. 
34- Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 135 στ. 1-4' Επίσημα, σ. 195 στ. 1-4· «Έπί 
τών καιρών τοΰ... π(ατ)ριάρχου κυροΰ Μαξίμου... συνόδου μεγίστης τών τής καθ’ 
ήμάς δύσεως καί άνατολής ίερωτάτων άρχιερέων καί ύπερτίμων συγκροτηθείσης 
πολλά τε άλλα τών εκκλησιαστικών τεθεώρηται καί τής προσηκούσης διευλυτώσε- 
ώς τε καί διορθώσεως κανονικώς έτυχε καί κεκύρωται»: Νήφων Β', Συνοδική άπό- 
φαση, 15 ’Ιουνίου 1497, Σταματιαδης, Σύλλεκτα, σ. 38· Αποςτολοπουλος, Ιερός 
Κώόιξ, ο. 153 στ. 16-19’ Επίσημα, σ. 262 στ. 16-19. Λεπτομερή παράθεση τών ζητη­
μάτων πού άπασχόλησαν τή σύνοδο βλ. στήν εγκύκλιο πού έξέδωσε άμέσως μετά ό 
πατριάρχης γιά νά γνωστοποιήσει τις σχετικές άποφάσεις πού είχαν ληφθει (π. 72).

Χρονολόγηση. Ή εγκύκλιος μέ τήν όποια ό πατριάρχης Μάξιμος Γ γνω­
στοποιεί τις άποφάσεις τής «μεγίστης» συνόδου ατούς χριστιανούς (’Επίσημα, σ. 
169 στ. 113 καί σ. 170 στ. 139) είναι χρονολογημένη στον Αύγουστο τοΰ 1477 (π. 
72). Κατά συνέπεια ή σύνοδος πρέπει νά συνήλθε στό άμέσως προηγούμενο διά­
στημα, άφοΰ οί άποφάσεις πού πάρθηκαν ήταν κρίσιμης σημασίας καί άσφαλώς 
θά γνωστοποιήθηκαν ταχύτατα. ’Εξάλλου ή διαφαινόμενη μεγάλη συμμετοχή 
άρχιερέων υποβάλλει τήν ιδέα πώς σέ περίοδο θέρους θά πρέπει νά συγκλήθηκε.

Βιβλιογραφία. ΠαΪΖΗ, Αποςτολοπουλος, Κατάχτηση, σ. 43-51.

Σχολιασμός. "Ενα άπό τά μείζονα ζητήματα πού φαίνεται πώς άντιμετώπι- 
σε ή σύνοδος αυτή ήταν τό θέμα τής σιμωνίας. Από τό κείμενο τής έγκυκλίου πού 
άπέλυσε ό Μάξιμος τον Αύγουστο τοΰ 1477 (π. 72) διαφαίνεται πώς καί τά άλλα 
ζητήματα πού άπασχόλησαν τή σύνοδο ήταν ζωτικής σημασίας γιά τήν άναδιορ- 
γάνωση τής κοινωνίας τών χριστιανών είκοσι τέσσερα χρόνια μετά τήν 'Αλωση.

π. 71
1477, Αύγουστος

«Διόρθωσις» τοΰ Κατάστιχου τής Μ. ’Εκκλησίας.

Ή «μεγίστη» σύνοδος άποφασίζει νά άναδιαρθρώσει τό Κατάστιχο μέ βάση τό 
όποιο οί άρχιερεΐς συμμετέχουν άναλογικά στό ετήσιο δόσιμο τοΰ πατριάρχη 
προς τήν Πύλη.
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Μνεία. «Έπεί συνήλθον πάντες οί τήν σύνοδον άναπληροΰντες άρχιερεΐς 
ενταύθα είς άποκατάστασιν τής καθολικής έκκλησίας, έδοξεν αύτοίς καλόν ί'να 
διορθιοσωσιν καί τό κατάστιχον τό περί τής έκαστου των άρχιερέων κατ’ έτος 
διά τό επικείμενον βάρος τή έκκλησία δόσιμον»: Συμεών Α', Πιττάκιο, 1483/1484, 
Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Συμεών, ο. 485· Επίσημα, ο. 192 στ. 28-32.

Χρονολόγηση. Στο κείμενο γίνεται άναφορά σέ μιά σύνοδο ή όποια συνήλθε 
«είς άποκατάστασιν τής καθολικής έκκλησίας», στοιχείο πού επιτρέπει να συσχετί­
σουμε τήν άπόφαση είτε μέ τή «μεγίστη» σύνοδο πού συνήλθε τον Αύγουστο τού 
1477 έπί Μαξίμου Γ (π. 70) είτε μέ τήν Πανορθόδοξη πού συνήλθε έπί Συμεών τό 
1483/1484 (π. 78). Στήν πρώτη δέν έλαβε μέρος ό Συμεών, ένώ στή δεύτερη ήταν ό 
πρωταγωνιστής. Δεδομένου οτι στό κείμενο παρουσιάζονται τά γεγονότα πού 
συνέβησαν στή σύνοδο έκείνη σέ τρίτο πρόσωπο («Έπεί συνήλθον... ινα διορθώ- 
σωσιν»), είναι πολύ πιθανό ό Συμεών νά άναφέρεται στή σύνοδο στήν όποια δέν 
συμμετείχε, δηλαδή έκείνη τού 1477. Κατά συνέπεια συσχετίζουμε τήν άπόφαση 
γιά τήν άναδιάρθρωση τού Κατάστιχου μέ τή σύνοδο τού 1477.

Βιβλιογραφία. Παϊζη, Αποςτολοπουλος, Κατάχτηση, ο. 45-49.

Σχολιασμός. Τό ζήτημα τής συγκρότησης ένός Κατάστιχου πού θά προσ­
διόριζε τή συμμετοχή κάθε έπαρχίας στό έτήσιο δόσιμο τό όποιο έπιβλήθηκε 
άπό τήν Πύλη άνέκυψε τόν ’Οκτώβριο τού 1474 (π. 52). Τήν πρώτη μνεία γιά 
άναθεώρηση του Κατάστιχου τήν γνωρίζουμε άπό τήν περίπτωση τού μητροπο­
λίτη Λακεδαιμόνιας στον όποιο ή μεγίστη σύνοδος έκχώρησε, στό πλαίσιο τής 
άναθεώρησης τού Κατάστιχου, τόν Μέγα Ζυγό καί τή Μεγάλη Μαΐνη προκειμέ- 
νου νά μπορεί νά άνταποκριθεΐ καλύτερα στις οικονομικές του υποχρεώσεις (π. 
80). Προφανώς ή άναθεώρηση τού Κατάστιχου δέν έξαντλήθηκε στήν περίπτω­
ση τού μητροπολίτη Λακεδαιμόνιας, δέν είναι όμως γνωστές άλλες περιπτώσεις. 
Δέν υπάρχουν ενδείξεις γιά τό άν ή άναδιάρθρωση τού Κατάστιχου άποτέλεσε 
ιδιαίτερη πράξη ή άπλώς έντάχθηκε στό πρακτικό των εργασιών τής συνόδου. 
Θεωρούμε τήν πρώτη υπόθεση πιό πιθανή.

π. 72
1477, Αύγουστος

Εγκύκλιος πρός τούς ορθόδοξους χριστιανούς μέ τήν όποια ό πατριάρχης νου­
θετεί καί γνωστοποιεί ληφθεΐσες άποφάσεις.

Ό πατριάρχης τονίζει ότι υπάρχει κηδεμονία καί πρόνοια τού Θεού γιά τό 
άνθρώπινο γένος καί πώς αίτιοι γιά οσα κακά συμβαίνουν είναι οί άνθρωποι.
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Όσα «ανέλπιστα» κακά συνέβησαν είχαν ώς αποτέλεσμα νά γίνουν οί χριστια­
νοί «όνειδος τοϊς γείτοσιν, μυκτιρισμός καί χλευασμός τοις κύκλω [αυτών] καί 
όλίγιστοι παρά πάντας» καί νά στερηθούν άκόμα καί τήν έλευθερία τής Εκκλη­
σίας. Ό Θεός όμως, πού δέν θά κατέστρεφε ποτέ τήν Εκκλησία του, τήν άπάλ- 
λαξε άπό τον τύραννο καί διώκτη της [τον Ραφαήλ Α'] καί τήν παρέδωσε «εύνο- 
μούσαν» στον νέο πατριάρχη. "Ολοι τώρα οφείλουν νά μετανοήσουν καί νά μεί­
νουν μακριά άπό έργα κακά. Νά τηρούν, πρώτα, «άκραιφνή καί άσάλευτον» τήν 
ορθόδοξη πίστη. Νά λατρεύουν τον Θεό όχι μόνο μέ προσευχή άλλά καί με έργα. 
Νά μένουν μακριά άπό τά πάθη. Νά μή βλασφημούν. Νά μην είναι πλεονέκτες 
καί άδικοι. Νά μή φθονούν. Νά μισούν τη μέθη. Νά έξομολογοΰνται. Κοντά 
όμως σέ αυτά τά παραγγέλματα υπάρχουν καί όσα «συνοδική καί κανονική δια- 
κρίσει» άποφασίστηκαν: (α) ’Απαγορεύεται αυστηρά ή σιμωνία. Σέ περίπτωση 
ωστόσο άνέχειας ό χειροτονήσας μπορεί νά λάβει άπό τό εισόδημα τής Εκκλη­
σίας τού χειροτονηθέντος, τόν πρώτο καί μόνο χρόνο, ένα μέρος «όσον δίκαιον 
φανή καί εύλογον», (β) Διαζύγιο δίνεται μόνο για τις νόμιμες αίτιες· τό μίσος, ή 
συναίνεση των συζύγων ή όποιαδήποτε άλλη προβαλλόμενη αιτία δέν αποτε­
λούν λόγο διαζυγίου, (γ) Μέ καθαίρεση απειλείται ό ιερωμένος έκεΐνος πού θά 
βρεθεί νά έχει «συνείσακτον»· καί άκόμα (δ) έκεΐνος πού άποδέχεται νά βαπτί- 
σει παιδί Τούρκου, (ε) Οί γάμοι διά κεπηνίου άπαγορεύονται, έπειδή οί συμβαλ­
λόμενοι άρνούνται τή χριστιανική πίστη· οί παραβάτες δέν θά αξιωθούν ταφής, 
άν δέν μετανοήσουν, (ς) Οί άδελφοποιίες είναι παράνομες, (ζ) Ό δανεισμός άπό 
ιερωμένο μέ τόκο τιμωρείται μέ καθαίρεση, (η) Μέ άργία άπειλεΐται όποιος δέν 
τελεί τά ιερατικά του καθήκοντα ή δέν διδάσκει τούς χριστιανούς τής ενορίας 
του. (θ) Όσοι ύστερα άπό ένα χρόνο βρεθούν νά μήν έχουν πνευματικό καί νά 
μήν εξομολογούνται, άν είναι ιερείς θά έκπέσουν τής ιεροσύνης, άν είναι λαϊκοί 
θά άφορισθοΰν· όσοι έπιμένουν, θά μείνουν άταφοι όταν πεθάνουν. (ι) Όσοι 
ιερωμένοι μεθούν, θά παύονται, (ια) Οί παράνυμφοι των γάμων καί οί άνάδοχοι 
τών βαπτίσεων άπαγορεύεται νά μήν είναι χριστιανοί, (ιβ) Θά άφορίζεται 
όποιος δέν τηρεί τις άργίες καί όποιος δέν έκκλησιάζεται τουλάχιστον τις 
Κυριακές καί τις έορτάσιμες ημέρες, (ιγ) ’Απειλούνται μέ ποινή καθαιρέσεως καί 
άφορισμοΰ αντίστοιχα έκεΐνοι πού κάνουν ή ευλογούν παράνομο γάμο. (ιδ) Θά 
άφορίζονται όσοι καταδίδουν, όσοι κάνουν «φαρμακεΐες» καί «γοητείες» καί 
όσοι ψευδομαρτυρούν. Τέλος, (ιε) όσοι δέν λύουν τό γάμο τους μέσω τής ’Εκκλη­
σίας άλλά προσφεύγουν στον όθωμανό δικαστή γιά νά διαζευχθοΰν, θά άφορί- 
ζονται- ίδια ποινή θά έπιβάλλεται καί σέ όσους δέν ρυθμίζουν μέσω τής ’Εκκλη­
σίας τά ζητήματα τής προίκας.

Π αράδοση. Τό κείμενο τής έγκυκλίου παραδίδεται αντιγραμμένο σέ ένα 
μόνο χειρόγραφο, τό φλωρεντινό Laurent, gr. PI. LIX. 13, φ. 308r-314r καί 315v, 
τού 16ου αιώνα.
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’Επιγραφή, f Μάξιμος έλέφ Θεού πατριάρχης των άπανταχοϋ ορθοδόξων 
χριστιανών, τοΐς ύφ ημάς απασιν εύσεβέσι χριστιανοϊς.
Προσφώνηση. Οί èv παντί τόπω τής δεσποτείας Κυρίου ευρισκόμενοι χρι­
στιανοί και μέχρι 'Ρώμης αυτής πανιερώτατοι άρχιερεΐς, πανοσιώτατοι επίσκο­
ποι, ευλαβέστατοι ιερείς, εύγενέστατοι άρχοντες καί άπας ό λοιπός τοϋ Κυρίου 
χριστώνυμος λαός, χαιροιτε εν Κυριφ τή πίστει καί αγάπη αυξανόμενοι καί 
πλουτιζόμενοι εν παντί έργω άγαθω καί εύαρέστω τφ Κυρίφ.
Incipit. El ό λαός μου, φησίν 
Μηνολόγιο. Μηνί Αύγονστω, ίνδικτιώνος iV?: f

Εκδοση. Παϊζη, Αποςτολοπουλος, Κατάκτηση, σ. 55-66 καί Επίσημα, άρ. 
24, σ. 166-172.

Βιβλιογραφία. Παϊζη, Αποςτολοπουλος, Κατάκτηση, passim.

Σχολιασμός. Ό νέος πατριάρχης καθοδηγεί τούς χριστιανούς υπηκόους 
τής αυτοκρατορίας καί τούς γνωστοποιεί άποφάσεις πού έλαβε ή «μεγίστη» 
σύνοδος πού συγκλήθηκε πριν από λίγο (π. 70), ώστε νά περιχαρακωθεί ή αυτο­
νομία τής Εκκλησίας καί νά είναι όμαλη ή διαβίωσή τους μέσα στο νέο κοσμικό 
πλαίσιο. Η τακτική τήν οποία ακολούθησε ό Μάξιμος εξασφάλισε, σύμφωνα με 
τήν ’Έκθεσιν Χρονικήν, μιά έξαετή περίοδο ειρηνικής διαβίωσης: «πατριαρχεύ- 
οντος... τοϋ κυροΰ Μαξίμου τοϋ λογίου,τά τής εκκλησίας άπαντα είρηνικώς διέ- 
κειντο, παυσαμένων πάντων τών σκανδάλων» (σ. 35 στ. 16-18).

π. 73
1480, ’Ιανουάριος

Πιττάκιο προς τόν δόγη τής Βενετίας σχετικά μέ τά δικαιώματα τής ’Ανατολικής 
’Εκκλησίας στις βενετοκρατούμενες περιοχές.

Ό πατριάρχης διεκτραγωδεί στον ήγέτη τής Γαληνοτάτης τά δεινά τών ’Ορθο­
δόξων πού ςοϋν ύπό τό καθεστώς τών αλλοθρήσκων ’Οθωμανών καί τοϋ ζητά 
νά έπιδείξει πνεϋμα άλληλεγγύης καί νά έπιτρέψει στούς λειτουργούς τής ’Ανα­
τολικής ’Εκκλησίας νά εισπράττουν τά νενομισμένα δικαιώματα άπό τούς ’Ορ­
θοδόξους πού κατοικούν στά βενετοκρατούμενα έδάφη. Τονίζει ότι ή άλλαγή 
τών συνθηκών έπιβάλλει στην ’Εκκλησία νά διαθέτει χρήματα είτε γιά τήν εξα­
γορά αιχμαλώτων είτε γιά τήν προστασία τών πτωχών, είτε τέλος γιά νά έξα- 
σφαλίσει από τούς κατακτητές τήν άσκηση τής χριστιανικής πίστης. Στό πνεϋμα 
αυτό ζητά την άδεια νά παραμένει ορθόδοξος αρχιερέας στις βενετοκρατούμε-
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π. 73

νες περιοχές «την Μεθώνην τε καί Κορώνην καί τάς άλλας τάς έν τή Ήπείρω 
υμών πόλεις».

Παράδοση.Τό πρωτότυπο του γράμματος σώζεται στο Κρατικό Αρχείο τής 
Βενετίας.

Πρ οσφώνηση. f Μεγαλοπρεπέστατα, επιφανέστατα, εκλαμπρότατε όούξ 
Βενετίας, επίτροπε των πενήτων, χάριν, ειρήνην, υγείαν ψυχής, ρώσιν σώματος, 
νίκας κατ’ εχθρών καί παν αγαθόν εύχεται ή μετριότης ημών τή εκλαμπροτάτη 
σου αυθεντία.
Incipit. Ό Κύριος ημών καί Θ(εό)ς 
Χρονολογία. Μην'ι Ίανουαρίφ ίν(δικτιών)ος ιγ'.
'Υπογραφή, f Μάξιμος έλέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης f : -

Χρονολόγηση. Στό διάστημα τής εξάχρονης πατριαρχίας του Μαξίμου Γ 
ή άναγραφόμενη 13η ίνδικτιώνα σέ συνδυασμό με τόν σημειούμενο μήνα Ιανου­
άριο προσδιορίζουν τή χρονολογία του έγγράφου στον ’Ιανουάριο του 1480.

’Έκδοση. THOMAS, Originalurkunde, σ. 173-188 [= Πανδώρα 5 (1854), 224- 
226· ΧίΩΤΗΣ, Απομνημονεύματα, σ. 508-514' MM, Acta 5, σ. 281-285]· Επίσημα, 
άρ. 25, σ. 174-179.

Βιβλιογραφία. ΑΝΔΡΟΝΙΚΟΣ, Επανορθώσεις, σ. 13-14- Γεδεων, Σημείωσις, 
σ. 167-169· Γεδεων, Μάξιμος, σ. 10-12· Τςιρπανλης, Κληροδότημα, σ. 122-123" 
Αποςτολοπουλος, Μέγα Νόμιμον, σ. 115-117’ ΑΠΟΓΓΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Μεθώνη, σ. 
154-157.

Σχολιασμός. Τό έγγραφο άποστέλλεται στον ’Ιωάννη Mocenigo μετά τό 
τέλος του πρώτου βενετοτουρκικοΰ πολέμου και καταγράφει τά αιτήματα τής 
’Ορθόδοξης ’Εκκλησίας πού άφοροϋσαν τούς ορθόδοξους πληθυσμούς οί όποιοι 
κατοικούσαν στις βενετοκρατούμενες περιοχές. Δεν είναι γνωστό αν υπήρξε 
έγγραφη άπάντηση άπό τήν πλευρά τής Βενετίας στα ζητήματα πού έθεσε ό 
πατριάρχής. 'Ως προς «τάς έν Ήπείρω υμών κτήσεις», άναφέρεται προφανώς 
στην Πάργα καί τό Βουθρωτό πού βρίσκονταν άκόμα υπό βενετική κυριαρχία.

ψΐ. .. χ _ .

0\YJUf£fïKj Ç-JTM

Ή ύπογραφή του Μαξίμου Γ’ στην π. 73
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π. 74
1481,14 ’Ιουνίου

Γράμμα σχετικό μέ τή σταυροπηγιακή άξια τής Λαύρας τού Κίεβου.

Ό πατριάρχης Μάξιμος σέ γράμμα του άναφέρεται στή σταυροπηγιακή άξια 
τής μονής Λαύρας τού Κίεβου.

Μνεία. «Slavianskij perevod gramati vselensogo Patriarcha Maksima II ot 14 
Ijynja 6989 g. indicta 14 o stavropigii Kievo-Petcserskogo monastirja»: Μάξιμος 
Γ, Γράμμα σιγιλλιώδες (μετάφραση σέ παλαιορωσικά), 14 ’Ιουνίου 1481, Pe­
trov, Opisanie, σ. 195.

Χρονολόγηση. Ό Petrov στήν περιγραφή του σημειώνει ότι ή χρονολογία 
τού γράμματος τού Μαξίμου Γ' είναι 14 Ιουνίου τού 6989,14η ίνδικτιώνα, στοι­
χεία πού οδηγούν στή χρονολόγηση τού έγγράφου στις 14 ’Ιουνίου 1481.

Σχολιασμός. Τό ελληνικό κείμενο τού γράμματος δέν έχει έντοπιστεΰ τό 
κείμενο πού παραδίδεται στο χειρόγραφο τού Κιέβου αποτελεί μιάν άπόδοσή 
του στά παλαιορωσικά. Μιά σημείωση τού Σταυράκη Άριστάρχη στό φ. 78ν τού 
χφ Vat. gr. 247 επιβεβαιώνει καί από μιάν άλλη πηγή τήν πληροφορία τού Petrov. 
Ό Άριστάρχης σημειώνει πώς τήν 5η Μαρτίου 1884 έλαβε έπιστολή άπό τό 
Κίεβο πού τόν πληροφορούσε πώς σώζεται έκεΐ «γράμμα 'Ιερεμίου [άγνωστον 
τίνος] πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως... καί γράμμα Μαξίμου πατριάρχου 
Κωνσταντινουπόλεως περί τής Κιεβίου Λαύρας· χρονολ. 1481». Τό οτι ό Μάξι­
μος είναι πιθανό νά εξέδωσε γράμμα σχετικό μέ τή σταυροπηγιακή άξια τής 
μονής Λαύρας τού Κιέβου μπορεί νά ύποκρύπτεται καί σέ ένα άπόσπασμα 
γράμματος τού 'Ιερεμία Β' γιά τό ίδιο ζήτημα, κείμενο πού παραδίδεται στό χφ 
ΕΒΕ 1474, φ. 1ν: «Διά τούτο καί ημείς [γράφει ό πατριάρχης] έπροστάξαμεν [τόν 
μέγα λογοθέτη Ίέρακα] νά έρευνήση μετά πάσης έπιμελείας τά ήμέτερα πα­
τριαρχικά βιβλία πάντα, νά εύρη τά ίσα των πάλαι πατριαρχικών προνομίων».
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ΠΡΑΞΕΙΣ

πού λανθασμένα έχουν αποδοθεί στον Μάξιμο Γ'

Responsum de antimensiis. Ό FABRICIUS, Bibliotheca, σ. 616 άναφέρει: «Emanuelis, 
patriarchae Cpol. (circa a. 1480) responsum de antimensiis...». Τήν πλιιροφορία 
άντλεΐ άπό xò έργο Latinus, Epistolae, σ. 370, orò όποιο όμως σημειώνεται μόνο 
τό όνομα τοΰ πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως Μανουήλ, χωρίς χρονολογικό 
προσδιορισμό. Άπό τόν Fabricius αντλώντας ό Ζαβιρας, Νέα Ελλάς, σ. 92 καί 
290, καί συσχετίζοντας τή χρονολογία 1480 πού δίνει ό Fabricius μέ τό όνομα 
Μανουήλ τό όποιο είχε ό Μάξιμος Γ ως μέγας εκκλησιάρχης, απέδωσε σέ αυτόν 
τήν άπόκριση «περί των άντιμηνσίων». Ή άποψη αυτή έκτοτε καθιερώθηκε (βλ. 
Γεδεων, Πίνακες, σ. 486 [β' έκδ. σ. 366)). Όμως ή απόκριση άνάγεται στον 13ο 
αιώνα: ό πατριάρχης Μανουήλ Β' (1243-1254) είναι αυτός πού, άποκρινόμενος 
σέ έρωτήματα τά όποια έθεσε ένώπιον τής συνόδου ό μητροπολίτης Δυρραχίου 
Ρωμανός, μεταξύ των όποιων καί «περί άντιμηνσίων», διατύπωσε όσα ό Latinus 
Latinii δημοσίευσε στά λατινικά στό πιο πάνω έργο του. Τό έλληνικό κείμενο τού 
πατριάρχη Μανουήλ Β' δημοσίευσε πρώτος ό Leunclavius (βλ. «Έκδοση»). 
Incipit. ... Tà άντιμίνσια ονκ εις πάσας
“Εκδοση. Leunclavius, JGR, ο. 239-240 [= PG, τ. 119 στλ. 812]· Ραλλης- 
Ποτλης, Σύνταγμα, σ. 116 [= Γεδεων, Κανονικοί διατάξεις, τ. 2, σ. 38). 
Βιβλιογραφία. Laurent, Regestes IV, N. 1315, σ. 121-123.

Admonitione ad iudices. — Synodico ut nuptiae iudicentur ab episcopo. Ό
Fabricius, Bibliotheca, σ. 616-617 αποδίδει στον «Emanuelem philosophum, 
patriarcham Cpol.» τις πιο πάνω πράξεις αντλώντας τις σχετικές άναγραφές άπό 
τό έργο τοΰ «Nie. Comnenus» [=Papadopolo Comneno, Praenotiones], σ. 285, 
287, 340. Ό Ζαβιρας, Νέα Ελλάς, σ. 92 καί 290, άντλώντας τήν πληροφορία από 
τόν Fabricius αποδίδει στά έλληνικά τις δύο πράξεις ώς «Παραίνεσις προς τούς 
Κριτάς» καί «Συνοδικόν, ινα οί γάμοι κρίνονται παρά των επισκόπων» καί τις 
προσγράφει στον Μάξιμο Γ', «άνδρα σοφώτατον». Όμως πρόκειται γιά έργα 
πού άποδίδονται καί άπό τόν ίδιο τόν Παπαδόπουλο Κομνηνό στον βυζαντινό 
πατριάρχη τοΰ 13ου αιώνα Μανουήλ Β'.

Βιβλιογραφία. Papadopolo Comneno, Praenotiones, σ. 285, 287, 340· 
Μπομπου-Σταματη, Έπιστολιμαΐες Πραγματείες, passim (γενικά γιά τόν Πα­
παδόπουλο Κομνηνό).
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ΣΥΜΕΩΝ A'
’Απρίλιος 1482 - φθινόπωρο 1486 

(τρίτη πατριαρχία)





π. 75
1482, Απρίλιος

Επάνοδος του Συμεών στον πατριαρχικό θρόνο.

Μετά τό θάνατο του Μαξίμου Γ καλείται ό πρώην πατριάρχης Συμεών νά άνα- 
λάβει καί πάλι τό Πατριαρχείο.

Μνεία. «Απέθανε... ό κΰρι Μάξιμος, καί εφερον πάλιν τον κΰρι Συμεών εν 
πατριαρχεία», ’Έκθεσις Χρονική, σ. 45 στ. 9-10.

Χρονολόγηση. Δεδομένου ότι γνωρίζουμε την ημερομηνία θανάτου του 
Μαξίμου (3 Απριλίου 1482), μπορούμε νά δεχτούμε πώς ή έπάνοδος του Συμεών 
εγινε μετά την ήμερομηνία αυτή καί πιθανότατα τόν ίδιο μήνα. Ας σημειωθεί 
ωστόσο ότι τό κεκυρωμένο αντίγραφο του διοριστήριου μπερατίου του Συμεών 
πού σώζεται στό Αρχείο τής μονής Βατοπεδίου φέρει χρονολογία 9-18 Απριλί­
ου 1483.

Βιβλιογραφία. Λάμπρος, Ενθυμήσεις, σ. 154 άρ. 104 καί Schreiner, 
Kleinechroniken, 1, Chronik 101. 8, σ. 654 (γιά τό χρόνο θανάτου τού Μαξίμου 
Γ)· Ζαχαριαδου, Δέκα τουρκικά, σ. 157 (γιά τό μπεράτι πού έξέδωσε ό Βα- 
γιαζήτ Β').

Σχολιασμός. Στήν Ιστορίαν Πολιτικήν Κωνσταντινουπόλεως, μολονότι τό 
κείμενο παρακολουθεί κατά γράμμα τήν ’Έκθεσιν Χρονικήν, παραλείπεται τό 
σημείο όπου γίνεται αναφορά στό θάνατο τοΰ Μαξίμου καί στήν επάνοδο τού 
Συμεών στον πατριαρχικό θρόνο· είναι φανερό πώς πρόκειται γιά τυχαία παρά­
λειψη, δεδομένου ότι στή συνέχεια άναφέρεται στό θάνατο τοΰ Συμεών καί τή 
διαδοχή του από τόν Νήφωνα. Ή ίδια παράλειψη επαναλαμβάνεται καί στήν 
Πατριαρχικήν Κωνσταντινουπόλεως Ιστορίαν. Πρόκειται γιά τήν τρίτη άνοδο 
τοΰ Συμεών στον πατριαρχικό θρόνο.
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π. 76
1482, post Απρίλιος

Επιβεβαίωση συνοδικού ψηφίσματος κατά τής σιμωνίας.

Όταν επανήλθε ό Συμεών στο Πατριαρχείο, άπασχόλησε τή σύνοδο καί πάλι τό 
ζήτημα τής σιμωνίας. Μετά τήν ανάγνωση τού σχετικού συνοδικού ψηφίσματος 
πού είχε έκδοθεΐ έπί Μαξίμου Γ' (π. 70), ή σύνοδος έπιβεβαίωσε τό περιεχόμε­
νό του.

Μνεία. «Έπαναχθέντος τού παναγιωτάτου ήμών δεσπότου καί οικουμενικού 
π(ατ)ριάρχου κύρ Συμεών είς τόν έαυτοΰ θρόνον, λόγου πάλιν κινηθέντος περί 
τού ζητήματος τούτου, άνεγνώσθη τό τότε γεγενημένον ψήφισμα έπί παρουσία 
των καθευρεθέντων ίερωτάτων αρχιερέων καί ύπερτίμων καί έβεβαιώθη παρ’ 
αυτών»: Συμεών Α', Συνοδικό ψήφισμα, Μάιος 1484, ΣΤΑΜΑΤίΑΔΗΣ,ΣύλλεκΓα, σ. 
34- ΑΠΟΓΓΟΛΟΓΙΟΥΛΟΣ, Ιερός Κώόίξ, σ. 135 στ. 4-8' Επίσημα, σ. 196 στ. 5-8.

Χρονολόγηση. Δεδομένου οτι ή έπιβεβαίωση τού συνοδικού ψηφίσματος 
τού Μαξίμου έγινε άμέσως μετά τήν έπάνοδο τού Συμεών στό Πατριαρχείο, πρέ­
πει νά χρονολογηθεί λίγο μετά τόν Απρίλιο τού 1482.

Βιβλιογραφία. Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 138-139.

Σχολιασμός. Ή «βεβαίωσις» τού συνοδικού ψηφίσματος κατά τής σιμω- 
νίας είναι ενδεχόμενο νά έγινε είτε μέ τήν καταγραφή τής βούλησης τής συνόδου 
στό σχετικό πρακτικό εϊτε μέ τή σύνταξη ιδιαίτερου έπιβεβαιωτήριου κειμένου. 
Καί στις δύο πάντως περιπτώσεις πρόκειται γιά επίσημη πράξη.

1482 - 1483
π. 77

Καθαίρεση των πατριάρχων Ιεροσολύμων καί Αντιόχειας.

Ή σύνοδος τού Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως καθαιρει τούς πατριάρχες 
'Ιεροσολύμων Ιωακείμ καί Αντιόχειας [Μιχαήλ Δ' Περκούση (;)] γιά «μύρια καί 
θανάσιμα έγκλήματα»· ιδιαίτερα γιά τόν ’Ιωακείμ άναφέρεται οτι «ελαβεν εαυτώ 
είς γυναίκα» στή Φιλαδέλφεια. Τά δύο Πατριαρχεία τής Ανατολής άπαλλάσσο- 
νται έτσι άπό τούς «τυράννους» τους.

Μνεία. «Περί δέ τού κατατυραννούντος τόν θρόνον Ιεροσολύμων εν σχή- 
ματι πατριάρχου ’Ιωακείμ, άλλά δή καί Μιχαήλ τού Περκούση... έδήλωσεν τή 
μεγάλη σου άγιωσύνη [’Αλεξανδρείας Γρηγόριε] ό προ ήμών άγιώτατος πατριάρ­
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χης κυρ Συμεών, ώς έχομεν αυτούς άλλοτρίους τής καθολικής ταύτης έκκλησίας 
καί άκοινωνήτους διά τά μυσαρά τούτων έργα καί άλλότρια του χριστιανισμού 
καί μάλιστα τον τά 'Ιεροσόλυμα τυραννοΰντα Ιωακείμ, ού μόνον διά τό τής 
χήρας γυναικός, ήοπερ διαβεβαιοΰνται ότι έλαβεν έαυτώ εις γυναίκα εν τή Φιλα­
δέλφεια... Σπούδασον τοίνυν άδελφέ καί συλλειτουργέ... τά δύο τής ’Ανατολής 
Πατριαρχεία των τοιούτων τυράννων έλευθερώσαι»: Νήφων Β', Ειρηνική έπι- 
στολή, τέλη 1486 - άρχές 1487, Επίσημα, σ. 217-218 στ. 67-88. 
Χρονολόγηση. Τό γεγονός ότι στήν πράξη πού παραδίδει τή μνεία τής 
καθαιρέσεως έπισημαίνεται ότι ό «προ ημών... Συμεών» γνωστοποίησε τήν κα­
θαίρεση των δύο πατριάρχων στον πατριάρχη Αλεξανδρείας, σέ συνδυασμό μέ 
τό ότι στήν Πανορθόδοξη Σύνοδο τού 1483/1484 δέν μετέχουν οί πατριάρχες 
άλλά τοποτηρητές των δύο Πατριαρχείων (βλ. καί όσα σημειώνονται στό «Σχο­
λιασμό») μάς έπιτρέπουν νά πιθανολογήσουμε ότι τήν καθαίρεσή τους έπέβαλε ό 
Συμεών στό διάστημα άπό τήν άνοδό του τό 1482 ώς τή σύγκληση τής συνόδου. 

Βιβλιογραφία. Karalevskij, Antioche, στλ. 634 καί 700· Cryssochoïdis, 

Alexandria.
Σχολιασμός. Ώς προς τόν καθαιρεθέντα πατριάρχη Ιεροσολύμων, ό Δθ- 
ςιθεος, Ιστορία, σ. 217 καί ό ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ, Ιστορία, σ. 482 έπ., άναφέρουν εναν 
πατριάρχη 'Ιεροσολύμων μέ τό όνομα ’Ιωακείμ, τοποθετούν όμως τήν άρχή τής 
πατριαρχίας του ό μέν Χρυσόστομος τό 1431 καί ό Δοσίθεος στά χρόνια τής 
Συνόδου τής Φλωρεντίας. Κατά συνέπεια, ή πρόκειται γιά τό ίδιο πρόσωπο, 
ύπέργηρο τήν εποχή τής καθαίρεσής του, ή πρόκειται γιά άλλο πρόσωπο πού 
δέν έχει καταγραφεΐ στούς γνωστούς καταλόγους τού Πατριαρχείου 'Ιεροσολύ­
μων. Ό Δοσίθεος θεωρεί διάδοχο τού ’Ιωακείμ τόν Γρηγόριο καί ό Χρυσόστομος 
προσδιορίζει τήν πατριαρχία του στό διάστημα άπό τό 1468 ώς τό 1493, δηλαδή 
μέσα στά όρια πού κατά τήν ειρηνική επιστολή τού Νήφωνος (π. 87) πατριάρ­
χης ήταν ό ’Ιωακείμ. Ώς προς τόν καθαιρεθέντα πατριάρχη ’Αντιόχειας, ό όποιος 
στό κείμενο άναφέρεται ώς Μιχαήλ Περκούσης, πρόκειται προφανώς γιά τόν 
Μιχαήλ Δ', ό όποιος πριν εκλεγεί πατριάρχης ήταν έπίσκοπος τής Saïdnaya μέ τό 
όνομα Μάρκος. Ό Karalevskij, Antioche, στλ. 700 καί ό ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΣ, Αντιό­
χεια, σ. 980, τοποθετούν τήν πατριαρχία του στό διάστημα άπό τό 1470/74 ώς 
λίγο πριν άπό τό 1484· στήν ίδια περίοδο τήν τοποθετεί καί ô Le Quien, II, στλ. 
770-772 ενώ ό Nasrallah, Chronologie, σ. 20, καί ό Fedalto, Hierarchia II, σ. 
686, θεωρούν ότι ό Μιχαήλ πατριάρχευσε άπό τό 1451 ώς τό 1497, οπότε καί 
πέθανε· καμία άναφορά όμως άπό κανέναν σέ καθαίρεσή του. 'Όσον αφορά τό 
παρωνύμιο Περκούσης, ήταν προφανώς τό κοσμικό του όνομα καί ή άναφορά 
του στό κείμενο γίνεται γιά νά τονίσει καί μέ τόν τρόπο αύτό ότι βρίσκεται πλέον 
έκτος τού σώματος τής Έκκλησίας. Άς σημειωθεί ότι στό κείμενο τού Νήφωνος 
δέν άναφέρεται ρητά τό Πατριαρχείο ’Αντιόχειας- τό γεγονός όμως ότι άπευθύ-
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νεται στον πατριάρχη ’Αλεξάνδρειάς ανακοινώνοντας του τήν καθαίρεση τοΰ 
'Ιεροσολύμων καί τοΰ Μιχαήλ Περκούση καί τήν άπαλλαγή τών «δύο τής Ανα­
τολής Πατριαρχείων» δείχνει δτι άναφερόταν στό Πατριαρχείο Αντιόχειας. Τό 
γεγονός τής καθαίρεσης τών δύο αυτών πατριαρχών διαφαίνεται ακόμα άπό τό 
δτι στον συνοδικό τόμο με τόν όποιο λίγο άργότερα άνατρέπονται οί άποφάσεις 
τής Συνόδου τής Φλωρεντίας (βλ. έπόμενη πράξη), οί δύο θρόνοι φαίνεται πώς 
είναι κενοί, διότι οί εκπρόσωποι τών δύο αυτών Πατριαρχείων υπογράφουν ως 
«τοποτηρητής τοΰ άγιωτάτου θρόνου τών 'Ιεροσολύμων» καί «τοποτηρητής τοΰ 
θρόνου τής ’Αντιόχειας», ένώ γιά τόν τοποτηρητή τοΰ πατριάρχη ’Αλεξάνδρειάς, 
δπου υπήρχε πατριάρχης, ή άναφορά γίνεται συγκεκριμένη: «τοποτηρητής 
τοΰ... πατριάρχου ’Αλεξάνδρειάς κΰρ Γρηγορίου».

π. 78
1483/1484

«Συνοδικός τόμος» μέ τόν όποιο άποφασίστηκε ή άνατροπή τών άποφάσεων 
τής Συνόδου τής Φλωρεντίας.

Ή σύνοδος πού συγκλήθηκε μέ θεία έπίνευση καί μέ τή συνδρομή τοΰ προαπο- 
θανόντος πατριάρχη Μαξίμου Γ καί τοΰ τώρα πατριαρχεύοντος Συμεών Α' 
συνήλθε στό ναό τής Παμμακάριστου καί όρισε τά άκόλουθα. Τά μέλη τής συνό­
δου διαδηλώνουν δσα περιέχονται στό σύμβολο τής πίστεως καί διακηρύσσουν 
δτι γιά τήν «έπίγνωσιν» καί «σύστασιν» τής ευσέβειας δέν χρειάζεται άλλο παρά 
ή άναλλοίωτη τήρηση δσων ορίζονται στό σύμβολο τής πίστεως. Ωστόσο ό διά­
βολος, πού μηχανεύεται μέ κάθε τρόπο τό κακό, σκέφτηκε νά έμπνεύσει στό 
γένος τών ’Ιταλών τήν ύστατη βλασφημία: νά υποστηρίξουν δτι τό Αγιο Πνεΰ- 
μα, τό όμοούσιο τοΰ Πατρός καί τοΰ Υίοΰ, εκπορεύεται καί άπό τόν Υιό, προ- 
καλώντας αλλοίωση, προσθήκη στό σύμβολο τής πίστεως καί διατύπωση πολ­
λών άλλων βλάσφημων άπόψεων πού άπορρέουν άπό τή θέση αυτή καί σμι­
κραίνουν τήν άξια καί τήν αυθεντία τοΰ Αγίου Πνεύματος ως εχοντος δύο άρ- 
χές. Οί οικουμενικές σύνοδοι δμως είχαν άποφανθει δτι εκπορεύεται έκ τοΰ Πα­
τρός. Καί ή σύνοδος πού συνήλθε επί Φωτίου αποφάσισε νά άναθεματίσει εκεί­
νους πού υποστηρίζουν δτι τό Αγιο Πνεύμα έκπορεύεται έκ τοΰ Υίοΰ καί εκεί­
νους πού θά θελήσουν νά προσθέσουν κάτι στό σύμβολο τής πίστεως- καί ή κατά 
τοΰ [’Ιωάννη] Βέκκου σύνοδος τά ίδια άποφάσισε. ’Αλλά ό διάβολος δέν ήσύχα- 
σε, καί μία δήθεν οικουμενική σύνοδος πού συνήλθε στή Φλωρεντία τής ’Ιταλίας 
άνανέωσε τήν αίρεση αυτή προκαλώντας ταραχές, καθώς μάλιστα πολλοί άπό 
τούς δικούς μας «τροφίμους» τής Εκκλησίας τήν άποδέχονται. Ή παρούσα λοι-
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πόν οικουμενική σύνοδος των άρχιερέων καί πατριάρχων με τον όρο πού έκδί- 
δει «καταστρέφει» καί παραπέμπει στην άφάνεια όσα άποφασίστηκαν στή Σύ­
νοδο τής Φλωρεντίας, ενώνει τήν Εκκλησία τού Χριστού με οσα είχαν άποφα- 
σίσει οί οικουμενικές σύνοδοι καί ομολογεί καί διακηρύσσει ότι τό παντοδύνα­
μο καί 'Αγιο Πνεύμα εκπορεύεται έκ τού Πατρός, άντλει μόνο άπό έκεΐνον τήν 
υπόστασή του καί διόλου δέν συμβάλλει ο Υιός στήν έκπόρευση τού Πνεύματος, 
έπειδή ή γένεση καί ή έκπόρευση είναι ίδιον τής ύποστάσεως καί όχι τής ουσίας· 
έτσι δέν έχει δύο γενεσιουργές αιτίες ή 'Αγία Τριάδα, άλλά μοναδική πηγή καί 
αίτια είναι ό Πατήρ, σύμφωνα μέ τις άπόψεις των μεγάλων θεολόγων, όπως τού 
Διονυσίου Αρεοπαγίτου, ό όποιος έλεγε πώς ή μόνη πηγή τής υπερουσίου θεό- 
τητος είναι ό Πατήρ, καί τού Γρηγορίου Ναζιανζηνού καθώς καί τού Γρηγορίου 
Νύσσης, οί όποιοι υποστήριζαν ότι άπό ένα πρόσωπο γεννάται καί ό Υιός καί τό 
'Άγιο Πνεύμα, θέση πού πρέπει να παραμείνει άπαρασάλευτη. Εκείνους λοιπόν 
πού υποστηρίζουν άλλες άπόψεις γιά τήν έκπόρευση τού Αγίου Πνεύματος 
τούς θεωρούμε αιρετικούς καί τούς ΰποβάλλουμε σε ανάθεμα- μέ τον τόμο αυτό 
άνατρέπουμε τή Σύνοδο τής Φλωρεντίας, καί όσα κεφάλαια περιέχει ό όρος πού 
έκδόθηκε τότε τά θεωρούμε άνενέργητα καί τή σύνοδο ως μή γενομένη, έπειδή 
αποφάσισε πράγματα πού βρίσκονται σε άντίθεση μέ τις οκτώ οικουμενικές 
συνόδους καί ως πρός τό θέμα τής έκπορεύσεως τού Αγίου Πνεύματος καί ως 
προς τά λοιπά. Απορρίπτουμε άκόμα τήν δι’ άζύμων θυσία καί μένουμε πιστοί 
σέ όσα έχουν δογματίσει οί οικουμενικές σύνοδοι, τά όποια καί θά τηρούμε άπα- 
ρασάλευτα καί άπαραποίητα.

1
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Ή υπογραφή του Συμεών Α' στήν π. 78
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ΣΥΜΕΩΝ A' (1482-1486)

Παράδοση. Tò κείμενο του «συνοδικού τόμου» παραδίδεται άπό την κατα­
χώρισή του στον ιερό κώδικα του Πατριαρχείου. Τά σχετικά φύλλα τον 16ο 
αιώνα ένσωματώθηκαν στο «Νόμιμον τής Μεγάλης Εκκλησίας» ώς φ. ρλθ'Γ-ρμ'ν. 
Σήμερα είναι συσταχωμένα στό χειρόγραφο 12 τής μητροπόλεως Σάμου καί 
’Ικαρίας ώς φ. 194Γ-195ν. ’Αντίγραφο του «συνοδικού τόμου» σώζεται καί σε δύο 
άλλα χειρόγραφα: στό Μόσχας 354 (Vlad. 242), φ. 81ν-84ν καί στό άθωνικό Ίβή- 
ρων 678, φ. 389ν-392Γ.

Incipit/// άγί[α] μεγ[άλη] καί οικουμενική 
Χρονολογία, εν έτει ,ζΦ^ΦήΦβν, ίν(όικτιών)°ζ βα$
'Υπογραφές, f Συμεών έλέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλε­
ως, Νέας Κώμης καί οικουμενικό[ς] π(ατ)ριάρχης f
KO... Εφέσου... Δανιήλ καί καθολικός τοποτηρητής τοϋ... Αλεξανδρίας κυροϋ 
Γρηγορίον ΚΌ... Χαλκηόόνος Ιωσήφ καί καθολικός τοποτηρητής τοϋ... θρό­
νου των Ιεροσολύμων, έχων καί τήν γνώμην τοϋ Νίκαιας, τοποτηρητοϋ... τοϋ 
θρόνου τής Αντιόχειας- KO... Ή ρακλείας Κάλλιστος- KO... Θεσσαλονίκης καί 
τον τόπον έπέχων τοϋ Αγκυρας- KO... Αγχιάλου Νεόφυτος- KO... πρώηνΣου- 
γόαίας... Θεοφάνης- KO... Πισσώίας Μ(ητ)ροφάνης- KO... Αίνου Νήφων f 
'Ο... Μιτηλήνης Μεθόδιος- f 'Ο... Γοτθίας Γρηγόριος- f Ό... Λακεδαιμόνιας 
Γεράσιμος... καί τον τόπον έπέχων τοϋ Σίδης- KO... Βάρνης Κάλλιστος- KO... 
Μήδειας Νεόφυτος- f Ό... Μιθνμνης Ματθαίος- f Ό... Συληβρίας Ιωσήφ- f 
'Ο... Περιθεωρίου Ματθαίος- KO... Πούρσης Θεόδουλος.

Χρονολόγηση. Τό σημειούμενο άπό κτίσεως κόσμου έτος σέ συνδυασμό 
μέ τήν 2η ίνδικτιώνα οδηγεί στό διάστημα άπό τήν 1η Σεπτεμβρίου 1483 ώς τήν 
31η Αύγούστου 1484.

“Εκδοση. Τό κείμενο πρωτοδημοσιεύτηκε άπό τόν ΑΝΔΡΟΝΙΚΟ, Έγχειρί­
διον, σ. θ'-ιγ', άπό τό άντίγραφο τού «τόμου» πού παραδίδεται στό χειρόγραφο 
Μόσχας 354 (Vlad. 242)· Σταματιαδης, Σνλλεκτα, σ. 26-29· Αποςτολοπουλος, 
Ιερός Κώδιξ, σ. 124-129. Στήν τελευταία έκδοση έχει προστεθεί καί τό τμήμα τού 
κειμένου πού έχει έκπέσει άπό τά σωζόμενα φύλλα τού ιερού κώδικα, τμήμα τό 
όποιο παραδίδει τά ονόματα έπτά άκόμη αρχιερέων καί τό όποιο αντλείται άπό 
τό χειρόγραφο Μόσχας 354. Βλ. τώρα Επίσημα, άρ. 26, σ. 184-190.

Σχολιασμός. ’Ενώ στό κείμενο πού έχει καταχωριστεί στον κώδικα δέν 
άναφέρεται τό όνομα τού μητροπολίτη Θεσσαλονίκης πού υπέγραψε τόν 
«τόμο», στά έπίσημα άντίγραφα, τά «ίσα» πού στάλθηκαν στις ορθόδοξες κοι­
νότητες, τό όνομά του έχει συμπληρωθεί: «Νήφων». Πρόκειται γιά τόν άρχιερέα 
πού λίγα χρόνια άργότερα θά έκλεγεί πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως (π. 86).
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π. 79
1483/1484

Συνοδική απόφαση γιά τον τρόπο μέ τόν όποιο ή ’Ορθόδοξη Εκκλησία πρέπει 
νά υποδέχεται ατούς κόλπους της «τούς έκ των Λατινικών δογμάτων έπιστρέ- 
φοντας».
’Επιτρέπεται νά γίνονται δεκτοί ατούς κόλπους της ’Ορθόδοξης ’Εκκλησίας 
οί χριστιανοί έκεΐνοι πού είχαν ένστερνιστεΐ «τάς λατινικός αιρέσεις» άλλό 
τώρα έπιθυμοΰν νό έπιστρέψουν. Γιό τήν υποδοχή τους δμως πρέπει νά ακο­
λουθείται τό τυπικό πού ορίζεται, ενώ άπαραίτητη προϋπόθεση είναι νά κα­
ταθέσουν οί ίδιοι λίβελλο πίστεως.

Μνεία. « ’Ακολουθία τυπωθεΐσα ύπ’ αυτής τής άγιας καί μεγάλης συνόδου 
εις τούς έκ τών λατινικών αιρέσεων έπιστρέφοντας τή όρθοδόξψ τε καί καθο­
λική έκκλησία τής Κωνσταντινουπόλεως... Έτυπώθη... έν έτει β' έν Κωνσταντι- 
νουπόλει, έπί τής πατριαρχίας τού άγιωτάτου πατριάρχου, κυρίου Συμεών»: 
Δοσίθεος, Τόμος Αγάπης, σ. 568 [= Ραλλης-Ποτλης, Σύνταγμα, σ. 143- Γεδεων, 

Κανονικοί διατάξεις, τ. 2, σ. 65· Παναπωτακος, Ετερόδοξοι, σ. 90· Καρμιρης, 
Μνημεία, τ. 2, σ. 987 σημ. (παραλείπει τήν έπιγραφή)].

Χρονολόγηση. Ή άναφερόμενη στήν έπιγραφή τοΰ κειμένου «μεγάλη 
σύνοδος» είναι προφανώς ή Πανορθόδοξη Σύνοδος πού συνήλθε στήν Κωνστα­
ντινούπολη τό 1483/1484 (π. 78), τήν ίδια δηλαδή χρονολογία μέ τήν σημειούμε- 
νη στήν έπιγραφή (β')· κατά συνέπεια ή συγκεκριμένη άπόφαση πρέπει νά χρο­
νολογηθεί στό ίδιο χρονικό διάστημα.

Βιβλιογραφία. Petit, L'entrée, σ. 129-131· Χρυσόστομος, Πρώται σχέ­
σεις, σ. 890-891’ Παναπωτακος, Ετερόδοξοι, σ. 87-89· Καρμιρης, Ετερόδοξοι, 
σ. 223-229.

Σχολιασμός. ’Από τά άντίγραφα τού «συνοδικού τόμου» (π. 78) πού άπέ- 
στειλε τό Πατριαρχείο γιά νά κάνει γνωστές τις άποφάσεις τής συνόδου, στά 
δύο σωζόμενα (χφ Μόσχας 354 καί Ίβήρων 678) τό τυπικό γιά τούς «έπιστρέ­
φοντας» παρατίθεται μετά τό κείμενο τοΰ τόμου. Ή χειρόγραφη παράδοση τής 
«Ακολουθίας» είναι μεγάλη καί τό κείμενό της συνοδεύεται συνήθως άπό τό 
κείμενο τής ομολογίας πίστεως, τοΰ λιβέλλου πού έπρεπε νά υπογράψει ό «έπι- 
στρέφων». Δεν είναι ή πρώτη φορά πού τίθεται, τή μεταβυζαντινή έποχή, τό 
ζήτημα τής έπανένταξης τών «έπιστρεφόντων»· βλ. οσα άναφέρουμε στήν π. 3 
«Σχολιασμός».

- 199 -



ΣΥΜΕΩΝ A' (1482-1486)

π. 80
1483/1484

Έξαρχικό ένταλμα, πιττάκιο σχετικό μέ την άνταλλαγή πατριαρχικών έξαρχιών 
στην Πελοπόννησο.

Ό πατριάρχης Συμεών ανακοινώνει στον έξαρχο Ίωάσαφ ότι καλώς ό μητρο­
πολίτης Λακεδαιμόνιας κατέχει τον Μέγα Ζυγό καί τή Μεγάλη Μαΐνη, διότι 
κατά τήν άναθεώρηση του Κατάστιχου είχε άποφασιστεΐ οί δύο αυτοί οικισμοί, 
τούς όποιους είχε δώσει ό πατριάρχης Μάξιμος στον ιερομόναχο Ίωάσαφ ώς 
εξαρχίες, νά έκχωρηθοΰν στον μητροπολίτη Λακεδαιμόνιας, προκειμένου νά 
είναι σέ θέση νά άνταποκριθεϊ στην οικονομική υποχρέωση πού καθορίστηκε ώς 
συμμετοχή του στό ετήσιο δόσιμο προς τήν Πύλη. Ό πατριάρχης άντί τών δύο 
οικισμών πού στερήθηκε ό έξαρχος Ίωάσαφ τού παραχωρεί τήν Καλαμάτα, τή 
Μικρά Μαΐνη, τό Πέδημα καί τό τμήμα τής έπαρχίας Κορώνης πού βρίσκεται 
υπό τήν κυριαρχία «τών κρατούντων ήμών». Θά νουθετεί τούς χριστιανούς, θά 
νέμεται τά εισοδήματα καί θά καλεΐ όποιον αρχιερέα τής περιοχής επιθυμεί γιά 
νά τελέσει τις χειροτονίες στήν εξαρχία του. Καλούνται οί χριστιανοί νά τόν 
ύπακούουν καί νά τού άπονέμουν τόν άρμόζοντα σεβασμό.

Παράδοση. Δέν σώζεται τό πρωτότυπο τού πιττακίου- άντίγραφο τού κει­
μένου του παραδίδεται στό χειρόγραφο 276 τής Πατριαρχικής Βιβλιοθήκης Ιε­
ροσολύμων, φ. 128ν-129ν [= Vat. gr. 2416, φ. 197-198],

Επιγραφή, f Συμεών ελέω Θεοϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, Νέας 
'Ρώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.
Π ροσφώνηση./· Τιμιώτατε εν ίερομονάχοις καί πνενματικοΐς όσιώτατε κυρ 
Ίωάσαφ, χάρις εϊη σου τη τιμιότητι και ειρήνη άπό Θεοϋ παντοκράτορος. 
Incipit. Έόεξάμην τάς σάς γραφάς καί

Χρονολόγηση. Στό άντίγραφο τό όποιο παραδίδει τό κείμενο τού έξαρ- 
χικοΰ εντάλματος δέν σημειώνεται χρονολογία. Ό πρώτος έκδοτης, ό Παπαδό- 
πουλος-Κεραμεύς, τό χρονολόγησε στό 1483/1484 θεωρώντας πώς ή άναφερό- 
μενη στό κείμενο σύνοδος ήταν έκείνη πού συνήλθε στό ί'διο αυτό διάστημα (π. 
78). Διατηρούμε αύτή τή χρονολόγηση, μολονότι τό εσωτερικό τεκμήριο πού 
χρησιμοποίησε ό πρώτος έκδοτης δέν ισχύει: νεότερες έρευνες έντόπισαν πώς ή 
σύνοδος πού ύποδηλώνεται στό κείμενο ήταν ή «μεγίστη» σύνοδος, ή όποια είχε 
συνέλθει τόν Αύγουστο τού 1477, σύνοδος στήν όποια δέν συμμετείχε ό Συμεών, 
όπως άλλωστε διαφαίνεται στό κείμενό του (βλ. π. 71 «Χρονολόγηση»), Γεγονός 
όμως είναι πώς τό έξαρχικό ένταλμα συντάχθηκε μετά τόν Αύγουστο τού 1477 
καί έπί τής (τρίτης) πατριαρχίας τού Συμεών, δηλαδή μετά τόν ’Απρίλιο τού 
1482· κατά συνέπεια ή χρονολογία 1483/1484 φαίνεται εύλογη.
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"Εκδοση. ΠαπαδοπουλοΣ-Κεραμευς, Συμεών, σ. 484-486 [= Άνάλεκτα, τ. 
1, σ. 476-478]· Επίσημα, άρ. 27, σ. 191-193.

Βιβλιογραφία. Μανουςακας, ’Αρχιερείς, σ. 100-101* Παϊζη-Αποςτο- 
ΛΟ Π ΟΥΛΟΥ, ’Εξαρχία, σ. 197-198· ΠαϊΖΗ, ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Κατάχτηση, σ. 46-51 · 
Barkan, Yili, σ. 92,93,104,106 (γιά τήν άπογραφή πληθυσμού το 1488/1489)· Πα 
ΝΑΓΙΩΤΟΠΟΥΛΟΣ, Πελοπόννησος, passim (γιά τις μεταγενέστερες άπογραφές).

Σχολιασμός. Σέ άπογραφή πού έγινε πέντε περίπου χρόνια άργότερα, τό 
1488/1489, ή περιοχή τού Μεγάλου Ζυγού καί τής Μεγάλης Μάνης παρουσιάζει 
σχετικά πυκνό πληθυσμό (τό βιλαέτι τού Μυστρά, μέ τήν Μεγάλη Μάνη καί τόν 
Μεγάλο Ζυγό είχε 3.500 περίπου σπίτια, όσα καί ή Κόρινθος)· βλ. τά στοιχεία 
στή μελέτη τού Barkan, Yili. Στο χειρόγραφο πού παραδίδει τό άντίγραφο τού 
έξαρχικοΰ έντάλματος υπάρχει στό τέλος τού κειμένου ή σημείωση: «Ή άνωθεν 
αύτη έπιστολή έστί σύνθεσις Μανουήλ τού μεγάλου ρήτορος». Είναι γνωστό πώς 
ό Μανουήλ Κορίνθιος είχε συντάξει καί καταχωρίσει μέ τό χέρι του άρκετές 
πράξεις στον επίσημο κώδικα τού Πατριαρχείου (βλ. Αποςτολοπουλος, Ιερός 
Κώόιξ, σ. 60-62’ Παιζη-Αποςτολοπουλου, Γραφείς, σ. 74-76· γιά τά βιογραφι- 
κά του βλ. ΠΑΤΡΙΝΕΛΗΣ, Μανουήλ Κορίνθιος, σ. 17-25).

π. 81
1484, Μάιος

«Συνοδικόν ψήφισμα» μέ τό όποιο επιβεβαιώνονται παλαιότερες συνοδικές 
άποφάσεις καταδίκης τής σιμωνίας.

Τό θέμα τής σιμωνίας ήταν ένα άπό τά ζητήματα πού άπασχόλησαν τή σύνοδο 
πού συνήλθε έπί Μαξίμου [Γ']. Τό συνοδικό ψήφισμα πού εκδόθηκε τότε τήν 
καταδίκασε ρητά. Όταν ό Συμεών [Α'] διαδέχθηκε τόν Μάξιμο, άνέκυψε τό ίδιο 
ζήτημα· άναγνώστηκε ένώπιον τής συνόδου τό ψήφισμα εκείνο καί έπιβεβαιώ- 
θηκε ή ισχύς του. Αργότερα όμως διαδόθηκε ή φήμη ότι όσα έπιτάσσει τό ψήφι­
σμα δέν τηρούνται. Συγκλήθηκε νέα σύνοδος, ή φήμη άποδείχθηκε άνυπόστατη, 
έπήλθε ειρήνη καί έπικυρώθηκε ή καταδίκη τής σιμωνίας. Έκδίδεται λοιπόν νέο 
συνοδικό ψήφισμα πού άποφαίνεται πώς όποιος παραβει αυτά πού ορίζουν οί 
κανόνες καί οί ώς τώρα άποφάσεις οί σχετικές μέ τή σιμωνία θά έκπέσει τού 
βαθμού του καί θά άναθεματιστει.

Παράδοση.Τό κείμενο τού «συνοδικού ψηφίσματος» παραδίδεται άπό τήν 
καταχώρισή του στον ιερό κώδικα τού Πατριαρχείου. Τά σχετικά φύλλα τόν 16ο 
αιώνα ένσωματώθηκαν στό «Νόμιμον τής Μεγάλης Εκκλησίας» ώς φ. ρμβ'Γ*ν.
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Σήμερα είναι συσταχωμένα ατό χειρόγραφο 12 τής μητροπόλεως Σάμου καί’Ικα­
ρίας ώς φ. 197Γ_ν. ’Αντίγραφο παραδίδεται στο χφ Vat. gr. 2416, φ. 199Γ ν.

Incipit, f Επειδή πρό χρόνων ήδη τινών
Χρονολογία. Κατά μήνα Μάϊον τής δεντέρας ίνόικτιώνος τοϋ ,ζοϋ ~ί]οϋΚϋβ 
έτους.
'Υπογραφές, f Συμεών έλέφ Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντίνου [πόλε- 
ως], Νέας ’Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)[ριάρχης]
f Ο... Εφέσου... Δανιήλ· f Ό... Ήρακλείας Κάλλιστος■ f Ό... Χαλκηδόνας 
Ιωσήφ· f'O... Θεσσαλονίκης Νήφων KO... Κυζίκου Νεόφυτος- KO... Πισσι- 
δίας Μ(ητ)ροφάνης- KO... πρώην Σουγδαίας Θεοφάνης· KO... Αγχιάλου Νεό­
φυτος εχο και την γνόμη τοϋ Σωζοπόλεως- KO... Προύσης Μακάριος· f Ό 
Σοφίας Κάλιστος· KO... Μ<ηδ>είας Νε-όφιτως· f’O... Βάρνής Κάλιστος■ f’O... 
Ίκονίου Αμφιλόχιος· f’O... Μήδειας Νεόφιτος· f’O... Γοτθίας Γρη\γόριος/· f 
Ό... Μιτηλήνης Μεθόδιος.

Χρονολόγηση. Τό σημειούμενο άπό κτίσεως κόσμου έτος 6992 σέ συν­
δυασμό μέ τή σημειούμενη δεύτερη ίνδικτιώνα οδηγεί τή χρονολόγηση τού 
ψηφίσματος στον Μάιο τού 1484.

’Έκδοση. ΛΑΜΠΡΟΣ, Συνοδικόν, σ. 349-350 (στην έκδοση δημοσιεύεται ή 
υπογραφή τοϋ Συμεών καί των τεσσάρων πρώτων συνοδικών)· Σταματιαδης, 
Σνλλεκτα, σ. 34-35' ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, ’Ιερός Κώόιξ, σ. 135-136, Επίσημα, άρ. 
28, σ. 195-197.

Βιβλιογραφία. Αποςτολοπουλος, ’Ιερός Κώόιξ, σ. 137-139.

Σχολιασμός. Οί φήμες ότι ή καταδίκη τής σιμωνίας είχε άτονήσει, σέ συν­
δυασμό μέ επάλληλες συνοδικές άποφάσεις πού ρητά τήν καταδίκαζαν (βλ. π. 
70, π. 76) άποτελοϋν ένδείξεις ότι τό ζήτημα αυτό άπασχολοϋσε έντονα τό 
Πατριαρχείο τά χρόνια έκείνα.

" r ^
yÿcpr

, «un*» k VÇ
■*·&· <V* · <4*

ή f
Μηνολόγιο τοϋ Συμεών A' στην π. 82
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π. 82
I486, ’Απρίλιος

Επικύρωση προσηλώσεως μονυδρίου στη μονή Βατοπεδίου.

Ό πατριάρχης ευρισκόμενος στό Μελένικο έπικυρώνει την προσήλωση του 
μονυδρίου τής Παναγίας τής Πηγής στή μονή Βατοπεδίου. TÒ μονύδριο βρισκό­
ταν στήν έπαρχία τού μητροπολίτη Μελενίκου Ματθαίου, ό όποιος τό διεκδι- 
κοϋσε ώς ένοριακό. Όμως τό μονύδριο άνήκε στό μοναχό Μάξιμο, γιό τοΰ Χρυ- 
σάφη, ό όποιος τό άφιέρωσε, μέ τή σύμφωνη γνώμη τοΰ αδελφού του Νικηφό­
ρου καί τοΰ άνιψιοΰ του Θωμά τοΰ Χιλιάδά, στή μονή Βατοπεδίου καί ζήτησε 
άπό τόν πατριάρχη τήν έπικύρωση τής δωρεάς του. Στό σιγίλλιο ορίζεται ότι θά 
μνημονεύεται τό όνομα τοΰ μητροπολίτη Μελενίκου καί θά τοΰ καταβάλλονται 
δέκα άσπρα ώς ετήσιο κανονικό.

Παράδοση. Τό σιγίλλιο άπόκειται στό ’Αρχείο τής μονής Βατοπεδίου.

’Επιγραφή, f Συμεών ελέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης.
Incipit, f Έπειόή ό έν μοναχοΐς Μάξιμος 
Χρονολογία, εν έτει ,ζΦ'^ΦήΦδ'.
Μηνολόγιο. Μηνί Απριλλίψ, ίν(όικτιών)ος òrl? f.

X ρ ο V ο λ ό γ η σ η . Τό σημειούμενο άπό κτίσεως κόσμου έτος 6994 σέ συν­
δυασμό μέ τό μηνολόγιο όδηγοΰν τή χρονολόγηση στον ’Απρίλιο τοΰ 1486.

’’Εκδοση. Πρώτη δημοσίευση τοΰ κειμένου έδωσε ό Παπαδημητριου- 
Δουκας, Νέες πηγές, σ. 517-518' νεότερη έκδοση ’Επίσημα, άρ. 29, σ. 199-201 καί 
Παπαδημητριου-Δουκας, Acta Vatopedii, σ. 55.

Βιβλιογραφία. Χρυςοχοϊδης, Μονή Βατοπαώίου, σ. 58, 322 σημ. 17.

Σχολιασμός. Στό ’Αρχείο τής μονής άπόκειται άκόμα τό άφιερωτήριο 
γράμμα μέ τό όποιο ό μοναχός Μάξιμος είχε αφιερώσει τό μονύδριο στό Βατο- 
πέδι (ΧΡΥΣΟΧΟΪΔΗΣ, Μονή Βατοπαώίου, σ. 322 σημ. 17), έγγραφο χρήσιμο γιά 
τήν κατοχύρωση τοΰ ιδιοκτησιακού καθεστώτος τής μονής.

π. 83
I486, ’Ιούλιος

Έπικύρωση δικαιωμάτων τής μονής Ίβήρων έπί τής Κομίτισας.

Ή διαφορά τών μονών Ίβήρων καί Χιλανδαρίου επί τής τοποθεσίας Κομίτισας
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υποβλήθηκε στό πατριαρχικό δικαστήριο, στο όποιο τά δύο μέρη προσκόμισαν 
τά παλαιό γράμματα πού διέθεταν. Διαπιστώθηκε δτι στή δικαιοδοσία τής μονής 
Χιλανδαρίου άνήκε μόνο τό όμορο μονύδριο τού 'Αγίου Νικολάου τοΰ Σκόρπι­
ου- ή τοποθεσία Κομίτισα καί τό μετόχι της καθώς καί τό φρούριο των μονών 
τού 'Αγίου Όρους μαζί μέ τήν έκταση πού τό περιέβαλλε άνήκαν άνέκαθεν στή 
μονή Ίβήρων. Μέ τό επικυρωτικό γράμμα πού έκδίδεται καλούνται οί μοναχοί 
όχι μόνο τοΰ Χιλανδαρίου άλλά καί τών άλλων μονών νά σεβαστούν τά δικαιώ­
ματα τής μονής Ίβήρων.

ΓΊαράδοση.Τό έπικυρωτικό γράμμα σώζεται στό Αρχείο τής μονής Ίβήρων.

Επιγραφή, f Συμεών ελέω Θ(εο)ϋ άρχιεπί[σ]κοπος Κωνσταντινουπόλε­
ως, Νέας 'Ρώμης και οικουμενικός π(ατ)ριάρχης 
Incipit, f A ιενέξεως δ τι πλείστης γεγονυίας μεταξύ 
Χρονολογία, εν έτει
Μηνολόγιο. Μηνί Ίουλίω, ίν(ό ικτιών)ος f

Χρονολόγηση. Τό σημειούμενο άπό κτίσεως κόσμου έτος 6994 σέ συν­
δυασμό μέ τό μηνολόγιο χρονολογούν τήν πράξη στον Ιούλιο τοΰ 1486.

’Έκδοση. Actes d’Iviron, 4, σ. 172-173 καί Επίσημα, άρ. 30, σ. 204-206.

Βιβλιογραφία. Actes d’Iviron, 4, σ. 28-29 καί 170-171- Actes de Kutlumiis, σ. 
153 [β' έκδ. σ. 399]· Actes du Prôtaton, σ. 152-153- FOTIC, Komitissa, σ. 97-106- 
ZivojiNOVic, Komitisa, σ. 288- Αποςτολοπουλος, "Αγιον ’Όρος, σ. 94-95- 
OSTROGORSKY, Komitissa, a. 221-251 (γιά τή βυζαντινή περίοδο).

Σχολιασμός. Ή στρατηγική θέση τοΰ μετοχιού τής μονής Ίβήρων στή 
θέση Κομίτισα καί τοΰ φρουρίου πού χτίστηκε έκεΐ στις άρχές τοΰ 14ου αιώνα 
προκάλεσαν κατά καιρούς διενέξεις μεταξύ τής μονής καί τών μονών Χιλαντα- 
ρίου, Κουτλουμουσίου καί Βατοπεδίου. Οί διαμάχες αυτές, οί άπαρχές τών 
όποιων ανάγονται στό 1325 (Actes d’Iviron, 4, σ. 28 καί σ. 171- πβ. DARROUZÈS,

l iilpprt» A ^7
Çtr 4\4iyì» T»·- 11 il,-t. >

Μηνολόγιο τοΰ Συμεών A' στήν π. 83
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Regestes V, N. 2129) καί έκτείνονται ώς τούς νεότερους χρόνους (1486,1541,1548, 
1616, 1734), είχαν ώς συνέπεια τήν έκδοση πολλαπλών πατριαρχικών πράξεων. 
Για τόν έπόμενο σταθμό αυτής τής ΰποθέσεως βλ. π. 90. Άς σημειωθεί παράλ­
ληλα πώς ή πράξη αυτή έχει θεωρηθεί ή γενέθλια τής άποκατάστασης τών σχέ­
σεων Πατριαρχείου καί άθωνικής πολιτείας κατά τή μεταβυζαντινή έποχή 
(Αποςτολοπουλος, "Αγων ”Ορος, σ. 89 έπ.).

π. 84
1486, Σεπτέμβριος

«Συνοδική πράξις» τού μητροπολίτη Σερρών Μανασσή.

Ό πατριάρχης μετά τό θάνατο τού μητροπολίτη Σερρών Μακαρίου φρόντισε νά 
έπιλεγεϊ πρόσωπο άντάξιο τής μεγάλης πόλεως τών Σερρών, όπου κατοικούσαν 
πολλοί καί χρήσιμοι άρχοντες. Εκλέγεται ό ιερομόναχος Μανασσής, καθηγού­
μενος τής μονής Βατοπεδίου, καί τού έπιδίδεται ή συνοδική του πράξη. Τού άπο- 
νέμεται τιμητικά ό τόπος τού Κυζίκου καί καλούνται οι πιστοί τής νέας επαρχίας 
του νά τόν αναγνωρίζουν ώς άρχιερέα τους. Στήν έκλογή του έλαβαν μέρος ό 
Τορνόβου Νείλος, ό Σουγδαίας, Καφά καί Φούλων Γεράσιμος καί ό Ζιχνών 
Παχώμιος.

Παράδοση.Τό πρωτότυπο τής συνοδικής πράξεως άπόκειται στό ’Αρχείο 
τής μονής Βατοπεδίου.

’Επιγραφή, f Συμεών έλέω Θ(εο)ϋ αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης. f 
Incipit, f ’Έθος τοϋτο τής εκκλησίας Χ(ριστο)ϋ
Χρονολογία, κατά μήνα Σεπτέβρων τής ένισταμένης ε'?? ίν(δικτιών)ος 
τοϋ /ς'00 ~%ρϋι7οϋεον ετονς.
'Υπογραφή, f Συμεών έλέφ Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας ’Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης f

Χρονολόγηση. Τό σημειούμενο άπό κτίσεως κόσμου έτος 6995 σέ συν­
δυασμό μέ τήν πέμπτη ίνδικτιώνα χρονολογούν τήν πράξη στον Σεπτέμβριο τού 
1486.

’Έκδοση. Παπαδημητριου-Δουκας, Νέες πηγές, σ. 519-523· νεότερη έκ­
δοση Επίσημα, άρ. 31, σ. 207-211 καί Παπαδημητριου-Δουκας, Acta Vatopedii, 
σ. 59,61-62.

Σχολιασμός. "Υστερα από πέντε περίπου χρόνια ό νέος μητροπολίτης 
Σερρών θά εκλεγεί οικουμενικός πατριάρχης μέ τό όνομα Μάξιμος (Δ'). Μία
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ένθύμηση την οποία εγραψε νεότερο χέρι στό τέλος τοϋ κειμένου τής συνοδικής 
πράξεως παραόίδει τή χρονολογία θανάτου του καί τον τόπο ταφής του: f Έκοι- 
μήθη ένέτ(ει) ,ζλαν μην'ι Δεκεβρ(ίω) ιθϋ ίν(όικτιών)ος VS: f έν τι) μεγάλη μονή τοϋ 
Βατοπεόίον καί έτάφη έντιμος έν τω δεξιω μέχρι τής εκκλησίας: f

π. 85
1486, ante φθινόπωρο

Επικύρωση προνομίων μονής Πάτμου.

Ό πατριάρχης έπιβεβαιώνει τά παλαιά βυζαντινά χρυσόβουλλα καί πατριαρ­
χικά σιγίλλια τά όποια άναγνώριζαν τήν αυτονομία τής Πάτμου καί τήν άπο- 
κλειστική έξάρτησή της άπό τόν πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως.

Μνε ί α . «Έτι τε τήν άρχαίαν έλευθερίαν καί τό άκαταπάτητον των ενασκου- 
μένων ίερομονάχων καί μοναχών καί άνεπηρέαστον του ήγουμένου διοριζόμε- 
θα εχειν, καθώς καί [τό] τοϋ προ ημών άγιωτάτου π(ατ)ριάρχου κϋρ Συμεών 
διακελεΰεται γράμμα, φ τό άμεταποίητον καί άμετάτρεπτον καί εδραΐον άπο- 
φαινόμεθα έ'χειν»; Παχώμιος Α', Σιγιλλιώδες γράμμα, 1504 Νοέμβριος, MM, Acta 
6, σ. 262 [= Αντιπας, Εξαρχία, σ. 306]· «τό μεν [πατριαρχικόν σιγίλλιον] τοϋ 
άγιωτάτου δηλαδή πατριάρχου κυρίου Συμεών έπεβεβαίου τά διαληφθέντα 
παλαιγενή σιγίλλια... καί προς τούτοις διωρίζετο “κυρίαν είναι τήν σεβασμίαν 
μονήν τής Πάτμου, αύτοδέσποτόν τε καί καθ’ έαυτήν, τόν δέ γε πνευματικώς 
τών έν αυτή ένασκουμένων μοναχών προϊστάμενον μηδενί προσώπψ κοσμικω ή 
έκκλησιαστικώ υποκείμενον πώποτε, τήν πατριαρχικήν δέ μόνην μεγαλειότητα

Ή υπογραφή του Συμεών Α' στήν π. 84
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κεφαλήν έπιγινώσκειν πνευματικήν”..μηδένα των αρχιερέων παρείσδυσίν τινα 
κεκτήσθαι τό παράπαν εν τινι των υπό τήν μονήν τελούντων κτημάτων, ούδέ τι 
αρχιερατικόν επ’ αύτοίς διενεργήσαι λειτούργημα..., ειπερ δεηθή άρχιερέως ό 
κατά καιρούς καθηγούμενος έπί χειροτονία ή άλλη τινί ιεροπραξία μετακαλήται 
όντινα αίρετίσεται τών άρχιερέων»: Μελέτιος Πηγάς, Σιγιλλιώδες γράμμα, 19 
’Ιανουάριου 1597, Σακκελιων, Πάτμος, σ. 136-137 [= MM, Acta 6, ο. 284-285· 
Βρανουςη, Πατριαρχικά Πάτμον, σ. 44- Αντιπας, Εξαρχία, ο. 328].

Χρονολόγηση. Μολονότι δέν άμφισβητεΐται πώς ό Συμεών έξέδωσε ένα 
έπικυρωτικό γράμμα τών προνομίων τής μονής, τά σωζόμενα στοιχεία δέν έπι- 
τρέπουν νά τό χρονολογήσουμε με άκρίβεια καί να τό έντάξουμε σέ μιά άπό τις 
τρεις πατριαρχίες του. Βάσει τής αρχής πού έχουμε θέσει, πώς τις άχρονολόγη- 
τες πράξεις κάθε πατριάρχη τις καταγράφουμε μετά τις χρονολογημένες, τό 
άχρονολόγητο αυτό σιγίλλιο τό κατατάσσουμε συμβατικά στο τέλος τής τρίτης 
καί τελευταίας του πατριαρχίας.

Βιβλιογραφία. Βρανουςη, Πατριαρχικά Πάτμον, σ. 41-47' Αντιπας, 
Εξαρχία, σ. 60 έπ. (άρχίζει τήν έξιστόρηση άπό τό σιγιλλιώδες γράμμα τού 
Παχωμίου Α' τού 1504).

Σχολιασμός. Ό ’Ιωάννης Σακκελιων είχε παλαιότερα υποστηρίξει τήν 
άποψη (Πάτμος, σ. 130 σημ. 1) πώς ενα πατριαρχικό έγγραφο, άνυπόγραφο καί 
άχρονολόγητο πού σώζεται στό Αρχείο τής μονής Πάτμου, άποδίδει τό κείμενο 
τού πατριαρχικού έγγράφου τού Συμεών. Νεότερες ωστόσο έρευνες απέδειξαν 
πώς τό σωζόμενο στό πατμιακό ’Αρχείο κείμενο άποδίδει έγγραφο πού έκδόθη- 
κε άπό τόν βυζαντινό πατριάρχη τού 13ου αιώνα ’Αρσένιο Αύτωρειανό (βλ. 
Βρανουςη. Πατριαρχικά Πάτμου, σ. 29-31 καί Laurent, Regestes IV, N. 1782, σ. 
562-563)· κατά συνέπεια, τό έπικυρωτικό σιγίλλιο πού έξέδωσε ό Συμεών έξακο- 
λουθεΐ νά λανθάνει καί μόνο λίγα άποσπάσματα άναπαράγονται στό σιγίλλιο 
τού Μελετίου Πηγά.
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ΠΡΑΞΗ

πού λανθασμένα έχει άποδοθεΐ στον Συμεών Α' (γ' πατριαρχία)

Πατριαρχικό γράμμα πρός κάποιον όνόματι Καλοδιοίκητο, μέ τό όποιο ό πα­
τριάρχης τόν προτρέπει νά μην προσβάλει τή δωρεά ενός μύλου πού είχε κάνει 
ή άποθανούσα άδελφή του στη μονή Βατοπεδίου. Στο έγγραφο, πού άπόκειται 
στο ’Αρχείο τής άθωνικής μονής, δεν σώζεται τό όνομα τού πατριάρχη πού τό 
άπέστειλε ούτε σημειώνεται ή πλήρης χρονολογία κατά τήν όποια έκδόθηκε. 
Άναφέρεται μόνο στό μηνολόγιο: «Μηνί Μαΐω ίν(δικτιών)ος γΐ? t». Ό Pavli- 
KIANOV, Vatopedi, ο. 142-143, θεωρώντας πώς τό έγγραφο έκδόθηκε τήν πρώτη 
μεταβυζαντινή περίοδο, υποθέτει πώς ή σημειούμενη 3η ίνδικτιώνα μπορεί νά 
συσχετιστεί μέ τό έτος 1485 καί τό έγγραφο νά άποδοθει στήν τρίτη πατριαρχία 
τού Συμεών Α' ή στό 1470, στήν πρώτη πατριαρχία τού Διονυσίου Α'. Τό 
πατριαρχικό όμως αύτό γράμμα έχει χρονολογηθεί στον Μάιο τού 1395 καί έχει 
άποδοθει στήν πατριαρχία τού ’Αντωνίου Δ'.

Incipit. Ή μετρώτης ημών έγνώρισεν ώς 

’Έκδοση. Pavlikianov, Vatopedi, ο. 142-143.

Βιβλιογραφία. Darrouzès, Regestes VI, N. 2990, ο. 257.
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ΝΗΦΩΝ B'
τέλη 1486 - αρχές 1488 

(πρώτη πατριαρχία)





τι. 86
1486, τέλη

Εκλογή του Νήφωνος, μητροπολίτη Θεσσαλονίκης, στον πατριαρχικό θρόνο.

Μετά τό θάνατο του Συμεών συγκαλεΐται μεγάλη σύνοδος ή οποία έκλέγει, μέ 
γενική αποδοχή, τον μητροπολίτη Θεσσαλονίκης Νήφωνα ώς πατριάρχη Κων­
σταντινουπόλεως.

Μνεία. «... συναθροισθείσης ένταϋθα τής μεγάλης καί ίεράς τών αρχιερέων 
συνόδου είς τό σκέψασθαι ώς έθος καί ψηφίσασθαι τής καθολικής ταύτης 
έκκλησίας ποιμένα καί πατριάρχην..., ήδη λοιπόν ψήφω τής μεγάλης ταύτης 
συνόδου καί ομοφωνία τοΰ ιερατικού πληρώματος καί παντός σχεδόν τού χρι­
στιανικού πλήθους... άνήχθη ή μετριότης ήμών άπό Θεσσαλονίκης μητροπόλε- 
ως, μεταθέσεως λόγψ, είς τον ύψηλότατον τουτονί πατριαρχικόν θρόνον»: 
Νήφων Β', Ειρηνική έπιστολή, τέλη 1486 - άρχές 1487, Επίσημα, σ. 216 στ. 12-21· 
«Καί μετ’ αυτόν δέ [τον Συμεών] ή μετριότης ήμών τή τότε ψήφψ τών ίερωτάτων 
άρχιερέων καί παντός τού κλήρου τής έκκλησίας καί τοΰ λαού άπαξάπαντος 
καταναγκάσει καί άξιώσει, είς τόνδε τόν υψηλόν π(ατ)ριαρχικόν άναχθεισα 
θρόνον...»: Νήφων Β', Συνοδική διάκρισις, 15 Ιουνίου 1497, Σταματιαλης, Σύλ- 
λεκτα, σ. 38' ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Ιερός Κώόιξ, σ. 153 στ. 32-35· Επίσημα, σ. 263 
στ. 32-35' «Συνόδου ούν γεναμένης, ήλθον πάντες οί άρχιερεΐς Δύσεως καί ’Ανα­
τολής... Έποίησαν ούν ψήφους, καί έπεσον οί ψήφοι είς τόν Θεσσαλονίκης 
[Νήφωνα], καί έποίησαν αυτόν πατριάρχην»: ’Έκθεσις Χρονική, σ. 45 στ. 12-17’ 
«Συνεκροτήθη σύνοδος άπό τε τών άνατολικών καί τών δυτικών άρχιερέων... 
καί ποιήσαντες ψήφους έκκλησιαστικώς, άνεβιβάσθη είς τόν θρόνον πατριαρ­
χείου ό Θεσσαλονίκης [Νήφων]»: Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, σ. 33’ 
βλ. καί Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υκς'.

Χρονολόγηση. Ό Νήφων στήν έπιστολή του μέ τήν όποια άναγγέλλει 
στον πατριάρχη ’Αλεξανδρείας τήν ανάρρησή του στον πατριαρχικό θρόνο 
σημειώνει: «Μετά τό λειτουργήσαι τό κοινόν χρέος καί άπαραίτητον τόν προ
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ημών πατριάρχην κυρ Συμεών καί τώ τάφψ λοιπόν τό έκείνου λείψανον κατα- 
τεθεΐναι, συναθροισθείσης ενταύθα τής μεγάλης συνόδου... καί ημείς μετά των 
λοιπών ίερωτάτων μητροπολιτών έν τή Κωνσταντινουπόλει συνελθόντες» (Επί­
σημα, ο. 216 στ. 10-16). Δέν γνωρίζουμε τό χρόνο θανάτου τού Συμεών, άπό τό 
«βεβαιωτήριον γράμμα» όμως τού Δανιήλ Εφέσου προς τήν πρεσβυτέρα τού 
παπα-Ξενητοΰ στις 19 ’Οκτωβρίου τού 1486 διαφαίνεται πώς τότε ό Συμεών 
βρισκόταν άκόμα έν ζωή (πβ. π. 56). Υπολογίζοντας λοιπόν τόν εύλογο χρόνο 
πού απαιτήθηκε γιά νά συγκεντρωθούν μετά τό θάνατό του οί άρχιερεΐς στήν 
Κωνσταντινούπολη προκειμένου νά έκλέξουν τόν διάδοχό του, μπορούμε νά 
θεωρήσουμε πώς ή εκλογή τού Νήφωνος έγινε περί τά τέλη τού έτους έκείνου.

Βιβλιογραφία. Grecu, Nifon, σ. 5-23· Γλαβινας, Νήφων, σ. 218· Κακου- 
ΡΟΣ, Νήφων, σ. 274 σημ 2.

Σχολιασμός.Ό ίδιος ό Νήφων στά δύο μνημονευόμενα πιό πάνω κείμενά 
του (βλ. «Μνεία») φροντίζει νά τονίσει τήν εύρεία άποδοχή πού είχε ή έκλογή 
του, στοιχείο πού τά Χρονικά δέν τό υπογραμμίζουν.

π. 87
I486, τέλη - 1487, άρχές

Ό πατριάρχης μετά τήν έκλογή του άποστέλλει ειρηνική έπιστολή στον πα­
τριάρχη ’Αλεξάνδρειάς.

Μετά τό θάνατο καί τήν ταφή τού πατριάρχη Συμεών ή σύνοδος τής Κωνστα­
ντινουπόλεως έπέλεξε όμοφώνως γιά τόν πατριαρχικό θρόνο τόν ως τότε μητρο­
πολίτη Θεσσαλονίκης Νήφωνα. Ό νεοεκλεγείς πατριάρχης απευθύνεται στον 
πατριάρχη ’Αλεξάνδρειάς [Γρηγόριο] γιά νά τού αναγγείλει τήν έκλογή του καί 
νά τονίσει τήν προσήλωσή του στά δόγματα τής ’Ορθόδοξης ’Εκκλησίας. Κάνει 
άναφορά στήν Πανορθόδοξη Σύνοδο στήν όποια μετείχε καί ό ’Αλεξάνδρειάς 
μέσω τού τοποτηρητή του, μητροπολίτη ’Εφέσου Δανιήλ (π. 78), ή όποια άνέ- 
τρεψε όσα είχαν άποφασιστεί στή Σύνοδο τής Φλωρεντίας. Στή συνέχεια ό 
πατριάρχης ζητά άπό τόν ’Αλεξανδρείας νά άναγκάσει τόν καθαιρεθέντα {π. 
77) καί τυραννούντα τό θρόνο 'Ιεροσολύμων ’Ιωακείμ πού βαρύνεται μέ πολλά 
αδικήματα, μεταξύ άλλων καί διότι στή Φιλαδέλφεια έλαβε ώς γυναίκα μία 
χήρα, νά έλθει στήν Κωνσταντινούπολη νά άπολογηθεϊ. Άν δέν τό κάνει, νά 
προχωρήσει στήν έκλογή άλλου πατριάρχη. ’Επειδή τά δύο πατριαρχεία τής 
’Ανατολής, σύμφωνα μέ αρχαία συνήθεια, υπάγονται στήν έπίσκεψη καί τήν 
κρίση τού πατριάρχη ’Αλεξανδρείας, οφείλει νά άπομακρύνει άπό τό θρόνο τής

- 212 -



π. 87

’Αντιόχειας τον καθηρημένο Μιχαήλ Περκούση καί νά φροντίζει νά μένουν 
μακριά τέτοιοι τύραννοι. Ώς προς τον καθηγούμενο τού Σιναίου Μακάριο, ό 
όποιος έχει έγκαταλείψει γιά μεγάλο διάστημα τη μονή του, μπορεί νά διευθετή­
σει ό πατριάρχης Αλεξανδρείας τήν υπόθεση όπως αυτός κρίνει, διότι ό Μακά­
ριος δεν είναι έξαρχος τής Μ. Εκκλησίας. Ακόμα, πρέπει νά φροντίσει νά πλη- 
ροφορηθοΰν οί 'Ιεροσολυμίτες τήν επιστολή αυτή, γιά νά γνωρίζουν ότι έκεΐνος 
τόν όποιον άποκαλοΰν πατριάρχη, ό ’Ιωακείμ, θά παραμείνει «άλλότριος πάσης 
άρχιερατικής ένεργείας» άν δέν παρουσιαστεί στήν Κωνσταντινούπολη. Τέλος, 
τόν καλεΐ νά μνημονεύει τό όνομα τού πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως, όπως 
κάνουν καί έδώ, στήν Κωνσταντινούπολη, γιά τόν ’Αλεξάνδρειάς, γεγονός πού 
διαπίστωσε καί ό άπεσταλμένος του ιερομόναχος Βενιαμίν, με τόν όποιο άπο- 
στέλλεται αυτή ή επιστολή.

Παράδοση. Δέν σώζεται τό πρωτότυπο, τό λυτό δηλαδή έγγραφο πού έστει­
λε ό πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως στον πατριάρχη Αλεξανδρείας. Τό κεί­
μενό του παραδίδεται, όσο γνωρίζουμε, μόνο από τόν σινάίτικό κώδικα 1605, 
στά φύλλα τού όποιου (σ. 554-556) έχει αντιγράφει τό κείμενο τής πατριαρχικής 
αυτής ειρηνικής έπιστολής.

’Επιγραφή. [ f ] Νήφων ελέω Θεοϋ Αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας Ψώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.
Π ρ ο σ φ ώ V η σ η . Αγιώτατε πάπα καί πατριάρχα Αλεξάνδρειάς, Λιβύης, 
Αιθιοπίας, Πενταπόλεως καί πάσης γης Αίγυπτου, εν άγίφ πνεύματι Αγαπητέ 
αδελφέ τής ημών μετριότητος καί συλλειτουργέ.
Incipit. Μετά τό λειτουργήσαι τό κοινόν
'Υπογραφή. [ f ] Νήφων ελέω Θεοϋ Αρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας Ψώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.

Χρονολόγηση. Δεδομένου ότι στό κείμενο τής ειρηνικής έπιστολής ό 
πατριάρχης άναγγέλλει στον Αλεξανδρείας τήν εκλογή του, θεωρούμε πώς ή 
έπιστολή πρέπει νά χρονολογηθεί λίγο μετά τήν άνοδό του στον θρόνο τού Κων­
σταντινουπόλεως, γιά τήν όποια βλ. π. 86 «Χρονολόγηση».

’Έκδοση. Επίσημα, άρ. 32, σ. 215-219.

Βιβλιογραφία. Πιτςακης, ’Επικοινωνία, σ. 381-385 (σχετικά μέ τήν έξέλι- 
ξη των ειρηνικών επιστολών στή μεταβυζαντινή έποχή)· Παπαδοπου- 
ΛΟΣ-ΚΕΡΑΜΕΥΣ, ’Έκθεσις. σ. 54-56 (σχετικά μέ τόν μητροπολίτη Δανιήλ).

Σχολιασμός. Ό πατριάρχης ’Αλεξανδρείας, τό όνομα τού όποιου δέν άνα- 
φέρει ό πατριάρχης Νήφων, είναι ό Γρηγόριος Ε', τόν όποιο θά διαδεχτεί τόν 
Αύγουστο τού 1487 ό ’Ιωακείμ ό Πάνυ. Γιά τούς μνημονευόμενους καθαιρεθέ- 
ντες πατριάρχες 'Ιεροσολύμων καί ’Αντιόχειας βλ. όσα άναφέρουμε στήν π. 77
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«Σχολιασμός». Τή διαμάχη μεταξύ των Πατριαρχείων 'Ιεροσολύμων καί ’Αλε­
ξάνδρειάς μέ αντικείμενο τή μονή τού Σινά περιγράφει, άπό τήν πλευρά 
φυσικά τού Πατριαρχείου 'Ιεροσολύμων, ό Νεκτάριος, Επιτομή, σ. 215-221. 
Τέλος, ας έπισημανθεΐ ότι στήν ειρηνική έπιστολή του ό Νήφων άναφέρεται, 
όπως είδαμε, καί στήν Πανορθόδοξη Σύνοδο τού 1483/1484, ή όποια άνέτρε- 
ψε τή Σύνοδο τής Φλωρεντίας, καί σημειώνει πώς «ή σύ άγιότης συνεψηφίσω 
διά τού σού τοποτηρητού, τού τότε μέν Σμύρνης, νΰν δέ Εφέσου κύρ Δανιήλ» 
(’Επίσημα, σ. 217 στ. 65-66). Ή διατύπωση τού Νήφωνα έπιβεβαιώνει τό 
γεγονός ότι ό Δανιήλ ως μητροπολίτης Σμύρνης έπισκέφθηκε τόν πατριάρ­
χη ’Αλεξάνδρειάς προκειμένου νά λάβει τήν έξουσιοδότησή του. Ό Δανιήλ 
μόλις έπέστρεψε στήν Κωνσταντινούπολη έκλέχθηκε, μετά τήν έπιτυχημέ- 
νη άποστολή του, άρχιερέας τής μητροπόλεως Εφέσου, όπως άλλωστε μαρτυ­
ρεί ή υπογραφή του στον «τόμον» τής Πανορθόδοξης Συνόδου (Επίσημα, 
σ. 188 στ. 86).

Επικύρωση τού τόμου πού καταδίκαζε τή σιμωνία.

Επιβεβαιώνεται καί έπικυρώνεται ό συνοδικός τόμος ό όποιος είχε εκδοθεί έπί 
των ήμερων τού πατριάρχη Μαξίμου Γ' καί καταδίκαζε τή σιμωνία (π. 70). Τόν 
τόμο είχε έπικυρώσει καί ό διάδοχος τού Μαξίμου Συμεών Α' (π. 81).

Μνεία, «ή μετριότης ήμών τή τότε ψήφω των... αρχιερέων... είς τόνδε τόν 
υψηλόν π(ατ)ριαρχικόν άναχθείσα θρόνον διά σπουδής εθετο... τήν σιμωνιακήν 
ταύτην αϊρεσιν άφαντώσει παραδούναι τελεία. Όθεν καί τόν είρημένον τόμον 
σύν πολλή τή περιουσία έπεβεβαίωσε τέ καί έπεκύρωσεν»; Νήφων Β', Συνοδικός 
τόμος, 15 ’Ιουνίου 1497, Σταματιαδης, Σύλλεκτα, σ. 38· ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, 
Ιερός Κώόιξ, σ. 153-154 στ. 32-38· Επίσημα, άρ. 41, σ. 263 στ. 32-38.

Χρονολόγηση. Δεδομένου ότι ή μνεία τής πράξεως παραδίδεται σε κεί­
μενο πού έκδόθηκε κατά τήν περίοδο τής δεύτερης πατριαρχίας τού Νήφωνος, 
σέ συνδυασμό μέ τό ότι στήν ειρηνική έπιστολή του προς τόν πατριάρχη ’Αλε­
ξάνδρειάς (π. 87) ό Νήφων δέν άναφέρει κάτι σχετικό μέ τό μεΐζον αύτό ζήτη­
μα, οδηγούμαστε στό συμπέρασμα ότι ή έπικύρωση τής καταδίκης τής σιμωνίας 
πρέπει νά έγινε μετά τήν άποστολή τής ειρηνικής έπιστολής, στό πρώτο πάντως 
διάστημα μετά τήν άνοδό του στον πατριαρχικό θρόνο.

Σχολιασμός. Γιά τό ζήτημα τής σιμωνίας, τής «εμπορίας τής θείας χάρι-
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π. 88-89

τος», βλ. όσα σημειώνουμε πιο κάτω στο «Σχολιασμό» της π. 107, ή όποια άπο- 
τελει την τελευταία, μέσα στην πρώτη μεταβυζαντινή περίοδο, σχετική πράξη.

π. 89
1487 -1488

«Συνοδική γραφή» περί δικαιοδοσίας του πατριάρχη ’Αλεξάνδρειάς σέ ζητή­
ματα τής μονής Σινά.

Επιβεβαιώνεται καί επικυρώνεται ή δικαιοδοσία του πατριάρχη Αλεξάνδρειάς 
σέ ζητήματα πού άφοροΰν τή διοίκηση τής μονής τοΰ Σινά, δικαιοδοσία πού 
άνάγεται στήν αρχαία παράδοση.

Μνεία, «τού άγιωτάτου Πάπα καί Πατριάρχου Αλεξανδρείας... κύρ ’Ιωα­
κείμ συνιστάν, ώς τό πρότερον, καί ά[έ]φοράν τήν άγίαν καί θείαν ταύτην τού 
Σιναίου όρους σεβασμίαν Μονήν καί διοικειν καί οίκονομεϊν..., έπειδή καί έξ 
αρχαίας παραδόσεως τοΰ τά έκεισε πάντως τή έπισκέψει καί κρίσει ή καί άνα- 
κρίσει τοΰ άγιωτάτου Πάπα καί Πατριάρχου ’Αλεξανδρείας άνάκεινται προς τό 
ταΰτα οίκονομεϊν εύαρέστως καί κατά τω Θεω φίλον, έν οις έστι καί τό Θειον 
όρος τό Σίναιον, ώς γε καί ή τίμια καί σεβασμία ούχ ήττον συνοδική γραφή τοΰ 
άγιωτάτου καί θειοτάτου Πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως κύρ Νήφωνος άρι- 
δήλως παρίστησιν, έμφανισθεΐσα ήμΐν συνοδικώς»: 'Ιερεμίας Α’, Σιγιλλιώδης 
γραφή, Μάιος 1545, Μαζαρακης, Ιωακείμ, ο. 141-142 καί Στρουμπακης, Ιερε­
μίας Α\ ο. 368.

Χρονολόγηση. Στή μνεία τής πράξεως δεν άναφέρεται πότε ό Νήφων 
έξέδωσε τήν «συνοδικήν γραφήν». Στήν ειρηνική έπιστολή του πάντως προς τόν 
πατριάρχη ’Αλεξανδρείας (π. 87) ό Νήφων άναφέρεται καί άναγνωρίζει ρητά τή 
δικαιοδοσία τοΰ Αλεξανδρείας σέ ζητήματα τής μονής Σινά' αν είχε ήδη έκδώ- 
σει ό Νήφων τήν «συνοδικήν γραφήν», άσφαλώς θά άναφερόταν σέ αυτήν. Κατά 
συνέπεια υποθέτουμε πώς έκδόθηκε μετά τά τέλη τοΰ 1486 ή τις άρχές τοΰ 1487, 
χρονικό διάστημα στό όποιο έχουμε χρονολογήσει τήν ειρηνική επιστολή· βλ. καί 
όσα άναφέρουμε πιό κάτω στό «Σχολιασμό».

Σχολιασμός. Είναι πιθανό ή συνοδική γραφή τοΰ πατριάρχη Νήφωνος 
πού άναφέρεται στό γράμμα τοΰ 'Ιερεμία νά είναι ή ειρηνική έπιστολή στήν 
οποία γίνεται λόγος γκά τό Σινά καί γιά τις δικαιοδοσίες τοΰ ’Αλεξανδρείας έπί 
τής μονής (π. 87). ’Επειδή όμως στό κείμενο τοΰ Ιερεμία Α' ή πράξη τοΰ Νήφω­
νος μνημονεύεται μέ άλλο χαρακτηρισμό, ώς «συνοδική γραφή», πιθανολογούμε 
ότι πρόκειται γιά διαφορετική πράξη.
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ΜΕΣΟΠΑΤΡΙ ΑΡΧΕΙ A
post αρχές - Ιούλιος 1488

<"Ιστατο δέ ό θρόνος ανευ πατριάρχου καιρόν οΰκ ολίγον» 

"Εκθεσις Χρονική, σ. 47 στ. 10





π. 90
1488,12 Μαρτίου

Επικύρωση συμφωνίας των μονών Ίβήρων καί Χιλανδαρίου γιά την τοποθεσία 
Κομίτισα.

Μολονότι τό ζήτημα τής διενέξεως μεταξύ των μονών Ίβήρων καί Χιλανδαρίου 
γιά τήν τοποθεσία Κομίτισα διευθετήθηκε μέ τό γράμμα τού πατριάρχη Συμεών 
(π. 83), οί μοναχοί τού Χιλανδαρίου συνέχισαν νά καταπατούν τήν περιοχή τής 
Κομίτισας βόσκοντας έκεί τά βουβάλια τής μονής τους· θέλησαν μάλιστα νά 
προσφύγουν στήν κοσμική άρχή γιά νά τούς δικαιώσει. Μέ τή μεσολάβηση όμως 
κάποιων προσώπων αποφεύχθηκε αυτό, οί δύο μονές διευθέτησαν μεταξύ τους 
τήν υπόθεση καί προσφεύγουν στό Πατριαρχείο προκειμένου νά έπικυρώσει τή 
συμφωνία τους: οί Χιλανδαρινοί θά άπέχουν άπό τήν Παλαιά Κομίτισα καί τό 
μετόχι τού 'Αγίου Νικολάου, τά όποια άνήκουν στή μονή Ίβήρων, ένώ άπό κοι­
νού οί δύο μονές θά μπορούν νά θερίζουν τό λιβάδι τής Νέας Κομίτισας. Ακόμα, 
άπό κοινού θά άποφασίζουν νά έκχωρήσουν σέ τρίτον τή νομή τής Παλαιός ή 
τής Νέας Κομίτισας. Μέ τό γράμμα αυτό έπιβεβαιώνεται ή παλαιά άπόφαση τού 
Συμεών καί όσα άναφέρονταν εκεί καί άνανεώνεται ή απειλή άφορισμοΰ γιά 
έκείνους πού δέν θά τηρήσουν τά συμφωνηθέντα.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο τού εγγράφου σώζεται στό Αρχείο τής μονής 
Ίβήρων τού Αγίου Όρους.

’Επιγραφή./- Συνοδικόν των στ(αυ)ροφόρων τής Μεγάλης Εκκλησίας 
Incipit, f Αιενέξεως πολλής εκ τε παλαιών 
Χρονολογία. Μηνί Μαρτίφ ιβα$, ίν(δικτιών)ος */?.
'Υπογραφές, f Ό μέγας οικονόμος τής μεγάλης εκκλησίας ίερεϋς Γε­
ώργιος:—
f Ό μέγας σκευοφϋλαξ τής μεγάλης εκκλησίας Μιχαήλ ιερεϋς:- 
f Δη μητριός διάκονος ό χαρτοφύλαξ τής μεγάλης εκκλησίας:

Χρονολόγηση. Στό έγγραφο δέν αναγράφεται τό έτος έκδοσής του- τό
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γεγονός πάντως ότι δέν υπογράφεται άπό κάποιον πατριάρχη άλλά άπό τρεις 
όφφικιαλίους δηλώνει οτι τό έγγραφο έκδόθηκε σέ περίοδο μεσοπατριαρχείας. 
Πράγματι, μετά την άποπομπή άπό την κοσμική άρχή του Νήφωνος Β', στις 
άρχές τού 1488, καί ώς τόν ’Ιούλιο τού ίδιου έτους πού άνέλαβε τό Πατριαρχείο 
ό Διονύσιος Α' γιά δεύτερη φορά, μεσολάβησε ένα διάστημα μεσοπατριαρχείας 
κατά τό όποιο άρμόδιοι όφφικιάλιοι φαίνεται πώς άνέλαβαν νά διευθετήσουν 
έπείγουσες υποθέσεις. Σέ αυτό τό διάστημα ταιριάζουν άλλωστε τά χρονολογικά 
στοιχεία πού σημειώνονται στο έγγραφο, ό μήνας Μάρτιος καί ή άναγραφόμενη 
έκτη ίνδικτιώνα. Ωστόσο οί δύο πρώτοι έκδοτες τού έγγράφου τό χρονολόγη­
σαν, γιά διαφορετικούς λόγους, στόν Μάρτιο τού 1503: ό ΓΕΔΕΩΝ, Εφημερίδες, 
σ. 18 καί 20, μέ κριτήριο τή γραφή, καί οί εκδότες των Actes d'lviron, σ. 185-186, 
στηριζόμενοι στήν πιθανή ταύτιση ένός μνημονευόμενου στό κείμενο προσώπου 
καί στήν υπόθεση οτι τότε υπήρχε μεσοπατριαρχεία. Πράγματι ό Μάρτιος τού 
1503 συμπίπτει καί αυτός μέ έκτη ίνδικτιώνα, όμως δύσκολα μπορεί νά θεωρη­
θεί ότι υπήρξε τότε μεσοπατριαρχεία, άφοΰ στις άρχές τού 1503 είχε εκλεγεί 
πατριάρχης ό Παχώμιος άλλά ή έκλογή του άμφισβητεΐτο άπό έκείνους πού 
θεωρούσαν τόν Νήφωνα νόμιμο πατριάρχη, μολονότι ό ίδιος βρισκόταν στή 
Βλαχία. Σέ αυτές τις συνθήκες αντιπαράθεσης φαίνεται δύσκολο κάποιοι όφφι- 
κιάλιοι νά είχαν τήν πρωτοβουλία νά έκδώσουν ένα τέτοιο έγγραφο.

’Έκδοση. Τό κείμενο δημοσίευσε πρώτος ό ΓΕΔΕΩΝ, Εφημερίδες, σ. 14-18. 
Διπλωματική έκδοση, Actes d’lviron, σ. 186-188' Επίσημα, άρ. 33, σ. 224-226.

Βιβλιογραφία. Actes d’lviron, σ. 28-29 καί σ. 184-186· Actes de Kutlumus, 
σ. 153 [β' έκδ. σ. 399]· βλ. καί π. 83 «Βιβλιογραφία».

Σχολιασμός. Γιά τόν προηγούμενο σταθμό τής διαμάχης μεταξύ τών 
μονών Ίβήρων καί Χιλανδαρίου βλ. π. 83. Σχετικά μέ τήν ίδια διαμάχη βλ. 
άκόμα τό κείμενο μιας άχρονολόγητης συμφωνίας πού συνάπτουν μεταξύ τους 
οί δύο μονές στό Actes d’lviron, άρ. 103, σ. 180-183.

Οί υπογραφές τών τριών όφφικιαλίων στήν π. 90
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π. 91
1488, ’Ιούλιος

«Συνοδικόν ψήφισμα», «συνοδική πράξις» μέ την όποια άποκαθίσταται στον 
πατριαρχικό θρόνο ό Διονύσιος Α'.

Ή σύνοδος άποφασίζει ότι ό Διονύσιος Α', ό όποιος μέ παρέμβαση τής κοσμικής 
άρχής είχε έκτοπιστεί άπό τό Πατριαρχείο χωρίς νά καταδικαστεί ποτέ άπό 
σύνοδο καί χωρίς νά βρεθεί κάποιος νά τον κατηγορήσει ότι παραβίασε όσα έπι- 
τάσσουν οί θειοι κανόνες, είναι δίκαιο νά άναλάβει ξανά τον πατριαρχικό 
θρόνο. Ό θρόνος έμεινε κενός έπειδή έκδίωξε καί πάλι ή κοσμική αρχή τόν 
πατριάρχη Νήφωνα καί έδωσε έντολή νά έκλεγεϊ άλλος πατριάρχης. Καθώς 
λοιπόν ό Διονύσιος ήρθε έδώ μέ έντολή τού κρατοΰντος γιά νά βοηθήσει τήν 
Εκκλησία, ή σύνοδος θεωρεί δίκαιο νά έπανέλθει στον πατριαρχικό θρόνο άπό 
τόν όποιο έκδιώχθηκε, καί μέ τό παρόν ψήφισμα άνανεώνεται ή έντολή τήν 
οποία είχε λάβει παλαιότερα.

Παράδοση.Τό κείμενο τού «συνοδικού ψηφίσματος» παραδίδεται άπό τήν 
καταχώρισή του στον ιερό κώδικα τού Πατριαρχείου. Τό σχετικό φύλλο τόν 16ο 
αιώνα ένσωματώθηκε στο «Νόμιμον τής Μεγάλης Εκκλησίας» ώς φ. ρλη'. Σήμε­
ρα είναι συσταχωμένο στό χειρόγραφο 12 τής μητροπόλεως Σάμου καί ’Ικαρίας 
ώς φ. 193.

Incipit, f Πολλά τών έν τω καθ ’ ημάς 
Χρονολογία, èv ετει ,ςΦ^ΦήζΨ
'Υπογραφές.ή Ό... Έφεσον Δανιήλ, εχων καί τήν γνώμην τοϋ Χαλκηόόνος 
καί τοϋ Μιτυλήνης- Ι 'Ο... Θεόφιλός Αμασίας- f'O... Σερρών Μανασής, εχον καί 
τήν γνόμην τοϋ Ηρακλήάς■ fO... Μελενίκον καί τόν τόπον έπέχων τοϋ Σάρδε- 
ων Γεράσιμος· fO... Μεσημβρίας Δωρόθεος- f’O... Περηθεορίον Ματθέος- [f 
Ό]... Συχνών Παχώμιος εχων καί τας γνωμας τον Λαρήσης καί τοϋ Δράμας- [f 
Ό]... πρώην Σονόαίας καί πρόεδρος Μιόείας Θεοφάνης- [f Ό]... Ίκονίον 
Αμφιλόχιος

Χρονολόγηση. Στό κείμενο αναγράφεται μόνο ή άπό κτίσεως κόσμου 
χρονολογία 6996 (1487/8), τό σημείωμα όμως τού μεγάλου χαρτοφύλακος μέ τό 
όποιο έγκαινιάζεται στόν ιερό κώδικα ή πατριαρχία τού Διονυσίου προσδιορί­
ζει μέ άκρίβεια τήν έπάνοδό του στον ’Ιούλιο τού 1488 (βλ. π. 92 «Μνεία»).

’Έκδοση. Σταματιαδης, Σύλλέκτα, σ. 31-34 [= Γερμανός, Συμβολή, σ. 18- 
20]· ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Ιερός Κώδιξ, σ. 142-145- Επίσημα, άρ. 34, σ. 227-231.

Βιβλιογραφία. ΑΠΟΣΤΟΛΟΠΟΥΛΟΣ, Ιερός Κώδιξ, σ. 145-150. 

Σχολιασμός. Τό κείμενο κάνει αναφορά σέ δύο πρόσφατες άποχωρήσεις
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πατριάρχων, του ίδιου τοΰ Διονυσίου Α' τό 1471 καί του Νήφωνος στις άρχές 
του 1488. Στην πρώτη περίπτωση ό Διονύσιος φαίνεται πώς άποχώρησε αύτο- 
βούλως, άπηυδισμένος άπό τή δυσφήμηση κάποιων εις βάρος του, καί άποσύρ- 
θηκε στη μονή Κοσινίτσας (π. 46 «Σχολιασμός»), ένώ στην περίπτωση τοΰ 
Νήφωνος επιβλήθηκε άπό τήν οθωμανική εξουσία ή άποχώρησή του, όταν άπο- 
καλύφθηκε ότι παραπλάνησε τήν Πύλη προκειμένου νά διασωθεί ή περιουσία 
τοΰ άποθανόντος πατριάρχη Συμεών βλ. περισσότερα στά σχετικά σχόλια: 
Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 147-149.
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ΔΙΟΝΥΣΙΟΣ A'
Ιούλιος 1488 - τέλη 1490 

(δεύτερη πατριαρχία)





JT. 92
1488, Ιούλιος

Επάνοδος στον πατριαρχικό θρόνο τού άπομακρυνθέντος από την κοσμική 
άρχή Διονυσίου.

'Ύστερα άπό άπόφαση τής συνόδου, ό άδίκως απομακρυνθείς άπό την κοσμική 
άρχή πατριάρχης Διονύσιος καλείται νά έπανέλθει στον πατριαρχικό θρόνο. 
’Αναλαμβάνει τά καθήκοντά του τόν ’Ιούλιο τού 1488.

Μνεία. «Μηνί Ίουλλίψ, ίν(δικτιών)ος τού έτους /ςοΰ^οΰήςου ό παναγιώ- 
τατος ήμών δεσπότης ό οικουμενικός π(ατ)ριάρχης κύρ Διονύσιος εις τόν 
υψηλόν π(ατ)ριαρχικόν αύθις άνήχθη θρόνον, έν ω καί αί συνοδικοί πράξεις 
ήρξαντο καταστρώννυσθαι έν τω ίερφ κώδικι»; Μέγας χαρτοφύλαξ, Σημείωμα 
στον ιερό κώδικα, Στλματιαλης, Σύλλεκτα, σ. 31 · Αποςτολοπουλος, Ιερός 
Κώόίξ, σ. 142· Επίσημα, σ. 231 · «'Ώρισεν ούν ό αύθέντης όπως ποιήσωσιν έτερον 
πατριάρχην. Απορήσαντες ούν οί κληρικοί ήτήσαντο όπως ποιήσωσι πατριάρ­
χην τόν κύρι Διονύσιον, όντα έν τή μονή τής Κοσινίτζου- καί πορευθέντες μετά 
αυθεντικού ορισμού καί μή θέλοντα έψερον αυτόν ήν γάρ γηραιός λίαν»: ’Έκθε- 
σις Χρονική, σ. 47 στ. 13-18· «Βουλήν ούν έθεντο, ϊνα ποιήσωσι τόν κύριον Διο­
νύσιον ένδιατρίβοντα τή μονή τής Κοσινήσης. Απήλθον δε μετά βασιλικού ορι­
σμού καί έλθεΐν έποίησαν, καί μή θέλοντα διά τό βαθύ γήρας»: Ιστορία Πολιτική 
Κωνσταντινουπόλεως, σ. 34· πβ. καί Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστο­
ρία, σ. 140 καί Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υκς'.

Χρονολόγηση. Τόότιό Διονύσιος έπανήλθε στό Πατριαρχείο τό μήνα 
’Ιούλιο τό δηλώνει ρητά τό σημείωμα μέ τό όποιο ό μέγας χαρτοφύλαξ έγκαινία- 
σε στον ιερό κώδικα τήν ενότητα τής νέας πατριαρχίας· βλ. πιό πάνω, «Μνεία».

Βιβλιογραφία. Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 145-150.

Σχολιασμός. Ή έξάμηνη περίπου περίοδος μεσοπατριαρχείας πού άκολού- 
θησε τή βίαιη άποπομπή τού Νήφωνος (βλ. στό «Σχολιασμό» τής π. 91 τούς λόγους 
τής άποπομπής του) έληξε μέ τήν έπάνοδο τού Διονυσίου στό Πατριαρχείο. Τή
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λύση αυτή φαίνεται πώς υπέβαλε στην Πύλη ό ισχυρός άρχοντας Κυρίτζης· βλ. 
περισσότερα στό σχετικό σχόλιο: Απογγολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 149-150.

π. 93
1489, Μάιος

«Γράμμα έπιβεβαιωτήριον» σχετικό μέ την ανταλλαγή τού μετοχιού τής μονής 
Ίωάννου Προδρόμου Σωζοπόλεως μέ τό ναό τής Παναγίας τής Έπισκέψεως.

Ό πατριάρχης επιβεβαιώνει, όπως έχουν κάνει καί οί προκάτοχοί του, πώς ό 
ναός τής Παναγίας τής Έπισκέψεως στή Σωζόπολη είναι προσηλωμένος στή 
μονή Ίωάννου τού Προδρόμου πού βρίσκεται στό άντικρυνό νησί. Ή προσήλω­
ση αυτή έγινε ως άντάλλαγμα άντί τού ναού τού Τίμιου Προδρόμου, ό όποιος 
ήταν μετόχι τής μονής άλλά χρησιμοποιείται τώρα ως κατοικία τού μητροπολίτη 
Σωζοπόλεως. Τή μονή τού Ίωάννου τού Προδρόμου είχε παραχωρήσει, έρειπω- 
μένη τότε, ό ίδιος πατριάρχης κατά τήν πρώτη πατριαρχία του στό μοναχό Γερ- 
βάσιο, ό όποιος τήν ανακαίνισε καί φρόντισε νά κατοχυρωθούν τά κινητά καί 
άκίνητα πού διέθετε άπό παλαιά ή μονή για τήν άνάπαυση των μοναχών της.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο έγγραφο λανθάνει αλλά τό κείμενο τού έπιβε- 
βαιωτηρίου γράμματος τό γνωρίζουμε άπό άντίγραφο πού παραδίδεται στον 
κώδικα τής μονής Τίμιου Προδρόμου Σωζοπόλεως, τον όποιο συγκρότησε τό 
1613 ό μοναχός Θεοδόσιος· τό κείμενο στά φ. 12Γ-14ν. Σήμερα ό κώδικας αυτός 
σώζεται στήν Πάτμο, στή Βιβλιοθήκη τής μονής 'Αγίου Ιωάννη Θεολόγου μέ τον 
άριθμό ΨΟ' (770). Αντίγραφο άπό τήν ί'δια πηγή σώζεται στό χφ 276, φ. 4ν-6Γ τού 
Πατριαρχείου Ιεροσολύμων καί τμήμα του στό χφ Vatic, gr. 2416, φ. 227Γ~ν.

’Επιγραφή, f Διονύσιος έλέφ Θεοϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας Ύώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης 
Incipit. Επειδή εν τη πρώτη πατριαρχία 
Χρονολογία, εν έτει
Μηνολόγιο. Έν μη vi Μαΐφ, ίνδικτιώνος ζΆ

Χρονολογία. Τό γράμμα χρονολόγησε ό Σακκελιων, Σωζόπολις, σ. 621 
στό 1482· ό Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, σ. 664 σημ. 3, 
καί ό Kamperidis, Sozopolis, σ. 81, προσδιορίζουν ορθά ώς έτος έκδοσής του τό 
1489. Στή χρονολογία πού σημειώνεται στά σωζόμενα άντίγραφα παραλείπεται 
τό γράμμα ζ', τό όποιο πρέπει νά συμπληρωθεί, διότι ό Μάιος τού 6997 (1489) 
είναι αυτός πού συμπίπτει μέ τήν άναγραφόμενη ίνδικτιώνα καί έμπίπτει στή 
δεύτερη πατριαρχία τού Διονυσίου.
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“Εκδοση. Πρώτος δημοσίευσε τό κείμενο ό Σακκελιων, Σωζόπολις, σ. 619- 
621 άπό τον κώδικα τής μονής (σήμερα χφ Πάτμου 770). ’Από τήν ίδια πηγή εξέ­
δωσε διπλωματικά τό κείμενο ό Kamperidis, Sozopolis, σ. 80-81 · Επίσημα, άρ. 
35, σ. 236-238. Μεγάλο μέρος του κειμένου δημοσίευσε καί ό Παπαδοπου- 

ΛΟΣ-ΚΕΡΑΜΕΥΣ, Ιωάννης ό Πρόδρομος, σ. 664-666 άπό τό ίεροσολυμιτικό χει­
ρόγραφο 276.

Βιβλιογραφία. Κομινης, Πίνακες, σ. 37-38' Kamperidis, Sozopolis, σ. 29- 
55, 82-84· ΧρυςοχοϊδΗΣ, 7α οικονομικά, σ. 296.

Σχολιασμός. Ή υπόθεση αυτή είχε άπασχολήσει πολλές φορές τό Πατριαρ­
χείο· γιά τό ιστορικό της βλ. όσα αναφέρουμε στό «Σχολιασμό» τής π. 35*.

π. 94
1488, ’Ιούλιος - 1490, τέλη

Έπικυρωτική «γραφή» προνομίων μονής Κοσινίτσης του Παγγαίου όρους.

Ό πατριάρχης Διονύσιος έπικυρώνει τά προνόμια τής μονής Κοσινίτσης καί 
έπιβεβαιώνει τήν υπαγωγή των σταυροπηγιακών μονών Αγίου Γεωργίου στό 
Βρανόκαστρο καί Παναγίας Ήλιοκάλλου στις Σέρρες καί τών χωριών Ποσιανά, 
Χωρεμίστα καί Νύσσα. Ό έκλεγόμενος άπό τούς μοναχούς ηγούμενος θά χειρο­
τονείται άπό τόν πατριάρχη, θά ονομάζεται πρωτοσύγκελλος καί αρχιμανδρίτης 
καί θά εχει τό δικαίωμα να σφραγίζει άναγνώστες.

Μνεία, «ένεφάνισαν ήμΐν τιμίαν πατριαρχικήν γραφήν τού άγιωτάτου καί άοι- 
δίμου πατριάρχου κύρ 'Ιερεμίου, διαλαμβάνουσαν καί έπιβεβαιοΰσαν καί τά προ 
έκείνου άγιωτάτων πατριαρχών γράμματα κύρ Μαξίμου τέ καί κυροϋ Διονυσίου 
καί έμπεριέχουσαν αύταΐς λέξεσιν, ως ϊνα εϊη αυτή τε, καί τά ύπ’ αυτήν ευρισκό­
μενα πατριαρχικά σταυροπήγια, ήγουν, ό περί τό Βρανόκαστρον Μέγας Γεώργιος, 
ή εις τάς Σέρρας σεβασμία μονή τής Παναγίας μου, ή λεγομένη τής Ήλιοκάλλου 
καί τά λοιπά πάντα σταυροπήγια όσα υπό ταύτην τυγχάνουσι, πρός τούτοις δέ καί 
τά χωρία αυτής ήγουν τό λεγόμενον τών Ποσιανών, ή Χωρεμίστα καί ή Νύσσα, 
άκαταπάτητος καί άνεπειρέαστο (sic) άπό παντός πλησιοχώρου μητροπολίτου, 
καθώς καί τά παλαιγενή ετερα πατριαρχικά διαλαμβάνουσι γράμματα· ετι δέ καί 
ό κατά καιρούς έκλεγόμενος παρ’ αυτών καί γενόμενος ήγούμενος, ινα ύπάρχη 
πρωτοσύγκελλος καί άρχιμανδρίτης, ως παρά του πατριάρχου γινόμενος· καί 
αυτός μέν σφραγίζη καί τούς άναγνώστας, όσοι μέλλουσι γενέσθαι εν τε τή δηλω- 
θείση μονή»: Μητροφάνης Τ', ’Επικυρωτικό γράμμα, Μάρτιος 1567, ΠαπαδΟ- 
πουλος-Κεραμευς, ’Έκθεσις, σ. 20-21 [= Γλαβινας, Είκοσιφοίνισσα, σ. 37],
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Χρονολόγηση. Ό Μητροφάνης αναφέρει δτι στο πατριαρχικό γράμμα 
του Ιερεμία πού τού παρουσίασαν σημειώνονταν τά προγενέστερα πατριαρχικά 
γράμματα των πατριάρχων Μαξίμου καί Διονυσίου- στή σιγιλλιώδη ώστόσο 
γραψή τού Ίερεμίου Α' γίνεται αόριστη μόνο μνεία στους «άοιδίμους καί τρισολ­
βίους πατριάρχας» οί οποίοι άπένειμαν προνόμια στή μονή (ΛΑΜΠΡΟΣ, Γράμμα, 
σ. 135 στ. 16-17 [= Στρουμπακης, Ιερεμίας A, σ. 346]). Άν ώστόσο ή παράθεση 
τών ονομάτων των δύο πατριάρχων άκολουθεΐ τή χρονολογική διαδοχή τους, τό 
γράμμα τού Διονυσίου πρέπει νά έκδόθηκε στή διάρκεια τής δεύτερης πατριαρ­
χίας του, δηλαδή στό διάστημα άπό τόν ’Ιούλιο τού 1488 ως τά τέλη τού 1490, 
δεδομένου ότι γνωρίζουμε πώς ό Μάξιμος Γ' έξέδωσε τόν Ιούνιο τού 1477 γράμ­
μα υπέρ τής μονής Κοσινίτσας (π. 68). Υπέρ τής άποψης αυτής συνηγορεί καί τό 
γεγονός ότι σε γράμμα γιά τά προνόμια τής μονής πού έξέδωσε ό Συμεών λίγο 
αφού διαδέχθηκε τόν Διονύσιο μετά τήν πρώτη πατριαρχία του, τό 1473/1474, 
δέν κάνει καμία άναφορά σέ σχετικό γράμμα τού Διονυσίου (π. 51).

Βιβλιογραφία. ΠαΙζη-Αποςτολοπουλου, Διονύσιος Α\ σ. 279-280.

Σχολιασμός. "Οπως είναι γνωστό, ό πατριάρχης Διονύσιος συνδεόταν στενά 
με τό μοναστήρι τής Κοσίνιτσας: έκεΐ κατέφυγε μετά τήν αποχώρησή του τό 1471 
καί έκεΐ θά άποσυρθεΐ τό 1490 εγκαταλείποντας γιά δεύτερη φορά τήν Κωνστα­
ντινούπολη (βλ. π. 68 «Σχολιασμός»). Άς σημειωθεί ότι τό δικαίωμα νά χειροτο­
νεί ό ήγούμενος τής μονής άναγνώστες δέν υπήρχε στό γράμμα τού ’Ιουνίου του 
1477 μέ τό όποιο ό Μάξιμος Γ' επιβεβαίωνε τά προνόμια τής μονής (π. 68)· σύμ­
φωνα μέ εκείνο τό έπιβεβαιωτήριο γράμμα, ή μονή θά άποφάσιζε ποιος άπό τούς 
πλησιόχωρους άρχιερεις θά χειροτονούσε τούς άναγνώστες. Γιά τή μονή τού 
'Αγίου Γεωργίου τού Διασωρίτου στό Βρανόκαστρο καί γιά τή μονή Ήλιοκάλλου 
στις Σέρρες βλ. όσα άναφέρονται στήν π. 68, όπου καί ή σχετική βιβλιογραφία.

τι. 95
1489/1490

’Εγκατάσταση τού νέου μητροπολίτη Λαρίσης Βησσαρίωνα.

Ό νεοεκλεγείς μητροπολίτης Λαρίσης Βησσαρίων έφοδιάζεται μέ τή συνοδική 
πράξη του, ή όποια δηλώνει τή νομιμότητα τής έκλογής του καί στήν οποία περι- 
γράφονται τά καθήκοντά του καθώς καί ή υποχρέωση τών πιστών νά τόν άνα- 
γνωρίζουν ώς αρχιερέα τους. Ό Βησσαρίων μετατέθηκε άπό τήν έπισκοπή 
Δημητριάδος ύστερα άπό σχετικό αίτημα τών χριστιανών τής χηρεύουσας μη- 
τροπόλεως Λαρίσης.

- 228 -



π. 95

Παράδοση. Τό πρωτότυπο της συνοδικής αυτής πράξεως σώζεται στήν 
’Αθήνα, στο ’Αρχείο ’Εγγράφων (άρ. 40) τής 'Ιστορικής και ’Εθνολογικής Εται­
ρείας- άντίγραφό του στο χφ Vat. gr. 2416, σ. 229-230.

’Επιγραφή, f Διονύσιος έλέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλε­
ως, Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης.
Incipit./- Τής άγιωτάτης μ(ητ)ροπόλεως Λαρίσσης χηρευσάσης 
Χρονολογία, έν έτει ,ζ^ήίη], ίν(όικτιών)ος η95.
'Υπογραφή, f Διονύσιος έλέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλε­
ως, Νέας 'Ρώμης καί οίκουμενοικός π(ατ)ριάρχης: f

Χρονολόγηση. Ή σημειούμενη στό έγγραφο άπό κτίσεως κόσμου χρονο­
λογία 6998 σέ συνδυασμό μέ τήν όγδοη ϊνδικτιώνα οδηγούν τή χρονολόγηση τής 
πράξης στό διάστημα άπό 1ης Σεπτεμβρίου 1489 ως τήν 31η Αύγουστου 1490.

’Έκδοση. Σακκελιων, Σιγίλλιον, σ. 18-20 [= Ζωςιμας, Βησσαρίων, σ. 216- 
217]· Oudot, Acta II, σ. 12 καί 14 (γαλλική μετάφραση σ. 13 καί 15)· Επίσημα, 
άρ. 36, σ. 239-240.

Βιβλιογραφία. Σακκελιων, Σιγίλλιον, σ. 15-18- Uspenskij, Putesestvie, σ. 
474 άρ. 21- ΣΟΦΙΑΝΟΣ, Χατζη-Γερασίμου, σ. 21 [σ. 201].

Σχολιασμός. Ό Σακκελιων, Σιγίλλιον, σ. 16, θεώρησε πώς ό μετατιθέμενος 
άπό τήν επισκοπή Δημητριάδος Βησσαρίων είναι τό ίδιο πρόσωπο μέ τόν μητρο­
πολίτη Λαρίσης καί κτίτορα τής μονής Δουσίκου Βησσαρίωνα (| 1540). Τό θέμα 
προσπάθησαν νά λύσουν άρκετοί μελετητές, όπως ό Νίκος Βέης (Bees, 

Prosopographisches, σ. 353-356, 396). Τούς δύο άρχιερεΐς διαφοροποίησε ορι­
στικά στηριζόμενος σέ νεότερα εύρήματα, μεταξύ των οποίων τό βεράτι διορι­
σμού τού Βησσαρίωνος Β', ό ΣΟΦΙΑΝΟΣ, Χατζη-Γερασίμον, σ. 21 [σ. 201],
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Ή υπογραφή τοϋ Διονυσίου Α' στήν π. 95
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τι. 96
1489/1490

Εγκατάσταση του νέου μητροπολίτη Βέροιας Μεθοδίου.

Ό Μεθόδιος, ιερομόναχος στη μονή Βατοπεδίου καί πρωτοσύγκελλος, έκλέγεται 
μητροπολίτης Βέροιας καί εφοδιάζεται μέ τή συνοδική του πράξη, ή όποια δηλώνει 
τή νομιμότητα τής εκλογής του. Στό κείμενο περιγράφονται τά καθήκοντα καί οί 
υποχρεώσεις του έναντι των χριστιανών τής νέας έπαρχίας του, οί όποιοι οφείλουν 
νά τόν άναγνωρίζουν ώς άρχιερέα τους. Ό προκάτοχός του Νεόφυτος παραιτήθη­
κε άπό τή μητρόπολη Βέροιας λόγω διενέξεων πού είχε μέ τούς εκεί χριστιανούς. 
Στή σύνοδο μετείχαν οί άρχιερεις Χαλκηδόνος, Λακεδαιμόνιας, Παλαιών Πατρών, 
πρώην Σουγδαίας καί έξαρχος Μήδειας, Άγχιάλου, Σηλιβρίας καί Μαΐνης.

Παράδοση. Τό πρωτότυπο τής συνοδικής αυτής πράξεως άπόκειται στό 
’Αρχείο τής μονής Βατοπεδίου. Αντίγραφο τού κειμένου τού πρωτοτύπου παρα- 
δίδεται καί σε χειρόγραφο τού Σταυράκη Αριστάρχη, τώρα Vat. gr. 2416, φ. 231Γ- 
232Γ· άντίγραφο τού πρωτοτύπου έστειλε στον Μανουήλ Γεδεών ό βατοπεδινός 
μοναχός Ανθιμος.

’Επιγραφή, f Διονύσιος έλέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλε­
ως, Νέας Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης.
Incipit./· Καί ιατρών άριστος αν καλοιτο 
Χρονολογία, έν έτει ετει ίν(δικτιών)ος η’Κ.
'Υπογραφή, f Διονύσιος έλέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλε­
ως, Νέας 'Ρώμης και οικουμενικός π(ατ)ριάρχης: f

Χρονολόγηση. Τό σημειούμενο άπό κτίσεως κόσμου έτος 6998 σέ συν­
δυασμό μέ τήν όγδοη ίνδικτιώνα χρονολογούν τήν πράξη αυτή τού Διονυσίου A 
στό διάστημα άπό τήν 1η Σεπτεμβρίου 1489 ώς 31η Αύγούστου 1490.

’Έκδοση. Πρώτη έκδοση, ΓΕΔΕΩΝ, Πράξις τού Βερροίας, ο. 229-230· τό άντί­
γραφο όμως τού κειμένου πού χρησιμοποίησε ήταν διάστικτο άπό παραναγνώ-
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Ή υπογραφή του Διονυσίου Α' στην π. 96
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σεις. Δεύτερη έκδοση τού κειμένου έδωσε ό Oudot, Acta II, σ. 16-21 άντλώντας 
τό κείμενο άπό τό χειρόγραφο Άριστάρχη. Πρόσφατα τό έξέδωσε καί πάλι ό 
Παπαδημητριου-Δουκας, Νέες πηγές, σ. 524-527· νεότερη έκδοση Επίσημα, 
άρ. 37, σ. 243-246. Βλ. καί Παπαδημητριου-Δουκας, Acta Vatopedii, σ. 65, 67.

Βιβλιογραφία. Langlois, Athos, σ. 42 ■ Γεδεων, Πράξις τοϋ Βερροίας, σ. 
230-231.

Σχολιασμός. Ό νέος μητροπολίτης Βέροιας ήταν ιερομόναχος καί πρωτο- 
σύγκελλος τής αθωνικής μονής Βατοπεδίου. Στό έγγραφο μάλιστα άναφέρεται 
δτι τον Μεθόδιο έπέλεξαν όμοφώνως οί μοναχοί τοΰ Βατοπεδίου ώς πρόσωπο 
κατάλληλο γιά άρχιερέα τής Βέροιας, ύστερα άπό σχετικό αίτημα πού τούς είχαν 
υποβάλει οί χριστιανοί τής εκκλησιαστικής αυτής περιφέρειας. Ή στενή σχέση 
πού συνέδεε τό Βατοπέδι μέ τή Βέροια ερμηνεύεται άπό τήν ύπαρξη εκεί τής 
μονής Προδρόμου τής Πέτρας, πλούσιου μετοχιού τής άθωνικής μονής. Ό προ- 
κάτοχος τού Μεθοδίου Νεόφυτος ήταν αρχιερέας τής έκκλησιαστικής αυτής 
περιφέρειας γιά πολλά, φαίνεται, χρόνια, αν δεχτούμε δτι ήταν τό ί'διο πρόσωπο 
μέ τον Νεόφυτο Βέροιας πού συνυπέγραψε τον ’Οκτώβριο τοΰ 1474 τήν πράξη 
άθωώσεως τοΰ πατριάρχη Συμεών Α' {π. 52).

π. 97
1466, φθινόπωρο - 1471, τέλη ή 1488, ’Ιούλιος - 1490, τέλη 

Πατριαρχικό γράμμα γιά υπόθεση δανείου.

Ό πατριάρχης εκδίδει γράμμα μέ τό όποιο έφοδιάζεται ό έπίτροπος ένός δανει­
στή, προκειμένου νά επιτύχει τήν έξόφληση τοΰ δανείου άπό τούς δυστρο- 
ποΰντες χριστιανούς οφειλέτες.

Μνεία, «προ ολίγου καί επίτροπον αύτοΰ άποστείλας μετά ήμετέρου πα­
τριαρχικού γράμματος»: Διονύσιος Α', Πιττάκιο, χ.χ., χφ Paris, gr. 2671, φ. 436ν, 
άνέκδοτο.

Χρονολόγηση. Τό πατριαρχικό αυτό γράμμα τό αποδίδουμε στον Διονύ­
σιο Α', γιά όσους λόγους άναφέρουμε στην π. 98 «Χρονολόγηση». Πρέπει νά 
έκδόθηκε πριν άπό τό πιττάκιο άλλά δέν μπορούμε νά προσδιορίσουμε τήν 
άκριβή χρονολογία του.

Βιβλιογραφία. Ομοντ, Inventaire, σ. 23-24· DarrouzÈS, Ekthésis néa, σ. 7.

Σχολιασμός. Τό γεγονός δτι τό Πατριαρχείο τό απασχόλησαν τήν περίοδο 
αυτή καί άλλες υποθέσεις πού είχαν σχέση μέ δάνεια καί οικονομικές έκκρεμό-
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τητες (πβ. τήν επέμβαση του Πατριαρχείου πού άπομνημονεύεται στό παρασχέ- 
όιο τού 1476 σχετικά μέ τό δάνειο τού μητροπολίτη Τορνόβου καί τήν έγκληση 
πού άσκησε ό τριτεγγυητής του μητροπολίτης Ριζαίου, π. 63) θεωρούμε πώς 
άποτελεΐ ένα άκόμα στοιχείο πού έπιτρέπει τήν άπόδοση τού πατριαρχικού 
αυτού γράμματος στον Διονύσιο Α'.

π. 98
1466, φθινόπωρο - 1471, τέλη ή 1488, ’Ιούλιος - 1490, τέλη

Πιττάκιο προς άδηλο επίσκοπο μέ έντολή νά έπιβάλει σέ ιερείς άργία γιά αυθά­
δεια καί σέ δυστροπούντες οφειλέτες άφορισμό.

Άδηλος χριστιανός ό όποιος είχε δανείσει άσπρα σέ κάποιους ομοθρήσκους 
του προσέφυγε στό Πατριαρχείο έπειδή έκεΐνοι δυστροπούσαν νά άποδώσουν 
τά όφειλόμενα. Ό δανειστής άπέστειλε επίτροπο εφοδιασμένο μέ πατριαρχικό 
γράμμα (π. 97), τό όποιο όμως κάποιοι ιερείς, σύμφωνα μέ όσα ισχυρίζεται, τό 
έσχισαν καί τό ποδοπάτησαν. Καλείται ό έπίσκοπος τής περιοχής νά έξετάσει 
τούς ιερείς καί αν εύσταθοΰν οί κατηγορίες, νά τούς θέσει σέ άργία καί νά άπει- 
λήσει μέ άφορισμό τούς οφειλέτες στήν περίπτωση πού άρνηθούν νά καταβά­
λουν στον δανειστή τά άσπρα πού τού οφείλουν.

Παράδοση. ’Αντίγραφο τού πεττακίου σώζεται στό χφ Paris, gr. 2671, φ. 
436ν (πρόκειται γιά τό τελευταίο φύλλο τού χειρογράφου), χειρόγραφο πού 
περιέχει, μεταξύ άλλων καί τύπους γραμμάτων. Γιά τό λόγο αυτό τά ονόματα 
των προσώπων πού έμπλέκονται στήν υπόθεση έχουν άντικατασταθει άπό τήν 
άντωνυμία «ό δείνα».

’Επιγραφή, f Διονύσιος ελέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλε­
ως, Νέας Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης 
Προσφώνηση. Θεοφιλέστατε επίσκοπε δείνα, χάρις ει'η 
Incipit. Ό παρών δείνα άναόραμών άνέφερε

Χρονολόγηση. Στό χειρόγραφο τό όποιο παραδίδει τό κείμενο άναφέρε- 
ται μόνο τό όνομα «Διονύσιος έλέψ Θ(εο)ΰ...», χωρίς νά υπάρχει κάποια χρο­
νολογική ένδειξη ή άλλα εσωτερικά στοιχεία πού νά μπορούν νά βοηθήσουν 
στήν άσφαλή άπόδοση του στον Διονύσιο Α' καί στήν άκριβή χρονολόγησή του. 
’Επειδή όμως τό κείμενο έχει άντιγραφεΐ σέ χειρόγραφο τού 15ου αιώνα (σύμ­
φωνα μέ τή χρονολόγηση τού Ομοντ, Inventaire, ο. 23-24 καί τού Darrouzès, 
Ekthésis néa, σ. 7), επειδή όλα τά κείμενα πού περιέχονται δέν ξεπερνούν τόν ’ίδιο 
αιώνα (τό ύστατο είναι τό γράμμα έλεημοσύνης τού δεύτερου μισού τού 15ου
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αιώνα, βλ. έδώ σ. 75) καί ή γραφή του κειμένου μπορεί νά χρονολογηθεί καί αυτή 
στον 15ο αιώνα (τό υδατόσημο του σχετικού τετραδίου -ancre, παραπλήσιο μέ 
τό Mosin 412 εμφανίζεται άπό τά τέλη τού 15ου αιώνα- δέν άποκλείει αυτή τή 
χρονολόγηση), θεωρούμε πιθανό νά πρόκειται γιά κείμενο τού Διονυσίου Α', 
δεδομένου ότι ό Διονύσιος Β' άνέβηκε στον πατριαρχικό θρόνο λίγο πριν άπό τά 
μέσα τού 16ου αιώνα. Σύμφωνα μέ τήν άρχή πού έχουμε θέσει (Πρόλογος σ. 18), 
καταγράφουμε τήν πράξη στό τέλος τής δεύτερης πατριαρχίας τού Διονυσίου Α’.

’'Εκδοση. ’Ανέκδοτο.

Βιβλιογραφία. Ομοντ, Inventaire, σ. 23-24· Μιχαηλαρης, Άφορίσμός, σ. 
99-100 (σχετικά μέ τήν απειλή άφορισμοΰ σέ άδικήματα αστικού δικαίου).

Σχολιασμός. Τό κείμενο άντιγράφηκε στό χειρόγραφο ώς υπόδειγμα, προ­
φανώς, γράμματος, διότι τά ονόματα των προσώπων έχουν άντικατασταθεί μέ 
τήν άντωνυμία ό όείνα. Άν ή χρονολόγηση πού προτείνουμε είναι ορθή, ό άφο- 
ρισμός μέ τον όποιο άπειλοΰνται οί οφειλέτες άποτελεΐ τήν αρχαιότερη μεταβυ­
ζαντινή άναφορά χρήσης τής ποινής σέ άστική διαφορά.
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ΠΡΑΞΗ

πού λανθασμένα έχει άποόοθεΐ στον Διονύσιο Α'

«"Εγγραφος άπόφασις». Στο «έπικυρωτικόν πατριαρχικόν... γράμμα» τού Ίωά- 
σαφ Β' πού έκδόθηκε τό 1556/1557 άναφέρεται πώς ό προ αυτού πατριάρχης 
«Διονύσιος» έξέδωσε μίαν «έγγραφον άπόφασιν» πού άφοροΰσε τό ιδιοκτη­
σιακό καθεστώς τού ναού τής Θεοτόκου τής Έλεημονήτριας στην Κώ. Ό Τ. Γρι- 
τσόπουλος θεώρησε πώς ό μνημονευόμενος πατριάρχης ήταν ό Διονύσιος Α', 
στον όποιο καί άπέδωσε την πράξη. Πρόκειται δμως γιά πράξη τού Διονυσίου 
Β', ό όποιος πατριάρχευσε στό άμέσως προηγούμενο άπό τόν Ίωάσαφ διάστημα 
(17 ’Απριλίου 1546 - ’Ιούλιος 1556) καί όχι γιά τόν Διονύσιο Α', τού οποίου ή δεύ­
τερη πατριαρχία είχε λήξει στά τέλη τού 1490, τουλάχιστον έξήντα πέντε χρόνια 
πριν άναλάβει ό Ίωάσαφ. Ή διατύπωση άλλωστε τού ίδιου τού Ίωάσαφ είναι 
σαφής: «’Ένθέν τοι καί τού προ ήμών άγιωτάτου πατριάρχου κύρ Διονυσίου 
έγγραφον άπόφασιν δεδωκότος...». Άν έπρόκειτο γιά τόν Διονύσιο Α', ή διατύ­
πωση στό πατριαρχικό έγγραφο θά ήταν διαφορετική καί μέ κάποιον τρόπο θά 
δηλωνόταν πώς έπρόκειτο γιά πατριάρχη πού είχε πατριαρχεύσει στό άπώτερο 
παρελθόν.

’Έκδοση (τού γράμματος τού Ίωάσαφ). Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Συμ- 
βολαί, σ. 399-400.

Βιβλιογραφία. Γριτςοπουλος, Διονύσιος Λ\ σ. 12.
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π. 99
1491, άρχές

Εκλογή στον πατριαρχικό θρόνο του μητροπολίτη Σερρών Μανασσή ό όποιος 
μετονομάστηκε σέ Μάξιμο.

Ό μητροπολίτης Σερρών Μανασσής, πρώην άγιορείτης μοναχός, μετονομάζεται 
Μάξιμος καί έκλέγεται πατριάρχης υστέρα άπό την παραίτηση του Διονυσίου.

Μνεία. «Έποίησε παραίτησιν [ό Διονύσιος]»· «γέγονεν δε πατριάρχης ό Σερ­
ρών φ όνομα Μανασσής, μετονομάσαντες αυτόν Μάξιμον, ήν γάρ Αγιορείτης»: 
’Έκθεσις Χρονική, σ. 48 στ. 2 καί σ. 56 στ. 4-7' «Ποιήσαντος τοίνυν τού κυρίου 
Διονυσίου παραίτησιν, ώς εϊπομεν, έγένετο ό Σερρών πατριάρχης, ό Μανασής, 
ός μετονομάσθη Μάξιμος. Καί ήν άγιορίτης»: Ιστορία Πολίτικη Κωνσταντινου­
πόλεως, σ. 39' «Έκαμε παραίτησιν ό... κύρις Διονύσιος ό πατριάρχης· έγινε 
σύνοδος· καί έκλεξαν τόν μητροπολίτην Σερρών, όνόματι Μανασσή· τόν όποιον 
έμετ’ ονόμασαν Μάξιμον»: Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία, σ. 142· 
βλ. καί Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υκθ'.

Χρονολόγηση. Σύμφωνα μέ τήν 5Έκθεσιν Χρονικήν ό Διονύσιος «ποιή- 
σας... έν τή πατριαρχεία έτη δύο καί μήνας εξ, έποίησεν παραίτησιν» (σ. 48 στ. 
1-2· πβ. καί Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινουπόλεως, σ. 34). ’Αφού λοιπόν ό Διο­
νύσιος άνέλαβε γιά δεύτερη φορά τό Πατριαρχείο τόν Ιούλιο τού 1488, προσθέ­
τουμε τά δυόμιση χρόνια πού ορίζει τό πιό πάνω Χρονικό καί χρονολογούμε τό 
χρόνο τής παραίτησής του καί τής άνόδου τού Μαξίμου στις άρχές τού 1491.

Βιβλιογραφία. Γερμανός, Συμβολή, σ. 26.

Σχολιασμός. Ή περίπτωση τού Μαξίμου Δ' πού άλλαξε τό όνομά του όταν 
έγινε πατριάρχης (ώς ιερομόναχος καί μητροπολίτης Σερρών ονομαζόταν Μανασ­
σής καί όταν έγινε πατριάρχης μετονομάστηκε σέ Μάξιμο) άποτελει τήν πρώτη 
γνωστή άπό τή μεταβυζαντινή περίοδο (Γερμανός, Συμβολή, σ.26 σημ. 51).
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τι. 100
1493,1η Ιανουάριου - 31η Αύγουστου

Εγκατάσταση έπισκόπου στην έπανιδρυθεΐσα έπισκοπή Διαυλείας καίΤαλαντίου.

Ή έπισκοπή Διαυλείας καί Ταλαντίου με ενέργειες του τότε έξάρχου ’Αθηνών 
πού κίνητρο είχαν τήν «φιλοχρηματίαν», είχε διαιρεθεί σέ δύο έκκλησιαστικές 
περιφέρειες. "Υστερα δμως άπό τήν προσφυγή τού έπισκόπου Ταλαντίου Νείλου 
στό Πατριαρχείο, μέ τήν όποια ζητούσε τήν έπανένωση των δύο έπισκοπών, ή 
σύνοδος κάνει δεκτό τό αίτημά του. Ό Νείλος θά ονομάζεται πλέον έπίσκοπος 
«Διαυλείας καίΤαλαντίου» καί έφοδιάζεται μέ τήν «συνοδικήν πράξιν» του, τό 
διοριστήριο έγγραφο πού δηλώνει τή νομιμότητα τής έκλογής του καί προσδιο­
ρίζει τά καθήκοντά του.

Παράδοση. Δεν σώζεται τό πρωτότυπο τής συνοδικής πράξεως· άντίγραφο 
τού κειμένου της παραδίδεται στό χφ 276 τής Πατριαρχικής Βιβλιοθήκης 'Ιερο­
σολύμων, φ. 156ν-157Γ.

Incipit. Καί Ιατρών εκείνος άριστος αν 
Χρονολογία, εν ετει ,ζαν
'Υπογραφή, ΐ Νήφων [= Μάξιμος] ελέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κωνστα­
ντινουπόλεως, Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.

Χρονολόγηση. Στό άντίγραφο πού παραδίδει τό κείμενο τής πράξεως 
έχει άναγραφεΐ στή θέση τής ύπογραφής τό όνομα «Νήφων», μέ άποτέλεσμα ή 
πράξη νά έχει άποδοθεΐ στον πατριάρχη Νήφωνα Β'. Στό έπικυρωτικό όμως 
έγγραφο πού έξέδωσε γιά τήν ίδια υπόθεση ό 'Ιερεμίας Β' τό 1572 υπάρχουν 
έσωτερικά τεκμήρια πού έπιτρέπουν νά αποδοθεί ή πράξη στον Μάξιμο Δ', στή 
διάρκεια τής πατριαρχίας τού όποιου έμπίπτει άλλωστε καί ή άναγραφόμενη 
στό κείμενο χρονολογία « ,ζαν».

’Έκδοση. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έγγραφα, σ. 225-226, όπου άκο- 
λουθώντας όσα σημειώνονται στό άντίγραφο, άποδίδει τήν πράξη στον πα­
τριάρχη Νήφωνα Β'. Νεότερη έκδοση άπό τό ίδιο χειρόγραφο ΠαϊζΗ-Απο- 
ςτολοπουλου, Μάξιμος, σ. 81-82 ή όποια στηριζόμενη στά πιό πάνω τεκμήρια 
άποδίδει τήν πράξη στον Μάξιμο Δ' (βλ. πιό πάνω, «Χρονολόγηση»)· Επίσημα, 
άρ. 38, σ. 249-251.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έγγραφα, σ. 224-225· Gheyn, 
Diaulia, σ. 93-95 (σχετικά μέ μνείες μεταβυζαντινών έπισκόπων)· Παπαδο- 
πουλος-Κεραμευς, Διαυλεια, σ. 50-5Τ Bousquet, Daiilia, σ. 296 (οί πιό πάνω 
θεωρούν πώς πρόκειται γιά πράξη τού Νήφωνος Β')· ΠαϊζΗ-Αποςτολοπουλου, 
Μάξιμος, σ. 74-81.
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Σχολιασμός. Ή πράξη αυτή του Μαξίμου Δ' είναι ή πρώτη μιας σειράς 
πράξεων πού έκδόθηκαν τη μεταβυζαντινή περίοδο γιά τήν ίδια υπόθεση, τής 
συνένωσης δηλαδή τών δύο έπισκοπών: ό Νήφων Β' τό 1497 θά έπικυρώσει τήν 
άπόφαση τού Μαξίμου νά ενώσει τις επισκοπές Διαυλείας καί Ταλαντίου σέ μία 
(π. 106), καί θά τον ακολουθήσουν ό Διονύσιος Β', ό Μητροφάνης Γ' καί ό Ιερε­
μίας Β'. Γιά τις ένδιάμεσες μεταπτώσεις τής εκκλησιαστικής αυτής περιφέρειας 
βλ. ΠαΪΖΗ-Αποςτολοπουλου, Μάξιμος, σ. 77 σημ. 16 καί τήν έκεΐ σημειούμενη 
βιβλιογραφία. Ό Γριτσόπουλος θεωρεί πώς γιά τήν υπόθεση αυτή προηγήθηκε 
πράξη τού Μαξίμου Γ' (ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΣ, Αίαν λεία, στ. 1186), όμως τό κείμενο τού 
Μαξίμου Δ' δέν αφήνει κανένα σχετικό υπαινιγμό· ενδεχομένως συγχέει τούς 
δύο ομώνυμους πατριάρχες.

π. 101
1495, ’Οκτώβριος

Πιττάκιο προς τή σιναϊτική κοινότητα.

Ό πατριάρχης γνωστοποιεί στή σιναϊτική κοινότητα τις απαντήσεις τής 
πατριαρχικής συνόδου σέ ερωτήματα πού τού είχε θέσει μέ γράμμα του, άπό τό 
μετόχι τής μονής στήν Κρήτη, ό εκεί οικονόμος μοναχός ’Ακάκιος. Στο πρώτο 
ζήτημα, άν πρέπει νά δέχονται δωρεές άπό τούς «σχισματικούς Γραικούς τούς 
έκ τής ’Ιταλίας», ή άπάντηση είναι θετική. Στό δεύτερο έρώτημα, άν επιτρέπεται 
νά στέλνουν μοναχούς «ζητείαν ποιήσαι», ή άπάντηση είναι επίσης καταφατική: 
έπιτρέπεται άκόμα «καί έκ τών έτεροδόξων ζητειν» έφόσον υπάρχει χρεία χρη­
μάτων γιά τή συντήρηση τής μονής. Τέλος, όσοι άγωνιζόμενοι υπέρ τής μονής 
θανατώνονται άπό τούς «έναντίους», θά θεωρηθούν μάρτυρες καί θά μνημο­
νεύονται.

Παράδοση.Τό κείμενο τού πιττακίου σώζεται άντιγραμμένο στό σιναϊτικό 
χειρόγραφο 1605, σ. 567-569. Ή έπιγραφή «ΤΙσον πατριαρχικού γράμματος περί 
αναγκαίων τινών ζητημάτων» πού άναγράφεται στήν άρχή τού κειμένου, πριν 
άπό τό όνομα τού πατριάρχη, υποδηλώνει πώς τό λυτό πρωτότυπο έγγραφο πού 
έφτασε κάποτε στό Σινά καταχωρίστηκε στον κώδικα τής μονής μέ τή διευκρινι­
στική έπιγραφή «ΤΙσον...». ’Αντίγραφο τού κειμένου παραδίδει καί χειρόγραφο 
τού Σταυράκη Άριστάρχη, τώρα Vat. gr. 2416, φ. 239Γ-240Γ.

’Επιγραφή, ΐ Μάξιμος έλέω Θεοϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας ’Ρώμης καί οικουμενικός πατριάρχης
Προσφώνηση. Όσιώτατε καθηγούμενε τής σεβάσμιας καί μεγάλης βασι­
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λικής μονής τοϋ Αγίου Σινά ορούς, τιμιώτατε οικονόμε καί οί εν αύτψ ένασκού- 
μενοι λουιοί εντιμότατοι ιερομόναχοι καί μοναχοί εν άγίω πνεύματι άγαπητοί 
υιοί τής ημών μετριότητος, χάριν, ειρήνην, ευλογίαν καί έλεος έπεύχεται ή μετριό- 
της ημών πάσιν ύμίν άπό Θεοϋ παντοκράτορος καί Κυρίου ημών Ίησοϋ Χριστού. 
Incipit. Γράμματα έόεξάμεθα προ καιρού έκ 
Μηνολόγιο. Μηνί Όκτωβρίω ίνόικτιώνος ιό^.

Χρονολόγηση. Ή αναγραφόμενη στό μηνολόγιο δέκατη τέταρτη lvôl- 
κτιώνα σέ συνδυασμό μέ την προσγραφή της πράξης στην πατριαρχία του Μαξί- 
μου οδηγεί τη χρονολόγηση του κειμένου στον ’Οκτώβριο τοϋ 1495.

’Έκδοση. Επίσημα, άρ. 39, σ. 253-256.

Σχολιασμός. Οί απαντήσεις τοΰ πατριάρχη προς τούς Σιναΐτες παραπέ­
μπουν σέ άπαντήσεις τοΰ πρώτου μετά τήν 'Άλωση πατριάρχη σέ άνάλογους 
προβληματισμούς πού τοΰ είχε θέσει ή σιναϊτική κοινότητα παλαιότερα· βλ. π. 9 
καί .π. 10.

π. 102
1496,11 Μαρτίου

Επικύρωση προνομίων Νέας Μονής Χίου.

Ό πατριάρχης έπικυρώνει τά παλαιά προνόμια πού είχαν οί ηγούμενοι τής Νέας 
Μονής τής Χίου: νά φοροΰν έπιγονάτιο, νά σφραγίζουν άναγνώστες, νά έξομολο- 
γοΰν όσους προσέρχονται σέ αυτούς, κτλ. Ή έπικύρωση γίνεται ύστερα άπό 
αίτημα πού υπέβαλαν οί μοναχοί τής μονής στό Πατριαρχείο μέσω τοΰ άρχοντα 
Παντολέοντα τοΰ Κορέσση. Τά παλαιά λοιπόν προνόμια άνανεώνονται καί ό νΰν 
ήγούμενος ’Ιωσήφ καθώς καί οί διάδοχοί του θά έχουν τό δικαίωμα νά τά άσκοΰν.

Παράδοση. Σήμερα λανθάνει τό πρωτότυπο έπικυρωτικό γράμμα, καθώς 
καί τό χειρόγραφο άπό τό όποιο άντλησε τό κείμενο ό Μανουήλ Γεδεών, πρώτος 
εκδότης του- είναι όμως πιθανό νά πρόκειται γιά τό χειρόγραφο 1156 τοΰ Γυμνα­
σίου Άδριανουπόλεως, πού στον κατάλογο Στεφανιδη, Άόριανούπολις, σ. 593- 
594 φέρει τόν άριθμό 19, δεδομένου ότι τά κείμενα πού περιέχονται στό χειρό­
γραφο αυτό άφοροΰν όλα τή Νέα Μονή Χίου καί άνάμεσά τους υπάρχει ένα πα­
τριαρχικό γράμμα τοΰ Μαξίμου, τοΰ όποιου ή αρχή είναι ταυτόσημη μέ αυτήν 
τοΰ κειμένου πού άκολουθεί.

’Επιγραφή. ΐΜάξιμος έλέφ Θεοϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
Νέας 'Ρώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.
Incipit. f Οί εν τή σεβάσμιο, βασιλική
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Χρονολογία. Μ η vi Μαρτίω ια, ίνόικτιώνος ώ'τοϋ ,ΖΔ'έτους διατ ρέχοντος. 
'Υπογραφή, f Μάξιμος έλέω Θεοϋ άρχιεπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως, 
ΝέαςrΡώμης καί οικουμενικός πατριάρχης.

X ρ ο V ο λ ό γ η σ η . TÒ σημειούμενο άπό κτίσεως κόσμου έτος 7004 σέ συν­
δυασμό μέ τό μήνα Μάρτιο καί τή 14η ίνδικτιώνα χρονολογούν τήν επικύρωση 
των προνομίων τής μονής στήν 11η Μαρτίου τού 1496.

’Έκδοση. ΓΕΔΕΩΝ, Εφημερίδες, σ. 223-224· Επίσημα, άρ. 40, σ. 257-258.

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Εφημερίδες, σ. 222· Μπουρας, Νέα Μονή, σ. 15- 
18. Σχετικά μέ τή μεγάλη χιώτικη οικογένεια Κορέσση, μέ κλάδους στήν Κων­
σταντινούπολη, τή Γένοβα καί τή Βενετία, πού δραστηριοποιούνται από τά τέλη 
τού 15ου ώς τον 16ο αιώνα, βλ. Πλουμιδης, Ελληνικές χώρες, σ. 113-120 καί 
Μαυροειδη, Γαλατάς, σ. 136,154-156.

Σχολιασμός. Είναι μακρά ή παράδοση επίσημων εγγράφων πού έκδόθη- 
καν άπό βυζαντινούς αύτοκράτορες καί μετά τήν 'Άλωση άπό πατριάρχες υπέρ 
τής Νέας Μονής Χίου. Τό γράμμα τού Μαξίμου είναι τό πρώτο, σωζόμενο του­
λάχιστον, άπό τή μεταβυζαντινή περίοδο. Άς σημειωθεί πώς, όταν οί μοναχοί τής 
Νέας Μονής ζητούν επικύρωση των προνομίων τους άπό τόν πατριάρχη Κων­
σταντινουπόλεως, ή Χίος δέν βρίσκεται έντός των ορίων τής οθωμανικής έπικρά- 
τειας άλλα υπό τούς Γενουάτες. Όσον άφορά τόν άρχοντα Παντολέοντα Κορέσ­
ση πού μεσολάβησε στό Πατριαρχείο υπέρ τής μονής, έντοπίζεται ώς πλοιοκτή­
της στήν Κωνσταντινούπολη τό 1502· βλ. ΠλουμιδηΣ, Ελληνικές χώρες, σ. 117.

π. 103
1491, άρχές - 1497, αρχές

«Έπιβατήριον γράμμα» προς τόν μητροπολίτη Λαρίσης σχετικά μέ τή μετάθε­
ση τής έδρας τής μητροπόλεως στά Τρίκαλα.

Επειδή ή πόλη τής Λάρισας άλώΟηκε καί εχασε δχι μόνο πολλά άπό τά παλαιό 
πλούτη της άλλά καί τό ναό πού αποτελούσε έδρα των μητροπολιτών της, οί 
μετέπειτα άρχιερεΐς άναγκάστηκαν νά μεταθέσουν τήν έδρα τής μητροπόλεώς 
τους στήν έπισκοπή τών Τρικάλων καί νά μή χειροτονούν πλέον επισκόπους 
Τρίκκης καί Γαρδικίου. Ό πατριάρχης καί ή σύνοδος επικυρώνουν τή μετακίνη­
ση αυτή καθώς καί τό δικαίωμα είσπραξης τών έκκλησιαστικών εισοδημάτων 
τών έπισκοπών Τρικάλων καί Γαρδικίου καί έφοδιάζουν τόν άρχιερέα μέ έπιβα- 
τήριο γράμμα.
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Μνεία, «οί κατά καιρούς άρχιερεϊς πιεζόμενοι πανταχόθεν καί άπορούμενοι 
άπάραντες μετέθηκαν τον θρόνον καί τήν καθέδραν αυτών εντός τής των Τρικ- 
κάλων πόλεως, έπισκοπής ούσης αυτών... μή χειροτονεΐν είς τάς δύο αυτός έπι- 
σκοπάς [Τρίκκης καί Γαρδικίου] έπίσκοπον όλως- έφ’ ώ καί πατριαρχικοις όμο- 
γνωμονικοΐς έπιβατηρίοις έφωδιάσθησαν γράμμασιν παρά τών προ ημών άγιω- 
τάτων πατριαρχών, τού τε κυρίου Μαξίμου, κυρίου Νήφωνος καί κυρίου Παχω- 
μίου... »: Ιερεμίας Α', Γράμμα, ’Οκτώβριος 1543, Πολύκαρπος, Ή εόρα, σ. 358· 
Oudot, Acta II, σ. 63 [= Στρουμπακης, Ιερεμίας Α', σ. 343]· «του Ιερωτάτου 
μητροπολίτου Λαρίσσης... κυροΰ Νεοφύτου... γράμματα παλαιγενή πατριαρ­
χικά έμφανίσαντος ήμιν τών προ ημών άγιωτάτων πατριαρχών, τού τε κυρίου 
Μαξίμου καί κυρίου Νήφωνος καί τού κυρίου Παχωμίου, δεδομένα... τοις πρό- 
τερον τής αυτής [μητροπόλεως Λαρίσσης] προστασίαν έμπεπιστευμένοις άρχιε- 
ρεΰσιν, ως αν εχωσιν άναφαιρέτως καί άναποσπάστως τάς δύο έπισκοπάς, τήν 
τών Τρικκάλων δηλαδή καί τήν τού Γαρδικίου καί λαμβάνωσιν όλοτελώς... καί 
τά έξ άμφοτέρων τών έπισκοπών αυτών γινόμενα έκκλησιαστικά πάντα εισοδή­
ματα καί δικαιώματα»: Διονύσιος Β', Βεβαιωτικόν γράμμα, Φεβρουάριος 1547, 
κώδικας μονής Δουσίκου, σ. 63-66 (τμήμα στό χφ Σταυράκη Άριστάρχη [=Vat. 
gr. 2416, φ. 252])· άνέκδοτο.

Χρονολόγηση. Ό πατριάρχης 'Ιερεμίας Α' στό γράμμα τού 1543 άλλά καί ό 
Διονύσιος Β' στό γράμμα τού 1547 άναφέρουν τά ονόματα τών προκατόχων 
τους οί όποιοι έπέτρεψαν στον μητροπολίτη Λαρίσης νά έδρεύει στήν επισκοπή 
Τρικάλων πρώτα μνημονεύονται τά ονόματα Μάξιμος καί Νήφων καί άκολου- 
θεΐ τό όνομα τού Παχωμίου. Ή σημειούμενη διαδοχή τών πατριαρχών καί στά 
δύο κείμενα οδηγεί νά χρονολογήσουμε τή μνεία τής πράξεως αυτής στήν 
πατριαρχία τού Μαξίμου Δ' καί νά θεωρήσουμε πώς μία άλλη έγινε στή δεύτερη 
πατριαρχία τού Νήφωνος. Κατά συνέπεια, καθώς δεν έχουμε ένα πιό συγκεκρι­
μένο χρονολογικό στίγμα, τοποθετούμε τή μνεία τής πράξεως στό ευρύ διάστη­
μα, από τις άρχές τού 1491 ως τις αρχές τού 1497 πού διάρκεσε ή πατριαρχία τού 
Μαξίμου Δ'.

Βιβλιογραφία. Γιαννοπουλος, Θεσσαλία, σ. 331-333· Γεδεων, Ιστορία, σ. 
300· ΓΡΙΤΣΟΠΟΥΛΟΣ, Λάρισα, στλ. 124-132· Σκουβαρας, Τρίκκη, στλ. 856-859· 
Τςουγκαρακη, Συμβολή, σ. 255 έπ. (για τις αλλαγές πού γνώρισε ή πληθυσμιακή 
σύνθεση τής περιοχής)· ΖΑΧΑΡΙΑΔΟΥ, Δέκα τουρκικά, σ. 125 καί 157.

Σχολιασμός.Έχειύποστηριχθείότι ή μετάθεση τής έδρας τών μητροπολιτών 
Δαρίσης έγινε περί τά μέσα τού 14ου αιώνα (βλ. ΣΟΦΙΑΝΟΣ, "Αγιος Βησσαρίων, 
σ. 196 σημ. 61). Στό βεράτι πάντως πού έξέδωσε ό Βαγιαζήτ τον Απρίλιο τού 
1483 γιά τόν Συμεών Α' δεν άναφέρεται άνάμεσα στις μητροπόλεις πού ήταν υπό 
τή δικαιοδοσία τού πατριάρχη ή Λάρισα άλλά τά Τρίκαλα (Tirhala). Άς σημει­
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ωθεί ωστόσο οτι τό κείμενο της συνοδικής πράξεως του Βησσαρίωνος Α' μέ χρο­
νολογία 1489/1490, τοΰ οποίου μάλιστα σώζεται τό πρωτότυπο, μολονότι περι­
γράφει αναλυτικά τη χηρεία τής μητροπόλεως καί τούς κινδύνους πού συνεπάγε­
ται αυτή γιά τούς χριστιανούς, δέν κάνει καμία άναφορά ούτε καν υπαινιγμό γιά 
τό γεγονός οτι ό νέος μητροπολίτης θά έδρεύει στά Τρίκαλα. Νά πρόκειται, άραγε, 
γιά σκόπιμη αποσιώπηση τοΰ γεγονότος; Ή μετακίνηση πάντως τής έδρας τής 
μητροπόλεως Λαρίσης φαίνεται πώς προκάλεσε άμφισβητήσεις, άν κρίνουμε άπό 
τις άλλεπάλληλες έπιβεβαιώσεις τις όποιες ζητούν οί κατά καιρούς μητροπολίτες 
Λαρίσης άπό τό Πατριαρχείο- βλ. τά έπιβεβαιωτήρια γράμματα των πατριάρχων 
Νήφωνος Β' (π. 109), Ιωακείμ Α', Παχωμίου Α, Θεολήπτου Α', Ιερεμία Α', Διο­
νυσίου Β' καί Ίωάσαφ Β'. Ό μητροπολίτης Λαρίσης, στον όποιο δόθηκε τό «έπι- 
βατήριον γράμμα» γιά τήν άδεια εγκατάστασης των μητροπολιτών Λαρίσης στά 
Τρίκαλα, δέν κατονομάζεται- πρέπει νά είναι ή ό Βησσαρίων, ό όποιος είχε έκλε- 
γεί έπί Διονυσίου Α' (π. 95) ή ό άρχιερέας πού τον διαδέχθηκε, πιθανότατα ό 
Μάρκος, τοΰ όποιου τό βεράτι διορισμού μέ χρονολογία 1501 σώζεται στο Αρχείο 
τής μονής Δουσίκου (βλ. ΣΟΦΙΑΝΟΣ, Χατζη-Γεράσιμος, ο. 19 σημ. 28).

π. 104
1491, αρχές - 1497, αρχές

Γράμμα έπιβεβαιωτήριο, μέ τό όποιο έπικυρώνεται ή άνταλλαγή τοΰ μετοχιού 
τής μονής Ίωάννου Προδρόμου Σωζοπόλεως μέ τό ναό τής Παναγίας τής Έπι- 
σκέψεως.

Ό πατριάρχης έπιβεβαιώνει οτι ό ναός τής Παναγίας τής Έπισκέψεως είναι 
προσηλωμένος στή μονή Ίωάννου τοΰ Προδρόμου πού βρίσκεται στό νησί ένα­
ντι τής Σωζοπόλεως. Ή προσήλωση τοΰ ναοΰ αυτού τής Σωζοπόλεως στό μονα­
στήρι έγινε ως άντάλλαγμα άντί τοΰ ναοΰ τοΰ Τίμιου Προδρόμου τόν όποιο χρη­
σιμοποιεί τώρα ως κατοικία ό μητροπολίτης Σωζοπόλεως καί ό όποιος ήταν 
μετόχι τής μονής Προδρόμου.

Μνεία, «γράμματα τίμια π(ατ)ριαρχικά... τοΰ τε κυροΰ Συμεώνος..., κυροΰ 
Διονυσίου..., κυροΰ Μαξίμου..., κυροΰ Νήφωνος... δι’ ών γραμμάτων... ό θείος 
ναός τής ύπεραγίας Θ(εοτό)κου τής Έπισκέψεως έκυρώθη ύπάρχειν μετόχιον 
τής θείας καί βασιλι(κής) μονής τοΰ Προδρόμου έξ αίτιας τής τοιουτοτρόπως 
προβάσης άνταλλαγής»: Μητροφάνης Τ', Έπικυρωτικόν γράμμα, Σεπτέμβριος 
1569, Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, ο. 686- Kamperidis, 
Sozopolis, ο. 142.
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Χρονολόγηση. Τό έπικυρωτικό γράμμα του Μητροφάνη Γ' πού παραδί- 
òbl τή μνεία παραθέτει τούς πατριάρχες οί όποιοι έπιβεβαίωσαν τήν άνταλλαγή 
των ναών, δηλώνοντας πρώτον τον Συμεών. Άν ή παράθεση τών ονομάτων 
άνταποκρίνεται στην άλληλουχία τών πατριαρχών, ό μνημονευόμενος Μάξιμος 
πρέπει νά είναι ό Μάξιμος Δ', ό όποιος διαδέχτηκε τον Διονύσιο Α' μετά τή δεύ­
τερη πατριαρχία του καί προηγήθηκε τού Νήφωνος ό όποιος μνημονεύεται στή 
συνέχεια. Κατά συνέπεια, ή πράξη τού Μαξίμου Δ' έντάσσεται στή διάρκεια τής 
έξάχρονης πατριαρχίας του.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, σ. 
661-695· Kamperidis, Sozopolis, σ. 29-55.

Σχολιασμός. Γιά τήν υπόθεση τής άνταλλαγής, κοινή συναινέσει, τών δύο 
ναών βλ. όσα άναφέρονται στήν πρώτη πράξη τής οποίας σώζεται τό κείμενο, 
εκείνη τού Μαΐου τού έτους 1489 (π. 93).
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ΝΗΦΩΝ B'
θέρος 1497 - θέρος 1498 

(δεύτερη πατριαρχία)





τι. 105
1497, θέρος

Επάνοδος του Νήφωνος στον πατριαρχικό θρόνο.

Όταν ή κοσμική αρχή έκδίωξε τον πατριάρχη Μάξιμο, ή σύνοδος άποφάσισε νά 
ζητήσει άπό τον πρώην πατριάρχη Νήφωνα νά άναλάβει ξανά τον πατριαρχικό 
θρόνο.

Μνεία. «Έξέωσεν αυτόν [τον Μάξιμον] καί πάλιν έφερον τον κυρ Νήφωνα»: 
’Έκθεσις Χρονική, σ. 56 στ. 11· «Έξήλθε [ό Μάξιμος] καί είσήλθεν πάλιν ό Νήφων»: 
Ιστορία Πολίτικη Κωνσταντινουπόλεως, σ. 39' «Καί συνόδου γενομένης... πα­
τριάρχην όμοφώνως έπροσκάλεσαν τούτον, Νήφωνα πάλιν τόν πρώην πατριάρ­
χην... άπέστειλαν καί τόν ήφεραν εις τήν Μεγάλην Εκκλησίαν»: Πατριαρχική 
Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία, σ. 142' βλ. καί Βιβλίον Ιστορικόν, σ. υκθ'.

Χρονολόγηση. Σύμφωνα μέ τήν ’Έκθεσιν Χρονικήν ό Μάξιμος «έποίη- 
σε... έν τή πατριαρχεία έτη έξ» (σ. 56 στ. 9-10· Ιστορία Πολιτική Κωνσταντινου­
πόλεως, σ. 39- Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία, σ. 142). Άν λοιπόν ό 
Μάξιμος έξελέγη στις άρχές τού 1491 (π. 99), ή άποπομπή του πρέπει νά χρονο­
λογηθεί στις άρχές τού 1497. Ό Νήφων ήταν πάντως στον πατριαρχικό θρόνο 
τόν ’Ιούνιο τού έτους έκείνου, άφοΰ σώζεται στον ιερό κώδικα πράξη μέ χρονο­
λογία 15 ’Ιουνίου 1497 τήν όποια υπογράφει ώς πατριάρχης (π. 107). Ή υπόθε­
ση τού POPESCU, Nifon II, σ. Ill, πώς ό Νήφων ήταν πατριάρχης άπό τά μέσα 
τού 1496, στηρίζεται σέ κάποια ουκρανική μαρτυρία καί μένει νά διασταυρωθεί 
καί μέ άλλες πηγές ώστε νά γίνει άποδεκτή καί νά άκυρώσει όσα σημειώνονται 
στις πηγές πού άναφέραμε.

Βιβλιογραφία. Γερμανός, Συμβολή, σ. 23-24· Φαλαγκας, Χρονολόγηση, 
σ. 125.

Σχολιασμός. Ό ΓΕΡΜΑΝΟΣ, Συμβολή, σ. 24, υπολογίζει ότι μεταξύ τού 
τέλους τής πατριαρχίας τού Μαξίμου καί τής επανόδου τού Νήφωνος μεσολά­
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βησε πεντάμηνο διάστημα. ’Από τήν περίοδο όμως αυτή δέν έχει σωθεί κάποια 
πράξη πού νά έπιβεβαιώνει τό γεγονός καί νά έπιτρέπει νά χαρακτηρίσουμε τήν 
περίοδο αυτή μεσοπατριαρχεία.

π. 106
1497, ’Ιούνιος

’Επιβεβαίωση τής ενότητας των έπισκοπών Διαυλείας καί Ταλαντίου σέ μία επι­
σκοπή.

Ό επίσκοπος Διαυλείας καί Ταλαντίου Νείλος προσφεύγει στο Πατριαρχείο, 
ύστερα από τήν άπόπειρα τού μητροπολίτη ’Αθηνών Νεοφύτου νά διασπάσει 
ξανά τήν ένότητα τής έπισκοπής του. Ή πατριαρχική σύνοδος έπιβεβαιώνει τήν 
προ τετραετίας έπί Μαξίμου Δ' συνοδική άπόφαση (π. 100), σύμφωνα μέ τήν 
οποία άποκαταστάθηκε ή ένότητα των δύο έπισκοπών σέ μία, στήν έπισκοπή 
Διαυλείας καί Ταλαντίου.

Μνεία, «ό τότε μητροπολίτης ’Αθηνών κΰρ Νεόφυτος έζήτησεν άποξενώσαι 
πάλιν αυτόν τον Διαυλείας κΰρ Νείλον τού Ταλαντίου- ος δέ καί άναγκασθείς 
ένεφάνισε τώ άγιωτάτω καί μακαρίω πατριάρχη κύρ Νήφωνι καί τή συνόδω τό 
τού αοιδίμου πατριάρχου κύρ Μαξίμου συνοδικόν γράμμα, οπερ... έβεβαιώθη»: 
Ιερεμίας Β', Συνοδική πράξη, ’Ιούνιος 1572, Παπαδοπουλος-Κεραμευς, 
’Έγγραφα, ο. 227.

Χρονολόγηση. Τό διάστημα πού μεσολάβησε άνάμεσα στο γράμμα τού 
Μαξίμου Δ' καί τήν έπικύρωσή του άπό τόν Νήφωνα Β' δηλώνεται στήν πράξη 
τού 1572, ή οποία παραδίδει τή μνεία: «παραδραμόντων... χρόνων καί μόνων 
τεσσάρων». Αν λοιπόν τό άρχικό γράμμα τού Μαξίμου έκδόθηκε τό πρώτο 
οκτάμηνο τού 1493 {π. 100), τό επιβεβαιωτήριο τού Νήφωνος πρέπει νά χρονο­
λογηθεί στό 1497. "Ενα στοιχείο πού έπιτρέπει νά προσδιορίσουμε τήν πράξη 
περί τόν ’Ιούνιο τού έτους αυτού είναι τό γεγονός ότι στον «συνοδικό τόμο» τής 
καταδίκης τής σιμωνίας πού έκδόθηκε στις 15 ’Ιουνίου 1497 (π. 107) υπογράφει, 
επομένως βρίσκεται στήν Κωνσταντινούπολη πιθανότατα για τήν υπόθεσή του, 
ό «ταπίνος επίσκοπός Διαυλείας καί Ταλαντιού Νίλος» (Αποςτολοπουλος, 
Νόμιμον, φ. ρμζ'ν).

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, ’Έγγραφα, σ. 224-225- 
ΠαϊζΗ-Αποςτολοπουλου, Συνοδική πράξη, σ. 74-81.

Σχολιασμός. Ή αμφισβήτηση τής ενότητας τής έπισκοπής Διαυλείας καί 
Ταλαντίου φαίνεται πώς διάρκεσε μεγάλο διάστημα, καθώς οί σωζόμενες σχε­
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τικές πράξεις άρχίζουν τό 1493 (π. 100), άκολουθεΐ ή έδώ άναφερόμενη πράξη 
καί ή διαμάχη αντικατοπτρίζεται στη συνέχεια σέ άρκετές ανάλογου περιεχομέ­
νου πράξεις που έκδόθηκαν τον 16ο αιώνα άπό τούς πατριάρχες Διονύσιο Β', 
Μητροφάνη Γ' καί Ιερεμία Β'.

π. 107
1497,15 ’Ιουνίου

Μέ «συνοδικόν τόμον» ή σύνοδος καταδικάζει καί πάλι τή σιμωνία καί ρυθμίζει 
οικονομικά ζητήματα ιερωμένων καί λαϊκών.

Μόνο τά «γραφή ένσημανθέντα» διασώζονται καί συντείνουν στην τήρηση του 
θείου καί ανθρωπίνου δικαίου. Καί δσες ορθές αποφάσεις είχαν παλαιότερα 
ληφθεϊ αλλά περιέπεσαν σέ λήθη, πρέπει τώρα νά άνανεωθοΰν, νά διακηρυ­
χθούν έκ νέου καί νά ύπομνησθοΰν στούς θεοσεβείς [χριστιανούς]. Στή μεγάλη 
σύνοδο πού συνήλθε έπί Μαξίμου [Γ'] μεταξύ των άλλων έκκλησιαστικών θεμά­
των πού τέθηκαν καί διευθετήθηκαν ήταν καί ή σιμωνία, ζήτημα γιά τό όποιο 
έκδόθηκε συνοδικός τόμος πού έπιβεβαίωνε όλες τις άποστολικές καί πατερικές 
άποφάσεις καί καταδίκαζε τή σιμωνία. Ό τόμος αυτός έπικυρώθηκε έπί Συμε­
ών [Α'] καί έπιβεβαιώθηκε έπί τής πρώτης πατριαρχίας τού Νήφωνος [Β ], 
"Οταν όμως άπομακρύνθηκε άπό τό θρόνο ό Νήφων, άτόνησε ή ισχύς τού τό­
μου. Τώρα πού έπανήλθε στό Πατριαρχείο, συγκάλεσε μεγάλη σύνοδο στήν 
οποία τέθηκε, μεταξύ των άλλων έκκλησιαστικών ζητημάτων, καί τό ζήτημα 
νά άνανεωθεϊ, νά έπιβεβαιωθει καί νά έπικυρωθεϊ ή ισχύς τού τόμου κατά τής 
σιμωνίας. "Ολοι όμοφώνως καί μέ ζήλο συναίνεσαν, καθώς αυτό έπιτάσσουν οί 
θείοι καί ιεροί κανόνες -ό κθ' τών 'Αγίων ’Αποστόλων, ό β' τής Δ' Συνόδου, ό 
κβ' καί κγ' τής Ç Συνόδου- καί διδάσκουν οί πατέρες τής Εκκλησίας Μ. Βασί­
λειος καί ’Ιωάννης Χρυσόστομος, άλλά καί οί πατριάρχες Ταράσιος καί Γεννά­
διος Α'. Θεωρήθηκε άκόμα άθέμιτο τό λεγόμενο «έμβατοίκιον» άλλά καί ή 
άποδοχή άντικειμένων τής λειτουργίας ως δώρων («πεύχια», «τεψία», «χερνι- 
βόξεστα») προκειμένου νά γίνει ή χειροτονία κάποιου. Ακόμα, γιά τή μετάδο­
ση τής μεταλήψεως άπαγορεύεται νά είσπράξει ό λειτουργός χρήματα ή νά 
άποδεχθεϊ δώρα. Όποιος ιερέας τολμήσει νά παραβεί τά παραπάνω θά είναι 
ένοχος, χωρίς νά μπορεί νά τύχει συγγνώμης. Αποφασίζονται άκόμα τά ακό­
λουθα: κάθε άρχιερέας γιά κάθε «τριάντα νοικοκυριά» θά εισπράττει άπό τούς 
ιερείς τής έπαρχίας του, σύμφωνα άλλωστε μέ παλαιά διάταξη, ενα «κανονι­
κόν», τό ύψος τού όποιου δέν είναι ένιαΐο άλλά θά άνέρχεται στό ποσό πού 
συνηθίζεται σέ κάθε περιοχή. Αν δέν τό πράξει αυτό ό ιερέας, ό αρχιερέας έχει
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τό δικαίωμα νά είσπράξει, τον πρώτο χρόνο πού ή «χώρα» δίνεται στον ιερέα, 
τό ήμισυ τού εισοδήματος· τό συνηθισμένο «κανονικόν» θά άρχίσει νά τό 
εισπράττει άπό τον επόμενο χρόνο. Όταν πεθάνει κάποιος έπίσκοπος, ό 
μητροπολίτης στον όποιο υπάγεται ή επισκοπή έχει δικαίωμα νά εισπράττει 
δλο τό εισόδημα τής έπαρχίας ώσπου νά χειροτονήσει άλλον έπίσκοπο. Τά 
εισοδήματα άπό τά πανηγύρια πού γίνονται σέ έπαρχίες μητροπόλεων θά μοι­
ράζονται μέ τόν άκόλουθο τρόπο: τό εισόδημα αυτών πού γίνονται σέ έρημι- 
κούς ναούς ανήκει στον άρχιερέα πού στέλνει έκει ίερέα· όσων γίνονται σέ 
κατοικημένους τόπους, τό ήμισυ άνήκει στον ψάλλοντα ίερέα καί τό άλλο 
ήμισυ στον αρχιερέα. Τέλος καθαιρεΐται ό παπα-Κουπάτζης, ιερέας στή 
Βέροια, ως ένοχος ήθικών παραπτωμάτων.

Παράδοση. Τό κείμενο τού «συνοδικού τόμου» σώζεται καταχωρισμένο σέ 
φύλλο τού «ιερού κώδικος» τού Πατριαρχείου πού τόν 16ο αιώνα ένσωματώ- 
θηκε στό «Νόμιμον τής Μεγάλης Εκκλησίας» ως φ. ρμγ'-ρμζ'. Σήμερα είναι 
συσταχωμένο στό χειρόγραφο 12 τής μητροπόλεως Σάμου καί Ικαρίας ώς φ. 
198Γ-202ν.

Incipit, f 'Άπαντα εΐωθώς φαίνεται ό μάκρος 
Χρονολογία. 7ουννίων ιεθ ίν(όικτιών)ος ιε^ζ : f

/. ΐ

calico oÿ ccp y* a£tcrU'
qfiC^'HCca-H-xxnoy’m'

x\C<àjSÏ*8

Ή υπογραφή τού Νήφωνος Β' στην π. 107
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'Υπογραφές, [f] Νήφων ταπεινός καί ελέω Θ(εο)ϋ άρχιεπίσκοπος Κων­
σταντινουπόλεως, Νέας Ρώμης καί οικουμενικός π(ατ)ριάρχης: f 
frO... Ήρακλείας Κάλλιστος- NO... Αγχιάλου Νεόφυτος· ΤΌ... Θεσσαλονίκης 
Μάξιμος· f Ό... Μαρωνείας Διονύσιος· Ό... Νικομήδειας Μάξιμος- f Ό... 
Νίκαιας ’Ιωσήφ- NO... Χαλκηόόνος Ματθαίος, εχων καί την γνώμην τοϋ Εφέ­
σου- f'O... Ζηχνών Παχώμιος- NO... Αθηνών Νεόφυτος- NO... Σερρών Κάλ- 
λιστος- f Ό Βερρείας Μεθόδιος- f Ό... Φιλιππ[...] Ιωάσαφ- f Ό... Κυζίκου 
Αντώνιος- f Ό... Προύσης Παήσιος- f 'Ο... Σωζοπόλεως Γρηγόριος- f Ό... 
Λήμνου Ίωάσαφ- NO... Περιθεωρίου Παχώμιος- NO... Μιδείας Αθανάσιος- f 
Ό... Αίνου [...]-f Ό... Δράμας’Ιωακείμ- NO... Ζυχν[ών...]- NO... έπήάσκωπος 
Θερμοπώλεως Μεδινήτζης Παχώμιος- f Ό... επίσκοπος Ώρεών Παρθένιος- f 
Ό... επίσκοπος Ψεντίνης ’Ακάκιος- f'O... επίσκοπός Διαυλείας και Ταλαντιοϋ 
Νίλος- f'O... επίσκοπος Ταιδεστοϋ Μακάριος: -

Χρονολόγηση. Στο τέλος τοϋ κειμένου του συνοδικού τόμου εχει σημειω­
θεί ή ίνδικτιώνα καί ό μήνας κατά τόν όποιο έκδόθηκε άλλά όχι τό έτος. Δεδο­
μένου οτι στό κείμενο δηλώνεται πώς ή πράξη έκδίδεται κατά τή δεύτερη 
πατριαρχία τοϋ Νήφωνος, ή σημειούμενη 15η ίνδικτιώνα είναι έκείνη πού καλύ­
πτει τό διάστημα άπό την 1η Σεπτεμβρίου 1496 εως τήν 31η Αύγούστου 1497· 
κατά συνέπεια, ό τόμος έκδόθηκε στις 15 Ιουνίου τοϋ 1497.

’Έκδοση. Σταματιαδης, Σύλλεκτα, σ. 37-43· Αποςτολοπουλος, Ιερός 
Κώδιξ, σ. 152-159· ’Επίσημα, άρ. 41, σ. 261-270.

Βιβλιογραφία. Απογγολοπουλος, Ιερός Κώδιξ, σ. 160-162.

Σχολιασμός. Ή σιμωνία, ή άπόκτηση δηλαδή έκκλησιαστικών αξιωμάτων μέ 
χρηματισμό, άπασχόλησε τό Πατριαρχείο άμέσως μετά τήν 'Αλωση. Γνωρίζουμε 
δτι ό Γεννάδιος, ενα μόλις χρόνο μετά τήν άνασύσταση τοϋ Πατριαρχείου, στό 
γράμμα του προς τούς Σιναΐτες θίγει τό ζήτημα θεωρώντας τήν άπαγόρευση 
χρηματισμοΰ δεδομένη καί άναφέρει μιά περίπτωση παρέκκλισης άπό τή ρητή 
αυτή έντολή (π. 9). Στό ίδιο ζήτημα έπανέρχεται ό Μάξιμος Γ’ τόν Αύγουστο τοϋ 
1477 κατά τρόπο άπόλυτο θεωρώντας τή σιμωνία αίτια όλων των κακών: «ή τοϋ 
Σίμωνος αϊρεσις τήν έκκλησίαν ήμών πάσαν διέδραμε καί κατελυμήνατο», 
συμπληρώνοντας πώς «τοΰτο άληθώς τό τόλμημα αρχή τής δυστυχίας τοϋ 
γένους καί τής τής έκκλησίας καταπτώσεως γέγονεν» (π. 70, στ. 119-127). ’Ακο­
λουθεί ό Συμεών μέ μιά καταδίκη λίγο μετά τόν ’Απρίλιο τοϋ 1482 (π. 76) καί μέ 
τήν επιβεβαίωσή της τόν Μάιο τοϋ 1484 {π. 81).
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π. 108
1497, 15 Ιουνίου

«Καθαίρεσις» ιερέα τής Βέροιας.

Καθαιρεΐται ό Κουπάτζης, ιερέας στη Βέροια, διότι υστέρα άπό όσα αδικήματα 
κατέθεσαν μάρτυρες δτι διέπραξε, άποδεικνύεται άνάξιος τής ίερωσύνης· στό 
εξής θά θεωρείται απλός ιδιώτης.

Παράδοση. Τό κείμενο τής καθαίρεσης του ιερέα καταχωρίστηκε στον 
«ιερόν κώδικα» μετά τό τελευταίο τμήμα του «συνοδικού τόμου» στό όποιο 
καταγράφονταν ρυθμίσεις σχετικές μέ τις οικονομικές υποχρεώσεις ιερωμένων 
καί λαϊκών (π. 107). Είχε κατά συνέπεια τήν ϊδια τύχη μέ τά άλλα σχετικά φύλ­
λα: τον 16ο αιώνα ένσωματώθηκε στό «Νόμιμον τής Μεγάλης Εκκλησίας» ως φ. 
ρμ'. Σήμερα είναι συσταχωμένο στό χειρόγραφο 12 τής μητροπόλεως Σάμου καί 
’Ικαρίας ως φ. 201Γ.

Incipit./· ’Έτι άποφαινόμεθα συνοόικώς, έπεί εΰρηται

Χρονολόγηση. Ή πράξη έχει τήν ίδια χρονολογία μέ τήν προηγούμενη 
πράξη (π. 107). Βλ. έκεΐ, στή «Χρονολόγηση», τούς λόγους γιά τούς οποίους 
πρέπει νά χρονολογηθεί στις 15 ’Ιουνίου 1497.

’Έκδοση. Σταματιαδης, Σύλλεκτα, σ. 42· Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, 
σ. 158· Επίσημα, άρ. 41, σ. 270.

Βιβλιογραφία. Αποςτολοπουλος, Ιερός Κώόιξ, σ. 162, σχόλιο 8.

Σχολιασμός. Δέν είναι γνωστά άπό άλλες πηγές τά άδικήματα πού φέρεται 
νά διέπραξε ό ιερέας τής Βέροιας, τά όποια προκάλεσαν τήν καθαίρεσή του- 
σημειώνεται άόριστα πώς κατηγορήθηκε γιά «πορνικά καί μιαρά [έργα]».

π. 109
1497, θέρος - 1498, θέρος

Έπιβεβαιωτήριο γράμμα προς τόν μητροπολίτη Ααρίσης γιά τή μετάθεση τής 
έδρας τής μητροπόλεως στά Τρίκαλα καί τήν είσπραξη των εκκλησιαστικών 
εισοδημάτων.

’Επειδή μετά τήν άλωση τής Λάρισας οί άρχιερεΐς της πιέζονταν άπό παντού, 
άναγκάστηκαν νά μεταθέσουν τήν έδρα τής μητροπόλεώς τους στήν έπισκοπή 
τών Τρικάλων καί νά μή χειροτονούν πλέον επισκόπους Τρίκκης καί Γαρδικίου. 
Ό πατριάρχης καί ή σύνοδος έπικυρώνουν τήν άπόφαση τών άρχιερέων Λαρί-
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σης (π. 103) γιά τή μετακίνηση τής έδρας τους καί έπι,βεβαιώνουν τό δικαίωμά 
τους νά εισπράττουν τά έκκλησιαστικά εισοδήματα των έπισκοπών Τρικάλων 
καί Γαρδικίου.

Μνεία, «οί κατά καιρούς αρχιερείς πιεζόμενοι πανταχόθεν καί άπορούμενοι 
άπάραντες μετέθηκαν τον θρόνον καί την καθέδραν αυτών έντός τής των Τρικ- 
κάλων πόλεως, έπισκοπής οΰσης αυτών... μή χειροτονεΐν εις τάς δύο αΰτάς έπι- 
σκοπάς [Τρίκκης καί Γαρδικίου] έπίσκοπον ολως· έφ’ φ καί πατριαρχικοις όμο- 
γνωμονικοις έπιβατηρίοις έφωδιάσθησαν γράμμασιν παρά τών προ ημών άγιω- 
τάτων πατριαρχών, τοΰ... κυρίου Νήφωνος»: Ιερεμίας Α', Γράμμα, ’Οκτώβριος 
1543, Πολύκαρπος, Ή εόρα, ο. 358· Oudot, Acta II, ο. 63 [= Στρουμπακης, 
Ιερεμίας Α\ ο. 343]· «τοΰ ίερωτάτου μητροπολίτου Λαρίσσης... κυροΰ Νεοφύ­
του... γράμματα παλαιγενή πατριαρχικά έμφανίσαντος ήμιν τών προ ημών 
άγιωτάτων πατριαρχών, τοΰ τε κυρίου Μαξίμου καί κυρίου Νήφωνος καί τοΰ 
κυρίου Παχωμίου, δεδομένα... τοΐς πρότερον τής αυτής [μητροπόλεως Λαρίσ­
σης] προστασίαν έμπεπιστευμένοις άρχιερεΰσιν, ώς αν έχωσιν άναφαιρέτως καί 
άναποσπάστως τάς δύο έπισκοπάς, την τών Τρικκάλων καί την τοΰ Γαρδικίου 
καί λαμβάνωσιν όλοτελώς... καί τά έξ άμφοτέρων τών έπισκοπών αυτών γινό­
μενα έκκλησιαστικά πάντα εισοδήματα καί δικαιώματα»: Διονύσιος Β', Βεβαι­
ωτικόν γράμμα, Φεβρουάριος 1547, ανέκδοτο· «μετά συγγνώμης τών άγιωτά­
των πατριαρχών, τοΰ κυροΰ Νήφωνος καί τοΰ κυροΰ ’Ιωακείμ τε καί τοΰ Παχω­
μίου καί τοΰ κυροΰ Θεολήπτου, όπως κάθηται έν ταΐς αύταις έπισκοπαις [Τρικ- 
κάλων καί Γαρδικίου καί Περιστεράς]... καί αεί όνομαζέσθω Λαρίσσης άντ’ 
έκείνης καί καρπούσθω τό έν αύταις έπισκοπαις εισόδημα»: Νεόφυτος, μητρο­
πολίτης Λαρίσης, Γράμμα, 1541/1542, USPENSKIJ, Putesestvie, ο. 357' Δυο- 
βουνιωτης, Συμβολαί, τχ 279, ο. 14· Καλουςιος, Λάρισα, ο. 144· Καλουςιος, 
Τρίκκη, ο. 220.

Χρονολόγηση. Ό πατριάρχης Ιερεμίας Α’ στό γράμμα τοΰ 1543 άναφέρει 
τούς προκατόχους του, οί όποιοι έπέτρεψαν στον μητροπολίτη Λαρίσης νά ε­
δρεύει στην έπισκοπή Τρικάλων, χωρίς φυσικά νά διευκρινίζει σέ ποιά πατριαρ­
χία τοΰ Νήφωνος άναφέρεται. Δεδομένου δμως οτι την αρχική πράξη την προ- 
σγράψαμε στον Μάξιμο Δ' (π. 103), ή επιβεβαίωσή της έγινε άπό τόν Νήφωνα 
στη διάρκεια τής δεύτερης πατριαρχίας του.

Βιβλιογραφία. ΓΐΑΝΝΟΠΟΥΛΟΣ, Θεσσαλία, ο. 331-333’ Γεδεων, Ιστορία, ο. 
300· Σκουβαρας, Τρίκκη, στ. 547· Πολύκαρπος, Ή εόρα, ο. 358· Τςουγκαρακη, 
Συμβολή, ο. 255 έπ. (γιά τις πληθυσμιακές άνακατατάξεις τής περιοχής)· 
Ζαχαριαδου, Δέκα τουρκικά, ο. 125 καί 157.

Σχολιασμός. Σχετικά μέ τις έπάλληλες έπιβεβαιώσεις πού έγιναν προκειμέ- 
νου νά κατοχυρωθεί ή έδρα τοΰ αρχιερέα τής Λάρισας στά Τρίκαλα βλ. τό
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«Σχολιασμό» τής πράξης του Μαξίμου Δ' (π. 103). Ό μητροπολίτης Λαρίσης 
Νεόφυτος σέ γράμμα του έτους 1541/1542, τό κείμενο του οποίου καταχωρί­
στηκε στον κώδικα τής μητροπόλεως Λαρίσης όπως καί σέ έκεινον τής μητρο- 
πόλεως Τρίκκης, άναγράφει πρώτο τό όνομα τοΰ Νήφωνα άπό τούς πατριάρ­
χες πού επικύρωσαν την μετάθεση τής έδρας τής μητροπόλεως Λαρίσης στά 
Τρίκαλα- (βλ. τή σχετική άναφορά στις έκδόσεις τοΰ κειμένου πού σημειώνο­
νται στη «Μνεία»),

π. 110

1497, θέρος - 1498, θέρος

Γράμμα έπιβεβαιωτήριο, με τό όποιο έπικυρώνεται ή άνταλλαγή τοΰ μετοχιού 
τής μονής Ίωάννου Προδρόμου Σωζοπόλεως με τό ναό τής Παναγίας τής Έπι- 
σκέψεως.

Ό πατριάρχης έπιβεβαιώνει δτι ό ναός τής Παναγίας τής Έπισκέψεως είναι 
προσηλωμένος στη μονή Ίωάννου τοΰ Προδρόμου στή Σωζόπολη. Ή προσήλω­
ση αυτή έγινε ώς άντάλλαγμα άντί τοΰ ναοΰ τοΰ Τίμιου Προδρόμου ό όποιος 
ήταν μετόχι τής μονής άλλα τώρα χρησιμοποιείται ώς κατοικία τοΰ μητροπολίτη 
Σωζοπόλεως.

Μνεία, «γράμματα τίμια π(ατ)ριαρχικά... τοΰ τε κυροΰ Νήφωνος δι’ ών 
γραμμάτων... ό θείος ναός τής ΰπεραγίας Θ(εοτό)κου τής Έπισκέψεως έκυρώ- 
θη ύπάρχειν μετόχιον τής θείας καί βασιλι(κής) μονής τοΰ Προδρόμου εξ αιτίας 
τής τοιουτοτρόπως προβάσης άνταλλαγής»: Μητροφάνης Τ', Έπικυρωτικόν 
γράμμα, Σεπτέμβριος 1569- Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρο­
μος, σ. 686- Kamperidis, Sozopolis, σ. 142.

Χρονολόγηση. Όπως άναφέρθηκε καί στό έπιβεβαιωτήριο γράμμα τοΰ 
Μαξίμου Δ' γιά τήν ίδια υπόθεση (π. 104), ή παράθεση των ονομάτων των 
πατριάρχων πού έπιβεβαίωσαν τήν άνταλλαγή των ναών όπως παραδίδεται στό 
γράμμα τοΰ Μητροφάνη Γ' μάς επιτρέπει νά πιθανολογήσουμε δτι ό Νήφων εξέ­
δωσε τό έπιβεβαιωτήριο αυτό γράμμα στή διάρκεια τής δεύτερης πατριαρχίας του.

Βιβλιογραφία. Παπαδοπουλος-Κεραμευς, Ιωάννης ό Πρόδρομος, σ. 
661-695- Kamperidis, Sozopolis, σ. 29-55.

Σχολιασμός. Γιά τήν υπόθεση τής άνταλλαγής, κοινή συναινέσει, των δύο 
ναών βλ. όσα άναφέρονται στήν πρώτη πράξη τής όποιας σώζεται τό κείμενο, 
έκείνη τοΰ Μαΐου τοΰ έτους 1489 (π. 93).
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π. Ill
[1486 -1498]

Συνοδική απόφαση γιά την υπαγωγή '//ορίων στή μητρόπολη Άγχιάλου.

Ό πατριάρχης Νήφων καί ή σύνοδος άναγνωρίζουν πώς τά χωριά Τζαλή Καβά- 
κι, Σιμέντοβο καί Κλινοβό ανήκουν ως ένοριακά στή μητρόπολη Άγχιάλου.

Μνεία, «έδειξε γράμματα παλαιγενή των άοιδίμων πατριάρχων, τοϋ τε Νήφω- 
νος... δεικνύοντα καί τρανώς φανεροΰντα είναι ένοριακά χωρία έκπαλαι καί άεί 
καί προ χρόνων άμνημονεύτων τής μητροπόλεως αυτού Άγχιάλου, τό Τζαλή 
Καβάκι, τό Σιμέντοβον καί Κλινοβόν»: Νεόφυτος Γ', Γράμμα, Σεπτέμβριος 1636' 
Αραμπατζογλου, Φωτίειος 1, σ. 159-160, άπό τόν Κώδικα Ά τοϋ Πατριαρχείου 
Κωνσταντινουπόλεως· Βαλαης, Αγχίαλος, σ. 168-171, άπό τή Νομική Συναγωγή 
τού Δοσιθέου.

Χρονολόγηση. Ή άπλή άναφορά τού ονόματος τού Νήφωνος, πρώτου στή 
σειρά των πατριάρχων πού άναγνώρισαν τά δικαιώματα τού άρχιερέα τής Άγ­
χιάλου στά σημειούμενα χωριά, δέν έπιτρέπει νά γνωρίζουμε σέ ποιά άπό τις δύο 
πατριαρχίες του έκδόθηκε ή σχετική πράξη. Τήν τοποθετούμε στο τέλος τής δεύ­
τερης πατριαρχίας, άκολουθώντας τόν κανόνα πού έχουμε θέσει γιά τις μή χρο­
νολογημένες πράξεις (βλ. σ. 18).

Βιβλιογραφία. Γεδεων, Ιστορία, τ. 1, σ. 305-306· Διαμαντοπουλος, Κατά­
λογος, σ. 174· Νομική Συναγωγή, άρ. 962.

Σχολιασμός.Ό μητροπολίτης Άγχιάλου ό όποιος προσέφυγε στον πατριάρ­
χη Νήφωνα γιά νά κατοχυρώσει τά δικαιώματα τής μητροπόλεώς του πρέπει νά 
ήταν ό Νεόφυτος, άφοΰ ή άρχιερατεία του έκτείνεται καί στις δύο πατριαρχίες 
τού Νήφωνα: μνημονεύεται ώς Άγχιάλου άπό τό 1483/1484 (π. 78) ως τό 1497 
(π. 107). Μετά τόν Νήφωνα Β' πολλοί πατριάρχες έπικύρωσαν τήν υπαγωγή των 
χωριών στή μητρόπολη Άγχιάλου: ό 'Ιερεμίας Ά, ό Ραφαήλ Β', ό Νεόφυτος Β', ό 
Τιμόθεος Β', ό Κύριλλος Α'.
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πού έχει αποδοθεί στον Νήφωνα Β'

Πιττάκιο. Ό πατριάρχης Νήφων άπαντώντας σέ έρώτημα πού τού είχε θέσει ό 
μητροπολίτης Κίεβου Ιωσήφ σχετικά με την έφαρμογή ή μή τής απόφασης για 
τήν ένωση των Εκκλησιών ή όποια είχε ληφθει στή Σύνοδο τής Φλωρεντίας, 
αφού άναφερθεΐ στο ιστορικό τής συνόδου, αφού τονίσει τή νομιμότητα της καί 
άπαριθμήσει τις συνέπειες πού θά είχε γιά τούς ορθοδόξους ή άρνηση τής έφαρ- 
μογής της, τόν προτρέπει νά έφαρμόσει πιστά τις άποφάσεις της. Τό πιττάκιο 
όμως αυτό, πού φέρεται νά συντάχθηκε τόν 15ο αιώνα, είναι πλαστό- κατασκευ­
άστηκε στήν Πολωνία τόν 17ο αιώνα καί έκεΐ δημοσιεύτηκε γιά πρώτη φορά, τό 
1617, μιά άπόδοσή του στά πολωνικά. Τό έλληνικό «πρωτότυπο» δεν εμφανί­
στηκε ποτέ, ή χρονολογία πού φέρει (5 ’Απριλίου 1493) δεν συμπίπτει με καμία 
άπό τις πατριαρχίες τού Νήφωνα, ό φερόμενος ώς άποδέκτης τού πιττακίου, ό 
μητροπολίτης Κιέβου ’Ιωσήφ δέν είχε τότε ακόμα έκλεγεΐ, ένώ ό πατριάρχης πού 
φέρεται νά προτρέπει γιά τήν έφαρμογή των άποφάσεων τής Συνόδου τής Φλω­
ρεντίας, ό Νήφων, είχε λάβει μέρος, ώς μητροπολίτης τότε Θεσσαλονίκης, στήν 
Πανορθόδοξη Σύνοδο τού 1483/1484 ή οποία προχώρησε στήν άνατροπή όσων 
είχαν άποφασιστεΐ στή Σύνοδο τής Φλωρεντίας καί υπέγραψε τόν σχετικό 
«τόμο» πού έκδόθηκε. Ό ίδιος άλλωστε έκδηλώνει τήν προσήλωσή του στις άπο- 
φάσεις τής Πανορθόδοξης Συνόδου στήν ειρηνική έπιστολή πού άπευθύνει στον 
πατριάρχη ’Αλεξάνδρειάς όταν άναλαμβάνει τό θρόνο τής Κωνσταντινούπολης 
στά τέλη περίπου τού 1486 (π. 87).

Incipit. Wzielismy od twey miiosci posìany

’Έκδοση. Kreuza, Obrona, a. 91-92: τό κείμενο στά πολωνικά [= Russie. Istorie. 
Bibì., τ. 4, στλ. 267-269], Τό κείμενο μεταφράστηκε στά λατινικά καί πρωτοδημο- 
σιεύτηκε τό 1627 στόν τ. 18 των Annales ecclesiastici, σ. 313 [= Le Quien I, στλ. 
1271-1272 άπό μεταγενέστερη έκδοση], Ό Γ. Ζαβίρας στό άνέκδοτο έργο του 
«Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστορία» άναπαράγει τή λατινική άπόδο- 
ση του κειμένου άπό τήν έκδοση τού Le Quien καί έπιχειρεΐ μιάν άπόδοσή του 
στά ελληνικά- ή άπόδοσή τού Ζαβίρα δημοσιεύτηκε πρόσφατα άπό τόν Γλαβινα, 
Νήφων, σ. 221-222. Τό πολωνικό κείμενο μεταφράστηκε καί στά ρωσικά Makaru, 
Istorija, σ. 90-92.

Βιβλιογραφία. Apostolopoulos, Lettre, σ. 110-116 (γιά τήν πλαστότη- 
τα)- Γλαβινας, Νήφων, σ. 219-223.
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ΣΥΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΕΣ 
πού χρησιμοποιούνται στο Ευρετήριο

άρχιεπ. άρχιεπισκοπή μνχ· : μοναχός
επ. επισκοπή, επίσκοπος μη­ : μετόχι
ήΥ· ηγούμενος ν. : ναός
ίρμνχ. ιερομόναχος πατρχ. : πατριαρχείο, πατριάρχης
μ. μητρόπολη, μητροπολίτης τ. : τοποθεσία
μγ. μέγας χ· : χωριό
μν. μονή χφ : χειρόγραφο



I. Γενικό ευρετήριο

Αγαλλιανός Θεόδωρος, ίερομνήμων, δικαιο- 
φύλαξ, μγ. οικονόμος, μγ. χαρτοφύλαξ 
52,53, 55,60,79,80,81,83, 84, 85,86, 87, 
91, 92,93,96,101,103,104,107,109,120, 
121,133,135,137,139,140, 148,167 

άγγλική γλώσσα (μετάφραση) 58,74 
'Αγία Αικατερίνη, μν. Σινά 70, 239' βλ. καί 

Ακάκιος, μετόχι 
άγιασμα, άγιασμός 66, 72 
Αγία Τριάδα 197 
Αγιοι Απόστολοι, ν. πατρχ. 52 
Αγιον Όρος 102, 136, 150, 179, 204, 219, 

231,237· βλ. καί Αθως 
Αγιον Πνεύμα 196,197 
Αγίου Γεωργίου Διασωρίτου μν. στο Βρα- 

νόκαστρο, μτχ. μν. Κοσινίτσης 151,152, 
180,181,227,228

Αγίου Ίωάννου Βαπτιστού Γενέσιον (μν.
Διονυσίου Αθω)' βλ. Διονυσίου μν. 

Αγίου Ίωάννου Θεολόγου μν. Πάτμου 
206, 226' βλ. καί άρχεΐα, βιβλιοθήκη 

Αγίου Ίωάννου Προδρόμου μν. έναντι Σω- 
ζοπόλεως 121, 122, 140, 160, 168, 226. 
243,254

Αγίου Ίωάννου Προδρόμου μν. στο Σινά' 
βλ. κάθισμα

Αγίου Ίωάννου Προδρόμου ν. στή Σωζό- 
πολη 121

Αγίου Ίωάννου τής Πέτρας, μτχ. μν. Βατο­
πεδίου 231

Αγίου Νικολάου Σκορπίου μνδ. 204, 219 
Αγίων Αποστόλων κανόνες 249

Αγκυρας μ. 114, 134,136,150, 165, 198 
Αγχίαλος 102, 107
Αγχιάλου μ. 136,137,138,153,181,198,202, 

230, 251, 255' τόπον επέχων τού Κυζί- 
κου 137' βλ. καί Ιγνάτιος, Νεόφυτος, 
Σοφονίας

άδεια 81,82,83,84,85,86,139,140,159,186 
άδελφοποιία 185
Αδραμέρεος έπ.· βλ. Αρδαμερίου 
Αδριανουπόλεως μ. 115,119, 120, 138,153' 

πρώην 166, 167, 172, 178, 179' βλ. καί 
Θεοφάνης, Μακάριος, Μάρκος ό Ξυ- 
λοκαράβης

Αδριανούπολη- βλ. βιβλιοθήκη Γυμνασίου 
άζυμα 197
Αθανάσιος, μ. Εφέσου 134,135 
Αθανάσιος, μ. Μήδειας 251 
Αθανάσιος, μ. Σωζοπόλεως 138,153' τόπον 

επέχων τού Σίδης 153 
Αθήνα 12,13,229, 238 
Αθηνών μ. 114, 150, 248, 25 Γ έξαρχος 238' 

βλ. καί Δωρόθεος, Νεόφυτος 
Αθως 55, 95, 205' βλ. καί Αγιον Όρος, 

άρχεΐα, Διονυσίου, Έσφιγμένου, Ίβή- 
ρων, Μεγίστης Λαύρας, Ξενοφώντος, 
Παντοκράτορος μν.

άθώωσις 92, 93, 94, 103, 109, 133, 137, 138, 
139,142,148,152, 153, 166, 167, 231 

Αίγυπτος 56,213 
Αιθιοπία 213
Αίνου μ. 134,138. 198,251' βλ. καί Δωρόθε­

ος, Νήφων

Δέν άποδελτιώνονται λέξεις πού απαντούν συχνά στο κείμενο, δπως Αλωση, Θεός, Μεγάλη Εκκλη­
σία, Πατριαρχείο Κωνσταντινουπόλεως κτλ.
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αιρέσεις 54,196,199, 214· αιρετικοί 197 
αιχμαλωσία 53,80. 83, 84, 142 
’Ακαδημία Βιέννης 10’ Μονάχου 10 
’Ακάκιος, έπ. Ρεντίνης 251 
’Ακάκιος, οικονόμος μετοχιού μν. Σινά 

στην Κρήτη 239,240 
άκοινώνητος 195
Ακολουθία... εκ των λατινικών αιρέσεων έπι- 

στρέφοντας 54,199
«ακρίβεια» (πιστή τήρηση των κανόνων) 96 
Αλεξανδρείας πατρχ. 194, 195, 196. 198. 

211,212,213,214,215,256' βλ. καί Γρη- 
γόριος

άλλαξοπιστώ 61 
άλλοεθνής· βλ. Ραφαήλ Α' 
αλλόθρησκοι 186
Αμασείας μ. 221- βλ. καί Θεόφιλος 
άμνηστία 147,148,157 
αμπέλι 95
Αμπέρτος Μαννουήλ, άρχων 179,180 
άμφια 174· βλ. καί έπιγονάτιον, έπιμάνικα, 

ώμοφόριον
Άμφιλόχιος, μ. Ίκονίου 202, 221 
άναγνώριση 141 
αναγνώστης 227,228, 240 
άνάδοχοι βαπτίσεων 185 
ανάθεμα (αναθεματίζω) 123,197, 201 
ανακαίνιση 94, 122, 140, 226 
’Ανατολή 20, 57, 72, 182, 183,194, 195, 196, 

211,212
άνατολικοσλαβική γλώσσα 141 
Άνδρος 84
ανθενωτικός 79, 119, 120- βλ. καί Γεννά­

διος, Μάρκος ό Ηυλοκαράβης 
Άνθιμος, μνχ. Βατοπεδίου 230 
άνταλλαγή ναών (μετοχίων) 160, 161, 168, 

226,243,244, 254 
άντιγραφέας 138 
άντίδωρον 66, 72 
άντιμή(ί)νσιον 189
’Αντιόχειας πατρχ. 194, 195, 196, 198, 213· 

βλ. καί Σύνοδοι 
Αντώνιος Δ' 144, 208 
Αντώνιος, μ. Κυζίκου 251 
Απάμεια 166 
απαντήσεις 239,240

άπογραφή 201 
αποδημία 154, 155,157,158 
Απόκαυκος Κυρίτζης, Δημήτριος 59 
άποκρίσεις 71,73,189 
άπολογία (απολογητικό κείμενο) 60, 62, 64 
’Αποστολής Μιχαήλ 119 
άργία (ποινή) 85,185,232 
Αρδαμερίου (Αδραμέρεος) έπ. 150 
Αριστάρχης Σταυράκης 9, 123, 134, 137, 

188, 230,231,239,242 
’Αρμένιοι 66 
άρραβικώς 55, 56,57,58 
Αρσένιος Αύτωρειανός, πατρχ. 207 
άρτος παναγίας 66
άρχεΐα Αγίου Ίωάννου Θεολόγου Πάτμου 

207· Βατοπεδίου 95,144, 193, 203, 205, 
208,230· Διονυσίου 179· Δουσίκου 242, 
243' Ίβήρων 204, 219· Ιστορικής καί 
Εθνολογικής Εταιρείας 229' Κρατικό 
Βενετίας 187· Οικουμενικού Πατριαρ­
χείου 255· Σινά 70 

άρχιεπίσκοπος 72,73
άρχιερείς (μητροπολίτες) 66,72,92,93,109, 

114. 121, 127, 131, 132, 137, 139. 150,
151, 153, 154, 155, 157, 159, 160, 165,
166, 172, 173, 174, 180, 182, 183, 184,
186, 194, 197, 198, 200, 205, 207, 209,
212, 214, 228, 229, 230, 231, 241, 242,
249,250, 252,253,255 

αρχιμανδρίτης 180,227 
άρχή κοσμική 11,72· εκκλησιαστική 11 
άρχων, -ντες 156, 157, 179, 180, 186, 205, 

226, 240- Τραπεζούντιοι 127' βλ. καί 
Αμπέρτος, Κορέσσης 

άσθένεια, άσθενής 66, 91 
Ασία 51 
ασκητής 66 
άσπρα 203, 232
αύθέντης (σουλτάνος) 128, 225· αυθεντική 

θέλησις 150- ορισμός 150 
αύτοδέσποτος 206 
άφανής 84 
άφιέρωση 203
άφορισμός (άφορίζω) 81, 83, 84, 95, 123, 

142,143,179,185,219, 232,233· άλυτος 
158’ δημόσιος 83
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Άχουμάτ, καδής Βέροιας 55 
Αχρίδα (Αχρείς, Όχρίς) 102, 132, 133 
Αχρίδος άρχιεπ. 132· μ. 133

Βαγιαζήτ 242 
βαπτίζω 185
βάρβαρος· βλ. Ραφαήλ Α'
Βάρνης μ. 134,136,198,202· βλ. καί Κάλλι- 

οτος
Βαρνιώτης Δημήτριος 84 
βασιλέως άκοαί 157 
Βασίλειος ό Μέγας 249 
βασκανία 133 
Βατικανό· βλ. βιβλιοθήκη 
Βατοπεδίου μν. 95, 136, 144, 193, 203, 204, 

205,206,208,230,231 ■ βλ. καί Ανθιμος, 
αρχεία, Μεθόδιος 

Βέης Νίκος 229
Βέκκος· βλ. Σύνοδοι -επί Βέκκου 
Βενετία (Γαληνότατη) 82, 83, 186, 187, 24Ρ 

Συμβούλιο τών δέκα 82· αρχές 82, 83· 
πόλεμος βενετοτουρκικός (1466) 137· 
βλ. καί βιβλιοθήκη -Μαρκιανή 

Βενετοί, συνθήκη μέ ’Οθωμανούς (1454) 57 
Βενιαμίν, ίμνχ. Σινά 213 
βεράτι 228,242, 243 
Βέροια 231,252
Βέροιας (Βερρείας, Βερροίας) μ. 134, 136, 

138, 140, 153, 230, 231, 251· βλ. καί ’Ιω­
σήφ, Κουπάτζης, Μεθόδιος, Νεόφυτος 

Βερολίνο 10, 55, 57 
Βησσαρίων, μ. Λαρίσσης 228, 229, 243 
Βησσαρίων Β', μ. Λαρίσσης 229 
βιβλιοθήκη Αγίου Ίωάννου Θεολόγου 

Πάτμου 73, 226, 227· Αγίου Στεφάνου 
Μετεώρων 73· Αμβροσιανή Μιλάνου 
55· Βατικανού 9,53,55,67,69.115,123, 
134, 137, 138, 151, 180, 200, 202, 226, 
230, 239, 242· Γυμνασίου Άδριανουπό- 
λεως 240· ’Εθνική Βιβλιοθήκη Ελλά­
δος (ΕΒΕ) 188· ’Εθνική Γαλλίας 52, 
134, 135, 232· Έσφιγμένου 134, 135· 
Ζαγοράς 67’ Ίβήρων 55, 56, 65, 67, 69, 
198,199' Κρατικού 'Ιστορικού Μουσεί­
ου Μόσχας 198,199· Λαυρεντιανή 185· 
Μαρκιανή 68, 69,73,117,119,120,132·

Μεγίστης Λαύρας 55, 67. 69, 75· Μετο­
χιού Παναγίου Τάφου (ΜΠΤ) 75, 94, 
108, 114, 115, 123· Μητροπόλεως 
Σάμου καί ’Ικαρίας 153, 156, 158, 198, 
202, 221, 250, 252· Μουσείου Μπενάκη 
55' Ξενοφώντος 54· Πανεπιστημίου 
Ίωαννίνων 123’ Παντοκράτορος 55’ 
Πατριαρχείου 'Ιεροσολύμων 75, 200, 
226· Σινά 69, 73, 213· Τουρίνου 62, 67, 
69· Φροντιστηρίου Τραπεζοΰντος 149’ 
Dujcev Σόφιας 181

βιβλίον 102,181 · εκκλησιαστικό 95' παλαι- 
γενές 134· πατριαρχικά 188 

Βιβλίον Ιστορικόν 92, 117, 123, 127, 
131, 132, 147, 165, 177, 211, 225, 237, 
247

Βιέννη 97 
Βιζύης μ. 173, 174 
βιλαέτι 201 
βλασφημία 185,196 
Βλαχία 56,220 
βοεβόδας 56 
βουβάλια 219 
Βουθρωτό 187
Βουλγαρίας άρχιεπ.· βλ. Θεοφύλακτος 
Βρανόκαστρο 152, 180, 181, 227, 228· βλ.

καί Αγίου Γεωργίου μν.
Βυζάντιο, Βυζαντινοί 9, 10, 11, 12, 17, 19, 

20,52,57,92,96,134.158, 166,189, 206, 
207,241

Γαγγρών μ. 134,136,138· βλ. καί Δωρόθεος 
Γαλακτίων, πρόεδρος Ήρακλείας 155, 157, 

158
Γαληνοτάτη· βλ. Βενετία 
Γαλησιώτης Γεώργιος, μγ. σκευοφύλαξ 92, 

109,120, 137,139,148,155,157 
Γαλλία, Γάλλοι (γαλλική γλώσσα-μετάφρα- 

ση) 11, 14. 16,52,62,123. 134 
γάμος 52, 81, 82, 83, 84, 85, 96, 189· διά 

κεπηνίου 185· διατάξεις, δίκαιο 85,96· 
λύση 185· παράνομος 185· παράνυμ- 
φος γάμου 185· τετραγαμία 81, 83’ τρι­
γαμία 81,83

Γάνου μ. 134,138' βλ. καί Ματθαίος 
Γαρδικίου έπ.· βλ. Τρίκκης καί Γαρδικίου έπ.
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Γεδεών Μανουήλ 73,114.128,153,220,230, 
240

Γεννάδιος Α' 249
Γεννάδιος Β' 49-74,75,80,88,94.96,99-104, 

107,109, 111-115,120, 251 
Γεννάδιος, μ. Φιλιππουπόλεως 153 
Γένοβα 241 
γερμανική γλώσσα 58 
Γεράσιμος, μ. Λακεδαιμόνιας 198· τόπον έπέ- 

χιον τού Σίδης 198 
Γεράσιμος, μ. Λαοδικείας 138 
Γεράσιμος, μ. Μελενίκου 221· τόπον έπέχων 

τοΰ Σάρδεων 221
Γεράσιμος, μ. Σουγδαίας, Καφά καί Φού- 

λων 205
Γεράσιμος, μ. Τορνόβου 138 
Γερβάσιος, μνχ., ιδρυτής μν. 'Αγίου Ίωάν- 

νου Σωζοπόλεως 122,140, 226 
Γερμανός, μ. Σερρών 138 
Γερμανός Σάρδεων 95,114,120,247 
Γεώργιος ίερεύς, μγ. οικονόμος 219 
Γλαβίνας Απόστολος 256 
γλώσσα λογία 63· βλ. καί αγγλική, άνατολι- 

κοσλαβική, γαλλική, γερμανική, ισπανι­
κή, ιταλική, λατινική, ουγγρική, πολωνι­
κή, Ρωσία, σέρβική, σλαβική, τουρκική 

γνησιότητα 97,142 
γοητεία 185
Γοτθίας μ. 198,202· βλ. καί Γρηγόριος 
Γραικοί 87, 94, 108, 239' σχισματικοί 239 
γράμμα άφιερωτήριον 95,203· βασιλικόν 134, 

135· βεβαιωτήριον 212· ελεημοσύνης 75, 
232· ένταλτήριον, έξαρχικόν 160, 166, 
182· επιβατήριον 241, 242, 243, 253’ έπι- 
βεβαιωτήριον 140,159,160.226,228,243, 
252, 254· έπικυρωτικόν 94, 95, 122, 160, 
168, 204, 207, 227, 234, 240, 244· επισκο­
πικό 159· πατριαρχικό 121,122,123,134, 
135,142,159,160,167,168, 187,205, 206, 
208,219,228,243, 251,254· πιττάκιον 53, 
54.60,65,67,68,69,70,71,119,122,123, 
144, 155,166,167,178,182,184,186,188, 
200,231,232,233,239,242,256· σιγίλλιον, 
σιγιλλιώδες 121, 122, 152, 160, 168. 174. 
180, 188, 203, 206, 207, 228· συστατικόν 
97· βλ. καί εγκύκλιος, επιστολή

γραφέας 74,138 
γραφή 227,228, 233 
Γρηγόριος Ναζιανζηνός 197 
Γρηγόριος Νύσσης 197 
Γρηγόριος Γ, ένωτικός πατρχ. 17,75,142 
Γρηγόριος Γ, πατρχ. Αλεξανδρείας 194, 

196.198,212
Γρηγόριος Ε', πατρχ. ’Αλεξάνδρειάς 213 
Γρηγόριος, μ. Γοτθίας 198 
Γρηγόριος, μ. Κίεβου 141,142 
Γρηγόριος, μ. Μυρέων 138 
Γρηγόριος, μ. Περιθεωρίου 94,95 
Γρηγόριος, μ. Σωζοπόλεως 251 
Γρηγόριος, ίρμνχ. 139,140 
Γρηγόριος, καλόγηρος Σιναΐτης 69, 71 
Γριτσόπουλος Τ. 234,239 
Γυμνάσιο Αδριανουπόλεως 240 
γυναίκες 73, 83, 84, 85, 159, 160, 194, 195, 

212

δανείζομαι, δανείζω, δανεισμός 185 
δάνειο, δανειστής 172,231, 232 
Δανιήλ, μ. Εφέσου 159, 160, 198, 202. 212, 

214, 221- πρώην Σμύρνης 214 
δεινά τής Άλώσεως 75 
Δελικάνης Καλλίνικος 9 
Δέρκων μ, 122, 123 
δεσπότης Σερβίας· βλ. Μπράνκοβιτς 
δεσποτικαί έορταί 156 
Δευτέρα Παρουσία 73 
δευτερεύων τών ιερέων 156 
Δημητριάδος έπ. 228, 229· βλ. καί Βησσα­

ρίων μ. Λαρίσσης
Δημήτριος διάκονος, μγ. χαρτοφύλαξ 219 
διάβολος 196
διάγνωσις συνοδική· βλ. συνοδική 
Διαθήκη Παλαιά 71· Καινή 71 
διαζεύγιον, διαζύγιο 72,84,185· 
διάκονος 51, 52, 54, 55, 61, 66. 72, 93, 108, 

158,219
διάκρισις (άπόφασις)· βλ. συνοδική 
Διαμαρτυρόμενοι 20 
Διασωρίτου μν.· βλ. 'Αγίου Γεωργίου 
Διαυλείας έπ., Διαυλείας καί Ταλαντίου έπ.

238,239, 248,25Γ βλ. καί Νείλος 
διδάσκαλοι 156
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δίκαιον 53, 249· άστικό 233· βυζαντινό 52, 
84, 85, 185’ γάμου 80, 85· εκκλησια­
στικό 52,154· κανονικό 72’ κοσμικό 72' 
μουσουλμανικό 154· έξ άγορασίας 159- 
οίκογενειακό 80,183

δίκαιον (εισόδημα) 178' βλ. καί δικαίωμα 
δικαίω (ό) 156' βλ. καί Μακάριος 
δικαιοφύλαξ- βλ. Άγαλλιανός 
δικαίωμα (εισόδημα) 122,123,172,186,255 
δικαστής Οθωμανός 173, 185' δικαστήριο 

πατριαρχικό-συνοδικό 173,204 
Διονύσιος ό ’Αρεοπαγίτης 197 
Διονύσιος A 102, 121, 122, 129-143, 143, 

153, 160, 179, 208, 220, 221, 222, 223- 
233, 227, 228, 234, 237, 244- πρώην 180, 
181

Διονύσιος Β' 233, 239,242, 243,249, 253 
Διονύσιος, μ. Ζιχνών 138 
Διονύσιος, μ. Μαρωνείας 251 
Διονυσίου (Αγίου Ίωάννου Γενέσιον) μν.

στον Αθω 179· βλ. καί άρχεΐα 
διόρθωσις 183,184 
διπλοκατηχούμενα 72, 74 
δόγης Βενετίας (’Ιωάννης Mocenigo) 186, 

187
δόγματα (δογματίζω) 58,63,66,71,93,197, 

199
Δοκειανός Ιωάννης 156 
Δοσίθεος, πατρχ. 'Ιεροσολύμων 94, 108, 

195, 255
δόσις, δόσιμον 154,155- ετήσιον 183,184,200 
δούλοι 80,84
Δουσίκου μν. 229, 242,243· βλ. καί άρχεΐα 
Δράμας μ. 138, 150, 152, 153, 221, 251· βλ.

καί ’Ιάκωβος, ’Ιωακείμ 
Δρέσδη 73 
«δυνάμενοι» 62
Δυρραχίου μ. 189· βλ. καί Ρωμανός 
Δύση 182, 183,211
δωρεά, δωρίζω 94, 95, 96, 144, 203, 208, 239 
Δωρόθεος, μ. ’Αθηνών, πρώην Τραπε- 

ζοΰντος 117,118,119, 149,150 
Δωρόθεος, μ. Αίνου 138 
Δωρόθεος, μ. Γαγγρών 138 
Δωρόθεος, μ. Μεσημβρίας 221 
Δωρόθεος, μ. Ναυπάκτου 181

Δωρόθεος, μ. Νικομήδειας 153 
Δωρόθεος, μ. Σερρών 153 
Δωρόθεος, μ. Τραπεζοΰντος 149, 150· τό­

πον έπέχων τού Καισαρείας 150 
Δωρόθεος, ίρμνχ. Μαγγάνων, πνευματικός 

85, 86 
δώρον 249

εγγύηση, εγγυητής 152,154,166,172,174 
έγκατάσταση μ. 228,230- έπ. 238 
έγκλημα 157, 194 
έγκλησις 232
εγκύκλιος 51, 52, 60, 94, 148, 154, 155, 156, 

157,183, 184,185 
’Εθνικό "Ιδρυμα ’Ερευνών 12 
εθνικό κράτος 16 
ειρηνική επιστολή 212,213, 214 
εισόδημα (έκκλησιαστικό) 134, 185, 200, 

241, 242, 250, 252, 253- βλ. καί δίκαιον- 
κανονικό, δικαίωμα

’Έκθεσις Χρονική 91,107,119,123,127,131, 
132, 143, 147, 165, 186, 193, 211, 217, 
225,237,247

έκκλησία ελλαδική 11,14,15· καθολική 20 
εκκλησιάρχης μγ. 137, 148, 156, 157, 177, 

189' βλ. καί Σίλβεστρος Συρόπουλος, 
Χριστώνυμος

Εκκλησιαστική Ιστορία, Νικηφόρου Καλ- 
λίστου 72

εκλογή άρχιερέων 14,15,17, 51, 52, 73, 79, 
91,102,107,114,115,119,127,131,132, 
135, 136, 137, 141, 148, 149, 150, 151. 
165, 171, 174, 177, 178, 179, 182, 211, 
212,213,214,227,228,230,237,238,256 

έκπόρευση Αγίου Πνεύματος 196,197 
έκτοπισμός 83
ελεημοσύνης γράμμα· βλ. γράμμα
ελευθερία 61, 62
έμβατοίκιον 249
εμπορία 72
ένέχυρον 173,174
ενθύμηση 206
ενορία, ένοριακός 185, 203,255 
ένταλμα έξαρχικό 169, 200, 201 
ένωση, ένωτικός 75. 142, 256· βλ. καί Γρη- 

γόριος Γ
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έξαγορά αιχμαλώτων 186 
έξαρχία 166, 167, 172, 178, 179, 182, 200· 

έξαρχικό καθεστώς 167, 171, 172, 178’ 
οικισμός 182’ βλ. καί Μουδανιά 

έξαρχος καθολικός 166· βλ. καί Ίωάσαφ· 
πατριαρχικός (άπεσταλμένος) 103,122, 
200,213,238 

έξεγέρσεις 151
εξομολόγηση (εξομολογούμαι) 185,240 
εξορία (έκτοπισμός), εξόριστος 147,221 
έξουσία πολιτική (Πύλη) 102 
έξω άρχή 165
έορταί' βλ. δεσποτικαί έορταί 
έπανένωση επισκοπών 238 
επάνοδος 193,225, 247 
επιβεβαίωση (επικύρωση) 85,121,122,151, 

161, 168, 180, 182, 194, 203. 206. 214, 
215, 219, 240, 241, 243, 244, 248, 249, 
251,252,253, 254 

έπιγονάτιον 240 
έπιμάνικα 173 
επισκοπικοί κατάλογοι 15 
έπίσκοποι (έπίσκοπος) 51, 61, 70, 71, 72, 

186, 189, 228, 232, 238, 239, 241, 242, 
248,250, 251,253

επιστολή ειρηνική 195, 211, 212, 213, 214, 
215, 256· ιδιωτική 133, 135, 148, 195, 
213' ποιμαντική 63 

έπιστρέφοντες 199 
έπιτίμιον 81.104,158,172,173 
επίτροπος πατριάρχη 156· εξάρχου 171, 

231,232 
εργαστήρι 95 
ερειπωμένος 140,226 
ερημωμένος (ερημώνομαι) 133, 250 
ερωτήσεις (ερωτήματα) 73,189,239 
έσοδα 159
Έσφιγμένου μν. 134,135· βλ. καί βιβλιοθήκη 
έτερόδοξοι 239
έτήσιον κανονικόν 203· βλ. κανονικόν 
Εύρίπου μ. 153· βλ. καί Λάζαρος 
Εύρώπη 10, 51,60
Εφέσου μ. 133,134,135, 136, 156,159, 181, 

198, 202, 212, 214, 221, 25Ε βλ. καί 
’Αθανάσιος, Δανιήλ, Νεόφυτος

Ζαβίρας Γεώργιος 189,256 
Ζαγορά 67· βλ. καί βιβλιοθήκη 
Ζακυθηνός Διονύσιος 102 
Ζαχαριάδου ’Ελισάβετ 60 
Ζηκχίας μ. 109 
Ζήσης Θεόδωρος 102 
ζητεία 239
ζητήματα 73, 239, 249 
Ζιχνών (Ζηχνών, Ζυχνών) μ. 134, 136,138, 

150, 205, 221, 25Ε βλ. καί Διονύσιος, 
Παχώμιος 

ζώα 72

ήγούμενος (καθηγούμενος) 141, 180, 206, 
207,213,227, 228,239,240 

Ήλιοκάλλου μν. στις Σέρρες· βλ. Παναγία 
’Ήπειρος 187
Ήρακλείας μ. 84, 91, 92, 96, 114, 127, 165, 

181,198, 202. 251 · βλ. καί Γαλακτίων, 
Κάλλιστος, Σίλβεστρος Συρόπουλος 

Ήρακλείας πρόεδρος 155,157,158,221· βλ. 
καί Γαλακτίων

θάνατος 62,79,84,86,87,193,205,206,211.
212,239,250 

θεία κοινωνία 66
Θεοδόσιος, μνχ. Αγίου Ίωάννου έναντι Σω- 

ζοπόλεως 226
Θεόδουλος, μ. Προύσης 198 
Θεόληπτος Α' 243,253 
Θεοτόκος ή Παμμακάριστος, ν. πατρχ. 51, 

107,113,133,138,196 
Θεοτόκος Έλεημονήτρια, ν. στήν Κώ 234 
Θεοτόκου μν. στό Παγγαιο· βλ. Κοσινίτσης 
Θεοτόκου μν. στή Χίο (Νέα Μονή) 240, 

24Γ βλ. καί ’Ιωσήφ
Θεοφάνης, μ. Άδριανουπόλεως 153,166 
Θεοφάνης, πρώην μ. Σουγδαίας 198, 202, 

22Γ πρόεδρος Μήδειας 221 
Θεοφάνης, μ. Φιλαδέλφειας 138 
Θεόφιλος, μ. Αμασείας 221 
Θεοφύλακτος, άρχιεπ. Βουλγαρίας (Άχρί- 

δος) 71
Θερμοπυλών καί Μενδενίτζης (Θερμοπό- 

λεως καί Μεδινήτζης) έπ. 25 Γ βλ. καί 
Παχώμιος
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Θεσσαλονίκη 149, 150 
Θεσσαλονίκης μ. 134, 136, 138, 198, 202, 

211, 212, 251, 256· βλ. καί Μάξιμος, 
Μεθόδιος, Νήφων Β' 

θρησκεία μονοθεϊστική 58

’Ιάκωβος, μ. Δράμας 152,153 
Ίβήρων μν. 55,65,67, 69,203,204, 219,220· 

βλ. καί άρχεια, βιβλιοθήκη 
’Ιγνάτιος, μ. Άγχιάλου 153,181 
’Ιγνάτιος, μ. Περιθεωρίου 95,138 
Ιέραξ, μγ. λογοθέτης 188 
'Ιερεμίας Α' 215, 227, 228, 242, 243, 253, 255 
'Ιερεμίας Β' 188, 238, 239, 248, 249 
ίερεύς 54, 72, 73, 81,140, 159,186 
ίερομνήμων βλ. Άγαλλιανός 
ιερομόναχοι 54,67,69,79,82,83,85,86,114, 

120, 122, 123, 135, 165, 166, 182, 206, 
230,231,237,240

'Ιεροσόλυμα, Ιερουσαλήμ 60· νέα 'Ιερου­
σαλήμ (Κωνσταντινούπολη) 60 

'Ιεροσολύμων πατρχ. 66, 94, 194, 195, 196, 
198, 200, 212, 213, 214, 226· βλ. καί 
βιβλιοθήκη, ’Ιωακείμ

ίερωσύνη 55, 85, 86, 93, 137, 147, 148, 158, 
178,252

Ίκονίου μ. 202,221· βλ. καί Άμφιλόχιος 
’Ιουδαίοι 60, 114 
’Ιούδας ό Ίσκαριώτης 72 
’ίρις 73
’Ισίδωρος 77-88, 91,92, 93, 94, 96,104,108 
’Ισίδωρος, μ. Κιέβου 141 
ίσον, ίσον (επίσημο άντίγραφο) 135,198,239 
ισπανική γλώσσα 62
Ιστορία Πολίτικη Κωνσταντινουπόλεως 

52, 79, 92, 107, 117, 123, 128, 132, 143, 
165,177,193,211,225,237,247 

'Ιστορική καί ’Εθνολογική Εταιρεία Ελλά­
δος 229· βλ. καί αρχεία 

’Ιταλία, ’Ιταλοί 196, 239 
ιταλική γλώσσα 62 
’Ιωακείμ Α' 122, 253 
’Ιωακείμ, πατρχ. ’Αλεξάνδρειάς 3,215 
’Ιωακείμ, πατρχ. 'Ιεροσολύμων ό Πάνυ 194, 

195,212,213 
’Ιωακείμ, μ. Δράμας 251

’Ιωακείμ, μ. Κορίνθου 181 
’Ιωακείμ, μ. Μολδοβλαχίας 75 
’Ιωακείμ, ίρμνχ. Σινά (γέρων) 68,71 · βλ. καί 

Γρηγόριος
’Ιωάννης Χρυσόστομος ή Χρυσορρήμων 249 
’Ιωάννης ΙΑ Βέκκος· βλ. Σύνοδοι -επί Βέκκου 
Ίωαννίνων Πανεπιστήμιο· βλ. βιβλιοθήκη 
Ίωάσαφ [Α-] Κόκκας 86, 92,101, 102, 105- 

109,113,114 
Ίωάσαφ Β' 137, 234, 243 
Ίωάσαφ, μ. 'Ηράκλειας 85, 86, 87 
Ίωάσαφ, μ. Λήμνου 251 
Ίωάσαφ, μ. Φιλίππ[...] 251 
Ίωάσαφ ίρμνχ., δικαίω, καθολικός έξαρχος 

135,182,200 
’Ιωσήφ, μ. Βέροιας 138 
Ιωσήφ, μ. Κιέβου 256 
Ιωσήφ, μ. Μήδειας 138 
’Ιωσήφ, μ. Νίκαιας 251 
Ιωσήφ, μ. Περιθεωρίου 95,153,181 
’Ιωσήφ, μ. Σηλυβρίας 153,198 
’Ιωσήφ, μ. Χαλκηδόνος 153, 181, 198, 202 

(τοποτηρητής θρόνου Ιεροσολύμων) 
Ιωσήφ εξαρχος (άλληλογράφος Γενναδί­

ου) 103, 109
’Ιωσήφ ίρμνχ. από τήν Άδριανούπολη 85 
Ιωσήφ ίρμνχ., ήγ. Νέας Μονής Χίου 240

καδής Βέροιας 55· βλ. καί Άχουμάτ 
καθαίρεσις, καθαιρώ, καθηρημένος 55, 87, 

88, 93, 109,120, 121, 123, 133, 137,138, 
139, 140, 143, 148, 152, 157, 158, 177, 
178,185,194,195,196,212,213,250,252 

καθιέρωση 154,155
κάθισμα μν. 'Αγίου Ίωάννου Προδρόμου 

στό Σινά 70,71 
Καθολικοί 54
Κάιρο· βλ. μετόχι σιναϊτικό 
Καισαρείας μ. 150· βλ. καί Δωρόθεος μ.

Τραπεζοΰντος 
Καλαμάτα 200 
κάλαμος ευώδης 73 
Κάλλιστος, μ. Βάρνης 198, 202 
Κάλλιστος, μ. 'Ηράκλειας 198, 202, 251 
Κάλλιστος, μ. Κερασοΰντος 153 
Κάλλιστος, μ. Σερρών 251
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Κάλλιστος, μ. Σοφίας 202 
Κάλλιστος, μ. Χριστιανουπόλεως 153 
Κάλλιστος Νικηφόρος ό Ξανθόπουλος 72· 

Εκκλησιαστική Ιστορία 72 
Καλόγερός Νικηφόρος 69 
Καλοδιοίκητος 144, 208 
Καμαριώτης Ματθαίος 133 
κανόνες ιεροί (έκκλησιαστικοί) 66, 114, 

127,221,249
κανονικά ζητήματα 65, 71 
κανονικόν (εισόδημα) 159,203, 249, 250 
κανών δικαίου 154· 'Αγίων Αποστόλων 157 
Καρατζάς Νικόλαος 123 
Καρθαγένης σύνοδος· βλ. Σύνοδοι 
Κασσανδρείας έπ. 150 
καστέλλιον πατριαρχικόν 178 
Καστρηνός Δημήτριος 156 
Καταβοληνός Θωμάς 59 
Κατάλογοι επισκοπικοί 95 
κατάλογοι πατριάρχων 92, 107, 109, 177, 

195- κατάλογος Αγαλλιανοϋ 79, 91,101 
κατάστιχον 154,155,182, 183.184, 200 
Καταφυγιώτης 81,82, 83 
κατηχούμενοι 74 
καύση χειρογράφων 102 
Καφά μ.· βλ. Σουγδαίας μ., Γεράσιμος 
κειμήλιο 61, 97 
κεπήνιον 185
Κερασοΰντος μ. 153· βλ. Κάλλιστος 
Κίεβο 188
Κίεβου μ. 72, 141,142,188,256· βλ. καί Γρη- 

γόριος, Ισίδωρος 
κιννάμωμον ευώδες 73 
κιστέρνα 107, 113 
Κίτρους έπ. 150
Κλινοβό, χ. στή μ. Αγχιάλου 255 
Κομίτισα (Νέα, Παλαιά), στή Χαλκιδική 

203,204,219
Κορέσσης Παντολέων, άρχων 240, 241 
Κόρινθος 201
Κορίνθου μ. 136,181· βλ. καί’Ιωακείμ 
Κορώνη 187,200
Κοσινίτσης (Κοσινίτζης, Κοσινίσσης. Κοσί- 

νιτζας) μν. Θεοτόκου στό Παγγαιο 
143,151,152,180.181,222,225,227,228 

κοσμική αρχή 131, 151, 154, 172, 173, 219,

221,225,247· βλ. καί αύθέντης, κρατών, 
Μεχμέτ Β', Πορθητής, Πύλη, σουλτάνος 

Κουδούγεροι 66
Κουπάτζης, παπάς στή Βέροια 250, 252 
κουρά 72
Κουρίλας Εύλόγιος 123 
Κουτλουμουσίου μν 204 
Κρακοβία 141
κρατών (σουλτάνος) 132, 152, 157, 158· βλ. 

καί αύθέντης, Μεχμέτ Β', Πορθητής, 
σουλτάνος

Κρατικό Αρχείο Βενετίας· βλ. άρχεΐα 
Κρατικό 'Ιστορικό Μουσείο Μόσχας· βλ. 

βιβλιοθήκη
Κρήτη 54, 68, 82, 83,119,120, 239
κριτής 189
Κριτόβουλος 57
Κρούσιος Μαρτίνος 57
κτήματα 207
κτητόρισσα 159
κτίτωρ 229
Κυζίκου μ. 134,136,137,138,141,153, 202, 

205,25Γ τόπον έπέχων 137,205· βλ. καί 
Αντώνιος, Νεόφυτος 

Κυπριανός, μ. Λαρίσσης 138 
Κύριλλος Α’ 255
Κύριλλος, μ. Παλαιών Πατρών 134, 135, 

136,137
Κυρίτζης, άρχων 226
κώδιξ ιερός 153,156,158,178,198,201,221, 

225, 247,250, 252 
Κωνσταντίνος Μέγας 66 
Κωνσταντινούπολη (Constantinopoli, Πό­

λη) 17, 52. 57, 60, 61, 65, 71, 81, 82, 86, 
94,102,108,113,119,127,132,136,138, 
139, 141, 143, 149, 154, 155, 158, 167, 
173, 177, 181. 182, 199, 212, 213, 214, 
228,241.248 

Κώς 234

Λάζαρος, μ. Εύρίπου 153 
Λακεδαιμόνιας μ. 184,198,200.230· βλ. καί 

Γεράσιμος
Λάμπρος Σπυρίδων 9 
Λαοδικείας μ, 134, 136, 138· βλ. καί Γερά­

σιμος
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Λάριαα 241,242, 252
Λαρίσσης μ. 134,136,138,221,228,229,242, 

243, 252, 253, 254· βλ. καί Βησσαρίων, 
Κυπριανός, Νεόφυτος 

λατινική γλώσσα 57,189, 256 
Λατίνοι 55, 66, 72,93,109 
Λατινοκρατία 54
λατινοφροσύνη 53, 68, 69, 93, 94, 108, 199* 

λατινόφρων 54,68, 88, 109 
Λαύρα Κίεβου 188
Λαύρας Μεγίστης μν.· βλ. Μεγίστης Λαύρας 
λειτουργικά ζητήματα 65, 71 
λείψανον 212 
Λέσβος 159
Λέων, διάκονος, νομοφύλαξ 87, 88, 93, 94, 

108· Λέων Άτράπης 94 
Λήμνου μ. 251' βλ. καί Ίωάσαφ 
λιβάδι 219
λίβελλος 54,108, 109,199· βλ. καί ομολογία 

πίστεως 
Λιβύη 213
λογοθέτης μγ.· βλ. 'Ιέραξ 
Λόγοι Άγαλλιανού 52,53, 55, 81,85, 86,91, 

93, 96, 104,109, 113 
λύσις άφορισμοΰ 179· γάμου 84

Μαγγάνων μν. 85, 86, 87 
Μαγνησίας έπ. έν Σιπύλφ 133,134,135 
Μαΐνης έπ. 230· βλ. καί Μεγάλη Μαΐνη, 

Μικρά Μαΐνη
Μακάριος, μ. Άδριανουπόλεως 138, 167 
Μακάριος, μ. Νίκαιας 153 
Μακάριος, μ. Νικομήδειας 88,108,109 
Μακάριος, μ. Προύσης 202 
Μακάριος, μ. Σερρών 205 
Μακάριος, έπ. Ραιδεστοϋ 251 
Μακάριος, ίρμνχ., δίκαιοι 156 
Μακάριος, ήγ. μν. Σινά 213 
Μαλαξός Μανουήλ 57 
Μανασσής, μ. Σερρών 205, 221· ήγ. μν. Βα­

τοπεδίου 205· βλ. καί Μάξιμος Δ' 
Μανουήλ Β'. πατρχ. 189 
Μαννουήλ Άμπέρτος· βλ. Άμπέρτος 
Μανουήλ Κορίνθιος, μγ. ρήτωρ 68, 201 
Μανουήλ Χριστώνυμος, μγ. έκκλησιάρχης· 

βλ. Χριστώνυμος

Μάξιμος Γ 122,152, 158, 171, 175-188, 189, 
193, 194, 196, 200, 201. 214, 227, 228, 
239, 249, 251· βλ. καί Χριστώνυμος 

Μάξιμος Δ' 180, 205, 235, 235-244, 247. 248.
253,254· βλ. καί Μανασσής 

Μάξιμος, μ. Θεσσαλονίκης 251 
Μάξιμος, μ. Νικομήδειας 251 
Μάξιμος, μνχ. Σινά 66, 68 
Μάξιμος, μνχ., υιός Χρυσάφη 203 
Μάρα, μητριά Μεχμέτ Β' 131 
Μαρίσκη, τ. στήν Κασσάνδρα 179 
Μαρκιανή Βιβλιοθήκη· βλ. βιβλιοθήκη 
Μάρκος ό Ξυλοκαράβης 102,113, 115,117- 

123,128, 131,132· μ. Άδριανουπόλεως 
109, 113, 119, 133, 138· ίρμνχ. άσθενω- 
τικός στήν Κρήτη 120 

μάρτυρες πίστεως 239 
Μάρκος, μ. Λαρίσσης 243 
Μάρκος, έπ. Saidnaya· βλ. Μιχαήλ Δ', 

πατρχ. Αντιόχειας 
Μαρωνείας μ. 251· βλ. καί Διονύσιος 
Ματθαίος, μ. Γάνου 138 
Ματθαίος, μ. Μελενίκου 138, 153, 203 
Ματθαίος, μ. Μηθύμνης 198 
Ματθαίος, μ. Ναυπάκτου 138 
Ματθαίος, μ. Νίκαιας 138 
Ματθαίος, μ. Περιθεωρίου 198, 221 
Ματθαίος, μ. Σταυρουπόλεως 138 
Ματθαίος, μ. Χαλκηδόνος 251 
Ματθαίος, μνχ. Σινά 71* βλ. καί Μάξιμος 
Μαχουμούτ Τζελεμπί, πατήρ Άχουμάτ, 

άναγραφεύς 55 
Μεγάλη Μαΐνη 184, 200, 201 
Μέγας Ζυγός 182, 184,200, 201 
μέγας έκκλησιάρχης· βλ. έκκλησιάρχης 
μέγας λογοθέτης· βλ. Ιέραξ 
μέγας οικονόμος· βλ. οικονόμος 
μέγας σακελλάριος· βλ. σακελλάριος 
μέγας σκευοφύλαξ· βλ. σκευοφύλαξ 
μέγας χαρτοφύλαξ· βλ. χαρτοφύλαξ 
μεγιστάνες 165
Μεγίστης Λαύρας μν. 55, 67. 69, 75* βλ. καί 

άρχεΐα, βιβλιοθήκη
μέθη, μεθύω 72,185· μέθυσος ιερέας 72 
Μεθόδιος, μ. Βέροιας 230, 231, 251· ίρμνχ., 

πρωτοσύγκελλος μν. Βατοπεδίου 230
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Μεθόδιος, μ. Θεσσαλονίκης 138 
Μεθόδιος, μ. Μυτιλήνης 198, 202 
Μεθώνη 187 
Μελένικο 203
Μελενίκου μ. 114, 134, 135, 136, 138, 150, 

153, 203, 221- βλ. καί Γεράσιμος, Ματ­
θαίος

Μελέτιος Πηγάς 207 
Μενδενίτζης έπ.· βλ. Θερμοπυλών 
Μεσημβρίας μ. 153,181,221· βλ. καί Δωρό­

θεος, Παχώμιος
μεσοπατριαρχεία 169-174,217-222,225,248 
μετάθεση (μετακίνηση) 72, 150, 211, 228, 

229,241, 242,243,252,253,254 
μετάληψις 249· βλ. καί θεία κοινωνία 
Μετέωρα 73,150· βλ. καί 'Αγίου Στεφάνου μν. 
μετόχι 204, 226, 231, 239, 243, 254· μν. Αγ. 

Ίωάννου Σωζοπόλεως 121, 141, 160, 
168, 180, 243- μν. Κοσινίτσης 151 · 
Παναγίου Τάφου στην Κωνσταντινού­
πολη 55, 57· σινάίτικό στο Κάιρο 67, 
68· σιναϊτικό στην Κρήτη 239· βλ. καί 
Ακάκιος, βιβλιοθήκη 

Μέτρων έπ. 122,123
Μεχμέτ Β' 58· βλ. καί Πορθητής, σουλτάνος 
Μήδειας μ. 138,153,173,174,181,198, 202, 

251· εξαρχος 230· οικονόμος 173· σα- 
κελλάριος 173- σακελλίου 173· σκευο- 
φύλαξ 173· χαρτοφύλαξ 173· βλ. καί 
Αθανάσιος, ’Ιωσήφ, Θεοφάνης, Νεό­

φυτος
Μηθύμνης μ. 159· οικονόμος 159, 160, 198· 

βλ. καί Ματθαίος
Μητροφάνης Γ’ 121, 122,135, 160,168, 227, 

228, 239, 243, 244, 249, 254 
Μητροφάνης, μ. Πισσιδίας 198, 202 
Μητροφάνης, μ. Προύσης 138 
μήνυμα μέγα 127· μικρό 127 
μητροπόλεις 51 
Μικρά Μαΐνη 200, 201 
Μιλάνο· βλ. βιβλιοθήκη 
μίσος 185
Μιχαήλ Δ Περκούσης(;), πατρχ. Αντοχείας 

(Μάρκος, έπ. Saidnaya) 194,195,196,213 
Μιχαήλ ίερεύς, μγ. σκευοφύλαξ 219 
Μιχαηλάρης Π. Δ. 10

Μιχαΐλοβιτς Αλέξιος, τσάρος 68 
μνείες 15, 18, 51, 53, 54, 59, 64, 88, 101, 107, 

119, 121, 133, 139, 147, 148, 152, 155,
159, 160, 166, 168, 182, 184, 199, 214, 
215,228,242,243,244,247,248,253,254

μνημόσυνον159 
μοιχοζευξία 53 
μοιχεία, μοιχός 84 
Μολδοβλαχίας μ.· βλ. ’Ιωακείμ 
Μόναχο 10
μοναχοί (καλόγεροι) 61, 66, 67, 68, 69, 70, 

71,72,121, 140,177. 206 
μονύδριον 203- βλ. καί Αγίου Νικολάου 

Σκορπίου, Παναγία ή Πηγή 
Μόσχα 72- βλ. καί βιβλιοθήκη 
Μόσχας μ. 142
Μουδανιά (Μουντανεια) 166, 167,171.172, 

178, 179
Μουσείο Μπενάκη· βλ. βιβλιοθήκη 
μουσουλμάνοι 58 
μπεράτι διοριστήριο 193 
Μπράνκοβιτς Γεώργιος, δεσπότης Σερβίας 

71,73,131 
μυκτηρισμός 185 
μύλος 95, 144, 208 
Μυρέων μ. 138· βλ. καί Γρηγόριος 
μύρον 73
Μυρσινιωτίσσης ν. στη Μυτιλήνη 159 
Μυστρά βιλαέτι 201 
Μυτιλήνη 159
Μυτιλήνης μ. 198,202,221- βλ. καί Μεθόδιος 
Μωυσής 73

ναός 52, 61,119, 121,123,133,141,153,159,
160. 168, 196, 210, 226, 234, 235, 237, 
241, 243, 244, 250, 254· ένοριακός 26Γ 
έρημικός 261,268· καθιέρωση 82

νάρδος 73 
Ναύπακτος 72
Ναυπάκτου μ. 72, 134, 136, 18Γ βλ. καί 

Δωρόθεος, Ματθαίος 
Ναύπλιο 68
Νέα Μονή Χίου· βλ. Θεοτόκου μν., ’Ιωσήφ 
Νέας Φωκαίας έπ. 133, 134,135 
Νείλος, 135
Νείλος, μ. Ρόδου 17, 75
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Νείλος, μ. Τορνόβου 205 
Νείλος, έπ. Διαυλείας καί Ταλαντίου 238, 

248,251
Νεκτάριος, πατρχ. 'Ιεροσολύμων 67,68, 69, 

94,214
Νεόφυτος Β' 255 
Νεόφυτος Γ' 255
Νεόφυτος, μ. Άγχιάλου 198, 202, 251,255 
Νεόφυτος, μ. ’Αθηνών 248, 251 
Νεόφυτος, μ. Βέροιας 153,230,231 
Νεόφυτος, μ. Εφέσου 133,181 
Νεόφυτος, μ. Κυζίκου 137,138,141,153,202 
Νεόφυτος, μ. Λαρίσσης 242,253,254 
Νεόφυτος, μ. Μήδειας 153,174,181,198,202 
Νεόφυτος, μ. Παλαιών Πατρών 137 
Νεόφυτος, μ, Προύσης 181 
Νεόφυτος, ίρμνχ. άπό Χάνδακα 82, 83 
νήσοι (νησιά) 54,68,121, 140,226, 243 
Νήφων Β' 122, 183, 193, 195, 209-215, 221, 

222, 225, 238, 239, 242, 243, 244, 245- 
255,256· μ. Θεσσαλονίκης 198,202,212 

Νήφων, μ. Αίνου 198 
Νίκαια 72
Νίκαιας μ. 134, 136, 138, 153, 198, 251· βλ.

καί ’Ιωσήφ, Μακάριος, Ματθαίος 
Νικηφόρος, υιός Χρυσάφη 203· βλ. καί Μά- 

ξιμος μνχ.
Νικόδημος, πατρχ. Pec 73 
Νικομήδειας μ. 153, 251· βλ. καί Δωρόθεος, 

Μάξιμος
Νίκων, πατρχ. Ρωσίας 68 
νοικοκυριά 249
Νομική Συναγωγή, Δοσιθέου 255 
Νόμιμον τής Μεγάλης Εκκλησίας 153,156, 

158,198, 201,221,250,252 
νόμος 139
νομοφύλαξ 55, 93, 94,108, 156 
Νύσσα, χ. 227

Ξανθόπουλος· βλ. Κάλλιστος Νικηφόρος 
Ξανθοπούλων μονή 79 
Ξενητός, ιερέας 159, 160, 212- βλ. καί πρε­

σβυτέρα
Ξενοφώντος, μν. 54· βλ. καί άρχεΐα 
ξύλον σταυρικόν 72

’Οθωμανοί 11,12,13,20,52,60,73,137,182,

186· αυτοκρατορία 12,15,16,20,51,60, 
63, 64, 241- άρχή 84, 183, 186· δημόσιο 
152- εξουσία 13, 59, 154, 165, 222- βλ. 
καί Τούρκοι 

οικισμοί 182, 200
οικονομία 52, 53,66,80,82, 85, 96,249. 252 
Οίκονομίδης Νικόλαος 180 
οικονόμος μγ. 103, 104, 120, 137, 138, 139, 

140, 219' Μουδανιών 171' βλ. καί Ά- 
γαλλίανός, ’Ακάκιος, Γεώργιος 

ομολογία (πίστεως) 54, 68, 87, 88, 93, 94, 
108,109, 199- βλ. καί λίβελλος 

όριοθέτηση 180
ορισμός (διαταγή) βασιλικός 165’ φρικώ- 

όης153 
Όσμάν 166 
ουγγρική γλώσσα 57 
Ουκρανία 247
ουρανός έμπυρος, κρυστάλλινος, τρίτος 73 
Ούσίτες 109 
οφειλέτες 231,232, 233 
όφφικιάλιοι, όφφίκιο 68, 81, 92, 120, 139, 

143, 148, 157, 158, 174, 220' βλ. καί 
έκκλησιάρχης,'Ιέραξ, οικονόμος, σκευο- 
φύλαξ, χαρτοφύλαξ

Παγγαΐον όρος 151, 180. 181, 227· βλ. καί 
Κοσινίτσης μν.

Παγκράτιος, μ. Τορνόβου 153,173 
Παγκράτιος, μ. Τραπεζοΰντος 148, 149, 

150,151
παιδομάζωμα 80 
Παΐσιος, μ. Προύσης 251 
παλαιορωσικά 142,188 
Παλαιοχώριον, χ. Αν. Μακεδονίας 152 
Παλαιών Πατρών μ. 135,136,137,138,230· 

βλ. καί Κύριλλος, Νεόφυτος 
παλάτι 61
Παμμακάριστου ν.· βλ. Θεοτόκος ή Παμ­

μακάριστος 
παναγία- βλ. άρτος
Παναγία ή Έπίσκεψις, ν. στή Σωζόπολη, 

μτχ. μν. 'Αγίου Ίωάννου Σωζοπόλεως 
121,122, 141,160,168,226,243, 254 

Παναγία Ήλιόκαλλος, μν. στις Σέρρες, μτχ. 
μν. Κοσινίτσης 180,181,227,228
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Παναγία ή Μυρσινιώτισσα, ν. στή Μυτιλή­
νη- βλ. Μυρσινιωτίσσης ν.

Παναγία ή Πηγή, μνδ. στο Μελένικο 203 
Πανάγιος Τάφος 70
Πανεπιστήμιο Ίωαννίνων βλ. βιβλιοθήκη 
πανηγύρια 250
Παντοκράτορος μν. στον ’Άθω 55,150- βλ.

καί βιβλιοθήκη 
Παντολέων βλ. Κορέσσης 
Παπαδόπουλος-Κεραμεύς Άθ. 94, 102, 

114,128,134,138,200,226, 227,228 
Παπαδόπουλος Κομνηνός Νικόλαος 189 
πάπας 87, 88’ βλ. καί Πίος Β' 
παραίτηση 56, 64, 66, 68, 79, 101, 102, 150, 

151,230,237
παρασχέδιον 171,172,174,178, 232 
Πάργα 187
Παρθένιος, έπ. Ώρεών 251 
Παρίσι 16,55,56,62,67,69,75,113,114.134, 

135
Πάτμου μν.- βλ. Άγιου Ίωάννου Θεολόγου 

μν.
πατριάρχης 66, 72- βλ. καί ’Αλεξάνδρειάς, 

’Αντιόχειας, Ιεροσολύμων 
Πατριαρχική Κωνσταντινουπόλεως Ιστο­

ρία 57,107, 117, 123,127, 132, 165,177, 
193,225,237,247,256 

Πατρινέλης X. Γ. 87,107,139 
Παύλος, Απόστολος 73 
Παχώμιος Α' 122, 135, 206, 220, 242, 243, 

253
Παχώμιος, μ. Ζιχνών 205,221,251 
Παχώμιος, μ. Μεσημβρίας 153, 181 
Παχώμιος, μ. Περιθεωρίου 251 
Παχώμιος, έπ. Θερμοπυλών καί Μενδενί- 

τζης 251
Πέδημα, χ. στην Πελοπόννησο 200 
Πελοπόννησος 54, 68, 181, 200 
Περιθεώριο 96
Περιθεωρίου μ. 95, 96, 138, 153, 181, 198, 

221, 251- βλ. καί Γρηγόριος, Ιγνάτιος, 
’Ιωσήφ

Περιστεράς έπ. 253
Περί τής μόνης όόοϋ τής σωτηρίας 58
περιτομή 142
περιφέρειες (επαρχίες) έκκλησιαστικές 15,

65,133,136, 154,159,160, 182,205,230, 
231,238,239,249,250 

Περκούσης Μιχαήλ- βλ. Μιχαήλ Δ', πατρχ. 
’Αντιόχειας

πεσκέσιον 147,165,166 
Πέτρας επ. 150 
Πέτρος, Απόστολος 68 
πεύχιον 249 
Πίος Β', πάπας 141
Πισιδείας (Πισσιδίας) μ. 114, 136,198, 202- 

βλ. καί Μητροφάνης 
πιστική 73
πιττάκιον- βλ. γράμμα 
Πιτσάκης Κ. Γ. 213 
πλαστή πράξη, έγγραφο 18,97,256 
πληθυσμοί 187, 201
Πλήθων Γεώργιος 102- Νόμοι 102, 103- ά- 

φορισμός 102 
πλοιοκτήτης 241 
πνευματικός 85, 86,185 
ποινές 72,114, 123,143,185, 233 
Πόλος Γεώργιος 97 
πολυθεΐα 61 
πολυφαγία 72
Πολωνία, πολωνική γλώσσα 256 
Πορθητής 52, 55, 56, 57, 58, 64, 87,131 ■ βλ.

καί κρατών, Μεχμέτ Β', σουλτάνος 
πόρνος, πορνικός 252 
Ποσιανά, χ. 227 
Πόστνας έπ. 66
πρεσβυτέρα, χήρα παπα-Ξενητοΰ 159.160, 

212
πρεσβύτερος 51, 52, 61 
προβιβασμός 103
Προδρόμου μν. καί ν: βλ. Αγίου Ίωάννου, 

κάθισμα
προεδρικώς 132,133- βλ. καί Αχρίδα, Μάρ­

κος ό Ξυλοκαράβης
πρόεδρος Ήρακλείας- βλ. Γαλακτίων πρό­

εδρος Μήδειας- βλ. Θεοφάνης 
προίξ, προίκα 185
προνόμια 151, 180, 181, 188, 206, 207, 227, 

228, 240, 241
προσήλωση (προσηλώνω) 160,168,203,226, 

243,254
Προύσης (Πούρσης) μ. 138, 166, 181, 198,
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202, 251· βλ. καί Θεόδουλος, Μακά­
ριος, Μητροφάνης, Νεόφυτος, Παΐσιος 

πρωτέκδικος 167 
πρωτοπαπάς 82,83 
πρωτοσύγκελλος 180, 227,230,231 
πτωχοί (πένητες) 186,187 
Πύλη, 'Υψηλή 147, 150, 152, 153, 154, 155, 

156,166. 167,183,184,200, 222,226 
πυρά 102,103

Ραιδεστοϋ έπ. 251· βλ. καί Μακάριος 
Ραφαήλ Α' 122, 161, 163-168, 171, 172, 174, 

178, 185· άλλοεθνής 180- αλλόθρησκος 
166· βάρβαρος 166, 179. 180· σκυθογε- 
νής 166,179· Τριβαλός 165’ φαύλος 166 

Ραφαήλ Β' 255 
Ρέθυμνο 82, 83
Ρεντίνης έπ. 251· βλ. καί Ακάκιος 
ρήτωρ μγ.· βλ. Μανουήλ Κορίνθιος 
Ριζαίου (Ροιζαίου) μ. 172,173, 232 
Ρόδου μ.· βλ. Νείλος 
Ρώμη 17, 75,142,186 
Ρωμιοί 12, 20
Ρωμανός, μ. Δυρραχίου 189 
Ρωσία, παλαιορωσική γλώσσα 20, 141, 142, 

188,256
Ρωσίας εκκλησία 68. 188· βλ. καί Κιέβου μ.

σακελλάριος μγ. 157 
σακελλίου· βλ. Μήδειας μ.
Σακκελίων ’Ιωάννης 207, 226, 227, 229 
Σάμου καί ’Ικαρίας μ. 153, 156, 158, 198, 

202, 221,250,252· βλ. καί βιβλιοθήκη 
Σάρδεων μ.· τόπον έπέχων 221· βλ. καί 

Γεράσιμος, Γερμανός 
Σεβαστείας μ. 114
Σερβία, σέρβος 66, 165, 166· σέρβική γλώσ­

σα 72· σέρβος δεσπότης 71, 73· βλ. καί 
Μπράνκοβιτς

Σέρρες 58, 102, 180, 181, 205, 227- βλ. καί 
Παναγία Ήλιόκαλλος, Τίμιου Προ­
δρόμου μν.

Σερρών μ. 138, 150, 153, 205, 221, 237, 25Γ 
βλ. καί Γερμανός, Δωρόθεος, Κάλλι- 
στος, Μακάριος, Μανασσής 

Σηλυβρίας μ. 153,198,230· βλ. καί ’Ιωσήφ

σημείωμα (σημείωση) 101, 113, 117, 120, 
128, 129, 132, 133, 138, 139, 147, 149, 
181,188,201,225

σιγίλλιον, σιγιλλιώδες γράμμα· βλ. γράμμα 
Σίδης μ. 153,198· τόπον έπέχων 198· βλ. καί 

’Αθανάσιος μ. Σωζοπόλεως 
Σίλβεστρος Συρόπουλος, μγ. έκκλησιάρχης 

92, 94- βλ. καί Ήρακλείας μ., Σωφρό­
νιος Συρόπουλος 

Σιμέντοβο, χ. στή μ. Άγχιάλου 255 
σιμωνία 140, 182, 183, 185, 194, 201, 202, 

214, 248, 249, 25Γ νόσος 183' Σίμωνος 
αϊρεσις 251

Σινά (Σιναΐον) κοινότης 54, 65' μν. 15, 23, 
29,53,54,55,56,69,70,71,213,214,215, 
239,240- όρος 66· βλ. καί 'Αγία Αικατε­
ρίνη, ’Ακάκιος, άρχεΐα, Βενιαμίν, Γρη- 
γόριος, ’Ιωακείμ, ’Ιωάννης, κάθισμα 
'Αγίου Ίωάννου Προδρόμου, Μακά­
ριος, Μάξιμος, μετόχι 

Σινά έπ. 66,70
Σιναΐτες 66, 67,68, 70,71,251 
σκάνδαλα 70,107, 128, 131,186 
σκευοφύλαξ μγ. 120,137, 156,157,158, 219· 

βλ. καί Γαλησιώτης, Μιχαήλ ίερεύς 
Σκορπίου μνδ. 'Αγίου Νικολάου· βλ. 'Αγίου 

Νικολάου
σκυθογενής 166· βλ. καί Ραφαήλ Α' 
σλαβική γλώσσα 57· άνατολικοσλαβική 141 
σμύρνης άνθη 73
Σμύρνης μ. 133,134, 214" βλ. καί Δανιήλ 
Σουγδαίας μ. 198, 202, 22 Γ Σουγδαίας, 

Καφά καί Φούλου 205· πρώην 230· βλ. 
καί Γεράσιμος, Θεοφάνης 

σουλτάνος 52, 59, 61, 80, 88, 152- βλ. καί 
αύθέντης, κρατών, Πορθητής 

Σοφιανός· βλ. Μάξιμος, μνχ. Σινά 
Σοφίας μ. 202· βλ. καί Κάλλιστος 
Σοφονίας, μ. Άγχιάλου 138 
Σταματιάδης Επαμεινώνδας 153 
Σταμούλης Μιλτιάδης 95 
σταυροπήγιο 151,160, 180, 227- σταυροπη­

γιακή άξια 180,188
Σταυρουπόλεως μ. 138' βλ. καί Ματθαίος 
σταυρός βυζαντινός 75 
σταυροφόροι 138,156, 219
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Στενήμαχος 132,133 
στρατιώτες 58,166 
συγχώρησίς 108, 139,140,148,156 
συκοφάντης (συκοφαντώ) 137,142 
σΰμβολον πίστεως 196 
Συμεών Α' 52,94,102,125-128,143,145-161, 

191-207, 208, 212, 214, 222, 244· Τραπε- 
ζούντιος 127, 128. 131, 132, 133, 142, 
143, 144, 147-161, 165, 166, 167. 183, 
184, 219,228, 231,242, 243, 249 

συναίνεση 185 
συνείσακτος 185
συνοδική άπόφαση 14, 54, 92, 94, 96, 108, 

120,134,135,136,138,139,153,155,157, 
158,171,172,173,178,183,199,201,202, 
205,221,225,228,230,238,248,249,255- 
γραφή 215, 227, 243· διάγνωσις 138· 
διάκρισις 80, 93, 172, 173, 211· πράξις 
15, 75,114, 115, 135, 136, 148,149, 171, 
173, 174, 228, 229, 248· ψήφισμα 140, 
142,165,166.183,194,201,202,221· βλ. 
καί τόμος

Σύνοδοι 66, 68, 79, 81, 84, 196, 197· Δ' 
Οικουμενική 157, 249· ζ' Οικουμενική 
157, 249' Χαλκηδόνος 157’ Τρούλλου 
157' Φερράρας-Φλωρεντίας 20, 54, 55, 
87, 92, 108, 142, 195, 196, 197, 212, 214, 
256· ’Αντιόχειας 157· έπί Βέκκου 
(1285)· μεγίστη 93, 182, 183, 184, 186, 
199, 200, 211, 212, 249· Πανορθόδοξη 
(1483/1484) 54, 94, 184, 195, 199, 212, 
214,256· τελεία 171

σύνοδος 14, 15, 51,52, 72, 84, 85, 88, 92, 93, 
95, 103, 114, 119,127,131,132,133,134, 
136, 137, 138, 139, 140, 142, 148, 150,
151, 152, 154, 155, 157, 158, 167, 169,
171, 172, 173, 174, 177. 178, 183, 194,
201, 202, 212, 221, 225, 239, 241, 247,
248, 249, 255

συνοικέσιον 79, 80, 83, 84 
συνωμοσία 83,157 
σφραγίζω άναγνώστες 240 
σχισματικοί 239
Σωζοπόλεως μ. 13, 121, 122, 136, 138, 160, 

168. 202, 243, 251, 254- βλ. καί ’Αθανά­
σιος, Γρηγόριος

Σωζόπολις 102, 121,122,140,160. 226, 243· 
βλ. καί 'Αγίου Ίωάννου Προδρόμου 
μν., V.

Σωφρόνιος Συρόπουλος 81, 85, 87, 89-96, 
97, 101- πρώην πατρχ. 101, 103, 108· 
Σίλβεστρος Συρόπουλος 92· βλ. καί 
Ήρακλείας μ.

7α έν τοΐς κώόι'ξι..: βλ. Δελικάνης 
Τακτικόν 134
Ταλαντίου έπ. 238· βλ. καί Διαυλείας
Ταράσιος 249
ταφή 185' άταφος 185
Τεσσαρακοστή 74
τετραγαμία· βλ. γάμος
τεψίον 249
Τζαγκαρόπουλος Πέτρος, πρωτοπαπάς 

Ρέθυμνου 82
Τζαλή Καβάκι, χ. στή μ. Άγχιάλου 255 
Τίμιου Προδρόμου μν. στις Σέρρες 58 
Τίμιου Προδρόμου ν. Σωζοπόλεως, μτχ. μν. 

'Αγίου Ίωάννου Προδρόμου 160, 168, 
243

Τιμόθεος Β' 255 
τόκος 172,185
τόμος συνοδικός 54,196, 197,198. 199,214, 

248,249,250,251,252,256 
τόπος, τόπον έπέχων 104,137,150,198,205, 

22Τ βλ. καί ’Αθανάσιος, Γεράσιμος, Δω­
ρόθεος, Κυζίκου

τοποτηρητής 195,196,198, 212,214 
Τορνόβου μ. 138, 153, 156, 172, 173, 205, 

232· βλ. καί Γεράσιμος, Νείλος, Παγ- 
κράτιος

Τουρίνο 67,69- βλ. καί βιβλιοθήκη 
Τούρκοι 80, 84, 85, 159, 185· βλ. καί ’Οθω­

μανοί
τουρκική γλώσσα 56,57 
Τραπεζούντα, -ιος, 127, 147, 149, 151 ■ Κο- 

μνηνοί 97· βλ. καί Συμεών Α', άρχοντες 
Τραπεζοϋντος μ. 148,149· βλ. καί βιβλιοθή­

κη Φροντιστηρίου, Δωρόθεος, Παγκρά- 

τιος
Τριβαλός· βλ. Ραφαήλ Α'
Τρίκαλα 241, 242,243,252, 254 
Τρικάλων μ., έπ. 241,242,252, 253,254
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Τρίκκης καί Γαρδικίου έπ. 241,242,252,253 
χρισεπίσκοπος 72,133 
τριτεγγυητής 232 
τσάροι 20, 68
τυπικά έκκλησιαστικά 52,54,199 
τύραννοι (τυραννώ) 194,195,212, 213

υδατόσημο 233

φαρμακεία (ή) 185 
φατρία 157
Φερράρας-Φλωρεντίας Σύνοδος· βλ. Σύνοδοι 
Φιλαδέλφεια 194, 195, 212 
Φιλαδέλφειας μ. 134,138· βλ. καί Θεοφάνης 
φιλενωτικοί 88 
Φιλιππ[...] μ.· βλ. Ίωάσαφ 
Φιλιππουπόλεως μ. 131,153· βλ. καί Γεννά­

διος, Διονύσιος Α' 
φιλοχρηματία 238
Φλωρεντία 93, 94, 107, 109, 185, 195, 196, 

256· βλ. καί βιβλιοθήκη, Σύνοδοι 
φλωρία 128,147,154,157,166 
φόρος ετήσιος 152,153,154,155,156· φορο­

λογική ύποχρέωση 166, 167· φορολο­
γικός μηχανισμός 154· βλ. καί δόσιμον 

Φούλων μ.· βλ. Γεράσιμος, Σουγδαίας μ. 
Φροντιστήριον Τραπεζοΰντος 149 
φρούριο 204 
Φώτιος 196

Χαλκηδών (Chalcedon-Kadiköy) 11,12 
Χαλκηδόνος μ. 134, 153, 181, 198, 202, 221, 

230,251 · βλ. καί Ιωσήφ, Ματθαίος 
Χάνδακας· βλ. Νεόφυτος 
χαράτζιον 154,155,157 
χαρτοφύλαξ μγ. 103, 219, 221, 225’ βλ. καί 

Άγαλλιανός, Δημήτριος διάκονος 
χειρόγραφα 9, 18, 52, 54, 55, 56. 57, 65, 75, 

91,102,103,114,120,123,128,133,134,

Actes d’Iviron 220 
Actes de Vatopedi 96 
admonitio 189 
ancre (υδατόσημο) 233

135, 137, 138, 147, 149, 153, 158, 181.
185, 188, 198, 199, 200, 202, 221, 230,
231,232, 238, 239, 240,252 

χειροτονία (χειροτονώ) 52, 54, 66, 92, 119, 
127, 132, 133, 141, 148, 149, 165, 167,
178, 180, 185, 200, 202, 207, 227, 228,
241,242, 249, 250, 253 

χερνιβόξιστον 249 
Χερτζέκας, αύθέντης 66 
Χιλανδαρίου μν., μνχ. 203, 204,219,220 
Χιλιάδάς Θωμάς, άνιψιός Χρυσάφη 203 
Χίος 240, 241 · βλ. καί Νέα Μονή 
χλευασμός 185 
χρέος 172
χρήματα 61,66, 154,167,186,249 
χρηματίζομαι 66
Χριστιανουπόλεως μ. 153· βλ. καί Κάλλι- 

στος
Χριστούγεννα (τού 1474) 156,158 
Χριστόφορος, ήγ. μν. 'Αγίων Θεοδώρων 141 
Χριστώνυμος Μανουήλ 178' μγ. εκκλη­

σιάρχης 92,120,137,139,148,155, 157, 
158,177- βλ. καί Μάξιμος Γ 

Χρονικά 102, 108, 117, 127, 131, 132, 143, 
178,212, 237

Χρυσάφης, κτήτωρ μν. Παναγίας τής Πη­
γής 203· βλ. καί Μάξιμος, Νικηφόρος, 
Χιλιάδάς 

χρυσίνοι 152 
χρυσόβουλλο 206 
Χωρεμίστα 227 
χωριά 227, 255

•ψευδομαρτυρώ 185
ψήφισμα συνοδικόν βλ. συνοδικόν
ψυχή 73

ώμοφόριον 173
Ώρεών έπ. 251· βλ. καί Παρθένιος

antimensium 189
Archivio di Stato· βλ. άρχεΐα -Κρατικό Βε­

νετίας
Assomptionistes 10,11,14
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Bâdenas P. de la Pena 62 
Beihammer A. 11
Biblioteca Ambrosiana· βλ. βιβλιοθήκη -Άμ- 

βροσιανή
Biblioteca Laurenziana· βλ. βιβλιοθήκη -Λαυ- 

ρεντιανή
Biblioteca Nazionale di S. Marco· βλ. βιβλιο­

θήκη -Μαρκιανή
Biblioteca Nazionale (Torino)· βλ. βιβλιο­

θήκη -Τουρίνου 
Biblioteka Jagiellonska 141 
Bibliotheca Apostolica· βλ. βιβλιοθήκη -Βα­

τικανού
Bibliothèque nationale de France· βλ. βιβλι­

οθήκη -’Εθνική Γαλλίας 
Blanchet Marie-Hélène 54,69,102 
Blysidu B. 11
Brankovic Djuradj· βλ. Μπράνκοβιτς

Chalcedon-Kadiköy βλ. Χαλκηδών 
Chytraeus D. 57 
Congourdeau Marie-Hélène 62 
Constantinopoli 82· βλ. καί Κωνσταντινού­

πολη

Die Regesten der Kaiser und Päpste... (O. 
Seeck) 11

Darrouzès Jean 11,12,14,17 
Dölger Franz 10 
Dujcev (Center) 181

Emanuel patriarcha, philosophus 189
Fabricius I. A. 189
Failler A. 10
Fedalto G. 195
Feront E. 138

Gosudarstvennyi Istoriceskij Muzej· βλ. βι­
βλιοθήκη -Κρατικοί Ιστορικοί Μου­
σείου Μόσχας 

Grumel Venance 11,19

Halasi-Kun T. 57 
Hammer Joseph 57 
Horna C. 138

Iliminsky N. 57 
iudex 189

Kadiköy βλ. Χαλκηδών 
Kamperidis L. 227 
Karalevskij Cyril 195

Lampakes St. 11
Larousse de la langue française 16 
Latinus Latinii 189 
Laurent Vitalien 11,94,107,117 
Legrand Émile 134 
Le Quien M. 195
Les regestes des actes..., Grumel, Laurent, 

Darrouzès 10,16 
Leunclavius J. 189 
Lounghis T. 11

Mocenigo Giovanni 187' βλ. καί δόγης 
Müller A. E. 11

Nasrallah J. 195 
nuptiae 189

Oudot 1.231

Papadakis A. 58 
Pavlikianov C. 144,208 
Pec 73
Pertusi A. 62 
Petit Louis 138 
Petrov N. I. 188 
Podskalsky G. 57 
Preiser-Kapeller J. 11

regestes 16,19
Regesten der Kaiserurkunden... (Fr. Dölger) 10 
Riehle A. 11

Saidnaya, επ. 195 
Schaeder H. 58 
Seeck O.ll

Turcograecia (M. Crusius) 57 

Wirth Peter 11
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II. Συνοπτική άναγραφή 
των πράξεων

ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ Β' (α πατριαρχία: 1454-1456)

π. 7. Εκλογή τοΰ Γενναδίου ώς πατριάρχΐ] Κωνσταντινουπόλεως άπό πολυμε­
λή σύνοδο............................................................................................................................ 51-52

π. 2. «Διάκρισις» περί έφαρμογής τής άρχής τής οικονομίας σέ ζητήματα γάμου 52-53

π. 3. Συνοδική άπόφαση γιά τήν υποδοχή στους κόλπους τής ’Ορθόδοξης ’Εκ­
κλησίας ιερωμένων ύποπτων γιά λατινοφροσύνη..................................................... 53-55

π. 4. Σύντομη έκθεση περί τής πίστεως τών ορθοδόξων χριστιανών, ή όποια ζη­
τήθηκε, μεταφράστηκε «άρραβικώς» καί παραδόθηκε στον Πορθητή................ 55-59

π. 5*. Γράμμα προς τούς «δυναμένους ήμάς άπαλλάττειν» άπό τά πατριαρχικά 
καθήκοντα.......................................................................................................................... 59-60

π. 6*. ’Εγκύκλιο γράμμα «έπί τή άλώσει» προς τούς χριστιανούς τής αυτοκρατο­
ρίας ή, πιθανότατα, άπολογητικό κείμενο πού άπευθύνεται σέ λίγους άποδέκτες 60-63

π. 7. ’Εγκύκλιο «έτερον» γράμμα προς τούς χριστιανούς τής αυτοκρατορίας. . . 63-64

π. 8. ’Εγκύκλιο γράμμα προς τούς χριστιανούς τής αυτοκρατορίας «έπί τή παραι- 
τήσει»..................................................................................................................................... 64-65

π. 9. «Πιττάκιον» μέ τό όποιο ό Γεννάδιος δίνει λύσεις σέ κανονικά καί λειτουρ­
γικά ζητήματα τά όποια είχαν άπασχολήσει έντονα τή σιναϊτική μοναστική κοι­
νότητα ................................................................................................................................... 65-68

π. 10. Πιττάκιο προς τον σιναΐτη ’Ιωακείμ μέ υποδείξεις γιά τό πώς νά δέχονται
στή μονή έκείνους τούς όποιους υποπτεύονται γιά λατινοφροσύνη.................... 68-70

π. 11. Πιττάκιο μέ τό όποιο καλείται ή σιναϊτική μοναστική κοινότητα νά υπο­
δεχθεί τούς δύο μοναχούς πού έπιστρέφουν καί νά τούς παραχωρήσει τό «κά­
θισμα» τοΰ Προδρόμου.................................................................................................... 70-71

π. 12. ’Αποκρίσεις σέ έρωτήματα πού έθεσε ό δεσπότης τής Σερβίας Γεώργιος 
Brankovic σχετικά μέ λειτουργικά καί κανονικά ζητήματα................................... 71-74

Πράξεις πού λανθασμένα έχουν άποδοθεΐ στον Γεννάδιο
— Συνοδική πράξη τοΰ μητροπολίτη Ρόδου Νείλου............................................... 75

- 275 -



ΠΙΝΑΚΕΣ

— Γράμμα ελεημοσύνης σέ πρόσωπα πού αιχμαλωτίστηκαν στά πολεμικά γεγο­
νότα τής 'Αλώσεως............................................................................................................. 75

ΙΣΙΔΩΡΟΣ Β'(1456-1462)

π. 13. ’Εκλογή τοΰ ίερομονάχου Ισιδώρου ως πατριάρχη Κωνσταντινουπόλεως 79

π. 14. Επιβεβαίωση τής «διακρίσεως» του Γενναδίου σχετικά μέ τήν εφαρμογή
τής άρχής τής οικονομίας σέ ζητήματα γάμου.......................................................... 80

π. 15. Αδεια γιά τήν τέλεση τρίτου γάμου................................................................ 81-82

π. 16. Αδεια καθιερώσεως ναών στή βενετοκρατούμενη Κρήτη........................ 82-83

π. 17. Αφορισμός λόγω τετραγαμίας........................................................................... 83-84

π. 18. Συνοδική άπόφαση γιά άδεια δεύτερου γάμου, μή λυθέντος νομίμως τοΰ 
πρώτου, διότι ή συνεύρεση έξ άνάγκης τής συζύγου μέ άλλον δέν θεωρήθηκε 
μοιχεία................................................................................................................................... 84-85

π. 19. Επιβεβαίωση τοΰ άκωλύτου τής ίερωσύνης σέ ιερομόναχο...................... 85-87

π. 20. Συνοδική άπόφαση μέ τήν οποία καθαιρεϊται ό νομοφύλαξ διάκονος Λέων 87-88

ΣΩΦΡΟΝΙΟΣ ΣΥΡΟΠΟΥΛΟΣ (1462-1463)

π. 21. Εκλογή τοΰ μητροπολίτη Ήρακλείας Σωφρονίου ως πατριάρχη Κωνστα­
ντινουπόλεως ..................................................................................................................... 91-92

π. 22. Συνοδική άπόφαση περί άπαλλαγής τοΰ μεγάλου χαρτοφύλακας Θεόδω­
ρου Αγαλλιανοΰ άπό τις εναντίον του κατηγορίες................................................... 92-93

π. 23. Συνοδική «διάκρισις» μέ τήν όποια αίρεται ή καθαίρεση τοΰ νομοφύλα-
κος διακόνου Δέοντος καί τοΰ άποδίδεται ή ίερωσύνη.......................................... 93-94

π. 24. «Έπικυρωτικόν γράμμα» τής δωρεάς τοΰ μητροπολίτη Περιθεωρίου Γρη- 
γορίου προς τή μητρόπολή του...................................................................................... 94-96
π. 25. Συνοδική άπόφαση γιά τήν παύση τής έφαρμογής τής άρχής τής οικονο­
μίας σέ θέματα γάμου...................................................................................................... 96

Πράξη πλαστή πού έχει άποδοθεΐ στον Σωφρόνιο
— «Συστατικόν γράμμα» γιά τή γνησιότητα ενός σταυρού πού προερχόταν άπό
τήν αύτοκρατορική οικογένεια τής Τραπεζοΰντος................................................... 97

ΓΕΝΝΑΔΙΟΣ Β' (β' πατριαρχία: 1463)

π. 26. Επάνοδος στον πατριαρχικό θρόνο τοΰ παραιτηθέντος τό 1456 Γενναδίου Β' 101-102
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