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ΠΡΟΛΟΓΟΣ

Ο πόλεμος ως διαχρονικό κοινωνικό φαινόμενο, στην εποχή των πολι
τικών ανακατατάξεων και πολεμικών συγκρούσεων την οποία διανύου
με, έχει ελκύσει και πάλι το ενδιαφέρον της έρευνας. Όσον αφορά στον 
βυζαντινό κόσμο, τα δημοσιεύματα που άπτονται του θέματος έχουν 
κατά κανόνα ως αντικείμενο τον στρατό, την έκβαση συγκεκριμένων 
πολεμικών συγκρούσεων και εν μέρει την ιδεολογική προετοιμασία του 
στρατεύματος και της κοινωνίας, χωρίς να έχει γίνει αντικείμενό τους 
ο ίδιος ο πόλεμος ως συντελεστής στη διαμόρφωση των πολιτικών και 
κοινωνικών συνθηκών. Από την άλλη, η επίδραση του γεωγραφικού χώ
ρου και των συνθηκών που επικρατούν στη συγκεκριμένη κοινωνία στον 
τρόπο διεξαγωγής πολέμων δεν έχουν επίσης γίνει αντικείμενο μελέτης.

Ένα μέρος αυτού του κενού φιλοδοξεί να καλύψει η μονογραφία της 
κ. Ευστρατίας Συγκέλλου, η οποία έχει ως αντικείμενο τον πόλεμο ως 
φαινόμενο στον δυτικό ελλαδικό χώρο κατά τον ύστερο Μεσαίωνα. Η 
επιλογή της περιοχής και της εποχής είναι επιτυχής, εφόσον εκεί, μετά 
το 1204, διαμορφώνονται νέες συνθήκες λόγω της ανάδειξης νέων μι
κρότερων δυνάμεων, της ανάμειξης παραγόντων από τη Δύση και του 
ανταγωνισμού μεταξύ τους. Πρόκειται για μία εξειδικευμένη έρευνα, 
τα πορίσματα της οποίας μπορούν να αξιοποιηθούν επίσης κατά την 
εξέταση και άλλων περιοχών και εποχών.

Η παρούσα μονογραφία εντάσσεται σε ένα ευρύτερο ερευνητικό 
πρόγραμμα, το οποίο περιλαμβάνει μελέτες που αφορούν στον στρατό 
και τον πόλεμο στο Βυζάντιο. Πρόκειται για ένα πρόγραμμα που δια
μορφώσαμε στο Πανεπιστήμιο Ιωαννίνων και συνεχίζουμε στο Πανε
πιστήμιο Αθηνών και στο Ινστιτούτο Βυζαντινών Ερευνών του Εθνικού 
Ιδρύματος Ερευνών.

Ταξιάρχης Γ. Κόλιας 
Διευθυντής ΙΒΕ / EIE





ΠΡΟΛΟΓΙΚΟ ΣΗΜΕΙΩΜΑ

Η μελέτη του φαινομένου του πολέμου αποτελεί ένα ενδιαφέρον 
επιστημονικό πεδίο. Η ενασχόλησή μου με το φαινόμενο αυτό κατά την 
περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα με οδήγησε στην αναζήτηση σχετικών 
μελετών και άρθρων κατά τη διάρκεια της οποίας διαπίστωσα ότι αρ
κετά ζητήματα σχετικά με τον στρατό και κυρίως με τον πόλεμο δεν 
έχουν διερευνηθεί. Ζητήματα, για παράδειγμα, σχετικά με τη σχέση του 
στρατού με το κράτος και την κοινωνία και με τις κοινωνικές, ιδεολογι
κές και ψυχολογικές πλευρές του πολέμου, χρήζουν ενδελεχούς μελέτης. 
Καθόσον ο πόλεμος αποτελεί σύνθετο φαινόμενο, είναι αναγκαία η εξέ
τασή του σε ένα συγκεκριμένο χώρο, ώστε να διαφανούν όλες ή όσον 
το δυνατόν περισσότερες πτυχές του. Επέλεξα, λοιπόν, ως πεδίο της 
έρευνας τον πόλεμο στον δυτικό ελλαδικό χώρο, μέσα από την μελέτη 
του οποίου εξηγούνται εν μέρει οι πολιτικές και κοινωνικές συνθήκες 
που διαμορφώθηκαν στην περιοχή, όπως και η ιδιαίτερα ασταθής και 
μεταβαλλόμενη εποχή του ύστερου Μεσαίωνα.

Κατά τη διάρκεια της έρευνας είχα τη συνδρομή αξιόλογων επιστη
μόνων, χωρίς τη βοήθεια των οποίων δεν θα ήταν εφικτή η ολοκλήρωσή 
της. Ευχαριστώ τον καθηγητή και διευθυντή του Ινστιτούτου Βυζαντι
νών Ερευνών, κ. Ταξιάρχη Κόλια, ο οποίος ως επόπτης της διδακτορικής 
διατριβής μου (Πανεπιστήμιο Ιωαννίνων, 2006) με καθοδήγησε, παρα
κολούθησε την πορεία της έρευνάς μου και περιέλαβε τη μελέτη μου 
στις δημοσιεύσεις του ΙΒΕ / EIE. Επίσης, ευχαριστώ τον αναπληρωτή 
καθηγητή κ. Σπόρο Ασωνίτη, τον καθηγητή κ. Μιχαήλ Κορδώση και την 
επίκουρο καθηγήτρια κ. Ελένη Σακελλαρίου για τις πολύτιμες συμβου
λές τους σε θέματα σχετικά με την πολιτική και οικονομική ιστορία της 
περιοχής του δυτικοελλαδικού χώρου κατά τον Μεσαίωνα.

Επιπλέον, ευχαριστίες οφείλω στον Διευθυντή Ερευνών της Ακαδη
μίας Αθηνών κ. Τίτο Γιοχάλα, για τις πληροφορίες που μου παρέσχε 
σχετικά με την παρουσία των Αλβανών στον ελλαδικό χώρο, στον Διευ
θυντή Ερευνών του Ινστιτούτου Βυζαντινών Ερευνών κ. Νικόλαο Μο- 
σχονά για το ενδιαφέρον του σχετικά με την έκδοση της παρούσας



μελέτης, στον λέκτορα κ. Ηλία Γιαρένη για τις χρήσιμες παρατηρήσεις 
του ως προς τη διαμόρφωση του τελικού κειμένου και στον καθηγητή 
κ. Θεόδωρο Παππά, καθηγητή μου κατά τη διάρκεια των προπτυχιακών 
σπουδών μου στο Ιόνιο Πανεπιστήμιο. Ακόμη ευχαριστώ τον καθηγητή 
κ. Κωνσταντίνο Κωνσταντινίδη, τον αναπληρωτή καθηγητή κ. Παναγιώ
τη Αντωνόπουλο και τον επίκουρο καθηγητή κ. Χρήστο Σταυράκο για 
την πολύτιμη βοήθειά τους. Αξίζει, τέλος, να επισημανθεί η συμβολή 
του λοχαγού κ. Γεωργίου Ψύρρα στη σχεδίαση μέρους των χαρτών, που 
περιλαμβάνονται στο Παράρτημα.



ΕΙΣΑΓΩΓΗ

Η Ηρακλείτεια ρήση «είδέναι δε χρή τον πόλεμον έόντα ξυνόν» 
(Fragmenta 80.2) αποδίδει το μέγεθος ενός φαινομένου με ιστορική και 
πανανθρώπινη διάσταση. Ο πόλεμος ως πράξη βίας, ως έκφραση της αν
θρώπινης επιθετικότητας, ως εκδήλωση αντικρουόμενων συμφερόντων 
στο πλαίσιο μιας κοινωνίας ή ενός διεθνούς πολιτικού περιβάλλοντος, 
αποτελεί ένα σύνθετο γεγονός με πολιτικές, οικονομικές, κοινωνικές, 
φιλοσοφικές και ψυχολογικές παραμέτρους.

Σημαντικοί θεωρητικοί, όπως ο Ν. Machiavelli, ο J. Hobbes, ο A. Bou- 
lainvilliers, ο Κ. Marx κ.ά. έχουν διατυπώσει ποικίλες απόψεις για το 
φαινόμενο του πολέμου. Ωστόσο, το θεωρητικό έργο «Περί του πολέ
μου» του Carl von Clausewitz παραμένει ως σήμερα το βασικότερο έργο 
όσον αφορά στην πολεμική πρακτική και σκέψη. Στον ελληνικό χώρο, 
οι μελετητές του πολέμου, που είναι συνήθως στρατιωτικοί, μέλη των 
Στρατιωτικών Ακαδημιών, της Ανώτερης Σχολής Πολέμου και της Σχολής 
Εθνικής Αμύνης, καθώς και επιτελικά στελέχη σχετικών με τον πόλεμο 
θεσμικών φορέων (Υ.ΕΘ.Α.), δίνουν έμφαση στην πρακτική του πολέμου 
και τον προσεγγίζουν, όπως είναι αναμενόμενο, από την στρατιωτική 
του σκοπιά. Το γεγονός αυτό αποδεικνύεται από το πλούσιο εκδοτικό 
έργο της Διεύθυνσης Ιστορίας Στρατού, το οποίο επικεντρώνεται στην 
καταγραφή και ανάλυση των στρατιωτικών επιχειρήσεων του 19ου και 
του 20ου αι. και από τη διδασκαλία του μαθήματος της στρατιωτικής 
ιστορίας στις στρατιωτικές σχολές. Αντίθετα, στη σύγχρονη διεθνή βι
βλιογραφία, που έχει επεκταθεί στη μελέτη ζητημάτων σχετικών με τον 
πόλεμο, παρατηρούνται τάσεις αποδέσμευσης από τις αντιλήψεις του 
Clausewitz, ενώ σε ορισμένα πανεπιστήμια (π.χ. King’s College, Λονδίνο) 
παρέχονται εξειδικευμένες σπουδές στον πόλεμο και αναπτύσσονται 
ερευνητικοί τομείς, όπως είναι η ιστορία του πολέμου.

Αξίζει, επίσης, να σημειωθεί ότι διάφορες πτυχές του πολέμου έχουν 
απασχολήσει ορισμένους μελετητές των επιστημών της ιστορίας, των 
διεθνών σχέσεων, της κοινωνιολογίας και της ψυχολογίας. Εφόσον, λοι
πόν, ο πόλεμος είναι πολυδιάστατο φαινόμενο, η επιστημονική ενασχό-



16 ΕΥΙΤΡΑΤ1ΑΙΥΓΚΕΛΛΟΥ

ληση με αυτόν θα μπορούσε να αποτελέσει ένα αυτοτελές ερευνητικό 
πεδίο, ώστε να αποτιμηθεί η διαχρονική του σημασία.

Στην παρούσα μελέτη εξετάζεται το φαινόμενο του πολέμου στον 
δυτικό ελλαδικό χώρο κατά την περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα (13ος- 
15ος αι.). Μετά τη λατινική κατάληψη της Κωνσταντινούπολης (1204), 
δημιουργήθηκε το κράτος της Ηπείρου, το λεγόμενο Δεσποτάτο, που κά
λυπτε γεωγραφικά το μεγαλύτερο μέρος του δυτικοελλαδικού χώρου. Η 
παρουσία ιταλικών και άλλων δυτικών δυνάμεων (Βενετοί, Ανδηγαυοί, 
Σικελοί) στην περιοχή του Ιονίου πελάγους και η εμφάνιση Σέρβων, 
Αλβανών και Τούρκων στο ηπειρωτικό τμήμα από τα μέσα του 14ου αι. 
συντέλεσαν στη δημιουργία μικρών ηγεμονιών. Ο κατακερματισμός του 
χώρου σε μικρές επικράτειες αποτέλεσε βασικό χαρακτηριστικό της 
πολιτικής οργάνωσης και ο πόλεμος, ως προϊόν πολιτικής ρευστότη
τας, σημαντικό παράγοντα πολιτικών και κοινωνικών ανακατατάξεων. 
Στο τέλος του ύστερου Μεσαίωνα, η στρατιωτική εμπλοκή Βενετών και 
Τούρκων στον χώρο του νοτίου Ιονίου οδήγησε στην οριοθέτηση της βε
νετικής και οθωμανικής κυριαρχίας, οπότε διαμορφώθηκαν τα σύνορα 
εκείνα που αποτελούσαν και τα πολιτισμικά σύνορα μεταξύ Ανατολής 
και Δύσης

Ο δυτικοελλαδικός χώρος έχει ερευνηθεί από πολλούς μελετητές, οι 
οποίοι έχουν φωτίσει και εξακολουθούν να φωτίζουν πολλές πτυχές της 
ιστορίας του. Όμως οι πολεμικές συγκρούσεις που διεξήχθησαν στον 
συγκεκριμένο χώρο δεν έχουν αποτελέσει ειδικό αντικείμενο έρευνας, 
αφού τα πολεμικά γεγονότα εξετάζονται σε συσχετισμό με τα πολιτι
κά και εντάσσονται στη διερεύνηση της πολιτικής ιστορίας. Μάλιστα 
ο χώρος αυτός παρουσιάζει ιδιαίτερο ενδιαφέρον για τη μελέτη του 
πολέμου. Πλήθος πολεμικών συγκρούσεων, εμπλεκομένων δυνάμεων και 
μικρών ηγεμονιών παρέχουν το πλαίσιο της παρούσας έρευνας, η οποία 
έχει τους εξής στόχους: α) να προβληθούν ειδικότερα ζητήματα, όπως 
η επιχειρησιακή οργάνωση των στρατευμάτων, η κοινωνική και εθνική 
προέλευση των πολεμιστών, η μορφή και το είδος του πολέμου, η επί
δραση του γεωφυσικού παράγοντα στη διεξαγωγή του πολέμου και η 
αντίστοιχη επίδραση του πολέμου στην οργάνωση του χώρου και του 
πληθυσμού και β) να εξηγηθούν οι πολιτικοί στόχοι των εμπλεκομένων, 
οι επιπτώσεις του πολέμου στον πληθυσμό και οι αντιδράσεις της κοι
νωνίας στο φαινόμενο αυτό.

Η μελέτη αποτελείται από δύο μέρη. Στο Α' μέρος παρουσιάζεται 
ο εξεταζόμενος χώρος σε σχέση με τη διεξαγωγή του πολέμου, καθώς
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και οι πηγές, οι οποίες αξιολογούνται ως προς τη συνεισφορά τους στη 
διερεύνηση του φαινομένου του πολέμου. Το Β' μέρος (κύριο μέρος) 
αποτελείται από πέντε κεφάλαια, στα οποία εξετάζονται βασικές πα
ράμετροι του πολέμου, όπως είναι ο χώρος, ο δημογραφικός παράγων 
και ο χρόνος. Επιπλέον, παρουσιάζεται η διεξαγωγή και οργάνωση των 
πολεμικών επιχειρήσεων και μελετάται η στάση της κοινωνίας έναντι 
του πολέμου. Ακολουθεί ο επίλογος και η μελέτη κλείνει με χρονολόγιο 
των πολεμικών συγκρούσεων της εξεταζόμενης περιόδου και με παράρ
τημα χαρτών.





ΜΕΡΟΣ A'

Ο ΔΥΤΙΚΟΣ ΕΛΛΑΔΙΚΟΣ ΧΩΡΟΣ 
ΚΑΙ

ΟΙ ΠΗΓΕΣ





A'. ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ TOT ΧΩΡΟΤ

Ο δυτικός ελλαδικός χώρος, όπως αυτός εννοείται στην παρούσα μελέτη, 
περιλαμβάνει τη μεσαιωνική Ήπειρο σύμφωνα με την οριοθέτησή της από 
τους Ρ. Soustal και J. Koder.1 Ένα μέρος της περιοχής των Αγραφων στα 
βορειοανατολικά, το βόρειο τμήμα της Αχαΐας στα νοτιοανατολικά και τα 
νησιά του Ιονίου πελάγους (Κέρκυρα, Λευκάδα, Ιθάκη, Κεφαλληνία, Ζάκυν
θος) εντάσσονται επιπλέον στον συγκεκριμένο χώρο.2 Στις πηγές της εξε
ταζόμενης περιόδου χρησιμοποιούνται ποικίλοι όροι για την περιγραφή της 
περιοχής και τμημάτων της (π.χ. δυτικά μέρη, Δεσποτάτο, Ήπειρος, Ακαρ
νανία, Αιτωλία, κ.ά.).3 Η ποικιλία αυτή έχει ερμηνευτεί ως αποτέλεσμα του 
κατακερματισμού της βυζαντινής επικράτειας, των δυτικών επιδράσεων και 
της πολιτικής ρευστότητας, που επικρατούσε κατά τον 14ο και 15ο αι.4

Ο συγκεκριμένος χώρος διαθέτει φυσική οχυρότητα, καθόσον η ορο
σειρά της Πίνδου στα βόρεια και ανατολικά και η θάλασσα της Αδρια- 
τικής με το Ιόνιο πέλαγος στα δυτικά λειτουργούν ως φυσικά τείχη,5 τα 
οποία τον απομονώνουν από τον υπόλοιπο ελλαδικό χώρο και τον το

1. Ot Ρ. Soustal και J. Koder ταυτίζουν τα όρια της μεσαιωνικής Ηπείρου με τα όρια 
δικαιοδοσίας των βυζαντινών θεμάτων Νικοπόλεως και Κεφαλληνίας και περιλαμβά
νουν σ’ αυτά την πρωτοβυζαντινή επαρχία της Παλαιάς Ηπείρου, η οποία εκτεινόταν 
από το ακρωτήρι των Ακροκεραυνίων στον Βορρά ως τη Ναύπακτο στον Νότο. Βλ. 
Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 37-40. Βλ. επίσης Χρυσός, «Συμβολή», 182-188. Δ. Ζακυ- 
θηνός, «Μελέται περί της διοικητικής διαιρέσεως και της επαρχιακής διοικήσεως εν τω 
Βυζαντινοί) κράτει», ΕΕΒΣ 21 (1951). 194-205.

2. Βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 57-67. 0 ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 37-45. Οι πε
ριοχές των Αγράφων και της Αχαΐας συμπεριελήφθησαν στον υπό εξέταση χώρο, λόγω 
της άμεσης πολιτικής και γεωγραφικής τους σχέσης με αυτόν· πρβλ. Ασωνίτης, Νότιο 
Ιόνιο, σ. 15.

3. Για τους όρους αυτούς βλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 27-39. Ασωνίτης, 
Νότιο Ιόνιο, σσ. 43-47. Nicol, Despotate, σ. 220-221.

4. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σ. 39.
5. Θεοχαρίδης, «Προβλήματα», 3-4. Πρβλ. J. Koder, Το Βυζάντιο ως χώρος. Εισα

γωγή στην ιστορική γεωγραφία της Ανατολικής Μεσογείου στη βυζαντινή εποχή, Θεσ
σαλονίκη 2005, σσ. 26-28. Α. Σίνας, Η γεωγραφική ενότης του ελληνικού μεσογειακού 
χώρου, Αθήνα 1945, σσ. 49, 67.
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ποθετούν στα σύνορα του δυτικού με τον βυζαντινό - ανατολικό κόσμο. 
Το ηπειρωτικό τοπίο του χώρου αυτού είναι ένα μείγμα ορεινών όγκων, 
υψιπέδων και πεδινού εδάφους με κοιλάδες και ποτάμια συστήματα, 
που άλλοτε δυσχεραίνουν την επικοινωνία και άλλοτε διαμορφώνουν τις 
προσβάσεις μεταξύ των ορεινών όγκων.6 Οι διαβάσεις και οι κλεισούρες7 
εξυπηρετούν την επικοινωνία δια μέσου των βουνών και εκφράζουν τη 
«θετική συνύπαρξη της πεδιάδας και του βουνού».8 Οι θαλάσσιες απολή
ξεις καθιστούν μεν τον χώρο προσιτό στις δυτικές δυνάμεις, η γεωφυσική 
του όμως μορφή εμποδίζει την επιβολή και την κυριαρχία τους. Περισ
σότερο προβληματική είναι η διατήρηση του ελέγχου του χώρου, αφού 
αυτός βρίσκεται σε μεγάλη απόσταση από τις εστίες όλων των διεκδικη- 
τριών δυνάμεων (Βυζαντινών, Σέρβων, Τούρκων, Ανδηγαυών, Βενετών).

Ο θαλάσσιος χώρος του Ιονίου πελάγους και οι παράκτιες περιοχές 
εκτέθηκαν στις επιβουλές των Δυτικών ήδη από τις αρχές της περιό
δου του ύστερου Μεσαίωνα, εφόσον αποτελούσαν ζωτικό χώρο για την 
ανάπτυξη των συμφερόντων τους. Για παράδειγμα, η απόκτηση της 
Κέρκυρας ή των νησιών του νοτίου Ιονίου υπήρξε θεμελιώδης για την 
επίτευξη των πολιτικών στόχων των Ανδηγαυών και των Βενετών στον 
ευρύτερο χώρο της ανατολικής Μεσογείου. Εξάλλου, οι αναφορές βε
νετικών εγγράφων στη «στεριά μας» εκφράζουν τη σημασία που είχαν 
οι ακτές της Ηπείρου για τους Βενετούς, οι οποίοι τις θεωρούσαν ως 
ζωτικό χώρο ανάπτυξης των εμπορικών τους δραστηριοτήτων.9

Εξετάζοντας, λοιπόν, συνολικά τον δυτικοελλαδικό χώρο (χερσαίο και 
θαλάσσιο τμήμα) μέσα στο χρονικό πλαίσιο τριών αιώνων (13ος-15ος) 
οδηγούμαστε σε δύο βασικές διαπιστώσεις: α) Είναι χαρακτηριστικό το 
γεγονός ότι από τα τέλη του 14ου αι. κ.ε. οι παράκτιες περιοχές και το Ιό-

6. Για γεωγραφική περιγραφή α) της Αιτωλοακαρνανίας βλ. Ασωνίτης. Νότιο Ιόνιο. 
σσ. 48-57. Ο ίδιος. Αιτωλοακαρνανία, σσ. 31-37- β) της Ηπείρου βλ. Σμύρης, Δίκτυο οχυ
ρώσεων, σσ. 20-29. Κόλιας, Ιστορική Γεωγραφία, σσ. 326-329. Λαμπρίδης. Ηπειρωτικά 
Μελετήματα. τχ. 1 (1887). σσ. 13-15, 17 (κοιλάδα Ιωαννίνων), τχ. 3 (1888), σσ. 14-20 (πε
ριφέρειες Κουρέντων και Τσαρκοβίστας). τχ. 4, σσ. 7-10, 19-22, τχ. 5, σσ. 13-19 (περιφέ
ρεια Μαλακασίου), τχ. 7 (1889), σσ. 7 -12. (περιφέρεια Πωγωνίου), τχ. 8 (1889) , σσ. 7-21 
(περιφέρεια Ζαγορίου), τχ. 10 (1890), σσ. 7-19 (περιφέρεια Σουλίου).

7. Οι κλεισούρες δεν έχουν εδώ τη διοικητική σημασία των μέσων χρόνων- πρβλ. Μ. 
Γρηγορίου-Ιωαννίδου, «Οι βυζαντινές κλεισούρες και κλεισουραρχίες». Βυζαντιακά 9 
(1989), 181-202.

8. P. Magdalino, «Μέση Ρωμανία. Η Θεσσαλία και η Ήπειρος στον ύστερο Μεσαίω
να» (μετ. Τ. Αλεξόπουλος), Θεσσαλικό Ημερολόγιο 19 (1991), 46.

9. Ασωνίτης, «Η Κέρκυρα ως εμπορικό κέντρο», 62.
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νιο πέλαγος αποτελούν θέατρα πολέμου και αποκτούν ιδιαίτερη στρατη
γική αξία.10 Η περίοδος αυτή αποτελεί τομή, τόσο για την πολεμική ιστο
ρία της περιοχής, αφού ο πόλεμος γίνεται πιο σύνθετος με τη διεξαγωγή 
αμφίβιων και ναυτικών επιχειρήσεων, όσο και για την γεωστρατηγική 
σημασία της ίδιας της περιοχής. Το υγρό στοιχείο, που αποτελούσε σύνο
ρο δύο κόσμων (ανατολικού - δυτικού), πεδίο μετακινήσεων και συναλλα
γών, γίνεται θέατρο ανοικτών συγκρούσεων. Έτσι, η «σταθερή χώρα» του 
13ου αι.,11 η δυσπρόσιτη και περιθωριακή Ήπειρος, όπως παρουσιάζεται 
στις πηγές του 14ου αι.,12 παύει να τελεί υπό καθεστώς «απομόνωσης» 
και εντάσσεται στο πλαίσιο ενός διεθνούς ανταγωνισμού που εκφράστη
κε κυρίως με τους τουρκοβενετικούς πολέμους του 15ου αι.

β) Ο εξεταζόμενος χώρος δεν μπορεί να θεωρηθεί ως πολιτικά ενιαίος, 
εκτός από ορισμένες χρονικές περιόδους, όπως ήταν τα χρόνια των τριών 
πρώτων ηγεμόνων του κράτους της Ηπείρου ή του Καρόλου Α' Τόκκο 
μετά το 1416 (κατάκτηση Άρτας). Ο κατακερματισμός σε μικρές επικρά
τειες, οι οποίες λειτούργησαν ως αυτοτελή πολιτικά και στρατιωτικά 
κέντρα, αποτελεί το κυριότερο χαρακτηριστικό. Ο τοπογραφικός παρά
γων (μορφολογία εδάφους) έπαιξε σημαντικό ρόλο στην οργάνωση των 
επικρατειών αυτών, καθώς συνδέθηκε με τους πολιτικούς στόχους των 
ηγετών τους. Έτσι, οι ανδηγαυικές θέσεις στην Αιτωλοακαρνανία και τα 
Ιόνια νησιά εξυπηρέτησαν τους στόχους των Ανδηγαυών για πρόσβαση 
στην Πελοπόννησο και έλεγχο του ευρύτερου θαλάσσιου χώρου ως τα 
μέσα περίπου του 14ου αι..13 οι βενετικές βάσεις στα παράλια αποτέλε-

10. Για τη στρατηγική αξία των περιοχών αυτών κατά τα νεώτερα χρόνια βλ. Ανώ
νυμος, Στρατιωτική Γεωγραφία (παραδόσεις στη Στρατιωτική Σχολή Ευελπίδων - χει
ρόγραφο, ΔΙΣ), σσ. 27 (Δυρράχιο, Αυλώνας), 33-35 (Ιόνια νησιά και Κέρκυρα), 35-37 
(Πρέβεζα και Αμβρακικός κόλπος), 42-45 (Ακαρνανική ακτή, Ιθάκη), 45-47 (Ρίο-Αντίρ- 
ριο, Κεφαλληνία), 47-50 (δυτική ακτή Πελοποννήσου. Ζάκυνθος).

11. Ilieva, «Mountain», 12.
12. 0 Γρηγοράς χαρακτηρίζει την εκστρατεία του Ανδρόνικου Γ' κατά της Ηπεί

ρου (1337/8) ως υπερόρια, υπονοώντας ότι η Ήπειρος ήταν απομακρυσμένη από την 
βυζαντινή αυτοκρατορία· βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 552. 0 περιθωριακός χαρακτήρας του 
κράτους της Ηπείρου διαφαίνεται από τη στάση των βυζαντινών ιστορικών, οι οποίοι 
θεωρούσαν ότι είχε αποσχισθεί από την αυτοκρατορία· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 
520-522. Γρηγοράς, τ. Α', σσ. 553-554. Πρβλ. Nicol, Despotate, σσ. 69, 76-77.

13. Για τους στόχους των Ανδηγαυών στον εξεταζόμενο χώρο βλ. Σακελλαρίου, «Αν- 
δεγαβοί και'Ηπειρος», 277-301. Dunbabin, Charles I of Anjou, σσ. 89-98. D. Abulafia, «The 
state of research Charles of Anjou reassessed», Journal of Medieval History 26 (2000), 102, 112- 
113. Για τον χαρακτήρα του πολέμου των Ανδηγαυών βλ. κατωτέρω σσ. 176-182.
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σαν σταθμούς στη διακίνηση του βενετικού εμπορίου στην Ανατολή και 
φραγμούς στην τουρκική επέκταση.14 οι τοπικές ηγεμονίες του 14ου αι. 
στην Άρτα και τα Ιωάννινα, οι αλβανικές επικράτειες στη βόρεια και βο
ρειοδυτική Ήπειρο και η αλβανική ηγεμονία της Αιτωλοακαρνανίας και 
της Άρτας στα τέλη του 14ου αι. υποστήριξαν τους στόχους μικρών ηγε
μόνων, που επιδίωκαν την εδραίωση και διατήρησή τους στην εξουσία.

Μάλιστα οι τοπικές ηγεμονίες δεν είχαν σαφή όρια, καθότι αυτά μετα
βάλλονταν συχνά λόγω των ρευστών πολιτικών συνθηκών και των πυκνών 
πολεμικών γεγονότων. Επρόκειτο ουσιαστικά για εφήμερες ηγεμονίες, με 
ηγέτες που απέβλεπαν αποκλειστικά στην κατοχύρωσή τους στην εξου
σία. Όμως οι Ανδηγαυοί, οι Βενετοί, ακόμη και οι Τούρκοι είχαν μακρο
πρόθεσμους στόχους, γεγονός που προκύπτει από την μεθοδικότητα με 
την οποία κατέλαβαν συγκεκριμένες περιοχές-θέσεις, καθώς και από το 
ενδιαφέρον που έδειξαν όσον αφορά στην οργάνωση του χώρου. Οι Βενε
τοί λ.χ. επιδιώκοντας την προστασία του αστικού πληθυσμού προχώρησαν 
στην ανέγερση κάστρων και στη διαμόρφωση του εσωτερικού τους χώρου, 
καθώς και σε τεχνικές βελτιώσεις στις οχυρώσεις (προμαχώνες).15

Η κατάτμηση του δυτικοελλαδικού χώρου σε μικρές επικράτειες οδή
γησε σε αύξηση των τοπικών συγκρούσεων. Μέσα στο πλαίσιο αυτό ανα- 
δείχθηκε η στρατηγική σημασία κάθε επιμέρους στοιχείου, που συνθέτει 
τον χώρο.16 Τα βουνά, οι ποταμοί και τα λιμάνια απέκτησαν ένα ξεχωρι
στό στρατιωτικό ρόλο. Επιπλέον, οι οδοί και τα κάστρα υπήρξαν στοιχεία 
της στρατιωτικής οργάνωσης του γεωγραφικού χώρου. Έτσι, αντικείμενο 
του πολέμου ήταν κυρίως το κάστρο, το λιμάνι ή ο δρόμος. Και εφόσον 
ο πόλεμος δεν εξασφάλιζε μόνιμη κυριαρχία και προσδιορισμένα σύνο

14. Για τους στόχους των Βενετών στον εξεταζόμενο χώρο βλ. Thiriet, «Interventions», 
374-385. Σαρηγιάννης, «Βενετσιάνικο εμπόριο», 242-246. Για τον χαρακτήρα του βενε
τικού πολέμου στον εξεταζόμενο χώρο βλ. κατωτέρω σσ. 183-185.

15. Σαρηγιάννης, «Βενετσιάνικο εμπόριο», 249-252. Βλ. επίσης Καραπιδάκης. «Βε
νετική παρουσία», 166-169. Τουρπτσόγλου-Στεφανίδου, Περίγραμμα, σσ. 310, 313-314. 
Αντίθετα οι οχυρώσεις των Τούρκων εξυπηρετούσαν την αθρόα εγκατάσταση του μου
σουλμανικού πληθυσμού. Επρόκειτο για μια αντίληψη, που αποτυπώθηκε και στον πό
λεμο. με το ενδιαφέρον για ποσοτική ενίσχυση του στρατιωτικού τους δυναμικού. Επί
σης, οι Φράγκοι έκτιζαν κάστρα με σκοπό τη μόνιμη εγκατάσταση, ενώ οι Καταλανοί 
τα θεωρούσαν ως ιδιοκτησίες των ηγετών τους· βλ. Ilieva, Frankish Morea, σ. 203. Setton, 
«Catalan society», 277.

16. Για τον χώρο ως αντικείμενο του πολέμου βλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σσ. 312, 
57-58, 143-144.
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ρα (πόλεμος «με περιορισμένο σκοπό»17), επαναλαμβανόταν κατά τακτά 
χρονικά διαστήματα και έτεινε να γίνει ενδημικό φαινόμενο. Μέσα στις 
συνθήκες αυτές, την επιτυχία του πολεμικού σκοπού καθόριζε η συμπλο
κή και όχι η αναμονή της «κύριας μάχης» του Clawsewitz.18

Κάστρα, δρόμοι, διαβάσεις, βουνά, ποταμοί και λιμάνια 
ως αντικείμενα πολέμου

Τα κάστρα έχουν ιδιαίτερη στρατιωτική και πολιτική σημασία κατά τη 
διεξαγωγή του πολέμου στον Μεσαίωνα.19 Καθώς εξυπηρετούν τη στρα
τηγική άμυνα,20 αποτελούν χώρους προστασίας του πληθυσμού από τις 
εχθρικές επιθέσεις, πεδία μαχών, ασπίδες προστασίας λιμανιών, πεδιάδων 
και παραγωγικών περιοχών, αμυντικά προπύργια ισχυρών διοικητικών 
κέντρων και θέσεις ελέγχου διαβάσεων και ποταμών. Στον δυτικό ελλα- 
δικό χώρο διαπιστώνουμε κάστρα όλων των ανωτέρω κατηγοριών.21 Στην 
Αιτωλοακαρνανία π.χ., όπου απαντούν οι κατηγορίες αυτές (τέλη 14ου αι.), 
τα κάστρα διευκόλυναν την επικοινωνία μέσα από ένα πλέγμα χερσαίων, 
παράκτιων και πλωτών οδών.22 Τα συγκεκριμένα κάστρα αποτελούσαν 
μικρές ηγεμονίες και ήταν συνεπώς αυτοτελή στρατηγικά κέντρα.23

Έπειτα, τα κάστρα «ως μέσα ενεργητικής άμυνας» εξυπηρετούν και 
την επίθεση.24 Οι Τούρκοι π.χ. έκτισαν κάστρα σε ορισμένες θέσεις-κλειδιά 
(στενό Ρίου - Αντιρρίου, Πρέβεζα), τα οποία εξυπηρέτησαν επιθετικούς 
σκοπούς (βενετοτουρκικοί πόλεμοι).25 Όμως τα κάστρα λειτουργούν κυρί

17. Βλ. αναλυτικά κατωτέρω σσ. 176-200.
18. Για τον στόχο της συμπλοκής και τη σημασία της «κυρίας» μάχης βλ. Clausewitz, 

Περί πολέμου, σσ. 208, 260-261.
19. Για τον στρατιωτικό και πολιτικό ρόλο των κάστρων βλ. Keegan, Ιστορία πολέ

μου, σσ. 262-263.
20. Πρβλ. Κοντογιάννης, Χαραχωτιχη, σ. 15.
21. Βλ. κατωτέρω σσ. 79-84.
22. Βλ. κατωτέρω σσ. 62-65. 85.
23. Συγκέλλου, «Αιτωλοακαρνανία», 563.
24. Keegan, Ιστορία πολέμου, σ. 262. Πρβλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σσ. 282, 284, 

293-294, 312. Ενδεικτικά αναφέρουμε ότι τα κάστρα της Πρέβεζας που ανήγειραν οι 
Τούρκοι δεν εξυπηρετούσαν μόνο τον έλεγχο του Αμβρακικού κόλπου, αλλά και την 
προώθησή τους στα νησιά του Ιονίου. Ανάλογο ρόλο είχε και το κάστρο του Αντιρρίου. 
Πρβλ. Σμόρης, Δίκτυο οχυρώσεων, σσ. 111, 161-162, 216.

25. Από τα «Δαρδανέλλια της Ναυπάκτου» (το κάστρο Αντιρρίου) έφταναν οι τουρκι-
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ως ως υποκατάστατα των μόνιμων δυνάμεων σε μια εποχή κατά την οποία 
οι στρατιωτικές δυνάμεις φθίνουν αριθμητικά.26 Στα βενετικά έγγραφα 
γίνεται συχνά λόγος για την ενίσχυση της άμυνας των κάστρων με την απο
στολή δυνάμεων, οι οποίες ήταν εξειδικευμένες, αλλά ολιγάριθμες.27 Με 
αυτόν τον τρόπο εξασφαλιζόταν η εξοικονόμηση στρατιωτικών δυνάμεων.

Οι αμυντικές ανάγκες, ο τοπογραφικός παράγων και η εξέλιξη της 
πολεμικής τεχνολογίας αποτέλεσαν τα βασικά κριτήρια της οργάνωσης 
των κάστρων στον χώρο. Σε περιόδους μάλιστα συνεχών στρατιωτικών 
επιχειρήσεων αναπτύσσονται δίκτυα κάστρων, τα οποία προφύλασσαν ένα 
κύριο στρατηγικό σημείο. Για παράδειγμα, στην περιοχή των Ιωαννίνων 
οργανώθηκε στα τέλη του 14ου αι. ένα δίκτυο κάστρων, το οποίο προστά
τευε το κάστρο των Ιωαννίνων. Ο όρος «κάστρο» αναφέρεται σε ένα 
μόνο είδος των οχυρώσεων του δυτικοελλαδικού χώρου. Στις πηγές της 
εξεταζόμενης περιόδου αναφέρονται επίσης οι όροι: «φρούριο, καστέλ- 
λι, πύργος, castrum, castellum, turris»,28 ενώ οι όροι «barbacane» και 
«revellin»29 δηλώνουν τις τεχνικές παρεμβάσεις, που επέβαλε η εξέλιξη

κές βομβάρδες στον Μόριά. Η Ναύπακτος και η Πρέβεζα αποτελούσαν βάσεις για την προ
ώθηση των Τούρκων στην Μεθώνη και την Κέρκυρα· βλ. Pepper, «Fortress and fleet», 50.

26. Για το ολιγάριθμο των στρατιωτικών δυνάμεων της ύστερης βυζαντινής περιό
δου βλ. Bartusis, Late Byzantine Army, σ. 343. Πρβλ. Kolias, «Crusaders», 127-131. Για την 
τάση διατήρησης μόνιμων και εξειδικευμένων δυνάμεων στα κάστρα της δυτικής Ευρώ
πης, την οποία επέβαλε η πολεμική τεχνολογία βλ. Contamine, War, σσ. 201-202.

27. Για τον αριθμό των φρουρών, που έστελνε η Βενετία βλ. κατωτέρω σσ. 
121-123.

28. Για τους όρους «πύργος, φρούριον, κάστρον, καστέλλι» και «βούργος» βλ. Ν. Μου- 
τσόπουλος, Πύργοι και κάστρα. Πατριαρχικό Ίδρυμα Μελετών. Θεσσαλονίκη 1980, σσ. 47- 
49, 50-53. J. Verbruggen, «Note sur le sens des mots castrum, castellum et quelques autres 
expressions qui désignent des fortifications». Revue Belge de Philologie et d’Histoire 28 (1950), 
147-155 («castrum, castellum, turris, burgus»). Για το μεσαιωνικό κάστρο βλ. F. Cusin, «Per 
la storia del castello Medioevale», Rivista Storica Italiana 4 (1939), 491-542. Πρβλ. A.R. Brown, 
The architecture of the Castle: A visual guide, Λονδίνο 1984. Για τη λειτουργία των «castra» και 
«castelli» στη μεσαιωνική κεντρική Ιταλία βλ. P. Toubert, Les structures du Latium medieval. 
Le Latium et la Sabine du IXe siècle à la fin du Xlle siècle (Bibliotèque des Ecoles Françaises d’ 
Athènes et de Rome, vol. 221), Ρώμη - Παρίσι 1973, τ. A', σσ. 303-447. Για τη νότια Ευρώπη 
βλ. επίσης τη συλλογή άρθρων στον τόμο U incastellamento (επιμ. Μ. Barcelo - Ρ. Toubert), 
Ρώμη - Μαδρίτη 1998. Στα βενετικά έγγραφα αναφέρονται συχνά οι οχυρωμένες θέσεις 
του εξεταζόμενου χώρου· βλ. ενδεικτικά AAV τ. 2. 22-24 (309) 1/5/1386 (castri de la Valona, 
castrum de Canina), τ. 3. 2630265 (910) 20/9/1401 (turris Saiate). Sathas, Documents, τ. 1. 34-36 
(32) 27/9/1410 (turris Natalico). τ. 4. 214 (castello di Sopoto).

29. Βλ. ενδεικτικά AAV τ. 3. 175 (817) 22/6/1400 (barbachanum στη Σαγιάδα). Sanuto,
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της πολεμικής τεχνολογίας (κανόνι, πυροβόλο) και εντάσσονται στη λε
γάμενη οχυρωτική τέχνη.30 Έχει διατυπωθεί η άποψη ότι οι τειχισμένες 
πόλεις (πόλεις-κάστρα) και οι τειχισμένοι αγροτικοί οικισμοί αποτελούν 
την κύρια μορφή οργάνωσης του χώρου στα ύστερα βυζαντινά χρόνια.31 
Στον εξεταζόμενο χώρο υπάρχουν επιπλέον κάστρα σε υψώματα και 
διαβάσεις, καθώς και πλησίον παραγωγικών περιοχών (αλυκών, ιχθυο
τροφείων), τα οποία αποτελούν χαρακτηριστικά της αμυντικής του ορ
γάνωσης. Τα κάστρα αυτά εξυπηρέτησαν τους στρατιωτικούς και πο
λιτικούς σκοπούς των τοπικών ηγεμόνων, αφού λειτούργησαν ως μέσα 
ελέγχου του αγροτικού πληθυσμού της ευρύτερης περιφέρειας και της 
διακίνησης του εμπορίου, προϋποθέσεις απαραίτητες για τη διατήρηση 
των τοπικών ηγεμονιών.32

τ. IV, στήλ. 314 (revelin στη Λευκάδα).
30. Η τέχνη της οχυρωτικής (σύγχρονος όρος), η οποία αναπτύχθηκε κατά την πε

ρίοδο των ιταλικών πολέμων, εισήχθη και στον εξεταζόμενο χώρο· βλ. Hale, «War and 
public opinion», 369-370. Για την έννοια της οχυρωτικής και την εξέλιξή της από τον 15ο 
έως τον 19ο αι. βλ. Σμύρης, Δίκτυο οχυρώσεων, σσ. 47-55. Βλ. επίσης Κοντογιάννης, Χα- 
ρακωτική. σσ. 3-5. Σχολείον Υπαξιωματικών. Μαθήματα Χαρακωτικής διδαχθέντα υπό 
Γ.Β. Παπάζογλου, Λοχαγού του Μηχανικού εν τω Σχολείω των Υπαξιωματικών, βιβλίον 
1, εν Αθήναις 1900, σσ. 2-3. Σχολείον Υπαξιωματικών, Μαθήματα Πρόσκαιρου Οχυρω
τικής διδαχθέντα υπό Ε. Πίσσα, Αντισυνταγματάρχου του Μηχανικού, Καθηγητού εν 
τοις Στρατιωτικοίς Σχολείοις, Αθήναι 1911. Η ενασχόλησή μου με τα κάστρα κατά την 
εκπόνηση της μελέτης αυτής, με οδήγησε στο συμπέρασμα ότι όροι, όπως οχυρό, οχύ
ρωμα, οχυρός, οχυρωματικός, οχυρωτικός κ.ά., χρησιμοποιούνται από τους ερευνητές 
χωρίς σαφή διάκριση. Το ζήτημα της ορολογίας, που αφορά στην τέχνη των οχυρώσεων 
στον Μεσαίωνα, πρόκειται να αναλύσω σε σχετικό άρθρο.

31. Σταυρίδου-Ζαφράκα, «Βοδηνά», 165-167. Για τη βυζαντινή πόλη της ύστερης 
περιόδου βλ. Μ. Angold, «The shaping of the medieval byzantine “city”», BF 10 (1985). 
18-37. Σχετικά με την ορολογία παρατηρούμε για παράδειγμα ότι ο Καντακουζηνός 
χαρακτηρίζει ως φρούρια το Αργυρόκαστρο, την Πάργα, τον Αγ. Δονάτο. το Αγγελόκα- 
στρο, τον Ευλοχό και τον Βάλτο και ως πόλεις τον Μεσοπόταμο, τον Σοποτό και την 
Χειμάρα· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 509-510. Στις πηγές του 12ου αι. η Ναύπακτος, 
η Βόνιτσα, το Βουθρωτό, τα Ιωάννινα και η Δρυϊνούπολη θεωρούνται σημαντικές πό
λεις· βλ. G. Prinzing, «Πολιτικές, κοινωνικές και οικονομικές εξελίξεις», στο: Ήπειρος. 
4000 χρόνια ελληνικής ιστορίας, σ. 194. Για τις πόλεις του εξεταζόμενου χώρου βλ. 
Maksimovié, Provincial Administration, σσ. 258-260, 62-68, 83-84. Κουρματζής, «Από τη 
βυζαντινή στην οθωμανική πόλη», 10, 12-14. Ζαχαριάδου, «Εφήμερες απόπειρες», 349- 
351. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 264-281. Ducei lier, «Aux frontières», 113-124. Ilieva, «Im
ages of towns», 105, 109-112.

32. Πρβλ. Keegan, Ιστορία πολέμου, σσ. 271, 275-277 (τα οχυρά της Κίνας σε ανάλογο ρόλο).
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Ιδιαίτερη στρατιωτική σημασία έχουν επίσης οι δρόμοι και οι δια
βάσεις καθώς αποτελούν τόπους διακίνησης αγαθών και μετακίνησης 
στρατευμάτων.33 Κατά την περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα η παρακμή 
της Εγνατίας ως οδού στρατηγικής σημασίας και η συγκέντρωση των 
πολεμικών επιχειρήσεων στο κεντρικό τμήμα της Ηπείρου ανέδειξαν τη 
σημασία των διαβάσεων, των διόδων και των θαλάσσιων οδών.34 Οι τοπι
κοί ηγεμόνες επιδίωξαν τον έλεγχο αυτών, γιατί τους παρείχαν τα απα
ραίτητα οικονομικά μέσα, με τα οποία διασφάλιζαν την εξουσία τους.35 
Κατά συνέπεια, η ασφάλεια των δρόμων αποτελούσε μείζον ζήτημα για 
την ηγεσία.36 Οι στρατιωτικοί δρόμοι χαράσσονται πάνω στους εμπορι
κούς και η εξασφάλιση του ελέγχου τους αποτελεί σκοπό του πολέμου. 
Είναι χαρακτηριστική η περίπτωση του Καρόλου Α' Τόκκο, ο οποίος 
επιχειρώντας να καταλάβει την Άρτα κατά τα έτη 1414-1416, διάνοιξε 
όλους τους δρόμους της ευρύτερης περιοχής και κατόρθωσε κατ’ αυτόν 
τον τρόπο να προωθηθεί στην πόλη και να εξασφαλίσει νέους υποτε
λείς.37 Επίσης, οι Βενετοί πλήρωναν κατά τον 15ο αι. διακόσια δουκάτα 
ετησίως στους τούρκους διοικητές της Κρόϊας, προκειμένου να εξασφα
λίσουν «stratas apertas» για τη διεξαγωγή του εμπορίου τους.38 Πάντως 
οι δρόμοι, ως αντικείμενα πολέμου, επηρέασαν την τακτική, αφού συνέ
βαλαν στη διαμόρφωση του πολέμου «των διαβάσεων», από τον οποίο 
αναδείχθηκε ο πολεμιστής «των δρόμων», που είναι ο ντόπιος (Έλληνας 
και Αλβανός) πολεμιστής.39

Το ορεινό τοπίο επηρεάζει ασφαλώς τη διεξαγωγή του πολέμου.40

33. Πα τη λειτουργία και τη σημασία των δρόμων κατά τον ύστερο Μεσαίωνα βλ. X. 
Γάσπαρης, «Επαρχιακοί και αγροτικοί δρόμοι στον ύστερο Μεσαίωνα», Θησαυρίσματα 
25 (1995). 49-60.

34. Για την Εγνατία βλ. κατωτέρω σ. 73 σημ. 147.
35. Η συλλογή φόρων από τους κατοίκους και η εκμετάλλευση της διεξαγωγής του 

εμπορίου ήταν τα μέσα αυτά· βλ. Stoianovich, «A route type», 203, 214.
36. Μεγάλη σημασία στην ασφάλεια των δρόμων έδωσαν οι Σέρβοι, όπως μαρτυ

ρούν οι διατάξεις του Ζακόνικ· βλ. Δουσάν, Κώδικας, σσ. 68-69, 71. Βλ. και Μ. Νυσταζο- 
πούλου-Πελεκίδου, «Το Ζακόνικ του Στέφανου Δουσάν. Έκφραση της κοινωνίας και της 
οικονομίας της Σερβίας τον 14ο αι.», Βυζαντινά 21 (2000), 304.

37. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 207-210. Βλ. και κατωτέρω σ. 62 σημ. 91.
38. AAV τ. 14. 180 (3498) 1/5/1432. Βλ. και Ζαχαριάδου. «Παραγωγή και εμπόριο», 89.
39. Βλ. κατωτέρω σ. 154 σημ. 26. Για η σχέση του στρατιώτη με τον δρόμο βλ. Σά- 

θας, Έλληνες στρατιώται, σσ. 18, 40.
40. Για την επίδραση των γεωφυσικών παραγόντων στη διεξαγωγή του πολέμου βλ. 

Dagron - Mihäescu, De velitatione, σσ. 41-42. Πρβλ. Κόλιας, «Πολεμική τακτική», 154 σημ.
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Στον ορεινό πόλεμο τα βουνά είναι χώροι στρατιωτικής εκπαίδευσης και 
πεδία εφαρμογής συγκεκριμένης τακτικής. 0 σκληροτράχηλος πεζός 
στρατιώτης, πάντοτε ετοιμοπόλεμος, είναι γέννημα του ορεινού βίου, 
όπως διαφαίνεται από την πολεμική δράση των αλβανικών φυλών. Στον 
δυτικοελλαδικό χώρο μάλιστα το βουνό βρίσκεται σε αλληλένδετη σχέ
ση με τον δρόμο.41 Αντίθετα λ.χ. με την Πελοπόννησο, όπου κατά την ίδια 
περίοδο το βουνό έχει αυτόνομο ρόλο, ως οργανωμένο αμυντικό σύνολο 
και κύρια εστία αντίστασης,42 εδώ, το βουνό με τις διαβάσεις και τα 
μονοπάτια του αποτελεί «πέρασμα», στο πλαίσιο της διεξαγωγής του 
πολέμου «των δρόμων», που διεξάγεται παράλληλα με τον πόλεμο «θέ
σεων» γύρω από τα κάστρα, τα φρούρια και τους πύργους.

Επίσης, οι ποταμοί, οι οποίοι διασχίζουν τους ορεινούς όγκους και 
καταλήγουν σε παραγωγικές περιοχές, τους παραδοσιακούς τόπους 
εμπορικής κίνησης, επηρεάζουν τη διεξαγωγή του πολέμου ως εμπόδια, 
περάσματα και τόποι στρατοπέδευσης.43 Βέβαια ο έλεγχος του ρου των 
μεγάλων ποταμών (Αράχθου, Αχελώου, Αώου) εξυπηρετούσε κυρίως την 
απόκτηση ζωτικού χώρου ανάπτυξης για τις τοπικές ηγεμονίες.

Τέλος, τα λιμάνια του δυτικοελλαδικού χώρου αποτελούσαν κυρίως 
εμπορικούς σταθμούς (Κέρκυρα, Παξοί, Βουθρωτό, Σαγιάδα, Φανάρι, 
Πάργα, Ναύπακτος, Λευκάδα, Κεφαλληνία), τόπους στάθμευσης, ανε
φοδιασμού και επισκευής πλοίων, καθώς και βάσεις εξορμήσεων και 
πειρατικά λημέρια (Αυλώνας, Ρηνιάσα).44 Σύμφωνα με τις πηγές, στη ΒΔ 
Ήπειρο, η Πάργα, η Σαγιάδα και ο Αυλώνας ήταν σημεία διέλευσης της 
αλληλογραφίας από τη Ρώμη προς την Κωνσταντινούπολη κοα το Μαυ
ροβούνιο.45 Επίσης, από πολλά λιμάνια διέρχονταν οι κατασκοπευτικές

3. Βλ. επίσης Sun Zu, Τέχνη του πολέμου, σσ. 60-61, 65-66.
41. Για τον ρόλο του βουνού στον χώρο της Μεσογείου βλ. Braudel, Μεσόγειος, 

τ. Α', σσ. 44-70. Για τον ρόλο του βουνοό στον εξεταζόμενο χώρο βλ. κατωτέρω σσ. 
87-91, 132.

42. Ilieva, «Mountain», 15-21.
43. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόχχων, στ. 438-440 (πνιγμός Τούρκων, λόγω πλημμύρας 

του ποταμού Αχελώου), στ. 2518-2519 (πέρασμα ποταμού Λούρου τη νύχτα από στρα
τιώτες), στ. 272 (στρατοπέδευση Καρόλου Α' Τόκκο πλησίον του Αχελώου, στην περιοχή 
του Αγγελοκάστρου). Βλ. και κατωτέρω σσ. 94-95.

44. Για τα λιμάνια της Ηπείρου βλ. Ζαχαριάδου, «Παραγωγή και εμπόριο», 87-88, 
89 σημ. 13. Σαρηγιάννης, «Βενετσιάνικο εμπόριο», 212-216. Για την επικοινωνία των 
Ηπειρωτικών λιμανιών με τη Δύση βλ. Πλουμίδης, «Επικοινωνία», 491-494.

45. Γ. Πλουμίδης, «Η Ήπειρος κέντρο επικοινωνίας και παιδείας», ΗΗ 17 (1995), 7.



30 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

αποστολές των δυτικών δυνάμεων.46 Η Κέρκυρα, νησί σε θέση κομβική 
στον χώρο του Ιονίου, υπήρξε το σημαντικότερο κέντρο παραγωγής και 
προώθησης πολεμικού υλικού.47 Πάντως η στρατηγική σημασία των λι- 
μανιών του εξεταζόμενου χώρου αναδείχθηκε κυρίως τον 15ο αι., οπότε 
αποτέλεσαν στόχους συχνών πολεμικών επιθέσεων. Οι βενετοτουρκικοί 
πόλεμοι συνέβαλαν στην ένταξη των περιοχών αυτών στη σφαίρα των 
διεθνών συσχετισμών της εποχής και στην προβολή της γεωστρατηγικής 
και γεωπολιτικής τους αξίας.

46. Από τη Ναύπακτο αποστέλλονται κατάσκοποι στα Ύψαλα, τη Σόφια και τη 
Θεσσαλονίκη· βλ. Πλουμίδης, «Έγγραφα», 501 αρ. 60 (12/4/1510). Η Πάργα υπήρξε για 
τους Βενετούς κέντρο συλλογής πληροφοριών για την κατάσταση στο εσωτερικό της 
Ηπείρου, ενώ σ’ αυτήν έφταναν αγγελιοφόροι από την Πόλη· βλ. Sanuto. τ. VI, στήλ. 
308 (1506), τ. XIX, στήλ. 281(1514). τ. XXXIII, στήλ. 326 (1522). Βλ. και Πλουμίδης, 
«Πάργα», 406. Η διοίκηση της Κέρκυρας ανέπτυξε δίκτυο κατασκόπων στον τουρκο
κρατούμενο ελλαδικό χώρο για να μεταδίδει πληροφορίες στη Βενετία, ενώ το ίδιο το 
νησί υπήρξε κατά τον 15ο αι. κέντρο πληροφόρησης για τις κινήσεις των Τούρκων στον 
δυτικό ελλαδικό χώρο· βλ. AAV τ. 6. 41(1543) 3/5/1410. τ. 8. 386 (2182) 27/6/1417, τ. 23. 
46-47 (6332) 24/7/1455. Βλ. επίσης κατωτέρω σ. 245 σημ. 138.

47. Ασωνίτης, Ανδηγαυιχή Κέρκυρα, σσ. 154-156, 159-161. 0 ίδιος, «Σχέσεις», 45-46.



Β'. ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ ΤΩΝ ΠΗΓΩΝ

Για τη διερεύνηση του φαινομένου του πολέμου στον δυτικό ελλαδικό 
χώρο αξιοποιήθηκε το σύνολο των πηγών, που μνημονεύουν πολεμικά και 
πολιτικά γεγονότα της περιοχής, εφόσον ο πόλεμος αποτελεί αναπόσπαστο 
μέρος της πολιτικής ιστορίας. Οι πηγές αυτές είναι δυνατό να καταταχθούν 
σε δύο βασικές κατηγορίες: α) αφηγηματικές, οι οποίες περιλαμβάνουν ιστο
ριογραφικά κείμενα, πεζά και έμμετρα Χρονικά, επιστολές, περιηγητικά κεί
μενα και ημερολογιακές καταγραφές και β) αρχειακές, στις οποίες εντάσ
σονται επίσημα έγγραφα από τα αρχεία διοικητικών υπηρεσιών (εκθέσεις 
αξιωματούχων και εμπόρων, συνοδικές αποφάσεις, κατάστιχα) και έγγραφα 
ιδιωτικού χαρακτήρα (πρακτικά, νοταριακές πράξεις, πορτολάνοι).

Αφηγηματικές πηγές: Οι βυζαντινοί ιστορικοί Γεώργιος Ακροπολίτης 
και Γεώργιος Παχυμέρης παρέχουν πληροφορίες για τις σημαντικότερες 
πολεμικές επιχειρήσεις του 13ου αι. (σύγκρουση Θεοδώρου Αγγέλου με 
Πέτρο de Courtenay, 1217 - μάχη Βερατίου, 1280/1),1 ενώ στις επιστολές 
του Ιωάννη Αποκαύκου, που αποτελούν πολύτιμη πηγή για την ιστορία 
του κράτους της Ηπείρου, υπάρχουν πληροφορίες για τη σύνθεση του 
στρατού των Ηπειρωτών ηγεμόνων.2 Τα ιστορικά έργα των Νικηφόρου

1. Βλ. Ακροπολίτης. Παχυμέρης. Η «Χρονική Συγγραφή» του Ακροπολίτη πραγμα
τεύεται τα γεγονότα από το 1203 ως το 1261, ενώ αναφέρεται στο κράτος της Ηπείρου 
κατά τα πρώτα χρόνια ίδρυσής του. 0 Παχυμέρης στο έργο του «Συγγραφικαί Ιστορί- 
αι» (13 βιβλία) καλύπτει την περίοδο 1255/60 - 1308 και δίδει πληροφορίες για το κρά
τος της Ηπείρου και τις προσπάθειες του Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου να εξισορροπήσει 
τις σχέσεις του με το κράτος αυτό. Το έργο του θεωρείται αντικειμενικό. Βλ. Hunger, 
Βυζαντινή Λογοτεχνία, τ. Β', σσ. 282-297. Karayannopoulos - Weiss, Quellenkunde, αρ. 442, 
497. W. Blum, «L’ historiographie et le personnage de Georges Acropolite (1217-1282)», BF 
22 (1996), 213-220. Σ. Λαμπάκης. Γεώργιος Παχυμέρης. Πρωτέκδικος και Δικαιοφύλαξ. 
Εισαγωγικό Δοκίμιο [ΕΙΕ/ΙΒΕ, Μονογραφίες 5], Αθήνα 2004.

2. Βλ. Vasilievskij, «Epirotica». Bees, «Unedierte». Παπαδόπουλος-Κεραμεύς, «Συ
νοδικά γράμματα». Petridès, Apokaukos. Δελημάρης, Άπαντα. Για τον ιεράρχη και το 
έργο του βλ. Κ. Λαμπρόπουλος, Ιωάννης Απόκαυκος. Συμβολή στην έρευνα του βίου 
και του συγγραφικού έργου του. Αθήνα 1988. Karayannopoulos - Weiss, Quellenkunde,
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Γρήγορά και Ιωάννη Καντακουζηνού παρέχουν αξιόπιστες πληροφορίες 
για πολεμικά γεγονότα του α' μισού του 14ου αι. (ανδηγαυική επιχείρηση, 
1304 - βυζαντινές επιχειρήσεις, 1337/8 και 1339/40, σέρβική κατάκτηση, 
1348).3 0 Λαόνικος Χαλκοκονδύλης καλύπτει, αν και με κάποιες ανακρί
βειες, την περίοδο της προώθησης των Αλβανών στην Ήπειρο (π.χ. επι
χείρηση Heredia, 1378) και της επέκτασης του Καρόλου Α' Τόκκο (β' μισό 
14ου αι. - αρχές 15ου αι.).4 0 ανώνυμος συγγραφέας του Πανηγυρικού 
υπέρ των αυτοκρατόρων Μανουήλ Β' και Ιωάννη Η' των Παλαιολόγων 
αναφέρει τα όρια της ηγεμονίας του Τόκκο και περιγράφει τη ναυμαχία 
στις Εχινάδες νήσους (1428).5 0 Γεώργιος Σφραντζής παραδίδει πληρο
φορίες για την περιοχή του Ιονίου κατά τον 15ο αι. και την πολιορκία 
της Ναυπάκτου από τους Τούρκους (1477), ενώ ο Κριτόβουλος ο Ίμβριος 
αναφέρεται στην τουρκική πολιορκία της Πάτρας (1458).6

αρ. 478. Ν. Τωμαδάκης, Οι λόγιοι του Δεσποτάτου της Ηπείρου και του Βασιλείου της 
Νίκαιας (ανατύπωση από το: Σύλλαβος Βυζαντινών Μελετών και Κειμένων, Αθήνα 1961), 
Θεσσαλονίκη 1993, σσ. 21-58. Α. Σταυρίδου-Ζαφράκα, «Η χρονολόγηση επιστολών και 
εγγράφων του Ιωάννη Απόκαυκου», Εγνατία 4 (1993/4), Θεσσαλονίκη 1995, 143-168.

3. Βλ. Γρηγοράς. Καντακουζηνός. Η «Ρωμαϊκή Ιστορία» του Γρήγορά (37 βιβλία) 
περιγράφει την περίοδο 1204-1359 και παρέχει σημαντικές πληροφορίες για το κράτος 
της Ηπείρου επί Κομνηνοδουκάδων και Ορσίνι. για τις προσπάθειες του Ανδρόνικου Γ' 
να πετΰχει την υποταγή της Ηπείρου (1337-1340) και για τη σέρβική κατάκτηση. Θεω
ρείται σε γενικές γραμμές αξιόπιστη. Οι «Ιστορίαι» του Καντακουζηνού (4 βιβλία) κα
λύπτουν την περίοδο 1320-1356 (σε ορισμένα σημεία φθάνουν ως το 1362), ενώ σχετικά 
με την Ήπειρο παρέχουν πληροφορίες για το διάστημα 1320-1359 και συγκεκριμένα για 
την πολιτική που ακολούθησαν οι Ορσίνι έναντι του Βυζαντίου και την υποταγή τους 
στον βυζαντινό αυτοκράτορα, τη σέρβική κατάκτηση και την έλευση του Νικηφόρου Β' 
Ορσίνι. Το έργο αυτό αποτελεί σπουδαία ιστορική πηγή. Βλ. Hunger, Βυζαντινή Λογο
τεχνία, τ. Β', σσ. 303-326. Karayannopoulos - Weiss, Quellenkunde, αρ. 498, 499.

4. Βλ. Χαλκοκονδύλης (Darkò). Χαλκοκονδύλης (Bekker). Το έργο του Χαλκοκονδύλη 
«Αποδείξεις Ιστοριών» (10 βιβλία) καλύπτει την περίοδο 1298-1463 και πραγματεύεται 
την άνοδο των Οθωμανών Τούρκων και τη συνακόλουθη κατάρρευση του Βυζαντίου. Για 
τη ζωή, το έργο και τις ιδέες του Χαλκοκονδύλη βλ. Hunger, Βυζαντινή Λογοτεχνία, τ. 
Β', σσ. 339-345. Πρίντζιπας, «Ιστορικοί της Αλώσεως», 85-91. Κωνσταντινίδης, «Άλω
ση», 155 σημ. 4. Ν. Nicoloudes, Laonicus Chalkokondyles. A translation and commentary of the 
“Demonstrations of Histories" (Books I-HI), Αθήνα 1996, σσ. 41-362. Ν. Τωμαδάκης, Δούκας, 
Κριτόβουλος, Σφραντζής, Χαλκοκονδύλης. Περί αλώσεως της Κωνσταντι-νουπόλεως, 
Αθήνα 1953, σσ. 143-169. Για την αξιοπιστία του έργου του βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, 
σσ. 39-40 σημ. 6.

5. Βλ. Ανωνύμου πανηγυρικός. Για τη χρονολόγηση του κειμένου βλ. Ασωνίτης, 
Νότιο Ιόνιο, σ. 39 σημ. 4.
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Από τους δυτικούς ιστορικούς, ο Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο 
ο «Πρεσβύτερος»6 7 περιγράφει τη μάχη του Βερατίου (1280/1) και ο 
Giovanni Villani8 αναφέρεται στις ανδηγαυικές εκστρατείες του 1325 
και του 1331.

Τα Χρονικά, παρά τις υπερβολές και τον υποκειμενικό τους χαρα
κτήρα, αποτελούν αξιόλογες πηγές για πολεμικά γεγονότα.9 Στο ελ
ληνικό κείμενο του Χρονικού του Μορέως, όπως και στη γαλλική και 
αραγωνική παραλλαγή, περιγράφονται στρατιωτικές επιχειρήσεις των 
τελευταίων ετών του 13ου και των αρχών του 14ου αι. (επιχειρήσεις 
Βυζαντινών, 1290 και Ανδηγαυών, 1304, 1306).10 Ιδιαίτερη έμφαση στις 
στρατιωτικές επιχειρήσεις δίδουν τα Χρονικά των Ιωαννίνων και των 
Τόκκων. Το πρώτο αναφέρεται στην περιοχή των Ιωαννίνων κατά την 
περίοδο 1356-1399 και περιγράφει τους πολέμους των αλβανικών φυλών 
και της σερβικής ηγεσίας των Ιωαννίνων.11 Το δεύτερο επικεντρώνεται

6. Βλ. Κριτόβουλος. Σφραντζής. Για τον Σφραντζή και τον Κριτόβοολο βλ. Hunger, 
Βυζαντινή Λογοτεχνία, τ. Β'. σσ. 351-364. Πρίντζιπας, «Ιστορικοί της Αλώσεως», 64-76, 
91-97. Κωνσταντινίδης, «Άλωση», 155 σημ. 3, 154 σημ. 2. Karayannopoulos - Weiss, 
Quellenkunde, αρ. 544, 541.

7. Βλ. Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο. Για τον συγγραφέα και το έργο τοο, την 
«Ιστορία της Ρωμανίας» βλ. Παπαδοπούλου, Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο. σσ. 3-50, 
91-95.

8. Βλ. Villani.
9. Για τα Χρονικά Ιωαννίνων και Τόκκων βλ. Maksimovic, «Το Χρονικό των Ιωαννί

νων», 57-62. Πρέκα. «Εθνικότητα», 303-304.
10. Βλ. Χρον. Μορέως. Chron. Mor. Fr. Chron. Mor. Arag. Chron. Mor. It. Το ελληνικό 

Χρονικό ολοκληρώνει τη διήγησή του με την εκστρατεία του Ανδρόνικου Β' κατά της 
Ηπείρου (1290), ενώ το γαλλικό φθάνει έως το 1304 και περιγράφει τη διακυβέρνηση 
της Άννας Παλαιολογίνας στην Ήπειρο, την επιχείρηση του δούκα των Αθηνών εναντίον 
της (1303/4) και την ανδηγαυική επιχείρηση του 1304. Για το Χρονικό του Μορέως βλ. 
H.G. Beck, Ιστορία της Βυζαντινής Δημώδους Λογοτεχνίας (μετ. N. Eideneier), Αθήνα 
1988, σσ. 249-252. Λ. Πολίτης, Ιστορία της Νεοελληνικής Λογοτεχνίας. Αθήνα 1991, σσ. 
33-36. Γ. Μακρής, «Χρονικόν του Μορέως: Livre de la Conqueste και ελληνικές παραλ
λαγές», Πρακτικά Δ' Διεθνούς Συνεδρίου Neograeca Medii Aevi (Νοέμβριος 1997, Λευκω
σία). Τ' αδόνιν κείνον που θλιβάται. Εκδοτικά και ερμηνευτικά ζητήματα της δημώδους 
ελληνικής λογοτεχνίας στο πέρασμα από τον Μεσαίωνα στην Αναγέννηση (14ος -16ος αι) 
(επιμ. Π. Αγαπητός - Μ. Πιερής), Ηράκλειο 2002, σσ. 397-403. Ilieva, «Images of towns», 
97-100.

11. Βλ. Χρον. Ιωαννίνων. Το Χρονικό παραδίδεται σε δύο μορφές, τη λόγια και τη 
μεταβυζαντινή δημώδη επιτομή της. Η δημώδης επιτομή δεν περιλαμβάνει τα γεγονότα 
που ακολούθησαν μετά τον θάνατο του Θωμά Πρελιούμποβιτς. Εκδόθηκε, μαζί με τη
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στην πολεμική δράση του Καρόλου Α' Τόκκο, καλύπτοντας την περίοδο 
1375-1422 και τις περιοχές του παλαιού «Δεσποτάτου» της Ηπείρου 
(από τη Ναύπακτο ως το Αργυρόκαστρο και από την Κεφαλληνία ως 
τον Αυλώνα).12 Το Χρονικό των Τόκκων αναφέρεται επίσης στην τουρκι
κή κατάκτηση της περιοχής (πτώση Δρυϊνούπολης και Αργυροκάστρου, 
1417/8), ενώ το Χρονικόν περί των Τούρκων Σουλτάνων και η Σύνοψη 
ιστορίας των Οθωμανών σουλτάνων μνημονεύουν την κατάληψη των Ιω- 
αννίνων (1430) και της Άρτας (1449).13 Τα Βραχέα Χρονικά περιλαμβά
νουν χρονολογικές μαρτυρίες για τα πολεμικά γεγονότα του 15ου αι.14

Δυτικοί χρονικογράφοι, όπως ο Stefano Magno και ο Theodorus Span- 
dugnis περιγράφουν την κατάληψη των νησιών του νοτίου Ιονίου από 
τους Τούρκους (1479), ενώ ο καρδινάλιος Petro Bembo και ένας ανώνυ
μος ισπανός χρονικογράφος αναλύουν διεξοδικά τη βενετική επιχείρηση 
στην Κεφαλληνία (1500).15 Το ημερολόγιο του Marino Sanuto του «Νεω- 
τέρου» αποτελεί πηγή για την εξέλιξη του β' βενετοτουρκικού πολέμου 
στην εξεταζόμενη περιοχή, εφόσον περιγράφει τη σύγκρουση Βενετών

λόγια μορφή, από τον Λ. Βρανούση· βλ. Βρανούσης, «Χρονικόν». Η λόγια μορφή, ποο 
περιελήφθη στα «Ηπειρωτικά» του Corpus της Βόννης (βλ. Ιστορία Πρελούμπου), είχε 
αποδοθεί εσφαλμένα σε δυο συγγραφείς, τους Κομνηνό και Πρόκλο, για τα ονόματα 
των οποίων ο Λ. Βρανούσης υποστήριξε ότι προήλθαν από την παραφθορά των επι
θέτων του ηγεμόνα των Ιωαννίνων, Θωμά Κομνηνού Προαλούμπου. Βλ. Λ. Βρανούσης, 
Χρονικά, σσ. 85-97, 225-257 (όπου αναφέρονται και οι παλαιές εκδόσεις του Χρονικού). 
Nicol, Despotate 1267-1479. σ. 131 σημ. 32. Εδώ χρησιμοποιείται η έκδοση του Λ. Βρα
νούση.

12. Βλ. Χρον. Τόκκων. Για το έργο και τον συγγραφέα του βλ. Πρέκα, «Εθνικότητα», 
303-308. Σοφικίτου, «Εθνολογικά στοιχεία», 454-469. Κοβάνη, «Στοιχεία ιστορικής γεωγρα
φίας», 137-139. Ζαχαριάδου, «Οι χίλιοι στίχοι», 158-181. Ilieva, «Images of towns», 100 σημ. 
34 (όπου οι παραπομπές στη βιβλιογραφία). Schirò, Το Χρονικόν των Τόκκων. σσ. 5-20.

13. Βλ. Χρονικόν περί των Τούρκων Σουλτάνων. Σύνοφις ιστορίας.
14. Βλ. Chron. Brev. Τα Βραχέα Χρονικά, που εκδόθηκαν από τον Ρ. Schreiner (Die 

byzantinischen Kleinchroniken (CFHB, XII/1, XII/2. XII/3), Βιέννη 1975, 1977. 1979), χωρί
ζονται σε χρονικά της αυτοκρατορίας, χρονικά των αυτοκρατόρων. τοπικά χρονικά και 
χρονικά της τουρκικής κατάκτησης. Οι δύο τελευταίες κατηγορίες παρέχουν σημαντι
κές πληροφορίες για τη βυζαντινή επαρχία και πλούσιο χρονολογικό υλικό. Βλ. Hunger, 
Βυζαντινή Λογοτεχνία, τ. Β', σ. 334. P. Charanis, «Les “Βραχέα χρονικά” comme source 
historique». Byzantion 13 (1938), 335-362.

15. Τα έργα των χρονικογράφων του 16ου αι. Magno και Spandugnis έχουν εκδοθεί 
από τον Κ. Σάθα· βλ. Sathas, Documents. Για τα έργα τους βλ. Nicol, Despotate 1267-1479, 
σ. 197 σημ. 2 (όπου και οι παραπομπές σε άλλες εκδόσεις). Για, τον Bembo και τον χρο
νικογράφο του Cronicas de Gran Capitan βλ. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστορικά», 188.
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και Τούρκων στη Ναύπακτο (1499) και τις βενετικές επιχειρήσεις στην 
Κεφαλληνία (1500) και τη Λευκάδα (1502).16

Στα Χρονικά περιλαμβάνονται και τοπογραφικές πληροφορίες. Οι 
πληροφορίες αυτού του είδους αντλούνται επίσης από τα έργα ορισμέ
νων περιηγητών του 15ου αι., του Νικολάου de Marthono, του Χριστό
φορου Buondelmonti και του Κυριάκού του εξ Αγκώνος.17

Αρχειακές πηγές: Τα πατριαρχικά έγγραφα αφορούν κυρίως στην 
εκκλησιαστική διοίκηση περιοχών της Ηπείρου, αλλά παρέχουν μαρτυ
ρίες και για την πολιτική ιστορία, από τις οποίες μπορεί να διερευνηθεί 
το ζήτημα της οργάνωσης του στρατού.18 Οι δημοσιευμένες συλλογές 
ανδηγαυικών εγγράφων (C. Perrat - J. Longnon και L. Thallóczy - C. 
Jirecek - E. Sufflay), αποσπασμάτων και περιλήψεών τους (R. Caggese), 
εγγράφων του Κρατικού Αρχείου της Βενετίας (G. Valentini, C. Sathas, 
G. Tafel - G. Thomas) και των περιλήψεών τους (F. Thiriet, R. Cessi, R. 
Predelli), καθώς και εγγράφων του κρατικού Αρχείου της Ραγούζας (Β. 
Krekic) παρέχουν πληροφορίες οικονομικού χαρακτήρα, που αφορούν 
κυρίως στις δυτικές δυνάμεις.19 Από τα συγκεκριμένα έγγραφα προκύ
πτουν επιπλέον πληροφορίες για τη στρατιωτική οργάνωση των δυνά
μεων αυτών και τη λειτουργία του στρατιωτικού τους μηχανισμού στον 
δυτικό ελλαδικό χώρο. Επίσης στα έγγραφα του A. Rubiò i Lluch γίνεται 
λόγος για την επιχείρηση του ηγέτη των Ιωαννιτών Ιπποτών, Juan Fer
nandez de Heredia στην Άρτα (1378) και γενικότερα για τη δράση των

16. Βλ. Sanuto.
17. Βλ. Marthono. Buondelmonti. Ot τοπογραφικές πληροφορίες του Κυριάκου είναι 

συγκεχυμένες. Το έργο του εκδόθηκε από τον L. Mehus, Kyriaki Anconitani Itinerarium, 
Φλωρεντία 1742. Βλ. επίσης Karayannopoulos - Weiss, Quellenkunde, αρ. 580. A. Pontani, 
«I græca di Ciriaco d’ Ancona (con due disegni autografi inediti e una notizia su Cristoforo 
da Rieti)», Θησαυρίσματα 24 (1994), 37-148. Χ.Γ. Πατρινέλης, «Κυριάκός ο Αγκωνίτης. Η 
δήθεν υπηρεσία του στην αυλήν του σουλτάνου Μωάμεθ του Πορθητού και ο χρόνος του 
θανάτου του», ΕΕΒΣ 36 (1968), 152-160.

18. Βλ. ΜΜ.
19. Βλ. Perrat - Longnon, Actes. Caggesse, Roberto. AAV. Sathas, Documents. Thiriet, 

Regestes. Cessi, Deliberazioni. Predelli, Commemoriali. Krekic, Dubrovnik. Βλ. επίσης L. Thal
lóczy, C. Jirecek, E. Sufflay, Acta et Diplomata res Albaniae mediae aetatis illustrantia, τ. 1-2, 
Βιέννη 1913- 1914. G. Tafel - G. Thomas, Urkunden zur älteren Handels- und Staatsgeschichte 
der Republik Venedig mit besonderer Beziehungen auf Byzanz und die Levante vom neunten bis zum 
Ausgang des fünfzehnten Jahrhnunderts, τ. 1-3, Βιέννη 1856-1857. F. Thiriet, Délibérations des 
assemblées vénitiennes concernant la Romanie (1160-1363), Παρίσι 1966.
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Καταλανών στον εξεταζόμενο χώρο κατά τον 14ο αι.20 Τέλος, από τους 
πορτολάνους προκύπτουν πληροφορίες για την τοπογραφία των παρά
λιων περιοχών, ενώ μαρτυρίες για τον πληθυσμό παρέχουν τα πρακτικά 
και τα κατάστιχα.21

Για να μελετηθεί το φαινόμενο του πολέμου μέσα από τις πηγές 
(αφηγηματικές και αρχειακές), πρέπει να λάβουμε υπ’ όψιν δύο βασικές 
παραμέτρους σε σχέση με τον υπό εξέταση χώρο: α) ότι δεν αποτελεί 
μία ενιαία πολιτική ενότητα κατά την περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα 
και β) ότι δεν ανήκει στα άμεσα ενδιαφέροντα των μειζόνων δυνάμε
ων της εποχής. Συνεπώς οι πηγές είτε παρέχουν έμμεσες πληροφορίες, 
είτε μεταφέρουν ειδήσεις για συγκεκριμένες περιοχές και για συγκε
κριμένα χρονικά διαστήματα. Πρέπει ακόμη να επισημάνουμε ότι: α) 
οι αρχειακές πηγές δεν παρουσιάζουν επαρκώς τα πολεμικά γεγονότα, 
εφόσον αυτά εντάσσονται στο γενικό πλαίσιο της παράθεσης πολιτικών 
γεγονότων και β) οι αφηγηματικές πηγές ποικίλουν ως προς το ύφος, 
το ιδεολογικό υπόβαθρο των συγγραφέων, καθώς και τους στόχους της 
συγγραφής. Έτσι, η αξιοπιστία τους τίθεται υπό αίρεση, όταν μάλιστα 
πρόκειται για την περιγραφή πολεμικών συγκρούσεων, η οποία προα
παιτεί και ειδικές γνώσεις (στρατιωτικές και τοπογραφικές).

Αξιολογώντας, λοιπόν, τις πηγές σε σχέση με τις πληροφορίες που 
παρέχουν για τις πολεμικές συγκρούσεις παρατηρούμε ότι οι πληροφο

20. Βλ. Rubiò, Diplomatari. Βλ. επίσης A. Eudald Sola, «Ο Καταλανός νεοελληνιστής 
Antoni Rubiò I Lluch», στο: Όψεις της λαϊκής και λόγιας Νεοελληνικής Λογοτεχνίας. 
5η Επιστημ. Συνάντηση αφιερωμένη στον Γ. Αποστολάκη, Θεσσαλονίκη, 14-16.5.1992, 
Θεσσαλονίκη 1994, σσ. 239-249.

21. Βλ. Delatte, Portulans. Για τους ελληνικούς και ιταλικούς πορτολάνους του 16ου 
αι. βλ. L. Casanova, «Inventario dei portolani e delle carte nautiche del Museo Correr», 
στο: Bollettino dei Musei Civici Veneziani, Βενετία 1957, αρ. 3-4 σσ. 17-36. Δημητριάδης, 
«Κεφαλονιά», 89 σημ. 1. Ένα πρακτικό διαθέτουμε για την Κεφαλληνία κατά τον 13ο 
αι.· βλ. Θ. Τζαννετάτος, Το Πρακτικόν της λατινικής επισκοπής Κεφαλληνίας του 1264 
και η επιτομή αυτού, Αθήναι 1965. Ο ίδιος, «Το Πρακτικόν της λατινικής επισκοπής Κε
φαλληνίας του 1264 και η επίτομη αυτού έκδοσις», Πρακτικά Γ' Πανιονίου Συνεδρίου, 
23-29.9.1965, τ. Α', εν Αθήναις 1967, σσ. 366-373. Όσον αφορά στα τουρκικά κατάστιχα, 
διαθέτουμε: α) για την περιοχή της βορείου Ηπείρου το δεφτέρι των Αρβανιτών (1431)· 
βλ. Inalcik, Defter. Ο ίδιος, «Timariotes chrétiens», 118-120, β) για την Αιτωλοακαρνανία 
(Καρλί ελί) δύο κατάστιχα (1489, 1490/1)· βλ. Kiel, «Population», 705-708 και γ) για τα 
Άγραφα ένα (1454/5)· βλ. Beldiceanu - Nästurel, «Thessalie», 124. Για τα τουρκικά κατά
στιχα ως ιστορικές πηγές βλ. Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου, «Δημογραφική κατάσταση», 
40-43.
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ρίες αυτές είναι αποσπασματικές και συχνά ασαφείς.22 Μάλιστα σε αρ
κετές περιπτώσεις δεν είναι δυνατό να διασταυρωθούν, αφού υπάρχει 
μόνο μία πηγή για ορισμένα πολεμικά γεγονότα ή για μεμονωμένες πε
ριοχές σε συγκεκριμένες περιόδους.23 Άλλοτε πάλι παρουσιάζουν ασυμ
φωνία σε ορισμένα θέματα, όπως είναι ο τρόπος κατάληψης πόλεων 
και περιοχών.24 Σπάνια οι πηγές παρέχουν λεπτομέρειες στρατιωτικής 
φύσεως, ενώ σε αρκετές από αυτές γίνονται μόνο υπαινιγμοί για την 
πολεμική δραστηριότητα.25 Αξίζει επίσης να σημειωθεί ότι απουσιάζουν 
από τις πηγές μαρτυρίες για σημαντικά ζητήματα, που θα μπορούσαν 
να φωτίσουν πτυχές του πολέμου, όπως είναι οι συνθήκες κάτω από τις 
οποίες πραγματοποιήθηκε η σέρβική και κυρίως η τουρκική κατάκτηση 
της Ηπείρου.26 Επιπλέον, τα Χρονικά παρέχουν χρήσιμες και μοναδικές 
πληροφορίες, οι οποίες όμως δεν μπορούν να γίνουν δεκτές, παρά με 
σχετική επιφύλαξη.27 Παρόλα αυτά, το Χρονικό των Ιωαννίνων και ιδιαί
τερα το Χρονικό των Τόκκων αποτελούν πολύτιμες πηγές πληροφόρη
σης για τοπογραφικά δεδομένα, ο εντοπισμός των οποίων διευκολύνει 
την παρατήρηση της αμυντικής διάρθρωσης των περιοχών της Αιτωλοα
καρνανίας και της Ηπείρου. Το Χρονικό των Τόκκων επίσης προσφέρει 
πλούσιο υλικό για τη διερεύνηση της πολεμικής τακτικής και του είδους 
των στρατιωτικών δυνάμεων της περιόδου των αρχών του 15ου αι.

Σημαντικές πληροφορίες παρέχουν τα βενετικά έγγραφα σχετικά με 
το είδος των στρατιωτών, τον οπλισμό και τον αριθμό των φρουρών στις 
βενετοκρατούμενες περιοχές, την κατασκευή οχυρωματικών έργων, τον

22. Πρβλ. Katsaropoulou, «Arrival of the Albanians», 476-480 (όπου εξετάζονται οι 
ασαφείς πληροφορίες του Χαλκοκονδΰλη για την αλβανική προώθηση στην Ήπειρο).

23. Χαρακτηριστικά παραδείγματα αποτελούν: α) το Χρονικό του Μορέως, το οποίο 
αναφέρεται σε ορισμένα πολεμικά γεγονότα και β) τα Χρονικά Ιωαννίνων και Τόκκων, 
τα οποία περιγράφουν την ιστορία συγκεκριμένων περιοχών.

24. Χαρακτηριστική περίπτωση, η τουρκική κατάκτηση των Ιωαννίνων βλ. κατωτέ
ρω σσ. 235-236.

25. Βλ. ενδεικτικά τις έμμεσες αναφορές: α) στην επίθεση του Ιωάννη Δούκα κατά 
της Άρτας (1284) στην επιστολή του Γρηγορίου (Γεωργίου) Κυπρίου προς τον σεβαστο- 
κράτορα Ιωάννη- βλ. Ευστρατιάδης, «Γρηγορίου Κυπρίου Επιστολαί», 5-11 και β) στις 
επιθέσεις του Νικολάου Ορσίνι στη βόρειο Ήπειρο- βλ. AAV τ. 1. 41-42 (60) (1322 ante 
Septembrem).

26. Κατσαροπούλου, «Αιτωλοακαρνανία», 311. Από τα τουρκικά κατάστιχα αντλού
νται πληροφορίες για τον πληθυσμό και τη διοίκηση συγκεκριμένων περιοχών βλ. κα
τωτέρω σσ. 108-109.

27. Βλ. ανωτέρω σ. 33 σημ. 9.
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εξοπλισμό πλοίων και την εποπτεία των θαλάσσιων οδών, σε ό,τι αφορά 
τον 15ο αι. Αντίστοιχες πληροφορίες περιλαμβάνονται και στα ανδη- 
γαυικά έγγραφα, όμως για συγκεκριμένα χρονικά διαστήματα του 13ου 
και 14ου αι. Η απώλεια των ανδηγαυικών αρχείων έχει εμποδίσει την 
επιστημονική έρευνα, ώστε να αποσαφηνισθεί η εικόνα της δράσης των 
Ανδηγαυών στην περιοχή κατά την εξεταζόμενη περίοδο.28 Τα δυτικά 
έγγραφα αφορούν κυρίως σε θέματα διοικητικής, εμπορικής και οικο
νομικής φύσεως, ενώ η συνεισφορά τους κατά την εξέταση των πολεμι
κών συγκρούσεων βρίσκεται στην παροχή ποσοτικών δεδομένων. Είναι 
προφανές ότι η μονομέρεια του δυτικού αρχειακού υλικού, όσον αφορά 
στον τόπο προέλευσης και το περιεχόμενό του,29 ο αποσπασματικός του 
χαρακτήρας και η ποσοτική απόδοση πληροφοριών δυσχεραίνουν την 
ενδελεχή μελέτη του φαινομένου του πολέμου.

Φαίνεται, λοιπόν, ότι οι πηγές συνεισφέρουν στη διερεύνηση του φαι
νομένου του πολέμου κατά ένα μικρό μόνο μέρος. Η διερεύνηση αυτή, 
εκτός από την ανεπάρκεια των πηγών, προσκρούει και σε άλλες δυ
σκολίες: α) στην έλλειψη αρκετών μελετών σχετικά με τη στρατιωτική 
οργάνωση του Βυζαντίου κατά την ύστερη βυζαντινή περίοδο και την 
αντίληψη των Βυζαντινών για τον πόλεμο κατά την εποχή αυτή, β) στην 
απουσία μιας στρατιωτικής φιλολογίας στο Βυζάντιο, η οποία ανθούσε 
στη Δύση κατά την ίδια περίοδο και υποστήριζε τις (σταυροφορικές) 
επιδιώξεις των διαφόρων ηγετών,30 γ) στο περιεχόμενο της παλαιότε- 
ρης και σύγχρονης βιβλιογραφίας της εξεταζόμενης περιοχής, που αφο
ρά στην πολιτική ιστορία ή επικεντρώνεται σε επιμέρους ζητήματα, 
τα οποία σχετίζονται ελάχιστα ή καθόλου με τον πόλεμο και δ) στον 
προσανατολισμό της αρχαιολογικής έρευνας κυρίως στα εκκλησιαστικά 
μνημεία και όχι στον τομέα των οχυρώσεων, η ανάδειξη του οποίου θα 
μπορούσε να εξηγήσει θέματα σχετικά με την «τοπογραφία» του πο
λέμου.

Πάντως από τη μελέτη των πηγών προκύπτουν συχνά ερευνητικά 
ζητήματα, πολλά από τα οποία επιχειρούμε να εξετάσουμε στην πα

28. Για το ανδηγαυικό αρχείο της Νεαπόλεως βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 41-42. X. 
Μαλτέζου, «Το ανδεγαυικό Αρχείο της Νεαπόλεως και το ιστορικό Αρχείο της Ζακύν
θου», Πρακτικά Δ' Πανιονίου Συνεδρίου, τ. Α', Κέρκυρα 1980, σσ. 243-249.

29. Γ. Παγκράτης, «Πηγές για την ελληνική ναυτιλιακή ιστορία (15ος-17ος αι.)», Τεκ- 
μήριον 4 (2002-2004), 33.

30. Πρβλ. Contamine, War. σσ. 212-214.
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ρούσα μελέτη. Τα ζητήματα αυτά αφορούν στην οργάνωση της άμυνας, 
τη διοικητική μέριμνα, τη στρατιωτική (και πολιτική) ιεραρχία, τη σύν
θεση των στρατευμάτων και τον εντοπισμό των λεγάμενων στρατιωτι
κών τοποθεσιών.3’ Για την εξέτασή τους θεωρήσαμε αναγκαία: α) τη 
μελέτη της σύγχρονης βιβλιογραφίας για το φαινόμενο του πολέμου 
και ειδικά, για τον μεσαιωνικό πόλεμο στη δυτική Ευρώπη και στο Βυ
ζάντιο, β) την παρατήρηση ορισμένων στρατιωτικών επιχειρήσεων, που 
διεξήχθησαν στην περιοχή της Ηπείρου κατά τη νεώτερη εποχή, από τις 
οποίες διαφαίνονται οι επιδράσεις των γεωφυσικών ιδιαιτεροτήτων στη 
διεξαγωγή του πολέμου, γ) την προσφυγή στα αρχαιολογικά δεδομένα 
και στους οδοδείκτες του 19ου αι.,31 32 καθώς και την αυτοψία του χώρου 
(όσον αφορά κυρίως στα κάστρα και τις οδούς που τα πλαισιώνουν) και 
δ) τον συσχετισμό των ιστορικών εξελίξεων του δυτικοελλαδικού χώρου 
με τις αντίστοιχες όμορων περιοχών (Θεσσαλία, Πελοπόννησος) κατά 
την εξεταζόμενη περίοδο.

31. Για τον ορισμό της «στρατιωτικής τοποθεσίας» βλ. κατωτέρω σ. 44 σημ. 5. Στον 
εξεταζόμενο χώρο και με βάση την παρατήρηση των στρατιωτικών πορειών απαντοόν 
τοπωνύμια που αναφέρονται: α) σε κάστρα και μικρά οχυρά, β) σε τοποθεσίες συμπλο
κών και στρατοπέδων και γ) σε σημεία διέλευσης στρατευμάτων. Ο εντοπισμός και 
η ταύτιση των τοπωνυμίων αυτών αποτελεί ένα σημαντικό ερευνητικό ζήτημα. Πρβλ. 
Θεοχαρίδης, «Προβλήματα», 12-18. Βλ. επίσης Συγκέλλου, «Βομπλιανά», 157-167. Η 
ίδια, «Κατάληψη», 199, 205-206 (όπου επιχειρείται ο εντοπισμός θέσεων κάστρων και 
στρατοπέδων).

32. Για τους οδοδείκτες της Ηπείρου βλ. Α. Κωνσταντακοπούλου, «Το οδικό δίκτυο 
της Ηπείρου στη Γεωγραφική περιγραφή του Π. Ποταγού (1886)», Πρακτικά Διεθνούς 
Συνεδρίου Ιστορίας, Ήπειρος. Κοινωνία-Οικονομία 15ος -20ος αι., Γιάννινα 4-7.9.1985, 
Γιάννινα 1987, σσ. 171-204. Πλουμίδης, «Επικοινωνίες», 5-8.
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Κ. ΠΟΛΕΜΟΣ ΚΑΙ ΧΩΡΟΣ

Σύμφωνα με τον θεωρητικό του πολέμου Carl von Clausewitz η κατά
ληψη εχθρικού εδάφους αποτελεί ένα από τους βασικούς στόχους του 
πολέμου, ενώ η μορφολογία του πεδίου της μάχης επηρεάζει την τακτική 
και την στρατηγική.1 Στις πολεμικές πραγματείες της βυζαντινής περιό
δου περιλαμβάνονται οδηγίες για τη σωστή επιλογή και αξιοποίηση του 
εδάφους κατά τη διεξαγωγή των στρατιωτικών επιχειρήσεων.2 Μάλιστα 
στον δυτικό ελλαδικό χώρο κάθε στοιχείο του φυσικού ανάγλυφου (οδοί, 
ατραποί, όρη, δάση, ποταμοί, κοιλάδες, πεδιάδες, λιμάνια) αποτελεί 
γραμμή άμυνας και επίθεσης και έχει συνεπώς στρατιωτική αξία.3 Έτσι, 
η αξιοποίηση των γεωφυσικών ιδιαιτεροτήτων από τις στρατιωτικές δυ
νάμεις είναι βασική ώστε να καταστεί επιτυχής η έκβαση του πολέμου.

Όμως η συχνότητα του πολέμου κατά την περίοδο του ύστερου Με
σαίωνα οδηγεί στην αμυντική οργάνωση του χώρου, χαρακτηριστικά 
στοιχεία της οποίας αποτελούν οι οχυρωμένες θέσεις.4 Οι θέσεις αυτές 
έχουν ιδιαίτερη στρατηγική σημασία ως διοικητικά και αμυντικά κέντρα 
και για τον λόγο αυτό αποτελούν στόχους πολεμικών επιχειρήσεων.

1. Clausewitz, Περί πολέμου, σσ. 143-144, 276-277, 282-283. Σε στρατιωτικά εγχειρί
δια και μελέτες σχετικές με τον πόλεμο γίνεται πάντοτε λόγος για την επίδραση τοο 
εδάφους στη διεξαγωγή του πολέμου· βλ. ενδεικτικά Sun Zu, Τέχνη του πολέμου, σσ. 
60-64. Α.Ν. Κατσαράκης, Μαθήματα πολεμικής τέχνης, Αθήναι 1928, σσ. 35-36.

2. Βλ. Dagron - Mihäescu, De velitatione, σσ. 41-42. Κεκαυμένος, Στρατηγικόν, σσ. 58- 
60. Πρβλ. F.M. Strässle, «Militärstrategische schlüsselpassage im byzantinische Griechen
land - Die Thermopylen», Byzantion 73 (2003), 127-150.

3. Για τη στρατιωτική χρήση των οδών και την τακτική αξία των δασών, των υψω
μάτων, των ελών, των κοιλάδων και των κατοικημένων τόπων βλ. Στρατιωτική Σχολή 
Ευελπίδων, Μαθήματα τοπογραφίας διδαχθέντα υπό Δ.Ι. Δημαρά, Υπολοχαγού του 
Μηχανικού και Καθηγητού εν τω αυτώ Σχολείω. Στρατιωτικαί υποτυπώσεις. Ανάγνωσις 
και χρήσις των χαρτών. Κατοπτεύσεις, τ. Γ', ΙΙα ανατόπωσις, εν Αθήναις 1915, σσ. 201- 
204, 209-215. Για τη στρατιωτική χρήση των ημιονικών οδών και των ατραπών βλ. Α. 
Κατσιμήδης, Στρατιωτική τοπογραφία, εν Αθήναις 1906, σσ. 171-172.

4. Γενικά για τους παράγοντες που επηρεάζουν την οργάνωση του χώρου βλ. Τουρπ- 
τσόγλου-Στεφανίδου, Περίγραμμα, σ. 310.
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Η σχέση, λοιπόν, μεταξύ πολέμου και χώρου είναι αμφίδρομη: ο πό
λεμος έχει επιπτώσεις στον χώρο και ο χώρος επηρεάζει τη διεξαγωγή 
του πολέμου και συγκεκριμένα την πολεμική τακτική, την επιχειρησια
κή οργάνωση των στρατευμάτων (διοικητική μέριμνα) και τη συμπερι
φορά του πολεμιστή.

1. Πόλεμος και τοπογραφικά δεδομένα στον δυτικό ελλαδικό χώρο

Η μελέτη της «τοπογραφίας» του πολέμου κινείται στους εξής άξο
νες: α) της παρατήρησης των διαδρομών διέλευσης των στρατευμάτων, 
μέσα από την οποία παρέχεται η δυνατότητα διερεύνησης του μεσαι
ωνικού οδικού δικτύου, β) του εντοπισμού των «στρατιωτικών τοποθε
σιών»5 και των πεδίων της μάχης, μέσα από τον οποίο προκύπτουν και 
εξετάζονται τοπογραφικά ζητήματα και γ) της θεώρησης της αμυντικής 
οργάνωσης του χώρου, από την οποία διαφαίνεται η αξιοποίηση του 
στρατιωτικού ρόλου των οχυρώσεων σε μια περίοδο, όπως είναι αυτή 
του Μεσαίωνα, κατά την οποία ο πόλεμος διεξάγεται με επίκεντρο τις 
οχυρωμένες θέσεις.6

Με βάση τους παραπάνω άξονες είναι αναγκαίο να σκιαγραφηθεί σε 
γενικές γραμμές η γεωφυσική μορφή του δυτικού ελλαδικού χώρου. Στο 
χερσαίο τμήμα οι ορεινές και ημιορεινές περιοχές καταλαμβάνουν το 
μεγαλύτερο ποσοστό. Η Πίνδος με τις παράλληλες οροσειρές της απο
τελεί το φυσικό σύνορο προς τον βόρειο και κεντρικό ελλαδικό χώρο.7 
Η επικοινωνία των ορεινών πληθυσμών διεξάγεται μέσα από πλήθος δι
αβάσεων από τους αυχένες των βουνών και τις χαράδρες των ποταμών 
Αλιάκμονα, Βενέτικου, Αράχθου, Αώου, Σαρανταπόρου, Δέβολη και των 
παραποτάμων τους.8 Οι ποταμοί αυτοί διασχίζουν κοιλάδες και μικρά 
φαράγγια, όπως της Πρεμετής και της Κλεισούρας, της Κόνιτσας και

5. Για τον ορισμό της «στρατιωτικής τοποθεσίας» βλ. Κοντογιάννης, Χαρακωτιχή, σ. 1.
6. Η έννοια του στρατιωτικού ρόλου των οχυρώσεων περιλαμβάνει τον έλεγχο δι

αβάσεων και παραγωγικών περιοχών, την προστασία πεδιάδων ή ισχυρών διοικητικών 
κέντρων, την αποτροπή ή διεξαγωγή επιθέσεων και τον έλεγχο ή την επιβολή του ηγέτη· 
βλ. Keegan. Ιστορία πολέμου, σσ. 262-263.

7. Σμύρης, Δίκτυο οχυρώσεων, σ. 27.
8. Τσότσος, «Ορεινοί δρόμοι», 179-180. Βλ. επίσης Ν. Κοσμάς, «Αι δίοδοι της Πίν

δου», HE 4 (1955), 14-20. Σ. Τσιόδουλος, «Τα περάσματα του όρους Μιτσικέλι. Ημιονι- 
κοί δρόμοι. Μονοπάτια», ΗΧ 32 (1997), 345-352.
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του Αώου, του Φαναριού, του Αχέροντα κ.ά. και εκβάλλουν στη θάλασσα 
(Ιόνιο πέλαγος και Αδριατική)· αποτελούν δε δίαυλους επικοινωνίας των 
παραλίων με την ενδοχώρα και των χερσαίων περιοχών μεταξύ τους.9

Το βόρειο τμήμα του δυτικοελλαδικού χώρου κατά την υπό μελέτη 
περίοδο συνδεόταν με τη δυτική Μακεδονία μέσω δύο βασικών οδικών 
αρτηριών: η Εγνατία οδός ένωνε το Δυρράχιο με την Αχρίδα μέσω της 
κοιλάδας του ποταμού Σκούμπη, ενώ τα Αδριατικά παράλια συνδέο
νταν με την Καστοριά, μέσω Διαβόλεως. Η Διάβολη αποτελούσε κομβικό 
σημείο στις διαδρομές που οδηγούσαν στα παράλια: η πρώτη ακολου
θούσε τον ρου του Δέβολη, διέσχιζε την περιοχή της Τομορίτσας, στα ΒΔ 
κράσπεδα του όρους Τόμορο και κατευθυνόταν ΝΔ στο Βεράτιο και τον 
Αυλώνα· η δεύτερη κατευθυνόταν νοτιότερα, διέσχιζε την περιοχή της 
Κολωνίας στα δυτικά κράσπεδα του Γράμμου, συναντούσε τον ποταμό 
Αώο στο Λεσκοβίκι και συνέχιζε ΒΔ, παράλληλα με τον ρου του Αώου, 
περνούσε από την Πρεμετή, τα στενά της Κλεισούρας, την περιοχή της 
Δρυϊνούπολης, όπου ο ποταμός Δρίνος συναντά τον Αώο, και κατέληγε 
στα λιμάνια του Αυλώνα, των Κανίνων και της Χειμάρας.10

Ιδιαίτερα δυσχερής ήταν η επικοινωνία Ηπείρου - Θεσσαλίας, λόγω 
της μεγάλης κορυφογραμμής της Πίνδου, που ξεκινούσε από το Πε
ριστέρι και κατέληγε στα Τζουμέρκα με ορεινούς όγκους ύψους άνω 
των 2.000 μ.11 Έτσι, τα Ιωάννινα συνδέονταν με τα Τρίκαλα μέσω του 
περάσματος του ζυγού Μετσόβου, ενώ οι περιοχές της Άρτας και της 
Αιτωλοακαρνανίας συνδέονταν με τη νοτιοδυτική Θεσσαλία μέσω των 
διαβάσεων που σχηματίζονται από τις κοιλάδες του Πορτάίτικου ποτα
μού στην περιοχή της Πύλης και του Πάμισου στο Μουζάκι.12 Νοτιότερα, 
η Ναύπακτος βρισκόταν πάνω στον οδικό άξονα που συνέδεε τη νότια 
Ήπειρο με την Κεντρική Στερεά (Άρτα - Λεσιανά - Ναύπακτος - Τρί
κορφο - κοιλάδα Μόρνου - Λοιδωρίκι).13

Οι πεδινές περιοχές του εξεταζόμενου χώρου διέθεταν μεγάλες 
παραγωγικές εκτάσεις, τον έλεγχο των οποίων εξυπηρετούσε πλήθος

9. Σμύρης, Δίκτυο οχυρώσεων, σσ. 27-28.
10. Μουστάκας, «Οδικό δίκτυο δυτικής Μακεδονίας», 148-149.
11. Τσότσος, «Ορεινοί δρόμοι», 180.
12. Κουλουράς, «Οδικό δίκτυο Θεσσαλίας», 136-137. Για τις διαβάσεις που συνδέουν 

την περιοχή της Άρτας με τη Θεσσαλία βλ. Γ. Πίκουλας, «Οδικό δίκτυο και άμυνα: η 
δίοδος της Παλαιοκαρυάς Τρικάλων», Πρακτικά 6ου Συμποσίου Τρικαλινών Σπουδών, 
Τρίκαλα 8-10.11.2002, Τρικαλινά 23 (2003), 77-89, κυρίως 79. 82-83.

13. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 48.
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οχυρών.14 Στην Αιτωλοακαρνανία αγροτικές εκτάσεις βρίσκονταν: στην 
περιοχή της Βόνιτσας, όπου το ομώνυμο κάστρο αποτελούσε οικονο
μικό, διοικητικό και αμυντικό κέντρο- στο οροπέδιο «Ξηρόμερα» του 
Χρονικού των Τόκκων, που ελεγχόταν από το κάστρο του Αετού- στην 
αιτωλική πεδιάδα δυτικά του Αγρίνιου και νότια ως το Αιτωλικό, όπου 
κέντρο ελέγχου ήταν το Αγγελόκαστρο- στον ευρύτερο χώρο των λιμνών 
Τριχωνίδας - Λυσιμάχειας, όπου το κάστρο του Ευλοχού προστάτευε 
την περιοχή από Βορρά και στην παραλιακή ζώνη ΝΔ της Ναυπάκτου 
ως την περιοχή του Ανατολικού, με το κάστρο της Ναυπάκτου σε κυρί
αρχο ρόλο.15 Στην περιοχή της Άρτας το ομώνυμο κάστρο και το κάστρο 
των Ρωγών ήλεγχαν τις πεδιάδες του ρου των ποταμών Αράχθου και 
Λούρου. Τις πεδινές περιοχές των Ιωαννίνων και του Βερατίου ήλεγχαν 
τα αντίστοιχα κάστρα.16 Οχυρά προστάτευαν επίσης ορισμένες περιο
χές, στις οποίες υπήρχαν ιχθυοτροφεία και αλυκές, όπως ήταν π.χ. οι 
πύργοι του Ανατολικού και της Σαγιάδας.

Στις παράκτιες περιοχές υπήρχαν φυσικοί λιμένες, που ένωναν τη 
θάλασσα με την ενδοχώρα, ενώ αρκετοί από αυτούς προσφέρονταν για 
πειρατικά λημέρια. Στις ακτές της Αιτωλοακαρνανίας με κατεύθυνση 
από ΒΔ προς ΝΑ η Βόνιτσα, ο Αγ. Νικόλαος, η Πάλαιρος (Ζαβέρδα), οι 
Κανδήλες (Βάρνακας), ο Αστακός (Δραγαμέστο), τα Λεσιανά, το Ανα
τολικό, ο Γαλατάς και η Ναύπακτος βρίσκονταν σε θέσεις διέλευσης 
προς την ενδοχώρα. Στο νοτιότερο άκρο του δυτικοελλαδικού χώρου, η 
Γλαρέντζα και η Πάτρα αποτελούσαν σημεία διέλευσης προς την Πε
λοπόννησο. Η περιοχή της Άρτας προφυλασσόταν από τον Αμβρακικό 
κόλπο, εντός του οποίου η Βόνιτσα (ΒΑ), η Κόπραινα (Β), η Σαλαγορά 
(ΒΔ) και η Πρέβεζα (ΝΑ) έδιδαν πρόσβαση σ’ αυτήν. Στις βορειοδυτικές 
ακτές μια σειρά θέσεων από Νότο προς Βορρά λειτουργούσαν επίσης 
ως περάσματα: Ρηνιάσα, Φανάρι - Γλυκύ, Πάργα, Σαγιάδα - Στροβίλι, 
Βουθρωτό, Πάνορμος - Σοποτός, Χειμάρα, Αυλώνας. Από τα Ιόνια νη
σιά, η Λευκάδα και η Κέρκυρα ήταν τα πλησιέστερα προς τις ακτές:

14. Για τους μεσαιωνικούς πύργους του ελλαδικού χώρου και τους σκοπούς που 
εξυπηρετούσαν βλ. Ρ. Lock, «The medieval towers in Greece: A problem in chronology and 
function», Mediterranean Historical Review 4/1 (June 1989), 129-145, κυρίως 138.

15. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 49, 52. 54-56.
16. Για την παραγωγή των πεδινών περιοχών και των λιμανιών του εξεταζόμενου 

χώρου βλ. Ζαχαριάδου, «Παραγωγή και εμπόριο», 88-93. Κατσαρός, «Δεσποτάτο», 
633. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο. σσ. 273-276. 0 ίδιος. Αιτωλοακαρνανία, σσ. 160-161. 163-164, 
195-196.
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η Λευκάδα, που βρισκόταν στην έξοδο του Αμβρακικού κόλπου, έδιδε 
άμεση πρόσβαση στις Αιτωλοακαρνανικές ακτές, ενώ η Κέρκυρα γειτνί
αζε με τα ΒΔ Ηπειρωτικά παράλια. Τα νησιά της Κεφαλληνίας και της 
Ζακύνθου βρίσκονταν σε κομβική θέση για τα πλοία που έπλεαν από τη 
δυτική Μεσόγειο προς τον κεντρικό και νότιο ελλαδικό χώρο ακολουθώ
ντας τις διαδρομές Ζακύνθου - Πελοπόννησου, Ζακύνθου - Κεφαλληνί
ας και Κεφαλληνίας - Λευκάδας.17 Αναλυτικά:

Βόρειο τμήμα: Το Δυρράχιο και η περιοχή του Βερατίου αποτελούν 
τα κύρια θέατρα πολέμου κατά τον 13ο αι., περίοδο ακμής του κράτους 
της Ηπείρου.18 Το πρώτο καταλαμβάνεται από τον Μιχαήλ Α' Άγγελο 
το 1213,19 ενώ κατόπιν προσβάλλεται επανειλημμένα από δυτικές δυ
νάμεις (1217/8, 1258, 1266 και 1280)20 και γίνεται πεδίο συγκρούσεων 
μεταξύ Βυζαντινών και Ανδηγαυών (1274-1276).21 Στο Βεράτιο (1280/1) η 
σύγκρουση των δυνάμεων του Καρόλου Α' Ανδηγαυού και του Μιχαήλ 
Η' Παλαιολόγου αποβαίνει υπέρ του δεύτερου.22 Οι Βυζαντινοί προσεγ

17. Για τα αγκυροβόλια των νησιών του Ιονίου βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 58-60 
(Λευκάδα), 62 (Κεφαλληνία), 65 (Ιθάκη), 65, 66-67 (Ζάκυνθος). 0 ίδιος, «Μεσαιωνική 
Κέρκυρα», 134-135 (Κέρκυρα).

18. Για το κράτος της Ηπείρου η βιβλιογραφία είναι πλούσια. Αναφέρουμε ενδει
κτικά τις μελέτες του Nicol, Despotate, ό.π. και Despotate 1267-1479, ό.π. και της Σταυρί- 
δου-Ζαφράκα, Νίκαια και Ήπειρος, ό.π.

19. Γεώργιος Βαρδάνης, Επιστολή προς τον Πατριάρχη, στο: Α. Μουστοξύδης (εκδ.), 
Delle Cose Corciresi, Κέρκυρα 1848, παράρτημα L- LVI (κυρίως L1V). Το Δυρράχιο προ
στάτευε την είσοδο προς την Εγνατία· βλ. Alexander, «Chrysobull», 189. Ήταν η πύλη 
της βυζαντινής αυτοκρατορίας προς τη Δύση4 βλ. W. Heyd, Histoire du commerce du Levant 
au Moyen Âge, τ. A', Λειψία 1885, σσ. 117-118. Αποτέλεσε βάση επιχειρήσεων από και 
προς την Ιταλία, όπως μαρτυρεί η προγραμματισθείσα διέλευση των στρατευμάτων του 
Ιωάννη Βατάτζη από το Δυρράχιο στην Ιταλία (1250)· βλ. ΜΜ, τ. III. σσ. 68-69.

20. Πολιορκία Δυρραχίου από τον Πέτρο de Courtenay (1217/8), κατάληψη Δυρραχίου, 
Αυλώνα, Βερατίου και Σπιναρίτσας από τον Μανφρέδο (1258), κατάληψη Κέρκυρας από 
τους Ανδηγαυούς (1266), πολιορκία Βερατίου από τον Κάρολο A Ανδηγαυό (1280)· βλ. 
Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 62, 65-66. 0 Κάρολος Ανδηγαυός κατέλαβε τον 
Αυλώνα το 1271 και το Δυρράχιο το 1272 ιδρύοντας το βασίλειο της Αλβανίας· βλ. Γιαν- 
νακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σ. 178.

21. Οι Βυζαντινοί κατέλαβαν το 1274 το Βουθρωτό και το Βεράτιο- βλ. Γιαννακό- 
πουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σσ. 210-211. Ducellier, La façade, σσ. 242-247. Για τις 
συγκρούσεις Νίκαιας και Ηπείρου στην περιοχή του Δυρραχίου κατά τα προηγούμενα 
χρόνια (1257) βλ. Ακροπολίτης, τ. Α', σσ. 132-134, 139-143.

22. Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο, σ. 144. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 148. Από την αφήγηση
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γίζουν το Βεράτιο μέσω των χερσαίων οδών και οι Ανδηγαυοί από θα
λάσσης.23 Η απόβαση των Ανδηγαυών γίνεται ταυτόχρονα στο Δυρράχιο 
και τον Αυλώνα, ενώ τα βυζαντινά στρατεύματα φαίνεται ότι κινούνται 
από τη δυτική Μακεδονία μέσω Μεγάλης Διαβόλεως.24 Από τις πηγές 
προκύπτει ότι η επιχείρηση διεξάγεται στο τρίγωνο Αυλώνας - Κάνινα 
- Βεράτιο.25

Στις αρχές του 14ου αι. νέα πεδία πολεμικής δράσης εμφανίζονται 
στις πηγές, πέραν των παραδοσιακών (Βεράτιο, Κάνινα, Αυλώνας): η 
Σπιναρίτσα, η Κλεισούρα, το Σκρεπάριο και το Τίμορο δυσχεραίνουν 
τις εχθρικές προσβάσεις από Νότο και Βορρά.26 Ο Νικόλαος Ορσίνι 
πραγματοποιεί επιθέσεις στις περιοχές Αυλώνα, Βερατίου, Κανίνων και 
Σπιναρίτσας (1320).27 Οι Αλβανοί λεηλατούν την ίδια περιοχή πραγμα

του Παχυμέρη (τ. Α', σσ. 509-510) προκύπτει ότι ο ποταμός Αώος (Βοώσης) έδινε πρό
σβαση στο κάστρο των Κανίνων. Για τη στρατιωτική αξία της κοιλάδας του Αώου κατά 
τα νεώτερα χρόνια βλ. Θέματα στρατιωτικής γεωγραφίας, σσ. 12-13.

23. Για τον δρόμο που ενώνει τη δυτική Μακεδονία με το Δυρράχιο και φαίνεται 
ως πιθανότερος για την έλευση των Βυζαντινών στην περιοχή του Δυρραχίου βλ. Μου
στάκας, «Οδικό δίκτυο δυτικής Μακεδονίας», 148, 150-151. Κορδώσης. «Δρόμοι από το 
Δυρράχιο», 116. Oikonomides, «Via Egnatia», 12.

24. Για τη διαδρομή από τη δυτική Μακεδονία προς την Αδριατική (Μεγάλη Διάβολη 
— Βεράτιο — Αυλώνας) βλ. Μουστάκας, «Οδικό δίκτυο δυτικής Μακεδονίας», 149.

25. Για τα κάστρα Κανίνων και Αυλώνα (Βαλόνας) βλ. AAV τ. 2. 22-4 (309) 1/5/1386. 
Για τη θέση των Κανίνων βλ. Παχυμέρης. τ. Α', σ. 510. Alexander, «Chrysobull», 189- 
190. Nicol. «Relations», 177. Για τη στρατηγική σημασία του Αυλώνα και του Βερατίου 
βλ. Alexander, «Chrysobull», 189. Για τη στρατηγική σημασία της ίδιας περιοχής στη 
σύγχρονη εποχή βλ. Γ. Βασιλειάδης, Η Ελλάς και η πολιτική και στρατηγική θέσις της 
Μεσογείου θαλάσσης, Αθήναι 1946, σσ. 47-48.

26. Για την Κλεισούρα βλ. Soustal - Koder. Nikopolis, σ. 182. Κουγιτέας, Πραγματεία, 
σ. 134. Γ. Αναγνωστόπουλος, «Μικρά συμβολή εις την μελέτην των Ηπειρωτικών τοπω
νυμίων», HX 1 (1926), 91. Για τη θέση του κάστρου, το οποίο ήλεγχε τη διάβαση προς 
την κοιλάδα του Αώου βλ. Σμύρης, Δίκτυο οχυρώσεων, σσ. 72-73. Για τα Σκρεπάριο και 
Τίμορο, που ήλεγχαν την κοιλάδα της Τομορίτσας και συνεπώς του ποταμού Δέβολη 
βλ. Αραβαντινός, Χρονογραφία, τ. Β'. σσ. 154, 165. Ducellier, La façade, σσ. 349-350. Για 
τη Σπιναρίτσα, η οποία βρίσκεται «στο στόμα τού ποταμού Vjossa» βλ. Alexander, 
«Chrysobull». 189. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 69 σημ. 21.

27. Ο Νικόλαος Ορσίνι κατευθύνθηκε από την Άρτα στα Ιωάννινα, τα οποία πολι
όρκησε ανεπιτυχώς και συνέχισε βόρεια προς την περιοχή Βερατίου. όπου «έχώρησεν 
είς μάχην των υποκειμένων τή βασιλεία κάστρων»· βλ. ΜΜ, τ. I, σ. 171. Ταυτόχρονα 
βενετικός στόλος εξαπέλυε επιθέσεις στον Αυλώνα- βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σσ. 302, 355. 
Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 129. AAV τ. 1. 41-42 (60) 1322 ante Septembrem. 0 P. Alexander
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τοποιώντας επιθέσεις στα κάστρα Βερατίου, Κανίνων, Τιμόρου, Σκρε- 
παρίου και Κλεισούρας, τα οποία συνθέτουν ένα οχυρωματικό δίκτυο 
στην περιοχή του Βερατίου. 0 Ανδρόνικος Γ' Παλαιολόγος κατορθώ
νει να επιβληθεί στους Αλβανούς με μια επιχείρηση (1337/8)* 28, η οποία 
φαίνεται ότι ξεκίνησε από την περιοχή του Δυρραχίου.29 Οι δυνάμεις 
των Βυζαντινών έφθασαν εκεί από τη Θεσσαλονίκη (οδός Θεσσαλονίκης 
- Δυρραχίου, μέσω Διαβόλεως),30 ενώ στη συνέχεια προωθήθηκαν στην 
περιοχή του Βερατίου και λίγο αργότερα στα Ιωάννινα είτε μέσω Κο- 
ρυτσάς, είτε μέσω Πρεμετής και Δρυϊνουπόλεως.31

Από τα τέλη του ίδιου αιώνα, οι Οθωμανοί παρεμβαίνουν στρατιωτι
κά στον Αυλώνα και στη Χειμάρα32 (1386-1387). γεγονός που προαναγ
γέλλει την τουρκική διείσδυση.33 Κατά το ίδιο χρονικό διάστημα η κατά
ληψη της Κέρκυρας από τους Βενετούς (1386) εγκαινιάζει την περίοδο 
των βενετικών παρεμβάσεων σε διάφορες περιοχές της Ηπειρωτικής 
ακτής (Βουθρωτό, Σαγιάδα, Σύβοτα, Φανάρι, Πάργα).34 Έτσι, το πεδίο 
της πολεμικής δραστηριότητας μετατοπίζεται σταδιακά νοτιότερα και

(«Chrysobull», 189) χαρακτηρίζει το Βεράτιο μαζί με τον Αυλώνα, τη Σπιναρίτσα και 
τα Κάνινα ως τα σημαντικότερα σημεία στην νότια αμυντική γραμμή της μεσαιωνικής 
Αλβανίας κατά τον 14ο αι.

28. Για το γεγονός αυτό βλ. κατωτέρω σσ. 229-230.
29. Οι δυνάμεις του Ανδρόνικου συγκεντρώθηκαν στη Θεσσαλονίκη και εμπλουτί

σθηκαν με τοόρκους ενόπλους, οι οποίοι είχαν έλθει από τη Θεσσαλία· βλ. Καντακου- 
ζηνός. τ. Α', σ. 496.

30. Για τον δρόμο αυτό βλ. ανωτέρω σ. 48 σημ. 23. Η πορεία του Ανδρόνικου αναφέ- 
ρεται από τον Γρήγορά γενικά ως διαδρομή Θράκη - Μακεδονία - Ήπειρος· βλ. Γρηγο- 
ράς, τ. Α'. σ. 545. Πάντως στην περιοχή της Διαβόλεως οι Αλβανοί εξαπέλυαν ληστρικές 
επιδρομές κατά τα προηγούμενα χρόνια· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 279-280.

31. Για τη διαδρομή αυτή βλ. Μουστάκας, «Οδικό δίκτυο δυτικής Μακεδονίας», 149.
32. Για τη Χειμάρα βλ. Soustal - Koder, Nikopoìis, σσ. 136-137. Για τη θέση του κά

στρου βλ. AAV τ. 23. 172-173 (6466) 8/11/1456.
33. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 27-28. Zachariadou, «Marginalia», 201.
34. Για τις περιοχές αυτές βλ. Soustal - Koder, Nikopoìis, σσ. 253 (Σαγιάδα), 267 

(Σύβοτα), 132-134 (Βουθρωτό), 232-233 (Φανάρι), 226-227 (Πάργα). Βλ. επίσης Soustal, 
«Sybota», 36. I. Ρωμανός, «Περί Βουθρωτού», Κερκυραϊκά Χρονικά 9 (1959), 110-115. 
Πλουμίδης, «Επικοινωνίες», 7 (Σαγιάδα). Πλουμίδης, «Πάργα», 404-405. Οι σκάλες 
Βουθρωτού, Σαγιάδας, Πάργας και Φαναριού ήταν οχυρωμένες· βλ. Πλουμίδης, «Επι
κοινωνία», 491. Πρβλ. Marthono, σ. 666 (Φανάρι, Πάργα). Για τη θέση του Φαναριού και 
τους δρόμους προς την ενδοχώρα βλ. Δάκαρης, «Αρχαιότητες και Μνημεία Ηπείρου», 
201-202. Για τις βενετικές καταλήψεις των περιοχών αυτών βλ. Ασωνίτης, «Η Κέρκυρα 
ως εμπορικό κέντρο», 62 σημ. 11 (όπου και οι παραπομπές στις πηγές).
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προς τις παράκτιες περιοχές.35 Στο Χρονικό των Τόκκων περιγράφεται 
η τουρκική κατάληψη της Δρυϊνούπολης και ο αποκλεισμός του Αργυρο
κάστρου (1418).36 Η επανάληψη των φράσεων του Χρονικού «έκατέβην», 
«έκατέβηκεν» υπονοεί τον Βορρά ως σημείο εκκίνησης των Τούρκων 
προς τις περιοχές αυτές.37 Η προώθηση των Τούρκων έγινε πιθανόν από 
τον Αυλώνα ή τη δυτική Μακεδονία μέσω Σερρών - Αχρίδας.38 Από τα 
μέσα του 15ου αι. ο ανταγωνισμός Βενετών - Αραγωνίων (1456) και ο 
οθωμανικός κίνδυνος οδηγούν σε συγκρούσεις και επιβάλλουν την οχύ
ρωση νέων θέσεων (Γλυκύ, Πάνορμος, Σοποτός, Στροβίλι).39

Προκύπτει, επομένως, ότι ο άξονας Δυρράχιο - Βεράτιο - Αυλώνας 
αποτελούσε τον κυριότερο στρατηγικό άξονα του βόρειου τμήματος 
του δυτικού ελλαδικού χώρου. 0 άξονας αυτός υποστηριζόταν από ένα 
πλέγμα χερσαίων οδών και συνδεόταν με τη δυτική Μακεδονία μέσω

35. Οι Τούρκοι εξαπέλυσαν επιθέσεις το 1385 στα Κάνινα, τον Αυλώνα και το Βερά
τιο, που κατέλαβαν τελικά το 1417/8· βλ. AAV τ. 2. 22-24 (309) 1/5/1386, τ. 10. 52 (2267) 
21/7/1418 , 57 (2 2 68) 23/7/1418, 174-176 (2 382) 6/11/1419. Βλ. και Ασωνίτης, Αιτωλοακαρ
νανία, σ. 200 σημ. 14. Ο ίδιος. «Relations», 272-273. 283. Zachariadou, «Marginalia», 209. 
Νοτιότερα, ο Esau Buondelmonti αφού κατέλαβε την περιοχή της Σαγιάδας, ανήγειρε 
εκεί ένα μικρό κάστρο, το Καστρί (1387)· βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 28. Κορδώσης, Γιάν
νενα. σ. 264. Το 1394 οχυρώθηκε το Εξαμίλι στο Βουθρωτό· βλ. AAV τ. 2. 240 (537-538) 
28/4/1394. 249 (550) 16/7/1394, 251-252 (554) 15/5/1394.

36. Χρον. Τόκκων. στ. 3185-3218, 3220-3223. Τελικά το Αργυρόκαστρο παραδό
θηκε στους Τούρκους από τον Σίμωνα Ζενεβίση· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3274-3291. Στο 
Χρονικό αναφέρεται ότι μετά τον αποκλεισμό του Αργυροκάστρου, ένα σώμα στρατού 
κατευθύνθηκε στο Πάπιγκο, όπου συνεπλάκη με δυνάμεις του Τόκκο. Ένα δεύτερο, επέ- 
δραμε στον κάμπο των Ιωαννίνων και «ολόγυρα έκ τα καστέλλια όλα» (στ. 3242-3243). 
Αν θεωρήσουμε ότι οι τουρκικές δυνάμεις ακολούθησαν τη γνωστή διαδρομή Αργυρο
κάστρου - Ιωαννίνων, τότε τα καστέλλια που δέχθηκαν τις τουρκικές επιθέσεις είναι 
προφανώς η Βρίμπιανη ή η Βελά, τα αμυντικά προπύργια των Ιωαννίνων στα βόρεια.

37. Χρον. Τόκκων. στ. 3185, 3189.
38. Πρβλ. Κατσώνη, «Οθωμανικές κατακτήσεις», 158.
39. Για το κάστρο στο Γλυκύ βλ. AAV τ. 2. 105-106 (400) 19/7/1390. Για το κάστρο 

του Σοποτού βλ. Soustal, «Sybota», 38. Βλ. και Asonitis, «Relations», 274. Την Πάνορμο 
προσπάθησαν να οχυρώσουν οι Αραγώνιοι - τελικά την οχύρωσαν οι Βενετοί - ενώ 
ταυτόχρονα επιδίωκαν να αποκτήσουν στρατιωτική βάση στο Στροβίλι· βλ. AAV τ. 23. 
172-173 (6466) 11/8/1456. Βλ. και Asonitis, «Relations», 285. Ο ίδιος. «Σχέσεις», 40, 43. 
Το Στροβίλι οχυρώθηκε από τον Σίμωνα Ζενεβίση με την άδεια της Βενετίας γύρω στα 
1444· βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 40. Για τις βενετικές καταλήψεις της Ρηνιάσας και του 
Στροβιλίου (1455), της Χειμάρας και του Σοποτού (1461) βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 30. 0 
ίδιος, «Μεσαιωνική Κέρκυρα», 146.
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Διαβόλεως. Τα οχυρωμένα λιμάνια του Δυρραχίου και του Αυλώνα, αφε
τηρίες οδικών αρτηριών, λειτουργούσαν ως βάσεις αποβίβασης στρα
τιωτικών δυνάμεων, εφόσον το Βεράτιο, που ήλεγχε την ενδοχώρα,40 
πλαισιώθηκε περί τα μέσα του 14ου αι. από μια σειρά οχυρών, τα οποία 
εξυπηρετούσαν την άμυνά της. Την εποχή αυτή, οι πολιτικές συνθήκες 
(διεκδικήσεις των ιταλών ηγεμόνων της Ηπείρου και των Αλβανών, στρα
τιωτική παρέμβαση των Βυζαντινών) επέβαλαν την αμυντική οργάνωση 
της περιοχής. Στα τέλη του αυτού αιώνα, η περιοχή του Βερατίου έγινε 
στόχος των Τούρκων, που επιχείρησαν να προωθηθούν στον Αυλώνα, 
ενώ στις αρχές του 15ου αι. η τουρκική διείσδυση προχώρησε με ταχείς 
ρυθμούς προς Νότον, στο Αργυρόκαστρο και την ευρύτερη περιοχή, 
με αποτέλεσμα την αντίδραση των Βενετών, οι οποίοι προέβησαν σε 
οχυρώσεις στα παράλια.41 Πάντως οι οχυρωμένες θέσεις των παραλίων 
(π.χ. Βουθρωτό, Στροβίλι, Πάνορμος, Σοποτός, Φανάρι, Ρηνιάσα) αποτέ- 
λεσαν ασπίδες προστασίας των γειτονικών λιμανιών και τα τελευταία 
αμυντικά προπύργια του βορειοδυτικού ελλαδικού χώρου λίγο πριν την 
τουρκική κατάκτηση.

Κεντρικό τμήμα: Τα κάστρα της Αρτας και των Ιωαννίνων, αμυντικές 
εστίες των ηγεμόνων του Ηπειρωτικού κράτους κατά τον 13ο αι., και οι 
περιοχές τους, αποτέλεσαν θέατρο επιχειρήσεων στα τέλη του ίδιου αι
ώνα. Η ανεπιτυχής επιχείρηση του Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου κατά της 
Ηπείρου (1290) προέβλεπε την ταυτόχρονη προσβολή των δύο ηπειρω
τικών κάστρων.42 Στο Χρονικό του Μορέως περιγράφεται η πορεία των

40. Για τη θέση του Βερατίου βλ. Παχυμέρης, τ. Α', σ. 510. Πρβλ. Παπαδοποΰλου, 
Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο, σ. 278 σημ. 146. A. Baçe, «Qyteti I fortifiknar I Beratit», 
Monumentet 11 (1971), 43-58. 0 ίδιος, «Oborri I forifikuar I gytetik mesjetar në Berat», 
Monumentet 12 (1976), 248-251. K. Κουλίδας, «Σύντομο οδοιπορικό στο κάστρο του Μπε- 
ρατίου», ΗΕτ 174 (Μάρτιος 1991), 150-154, 175 (Απρίλιος 1991), 182-185. Dunbabin, 
Charles I of Anjou, σ. 90. Το Βεράτιο οχυρώθηκε από τον Μιχαήλ Α' Άγγελο, όπως μαρ
τυρεί το σωζόμενο σε λίθους μονόγραμμά του· βλ. Β. Παπαδοπούλου, «Βυζαντινά και 
μεταβυζαντινά μνημεία της βορείου Ηπείρου», στο: Διαλέξεις I, σ. 149.

41. Βέβαια το ενδιαφέρον της Βενετίας σχετικά με την ενίσχυση των οχυρώσεων 
των Ηπειρωτικών παραλίων εντάσσεται στον στόχο προστασίας του επικοινωνιακού 
της δικτύου με την Κρήτη και την Ανατολή· βλ. Σαρηγιάννης, «Βενετσιάνικο εμπόριο», 
244-245.

42. Βλ. κατωτέρω σσ. 223-225. Για το κάστρο των Ιωαννίνων βλ. Χρον. Μορέως, στ. 
8797. Βλ. επίσης Κ. Τσουρής, «Η βυζαντινή οχύρωση των Ιωαννίνων», ΗΧ 25 (1983), 133- 
157. Γ. Κανετάκης, «Το Κάστρο. Συμβολή στην πολεοδομική ιστορία των Ιωαννίνων»,
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αντίπαλων δυνάμεων: Οι Βυζαντινοί «ήλθασιν της Ρωμανίας κι άπέκει εκ 
την Βλαχίαν/ κ’ έσωσαν εις τα Γιάννενα», ενώ τα συμμαχικά γενουατικά 
πλοία «έκ τά νερά γάρ τοϋ Μορέως να σέβουν εις τον κόρφον/ άπέσω 
εις το Ξερόμερον, εκεί πλησίον της ’Άρτας».43 Σύμμαχοι του Νικηφόρου 
ήταν ο πρίγκηπας της Αχαΐας, ο οποίος προωθήθηκε στην Άρτα από την 
Πάτρα μέσω Άεσιανών και ο Ριχάρδος Ορσίνι, που έπλευσε από την Κε
φαλληνία προς τον κόλπο της Άρτας.44 Αυτοί συναντήθηκαν στην Άρτα 
και κατευθύνθηκαν προς τα Ιωάννινα, πιθανόν μέσω Πλάκας.45 Οι Βυζα
ντινοί, που είχαν έλθει στα Ιωάννινα μέσω του ζυγού Μετσόβου, κατα- 
διώχθηκαν προς «την στράταν όπου ήλθασιν άπέκει έκ την Βλαχίαν»,46 
ενώ τα γενουατικά πλοία αποχώρησαν από τον Αμβρακικό κόλπο μέσω 
Βόνιτσας και Πρέβεζας, στην οποία πραγματοποίησαν λεηλασίες.47

ΗΗ 14 (1992), 37-79. Κορδώσης, «Ο Γουλάς των Ιωαννίνων», 145-153. Soustal - Koder. 
Nikopolis, σσ. 165-167. Για τη στρατηγική του σημασία βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 84- 
88. Για τη στρατιωτική αξία του υψιπέδου των Ιωαννίνων κατά τα νεώτερα χρόνια βλ. 
Θέματα στρατιωτικής γεωγραφίας, σσ. 149-150. Για τη στρατηγική θέση της Άρτας 
βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 2887-1888. Ducellier. «Aux frontières». 113-115. Σμΰρης. Δίκτυο 
οχυρώσεων, σσ. 157-158. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 113-115. Για το κάστρο της βλ. Β. 
Παπαδοπούλου. Η βυζαντινή Άρτα και τα μνημεία της, Αθήνα 2002, σσ. 105-113.

43. Χρον. Μορέως, στ. 8794-8795, 8788-8790. Στη γαλλική απόδοση του Χρονικού 
αναφέρεται ως διαδρομή των γενουατικών πλοίων η εξής: Κεφαλληνία - Αγ. Νικόλαος
- Αμβρακικός· βλ. Chron. Mor. Fr., §607, σ. 243. Για τον Αγ. Νικόλαο (le Tort) και τα 
Ξηρόμερα βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 242, 273. Για τον Αγ. Νικόλαο βλ. επίσης 
Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 50. Ρ. Soustal, «Arta und Ragousa. Zu den Handelsbeziehungen 
Ragusa mit Epirus», Πρακτικά Α'Αιεθνούς Συμποσίου για τη Νικόπολη, 23-29.9.1984, 
Πρέβεζα 1987, σσ. 304-305. X. Δάλλας, «Επί μερικών σημειώσεων της μελέτης του κου 
Π. Φουρίκη “Πρέβεζα - Νικόπολις”», ΗΧ 6 (1931), 158-161.

44. Χρον. Μορέως, στ. 8876-8877, 8881, 8866. Στη γαλλική παραλλαγή του Χρονι
κού αναφέρεται η Γλαρέντζα ως τόπος εκκίνησης του πρίγκηπα, ενώ στην αραγωνική, 
η Ναύπακτος- βλ. Chron. Mor. Fr., §621, σ. 247 σημ. 2. Η διαδρομή Άρτα - Αχελώος
- Πάτρα περιγράφεται στο οδοιπορικό του Βενιαμίν εκ Τουδέλης και υπολογίζεται σε 
ταξίδι τρισήμισυ ημερών βλ. Δένδιας, «Λεύκάς ή Αρτα», 26, 28. Συμπίπτει σε γενικές 
γραμμές με τον δρόμο που περιγράφουν οι Ρ. Soustal - J. Koder (Nikopolis, σ. 93). Για τα 
Λεσιανά βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 194. Ασωνίτης, «Κατοχή», 101.

45. Χρον. Μορέως, στ. 8978, 9006-9007. Για τον δρόμο Άρτας - Ιωαννίνων μέσω 
Πλάκας βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 92.

46. Χρον. Μορέως, στ. 9023. Ακολούθησαν πιθανόν τη διαδρομή Πολιτσιές - Βοτσά
- Ιωάννινα- πρβλ. Μ. Αράπογλου, «Ιστορικά μονοπάτια του Ζαγορίου», Ιστορικογεωγρα- 
φικά 2 (1987/8). 194 σημ. 4.

47. Χρον. Μορέως. στ. 9108. 9118-91120, 9235. Για τη Βόνιτσα και την Πρέβεζα βλ.
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Στις αρχές του 14ου ou. εμφανίζεται ένα νέο θέατρο πολέμου, ο άξονας 
του Αμβρακικού κόλπου: Άρτα, Ρωγοί, Βόνιτσα και Λευκάδα. Η Άρτα και 
οι Ρωγοί πολιορκούνται από τον στρατό του Φιλίππου Α' του Τάραντος 
(1304),* 48 η Βόνιτσα, όπως και η Ναύπακτος καταλαμβάνονται για λίγο 
χρονικό διάστημα από τον «δεσπότη» Θωμά, αλλά επανέρχονται στην 
εξουσία του Φιλίππου (1306).49 Η περιγραφή της ανδηγαυικής εκστρατεί
ας του 1304 στη γαλλική παραλλαγή του Χρονικού του Μορέως παρου
σιάζει τα αμυντικά στηρίγματα της περιοχής και τα σημεία πρόσβασης 
στον Αμβρακικό κόλπο. Αφετηρίες της εκστρατείας ήταν η Κεφαλληνία 
και η Λευκάδα, ενώ η Βόνιτσα αποτέλεσε τη βάση προώθησης στον Αμ
βρακικό. Οι δυνάμεις του Φιλίππου συγκεντρώθηκαν στην Κόπραινα, απ’ 
όπου μπορούσαν να πλεόσουν μέσω του Αράχθου στην Άρτα.50 Μετά 
από ένα περίπου μήνα άκαρπης πολιορκίας αποσύρθηκαν στη Σαλαγορά, 
όπου είχαν σταθμεύσει τα πλοία τους, για να ανεφοδιαστούν.51 Από το 
λιμανάκι αυτό, πιθανόν μέσω Ανέζας και Μαυροβούνιου, κατευθύνθηκαν 
στο κάστρο των Ρωγών, το οποίο προσέγγισαν με δυσκολία, γιατί τους 
εμπόδιζε ο ποταμός Λούρος.52 Μετά την αποτυχία της επιχείρησης επέ

Soustal - Koder. Nikopolis, σσ. 128-129, 242. Για τη στρατηγική θέση και το κάστρο της 
Βόνιτσας βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 89. Delatte, Portulans, σ. 205. Βλ. και Παπατρέχας, «Βυ
ζαντινά κάστρα», 334. Luttrell, «Vonitza», 131.

48. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 225-226.
49. Στην αραγωνική απόδοση του Χρονικού γίνεται λόγος για έλευση του Φιλίππου 

από τον Μόριά (ίσως από τη διαδρομή Γλαρέντζα - Αμβρακικός), απόβαση στην Άρτα 
και ισχυρή αντίσταση του Θωμά στα κάστρα της περιοχής, δηλαδή στη Βόνιτσα ή τη 
Ναύπακτο. Δεν αποκλείεται να προσέβαλε πρώτα τη Ναύπακτο και μετά να κατευθύν- 
θηκε παραλιακά προς τον Αμβρακικό κόλπο. Για την παράκτια σύνδεση Ναυπάκτου 
- Αμβρακικού βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 93. Η Άρτα δε φαίνεται να προσβλήθηκε, 
αν και ήταν ο απώτερος στόχος. Τελικά ο Θωμάς επέστρεψε στον Φίλιππο τη Βόνιτσα, 
τη Ναύπακτο και το Βουθρωτό (Otrento)· βλ. Chron. Mor. Arag., §§524-525, σ. 115. Βλ. και 
Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 61.

50. Για την Κόπραινα βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 184. Ο ποταμός Αραχθος 
ήταν πλωτός· βλ. Ρ. Soustal, «Bompliana und das “Phidokastron” zwei mittelalterliche 
Festungen in der Umgebung von Arta (Epirus)», Actes du XVe Congrès International d’ Etudes 
Byzantines, Athènes Sept. 1976, τ. II/B, Αθήνα 1981, σ. 718. Στα νεώτερα χρόνια ήταν δια
βατός κατά το μεγαλύτερο διάστημα του έτους- βλ. Κοκίδης, Στρατιωτική γεωγραφία, 
σσ. 101. 104. Scrofani. «Άρτα 1795», 208 σημ. 17.

51. Για τη Σαλαγορά βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 253. Σμύρης, Δίκτυο οχυρώσε
ων, σ. 69. Το λιμάνι της Σαλαγοράς χρησιμοποίησε για να μεταβεί στην Άρτα στα τέλη 
του 1205 ο Αλέξιος Γ' Κομνηνός· πρβλ. Ρωμανός, Περί του Δεσποτάτου, σ. 8.

52. Και ο ποταμός Λούρος πρέπει να ήταν ως ένα σημείο πλωτός· βλ. Δάκαρης,
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στρεψαν στην Αρτα όπου στρατοπέδευσαν, καθώς ο «δεσπότης» Θωμάς 
βρισκόταν ήδη σε στρατόπεδο απέναντι από το κάστρο (μεταξύ Βλαχέρ- 
νας και Βομπλιανών).53 Η υποχώρηση των εχθρικών δυνάμεων έγινε προς 
τη Βόνιτσα μέσω Μακρυνόρους54 και από εκεί, προς τα Λεσιανά, όπου 
είχαν σταθμεύσει τα πλοία στα οποία επιβιβάστηκαν και απέπλευσαν 
yta τον Μόριά.55 Ένα άλλο σώμα στρατού είχε κατευθυνθεί στην περιοχή 
του Αχελώου56 και έφθασε στις εκβολές του ποταμού (μέσω Ανατολικού 
ή Κατοχής), απ' όπου απέπλευσε για την Κεφαλληνία.57

Στα τέλη του 14ου αι. ο άξονας του Αμβρακικού κόλπου γίνεται εκ 
νέου θέατρο επιχειρήσεων: Η Άρτα πολιορκείται από τις δυνάμεις του 
Heredia (1378/9), οι οποίες έχουν προωθηθεί με πλοία στον Αμβρακικό 
κόλπο,58 ενώ ο τούρκος στρατηγός Ταμουρτάσης λεηλατεί τα περίχω
ρά της (1384/5).59 Η Βόνιτσα και τα Ακαρνανικά παράλια υφίστανται

«Κάστρο Ρωγών», 201-202.
53. Οι διαδρομές που ακολούθησαν τα εχθρικά στρατεύματα από την Άρτα προς 

τους Ρωγούς και το αντίστροφο, ταυτίζονται με τις αντίστοιχες των στρατευμάτων 
του Καρόλου Τόκκο το 1414/5. Το στρατόπεδο πρέπει να στήθηκε στην περιοχή Κω- 
στιακιών, ίσως στα Τοπόλιανα του Χρονικού των Τόκκων βλ. Συγκέλλου, «Κατάλη
ψη», 205.

54. Για το Μακρυνόρος βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 200. Στο Χρονικό η Βόνιτσα 
γράφεται ως «La Boidice», τα Λεσιανά ως «La Lessyaire» και ο Αχελώος ως «La Quel
lo»· βλ. Chron. Mor. Fr., §§990-995, σσ. 386-389.

55. Για τον δρόμο Άρτας — Βόνιτσας (Άρτα — Ακροποταμιά - Κόπραινα - Μενίδι 
- Αμφιλοχία - Λουτράκι - Βόνιτσα) βλ. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 208. Για τον δρόμο 
Βόνιτσας - Λεσιανών βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 53-54.

56. Chron. Mor. Fr., §994, σ. 389. Πρβλ. Nicol, Uespotate 1267-1479. σ. 59 (όπου ο Αχελώ
ος αναφέρεται ως φρούριο). Σχετικά με το «φρούριο» του Αχελώου βλ. Κατσαρός, «Αχε
λώος», 43-52. 0 ίδιος, «Η θέση της Επισκοπής Αχελώου», 198-201. 0 ίδιος, «Προβλήματα 
βυζαντινής τοπογραφίας», 1513. Βλ. και κατωτέρω σ. 83 σημ. 186. Στη δημώδη επιτομή 
του Χρονικού των Ιωαννίνων (§8) γίνεται λόγος για τον Αχελώο, το Αγγελόκαστρο και τα 
«πέριξ φρούρια», τα φρούρια δηλαδή της ευρύτερης περιοχής (Κατοχή, Ανατολικό). Την 
άμυνα της περιοχής από τον Νότο στήριζε η Ναύπακτος· βλ. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 
254. Τριανταφυλλίδης, «Το φρούριο “Βρωμιάριν”», 351, 353.

57. Για τη διαδρομή Αρτας - Αχελώου μέσω Μακρυνόρους βλ. Δένδιας. «Λεύκάς ή 
Αρτα», 26-27 (όπου αναφέρεται ότι το Ανατολικό απέχει από τον Αχελώο μισή ημέρα).

58. Σύμφωνα με τον Χαλκοκονδύλη, ο Heredia κατευθύνθηκε στη Βόνιτσα από την 
Κέρκυρα· βλ. Χαλκοκονδύλης (Darkò), τ. Α', σ. 197. Από εκεί πρέπει να προωθήθηκε στην 
Κόπραινα, κύριο λιμάνι πρόσβασης στην Άρτα. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω 
σσ. 228-229.

59. Χρον. Ιωαννίνων. §27, σ. 93. Το «οϊκαδε» προκαλεί ερωτηματικά για τον τόπο
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τις επιδρομές του Γκίνη Σπάτα (1378-1385) και του Καρόλου Α' Τόκ- 
κο (1399/1400).60 0 Γκίνης Σπάτα διαπεραιώνεται από τα παράλια της 
ΓΙαλαίρου στην Αγ. Μαύρα, όπου πραγματοποιεί επιδρομές, ενώ κατά 
την επιστροφή του λεηλατεί το «μποριό» της Βόνιτσας. 0 Κάρολος Α' 
Τόκκο, με ορμητήριο την Αγ. Μαύρα εξαπολύει ληστρικές επιδρομές 
στην περιοχή Βόνιτσας - Παλαίρου. Η Πάλαιρος (Ζαβέρδα) αποτελεί 
ένα ενδιάμεσο σταθμό στη σύνδεση της Λευκάδας με τη Βόνιτσα. 61 

Είναι, λοιπόν, φανερό ότι εντός του Αμβρακικού κόλπου, η Βόνι
τσα, η Κόπραινα και η Σαλαγορά αποτελούσαν τόπους προσάραξης 
πλοίων και απόβασης στρατιωτικών δυνάμεων. Στην Αιτωλοακαρνανία, 
τα Λεσιανά και άλλα σημεία στην περιοχή των εκβολών του Αχελώου 
(Κατοχή ή Ανατολικό) εξυπηρετούσαν τον ίδιο σκοπό. Στην περιοχή 
της Άρτας, το κάστρο των Ρωγών εμπόδιζε την πρόσβαση ΝΔ του Αμ
βρακικού κόλπου (από τη Σαλαγορά). Η στρατιωτική επιχείρηση των 
Βυζαντινών στην Άρτα τριάντα περίπου χρόνια αργότερα (1339/1340) 
ανέδειξε τη στρατηγική σημασία των Ρωγών και το κάστρο της Ρηνιά- 
σας ως σημαντικό έρεισμα της ευρύτερης περιοχής στα δυτικά της Άρ
τας.62 Μάλιστα, στις αρχές του επόμενου αιώνα αυξήθηκαν τα αμυντικά 
ερείσματα της περιοχής της Άρτας. Οι πολεμικές συγκρούσεις των ετών

εκκίνησης των τουρκικών δυνάμεων. Φαίνεται ότι ο Ταμουρτάσης. διάδοχος του Ισάίμ 
-πασά, προωθήθηκε στην Άρτα από την περιοχή ΒΔ των Ιωαννίνων, ίσως από τη Δρυ- 
ϊνοόπολη, η οποία είχε καταληφθεί από τον Ισάίμ το 1382. Μια άλλη εκδοχή είναι να 
ήλθε στην Άρτα από τη Θεσσαλία, αφού οι Τούρκοι ευρίσκοντο την ίδια περίοδο εκεί 
και ήταν σε θέση να ενισχύουν με ομάδες ενόπλων τους τοπικούς ηγεμόνες ή τους ομο
φύλους τους. Πρβλ. Nicol. Despotate 1267-1479. σσ. 160-161. 153.

60. Χρον. Τόκκων. στ. 57-85. 94-106 (Σπάτα κατά Λευκάδας και Βόνιτσας). 128-134. 
155-158, 163-167 (Τόκκο κατά Ακαρνανικών παραλίων). Στο Χρονικό αναφέρονται επί
σης οι οχυρωματικές δραστηριότητες του Τόκκο· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 131, 516.

61. Για τη διαδρομή βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 93-94. Για τις από θαλάσσης 
διαβάσεις του Ξηρομέρου βλ. Παπατρέχας, «Βυζαντινά κάστρα». 333-334 και σχέδιο 
337. Από την περιγραφή του Χρονικού των Τόκκων προκύπτει ότι το πέρασμα Λευκά
δας - Βόνιτσας αποτελούσε κλειδί για την ενδοχώρα- βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 115-119.

62. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 230-232. Για τους Ρωγούς και τη 
Ρηνιάσα βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 2437-2438 (θέση Ρηνιάσας). Soustal - Koder, Nikopolis. 
σσ. 251-252, 250-251. Βλ. επίσης Δάκαρης, «Κάστρο Ρωγών». 201-234. Για τον ρόλο του 
κάστρου των Ρωγών στη μέση βυζαντινή περίοδο βλ. F. Trompley, «Nikopolis and its 
territorium in the Byzantine Dark Age (cc. 580-850 A.D.), Πρακτικά B' Διεθνούς Συμπο
σίου για τη Νικόπολη. Πρέβεζα 11-15.9.2002 (επιστ. επιμ. Κ.Λ. Ζάχος), Πρέβεζα 2007, 
σσ. 151-162.
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1414-141663 μεταξύ του Καρόλου Α' Τόκκο και των αλβανών ηγετών της 
Άρτας σκιαγραφούν την αμυντική οργάνωση της περιοχής: το κάστρο 
των Ρωγών (ΝΔ) και τα «καστέλλια» Βομπλιανών (ΒΔ) και Συστρουνίου 
(ΒΒΔ) προστάτευαν τον κάμπο και το κάστρο της Άρτας,64 καθώς η Ρη- 
νιάσα (ΒΔ) και η Βόνιτσα (ΝΑ) αποτελούσαν αμυντικά στηρίγματα του 
Αμβρακικού κόλπου.

Το έτος 1348 εγκαινιάζεται μια νέα ιστορική περίοδος για το κεντρι
κό τμήμα του εξεταζόμενου χώρου, το οποίο καταλαμβάνεται από τους 
Σέρβους και διασπάται πολιτικά σε δύο κέντρα.65 Τα Ιωάννινα και η 
ευρύτερη περιοχή περιέρχονται στους ίδιους, ενώ η Άρτα και η Αιτω
λοακαρνανία εξουσιάζονται από τους αλβανούς μισθοφόρους τους.66 Το 
πολεμικό σκηνικό επικεντρώνεται πλέον στις περιοχές αυτές, οι οποίες 
αποκτούν νέα αμυντική διάρθρωση. Στο Χρονικό των Ιωαννίνων γίνεται 
λόγος για κάστρα στην περιοχή των Ιωαννίνων, τα οποία συνθέτουν ένα 
δίκτυο οχυρώσεων: Βελά, Βρίμπιανη (Βριβία), Ρέβνικο, Λαχανόκαστρο

63. Χρον. Τόκκων, στ. 2531-2589. Για το σχέδιο κατάληψης της Άρτας, τη διάρκεια 
των επιχειρήσεων και τις αμυντικές θέσεις της περιοχής βλ. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 
200-210.

64. Για το Συστρούνι βλ. Λαμπρίδης, Ηπειρωτικά Μελετήματα, τχ. 3, σσ. 32, 35. Δ. 
Πλιάκος, «Ιστορικά-αρχαιολογικά και λαογραφικά στοιχεία από την περιοχή της δυτι
κής Λάκκας Σουλίου». ΗΕτ 255 (Μάρτιος - Απρίλιος 1999). 94-97. Κορδώσης. Γιάννενα, 
σ. 128. Για τους δρόμους που το συνέδεαν με τα Ιωάννινα και τη Ρηνιάσα βλ. Δάκαρης. 
«Αρχαιότητες και Μνημεία Ηπείρου», 201. Για τα Βομπλιανά βλ. Συγκέλλου. «Βομπλι- 
ανά», 157-167.

65. Η Μ. Κατσαροπούλου (Ένα πρόβλημα, σ. 82) διαπιστώνει ασάφεια των πηγών 
σχετικά με την πορεία που ακολούθησαν οι Σέρβοι προς την Ήπειρο. Φαίνεται πάντως 
πιθανό ότι οι Σέρβοι προωθήθηκαν στην Ήπειρο από τη Θεσσαλία, μέσω της ορεινής Αι
τωλοακαρνανίας. Η διαδρομή αυτή αναφέρεται συχνά στο Χρονικό των Ιωαννίνων (§5 
(Συμεών), §35 (Βρανέζης)). Η σύνδεση Θεσσαλίας - Ηπείρου γινόταν από περάσματα 
στην κοιλάδα του Πορτάίτικου (Πύλη) ή την κοιλάδα του Πάμισου (Μουζάκι)· βλ. Κου
λουράς, «Οδικό δίκτυο Θεσσαλίας», 137. Θ. Νημάς, «Τα κάστρα του Κόζιακα και του 
'Ιταμού στη Δυτική Θεσσαλία», Πρακτικά Β' Συμποσίου Τρικαλινών Σπουδών (Τρίκαλα, 
9-11.11.1990), Τρικαλινά 11 (1991), 228-229. A. Mehlan, «Οι εμπορικοί δρόμοι στα Βαλ
κάνια κατά την τουρκοκρατία», στο: Σ. Ασδραχάς (εκδ.), Η οικονομική δομή των Βαλ
κανικών χωρών στα χρόνια της οθωμανικής κυριαρχίας, Αθήνα 1979, σ. 376. J. Koder - F. 
Hild. Hellas und Thessalia [TIB 1 1976], σ. 92. A. Αβραμέα. Η βυζαντινή Θεσσαλία μέχρι 
του 1204. εν Αθήναις 1974, σσ. 96-97. Βλ. και ανωτέρω σ. 45 σημ. 12. Παρατηρήσεις για 
τη σύνδεση Θεσσαλίας - Ηπείρου βλ. Χρυσός, «Συμβολή», 187 σημ. 13.

66. Για την έλευση των Αλβανών στην Ήπειρο βλ. Σκουλίδας, «Μετοικεσίες», 282- 
284. Ψιμούλη. Σούλι, σσ. 33-36. Ducellier, Οι Αλβανοί στην Ελλάδα, σσ. 19-28.



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ 57

(Όπα) στα βόρεια και Βελτσίστα, Δραγωμή, Αραχωβίτσα, Βουρσίνα, 
Κρετζούνιστα στα δυτικά.67 Η διάταξη των κάστρων διευκολύνει την 
επικοινωνία των στρατιωτικών δυνάμεων που κινούνται γύρω από αυτά. 
Οι στρατιωτικές επιχειρήσεις του Θωμά Πρελιούμποβιτς εναντίον των 
Μαζαρακαίων και των Ζενεβισαίων (1380-1382), οι οποίες διεξήχθησαν 
με τη συνδρομή Τούρκων,68 αναδεικνύουν τα αμυντικά στηρίγματα των 
Ιωαννίνων: η Βελά προστατεύει τα Ιωάννινα από την πλευρά των Ζα- 
γορίων, ενώ βορειότερα, το Λαχανόκαστρο βρίσκεται σε θέση ελέγχου 
του δρόμου προς τη Δρυϊνούπολη και το Αργυρόκαστρο.69 Στα δυτικά, 
η Βελτσίστα, η Αραχωβίτσα και η Δραγωμή βρίσκονται σε μικρή από
σταση από τα Ιωάννινα και λειτουργούν ως ασπίδες προστασίας, ενώ η 
Βουρσίνα στα ΝΔ και η Κρετζούνιστα στα ΒΔ ελέγχουν τα περάσματα 
προς και από τη Βαγενητία.70

Η επιχείρηση του Θωμά και του Ισαΐμ κατά των Ζενεβισαίων 
(1382/3),71 που διεξήχθη βόρεια των Ιωαννίνων αποκαλύπτει τον ρόλο 
και άλλων αμυντικών θέσεων. Πρόκειται για το κάστρο του Ρεβνίκου,

67. Χρον. Ιωαννίνων, σσ. 90-91. Για τα κάστρα αυτά βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 
123-124 (Βελά. Βελτσίστα), 130 (Βρίμπιανη), 131-132 (Βουρσίνα), 141 (Δραγωμή), 188 (Κρε
τζούνιστα), 191 (Όπα: ταυτίζεται με το Λαχανόκαστρο), 110 (Αραχωβίτσα), 250 (Ρέβνικο). 
Λαμπρίδης, Ηπειρωτικά Μελετήματα τχ. 3, 14-15, 36-37. Για το Ρέβνικο βλ. επίσης Φ. Πέ
τσας, «Καστράκι δυτικού Ζαγορίου», Αρχαιολογική Εφημερίς 1952, 4-7. Για τη Δραγωμή 
και την Αραχωβίτσα βλ. και Κ. Μπέτης, «Τοπωνυμικό της ποτέ επαρχίας Κουρέντων. Τα 
χωριά Δραγωμή και Σουλόπουλο», HE 20 (1961), 419. Στη δημώδη επιτομή του Χρονικού 
γίνεται λόγος και για άλλα κάστρα, εκτός του Λαχανόκαστρου (Όπας) και της Βελτσίστας, 
το κτίσιμο των οποίων αποδίδεται στον Θωμά. Είναι τα Σουδενά, η Δοβρά, η Αρτζίστα, η 
Κόνιτσα, η Βήσσανη, το Δελβινάκι και το Μαζαράκι· πρβλ. Κουρματζής, «Από τη βυζαντινή 
στην οθωμανική πόλη», 9. Δεν είναι όμως δυνατό να ταυτιστούν οι θέσεις αυτές, λόγω της 
πιθανής αλλαγής των τοπωνυμίων, της μη επαρκούς αρχαιολογικής διερεύνησης της περι
οχής και της έλλειψης αξιοπιστίας της δημώδους επιτομής του Χρονικού.

68. Για τις επιχειρήσεις αυτές βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §§23-25, σσ. 90-92.
69. Για τη Δρυϊνούπολη και το Αργυρόκαστρο βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 146- 

147, 110-111. Koder, «Προβλήματα της σλαβικής εποίκισης», 20-23. Για τη στρατηγική 
θέση του Αργυροκάστρου βλ. επίσης Σμύρης. Δίκτυο οχυρώσεων, σ. 140.

70. Το οχυρωματικό αυτό δίκτυο πλαισιώνεται από οδικό δίκτυο, το οποίο συνδέει 
τα Ιωάννινα με τις ηπειρωτικές ακτές (Σαγιάδα και Αγ. Σαράντα) και χρησιμοποιείται 
από τις στρατιωτικές δυνάμεις· πρβλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 92-93. Ο ρόλος του 
είναι η αμυντική υποστήριξη του κυρίου θεάτρου του πολέμου, που είναι τα Ιωάννινα. 
Γενικά για τον ρόλο των οχυρώσεων στην άμυνα του θεάτρου του πολέμου βλ. Clause
witz, Περί πολέμου, σ. 284.

71. Για την επιχείρηση αυτή βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §25, σ. 92.
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το οποίο προφυλάσσει τους κατοίκους του Πάπιγκου και της Κόνιτσας 
στα ανατολικά, η κατάχτησή του διευκόλυνε την προώθηση ΒΔ προς 
τη Δρυϊνούπολη και συνέβαλε στον περιορισμό των Μαλακασαίων στις 
Κατούνες.72 Πράγματι, η προώθηση του Θωμά στη Δρυϊνούπολη (1382/3) 
υπήρξε σημαντικό επίτευγμα, εφόσον αυτή βρισκόταν σε κομβικό ση
μείο επικοινωνίας τόσο με το Αργυρόκαστρο, όσο και με την ευρύτερη 
περιοχή της Βαγενητίας.73 Στην ίδια περιοχή επιχείρησε αργότερα να 
προωθηθεί ο Esau Buondelmonti ακολουθώντας πιθανότατα τη διαδρο
μή Ιωάννινα - Κρετζούνιστα - Καμίτσανη - Λιτίζντα - Γκρατζιάνη - Αγ. 
Ιωάννης Θεολόγος - Αγ. Σαράντα, όταν εξεστράτευσε κατά του Γκίνη 
Ζενεβίση, ηγεμόνα του Αργυροκάστρου (1399).74

Μία ακόμη αμυντική θέση στην περιοχή των Ιωαννίνων προκύπτει 
από τη μελέτη της επιχείρησης του Γκίνη Σπάτα το 1389: η Βρίμπιανη, 
πλησίον της Βελάς (ΝΔ), φαίνεται ότι προφύλασσε τη Βελά, αποτε
λώντας ένα επιπλέον προστατευτικό για τα Ιωάννινα οχυρό.75 Αν και 
το πεδίο της στρατιωτικής δράσης επικεντρωνόταν στις οχυρωμένες 
θέσεις της περιοχής των Ιωαννίνων, η σύγκρουση του Γκίνη Σπάτα με 
τον Εβρηνό-μπέη στην περιοχή του Δρίσκου (1396) δείχνει ότι το πεδίο 
αυτό μετατοπίζεται ΒΑ των Ιωαννίνων (Φανερωμένη, Πράτοκες), όπου 
τα όρη του Μετσόβου παρείχαν φυσική προφύλαξη στα Ιωάννινα.76 Πά
ντως στις στρατιωτικές επιχειρήσεις που διεξήχθησαν στην περιοχή των

72. Για τις Κατούνες βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 250, 119-120. 175.
73. Ο δρόμος Ιωάννινα - Δρυϊνούπολη φαίνεται ότι περνούσε από τη Βελά. συνέχιζε 

παράλληλα με το Λαχανόκαστρο (Όπα) προς τη Δρυϊνούπολη και οδηγούσε στο Αργυρό
καστρο· βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 91. Για τη Βαγενητία βλ. Soustal - Koder, Nikopolis. 
σ. 250. Ασδραχά - Ασδραχάς, «Βαγενιτία», 239-246. Ψιμούλη, Σούλι, σσ. 43-45.

74. Ο δρόμος αυτός οδηγεί στους Αγ. Σαράντα· βλ. Soustal - Koder, Nikopolis. σ. 93. 
Ο Esau Buondelmonti όμως δεν έφτασε στους Αγ. Σαράντα, αλλά διήλθε μέσω Δίβρης 
βόρεια προς τον Μεσοπόταμο· βλ. Χρον. Ιωαννίνων. §39, σ. 100. Για τον Μεσοπόταμο 
βλ. Soustal- Koder, Nikopolis. σσ. 226-227.

75. Για την επιχείρηση αυτή βλ. Χρον. Ιωαννίνων. §34, σ. 97. Η Βρίμπιανη (Βούρμπι- 
ανη) βρίσκεται σε πρανές του Γράμμου, στην κοιλάδα του Βουρμπιανίτικου ρέματος. 
Για τη στρατηγική σημασία της περιοχής της Κόνιτσας, στην οποία ανήκει η Βρίμπιανη 
βλ. Θ. Ζιώγας, «Τα παλαιά ονόματα των χωριών της Κόνιτσας», ΗΕτ 225 (Ιούνιος 1995), 
246-253. Βλ. και ανωτέρω σ. 57 σημ. 67.

76. Για τη σύγκρουση Σπάτα και Εβρηνού βλ. Χρον. Ιωαννίνων. §38, σσ. 99-100. Για 
τον Δρίσκο, τη Φανερωμένη και τις Πράτοκες βλ. Soustal - Koder, Nikopolis. σσ. 146, 233, 
241. Για τις διαδρομές μεταξύ των θέσεων αυτών βλ. Soustal - Koder, Nikopolis. σ. 89.
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Ιωαννίνων,77 τα στρατεύματα κινήθηκαν στις οδούς, τις διόδους και τις 
διαβάσεις. Οι δυνάμεις των ηγετών της Άρτας, όποτε στράφηκαν κατά 
των Ιωαννίνων, ακολούθησαν την οδό Άρτας - Ιωαννίνων.78 Στις επιχει
ρήσεις των αλβανικών φυλών των Μαλακασαίων και των Ζενεβισαίων 
κατά των Ιωαννίνων αξιοποιήθηκαν τα περάσματα και οι ορεινές διαβά
σεις, που συνέδεαν τις επικράτειές τους με τα Ιωάννινα.79

Στις αρχές του 15ου αι. η περιοχή βόρεια και βορειοδυτικά των Ιωαν
νίνων έγινε πεδίο συγκρούσεων μεταξύ του Καρόλου Ά Τόκκο και των 
Ζενεβισαίων. Η διαδρομή που ακολούθησε ο Κάρολος από τη Άευκάδα 
προς τα Ιωάννινα, προκειμένου να αναλάβει την ηγεσία της πόλης (1411), 
όπως περιγράφεται στο Χρονικό των Τόκκων, είναι η συνήθης διαδρομή 
από τις ηπειρωτικές ακτές προς τα Ιωάννινα: από τη Άευκάδα διαπεραι- 
ώθηκε στην Πάργα και κατευθύνθηκε στη συνέχεια προς τον Αγ. Δονάτο.80 
Συνεχίζοντας βόρεια, πέρασε από την Αραχωβίτσα και κατόπιν εισήλθε 
στα Ιωάννινα.81

Από τη συμπλοκή του Τόκκο με τους Αλβανούς στην Κρανέα (1412)

77. Βλ. κατωτέρω σσ. 204-207.
78. Βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §13, σ. 84 (επιχείρηση Πέτρου Λιώσα, 1367-70), §15, σ. 85 

(επιχείρηση Γκίνη Σπάτα, 1374/5), §21, σ. 89 (επιχείρηση Γκίνη Σπάτα, 1379), §25, σ. 92 
(επιχείρηση Γκίνη Σπάτα. 1382), §§29, 32, σσ. 94, 96 (επιχειρήσεις Σπάτα. 1384/5). § 34, 
σ. 97 (επιχείρηση Σπάτα, 1389). Για τους δρόμους Άρτας - Ιωαννίνων βλ. Soustal - Ko
der, Nikopolis. σσ. 91-92. Πρβλ. Κοκίδης, Στρατιωτική γεωγραφία, σσ. 108-110.

79. Βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §17, σ. 86 (επιχείρηση Γκίνη Φράτη, 1378), §18. σ. 87 (επι
χείρηση Μαλακασαίων, 1379). Οι Μαλακασαίοι διέμεναν στην περιοχή του Αγ. Δονάτου 
(Παραμυθιά), αν και στη δυτική Πίνδο υπήρχε περιοχή που ονομαζόταν Μαλακάσι και 
περιελάμβανε πενήντα ένα χωριά με βλάχικο κυρίως πληθυσμό· βλ. Λαμπρίδης, Ηπειρω
τικά Μελετήματα, τχ. 5, σσ. 7-12. Αραβαντινός, Χρονογραφία, τ. Β', σ. 102. Οι Ζενεβισαίοι 
ήταν κυρίαρχοι του Αργυροκάστρου και της Χειμάρας· βλ. Ducellier, Οι Αλβανοί στην 
Ελλάδα, σ. 22. Για τις φυλές αυτές βλ. επίσης Schirò, Το Χρονικόν των Τόκκων, σ. 16.

80. 0 Θωμάς Πρελιούμποβιτς είχε αγοράσει το 1380 το κάστρο του Αγ. Δονάτου 
(Παραμυθιά) εξασφαλίζοντας έτσι την προστασία των Ιωαννίνων στα ΝΔ· βλ. Χρον. Ιω
αννίνων, §23, σ. 91. Για τον Αγ. Δονάτο βλ. Soustal - Koder, Nikopolis. σσ. 236-237. Βασιλι
κού, «Οδοιπορικό», 131. Ψιμούλη, Σούλι, σ. 65. Β. Κραψίτης, Η ιστορία της Παραμυθιάς, 
Αθήνα 1985, σσ. 187-188.

81. Χρον. Τόκκων. στ. 1477, 1481-4, 1494-9, 1530. 0 Τόκκο διανυκτέρευσε στην Αρα
χωβίτσα. Για τη διαδρομή αυτή βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 92. Βασιλικού, «Οδοιπο
ρικό», σ. 128. Κουγιτέας, Πραγματεία, σ. 121 (η διαδρομή Πάργα - Μαργαρίτι - Παρα
μυθιά - Ιωάννινα απαιτούσε είκοσι πέντε ώρες πορεία). Η πορεία των στρατευμάτων 
από την περιοχή της Βαγενητίας στα Ιωάννινα υπολογίζεται σε μία ημέρα. Βλ. και 
Πλουμίδης, «Επικοινωνία», 494.
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διαφαίνονται οι ορεινές διαδρομές της βορειοδυτικής περιοχής των Ιω- 
αννίνων.82 Από τα Ιωάννινα ο Κάρολος ακολούθησε πορεία προς Βορράν, 
προς Λαχανόκαστρο, με σκοπό να διεισδύσει στην περιοχή των Ζενεβι- 
σαίων, ενώ ταυτόχρονα ο αδελφός του Λεονάρδος παρενοχλούσε στην 
Άρτα τον σύμμαχο του Ζενεβίση, Μουρίκη Σπάτα, δημιουργώντας ένα 
δεύτερο μέτωπο.83 Ot Αλβανοί εξασφάλισαν τελικά τη συμμαχία του 
Σπάτα, καθώς και την υποστήριξη των κατοίκων της Μουζακέας.84 Ο Κά
ρολος έστειλε τον Λεονάρδο στην περιοχή για να αναζητήσει τον κατάλ
ληλο τόπο σύγκρουσης. Εκείνος, «έπίασεν τόπον όχερόν,/ ωσάν εις έναν 
κάστρο», αλλά οι νεαροί πολεμιστές του κατέβηκαν «εις έναν κατατόπι./ 
Κρανέα το «όνομάζουσιν», όπου διεξήχθη η συμπλοκή.85 Το πεδίο της 
μάχης εντοπίζεται στην περιοχή μεταξύ Μεσοποτάμου και Αγ. Σαράντα, 
όπως προκύπτει από την πορεία των αντιπάλων. Οι Τόκκοι ακολούθη
σαν μάλλον τη διαδρομή Ιωάννινα - Κρετζούνιστα - Καμίτσανη - Αγ. 
Ιωάννης Θεολόγος (δεν αποκλείεται να πέρασαν κι από τα «στενά» της 
Δίβρης και έπειτα να «έκατέβηκαν» στην Κρανέα). Οι Αλβανοί κατευ- 
θύνθηκαν στο σημείο αυτό από τη Δρυϊνούπολη ή το Αργυρόκαστρο.86

82. Για τη συμπλοκή στην Κρανέα βλ. κατωτέρω σσ. 164-165. Για την Κρανέα βλ. 
Soustal - Koder. Nikopolis, σ. 187. Η A. Κοβάνη («Στοιχεία ιστορικής γεωγραφίας», 145) 
χαρακτηρίζει την Κρανέα φρούριο, ενώ στο Χρονικό αναφέρεται ρητά ως «κατατόπι». 
Πρβλ. Nicol. Despatate 1267-1479. σ. 180 σημ. 3.

83. Χρον. Τόκκων, στ. 1662-1680. Και παλαιότερα ο Σπάτα είχε συμμαχήσει με 
τον Ζενεβίση κατά του Τόκκο προκαλώντας φθορές στα περίχωρα και στο κάστρο των 
Ιωαννίνων (1411)· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 1257-1264. 1418-1428. Ο Τόκκο μετά την εγκα
τάστασή του στα Ιωάννινα στρατοπέδευσε στις Πράτοκες με σκοπό να πολεμήσει τις 
ενωμένες δυνάμεις των Αλβανών, αλλά με την προτροπή των Ιωαννιτών κατέληξε σε 
συμβιβασμό· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1621-1643. Για τις Πράτοκες βλ. ανωτέρω σ. 58 σημ. 
76. Πρόκειται για θέση κατάλληλη προς στρατοπέδευση.

84. Χρον. Τόκκων. στ. 1681-1695. Για τη Μουζακέα βλ. Κοβάνη, «Στοιχεία ιστορικής 
γεωγραφίας», 142-143 (όπου την τοποθετεί σε ορεινή διάβαση βόρεια των Ιωαννίνων). 
Λαμπρίδης, Ηπειρωτικά Μελετήματα, τχ. 4, σσ. 8, 27 (αναφέρει Μουζακέους στα Κα- 
τσανοχώρια). Φαίνεται πιθανότερο η Μουζακέα να βρίσκεται στην ευρύτερη περιοχή 
του Βερατίου, αφού αυτή αποτελούσε στα τέλη του 14ου αι. επικράτεια του Μουζάκι· 
βλ. Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου. Βαλκανικοί λαοί, σ. 230. Ducellier, «Genesis and failure», 
10. Αραβαντινός, Χρονογραφία, τ. Β'. σ. 112.

85. Χρον. Τόκκων, στ. 1696-1723.
86. Για τις διαδρομές αυτές βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 92-93. Της συμπλοκής 

στην Κρανέα προηγήθηκε μια συμπλοκή στο Λαχανόκαστρο, αφού ο Ζενεβίσης «εμασεν 
δύναμιν πολλήν... / καί με βουλήν έκίνησεν εις τά Γιάννινα να ελθη», όπου ανέμενε τις
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Το 1430 οι Τούρκοι κατέλαβαν τα Ιωάννινα και το 1449 την Άρτα.87 
Οι πηγές της τουρκικής κατάκτησης των Ιωαννίνων δεν συμφωνούν ως 
προς τον τόπο εκκίνησης των τουρκικών στρατιωτικών δυνάμεων. Το 
γεγονός ότι είχε προηγηθεί η πτώση της Θεσσαλονίκης (Απρίλιος 1430), 
στην οποία στρατηγός ήταν ο μπεηγλέρ-μπέης της Ρούμελης, Σινάν- 
πασάς, ο ίδιος που ανέλαβε και την επιχείρηση των Ιωαννίνων αμέσως 
μετά, δείχνει ότι τα τουρκικά στρατεύματα κινήθηκαν από τη Θεσσα
λονίκη προς τα Ιωάννινα μέσα από τα περάσματα της Πίνδου.88 Όμως 
οι περισσότερες πηγές μαρτυρούν ότι ο τουρκικός στρατός έφθασε στα 
Ιωάννινα από την Αιτωλοακαρνανία.89 Επομένως η Θεσσαλία φαίνεται 
ως πιθανός τόπος εκκίνησης των τουρκικών δυνάμεων.90 Το θέμα πα

δυνάμεις του Σπάτα- βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1690-1695. Έτσι, η περιοχή των Ιωαννίνων 
ήταν τόπος συγκέντρωσης των αντιπάλων δυνάμεων βλ. Χρον. Τόκχων, στ. 1311-1324, 
1597-1607. Όμως οι δυνάμεις του Τόκκο πιθανόν να μην ακολούθησαν τη διαδρομή Ιω
άννινα - Λαχανόκαστρο - Δρυϊνούπολη, αλλά να κατευθύνθηκαν στην Κρανέα μέσα 
από περάσματα ΒΔ των Ιωαννίνων. Η υπόθεση αυτή προκύπτει από τον συλλογισμό 
ότι, εφόσον ο Κάρολος συνήθιζε να εξασφαλίζει τις προσβάσεις στις θέσεις-στόχους 
του, θα περίμενε κανείς να καταλάβει το Λαχανόκαστρο, πράγμα που δεν έκανε. Αλλά 
το Λαχανόκαστρο την περίοδο αυτή δεν λειτουργούσε ως οχυρό, ήταν «καταφύγι», 
όπως αναφέρει το Χρονικό. Συνεπώς, η πρόκληση φθορών στην περιοχή φαίνεται ότι 
εντασσόταν στο πλαίσιο της επιθετικής δράσης, που στόχευε στη συνέχεια να αναλάβει 
εναντίον του Γκίνη Ζενεβίση.

87. Για τις τουρκικές επιχειρήσεις βλ. κατωτέρω σσ. 235-236.
88. Πρβλ. Nicol. Οι τελευταίοι αιώνες, σσ. 544, 546. Vryonis, «Ottoman conquest», 

296.
89. Για την περιοχή της Αιτωλοακαρνανίας ως τόπο εκκίνησης του τουρκικού στρα

τού βλ. ΧρονικόV περί των Τούρκων Σουλτάνων, σ. 61 (όπου αναφέρεται το Αναιτωλι- 
κόν). Μέρτζιος, «Άλωσις», 120-121. Η μόνη πηγή που αναφέρει τα στενά της Πίνδου 
είναι η Σύνοψις ιστορίας, σ. 242. Εκτός από τη σύγκλιση των περισσότερων πηγών 
στην Αιτωλοακαρνανία ως τόπο εισβολής των Τούρκων στην Ήπειρο, το γεγονός ότι ο 
γιος του Καρόλου Τόκκο, Ερκούλιος είχε συμμετάσχει στην τουρκική επιχείρηση κατά 
της Θεσσαλονίκης, ενισχύει την πιθανότητα να παρείχε στους Τούρκους δυνατότητες 
διέλευσης από τις περιοχές του ως αποτέλεσμα της «συμμετοχής» αυτής. Βλ. και Μέρ- 
τζιος, «Άλωσις», 120.

90. Οι Τούρκοι βρίσκονταν στη Θεσσαλία ήδη από το 1393' βλ. Nicol, Οι τελευταίοι 
αιώνες, σ. 474. Τη σύνδεση Θεσσαλίας - Αιτωλοακαρνανίας δείχνει και η σύγκρουση 
Τούρκων με τις δυνάμεις του Ερκουλίου Τόκκο στον Οφιδάρη (Εύηνο) ποταμό (1414/5)· 
βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2368-2429. Βλ. και Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 186 σημ. 224. 
Οι Τούρκοι είχαν έλθει στο Αγγελόκαστρο «άπε τον Σάλωνα ορθά καί έκ το Λοιδωρίκι 
/ κρατώ καί έκ την Λειβαδιά». Στην επιστροφή τους προς τη Ναύπακτο «εις το έμπα
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ραμένει ανοικτό. Όσον αφορά στην τουρκική κατάληψη της Άρτας, οι 
πηγές είναι ελλιπείς. Και σ’ αυτήν την περίπτωση, τα τουρκικά στρα
τεύματα ήταν δυνατό να έφθασαν εκεί, τόσο από τα Ιωάννινα, όσο και 
από την Αιτωλοακαρνανία.

Συνάγεται, λοιπόν, ότι μετά τα μέσα του 14ου αι. οι περιοχές των 
Ιωαννίνων και της Άρτας αποτέλεσαν θέατρο πολέμου, ο οποίος ήταν 
αποτέλεσμα του κατακερματισμού του χώρου της Ηπείρου σε μικρές 
επικράτειες. Νέες αμυντικές ανάγκες επέβαλαν την αύξηση του αριθμού 
των οχυρών, που δημιουργήθηκαν για την προστασία των διοικητικών 
κέντρων και αναπτύχθηκαν σε θέσεις κατόπτευσης υποστηρίζοντας ένα 
δίκτυο δρόμων και διόδων, το οποίο αξιοποιήθηκε από τις στρατιωτικές 
δυνάμεις. Η δήλωση του Χρονικογράφου των Τόκκων ότι: «ό τόπος όλος 
άνοιξε / θάλασσα και στερέα, / οί δρόμοι εκαθάρισαν, έπλάτυναν οί 
στράτες»91 αποδίδει την επιτυχία του στρατηγικού σκοπού του Καρόλου 
A Τόκκο, δηλαδή της διάνοιξης και κατά συνέπεια, του ελέγχου των χερ
σαίων οδών της Ηπειρωτικής ενδοχώρας. Ο φυσικός οδικός άξονας που 
συνέδεε το κεντρικό τμήμα του εξεταζόμενου χώρου με την Θεσσαλία 
και τη Μακεδονία ήταν αυτός που περνούσε από τον ζυγό Μετσόβου.

Νότιο τμήμα: Η περιοχή της Αιτωλοακαρνανίας μετά τη σέρβική κα- 
τάκτηση αποκτά νέα αμυντική διάρθρωση, καθώς αλβανοί ηγεμονίσκοι 
εδραιώνονται σε μικρά κάστρα γύρω από τον Αχελώο.92 Το δίκτυο των 
οχυρώσεων της Αιτωλοακαρνανίας περιλαμβάνει εκτός από τα κάστρα

τής κλεισούρας, / όπου έ'πρεπε νά σεβοϋν εις τόπον έδικό τους / και κατεβαίνει ό πο
ταμός, τον λέγουν Όφιδάρης / έναι δε κάμπος όμορφος, πλήρης διά πολέμους»· εκεί 
συνεπλάκησαν με τον Ερκούλιο. Η συμπλοκή αυτή πρέπει να έγινε στις υπώρειες των 
ορέων της Ναυπακτίας. Για τη διαδρομή Αγγελοκάστρου - Ναυπάκτου βλ. Soustal - 
Koder, Nikopolis, σ. 94. Για τη σύνδεση Ναυπάκτου - Λαμίας βλ. Δημητρούκας. «Οδικό 
δίκτυο», 385. Γ. Αθανασιάδης-Νόβας, «Η Ναύπακτος ως λιμήν του Βυζαντίου κατά τον 
Ι'αιώνα», Πρακτικά του Θ' Διεθνούς Βυζαντινολογιχού Συνέδριου (Θεσσαλονίκη 1953). 
τ. Β', Αθήνα 1956, σ. 295. Για τον Εύηνο ποταμό (Οφιδάρη) βλ. Τριανταφυλλίδης, «Το 
φρούριο “Βρωμιάριν”», 340-341 σημ. 3. Δ. Μιτάκης, «Εύηνος, Βαράσοβα, Κλόκοβα», 
Ναυπακτιακά 3 (1986/7). 37-79.

91. Χρον. Τόκκων. στ. 3108-3109.
92. Βλ. Τριανταφυλλίδης, «Το φρούριο “Βρωμιάριν”», 352, 355. Παπατρέχας, «Βυ

ζαντινά κάστρα», 334. 336 (αναφέρει και το κάστρο του Λιγοβιτσιού. για το οποίο όμως 
δεν υπάρχει καμμία πληροφορία στις πηγές). Σφηκόπουλος, Κάστρα Ρούμελης, σσ. 147, 
161. 170-171, 180, 183. Στην περιοχή του Αχελώου διεξήχθη η μάχη του Αχελώου (1358/9). 
Για την τοποθεσία της μάχης βλ. κατωτέρω σ. 289 σημ. 343.



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ 63

Βόνιτσας (ΒΔ) και Ναύπακτού (ΝΑ), τα κάστρα του Δραγαμέστου, της 
Κατοχής, του Αετού, του Αγγελοκάστρου, του Βάρνακα και του Ανατο
λικού στα νότια, καθώς και το κάστρο του Βλοχού (ΒΑ), όπου οι απολή
ξεις της Πίνδου παρείχαν φυσική οχύρωση σε ολόκληρη την περιοχή.93 0 
στρατιωτικός ρόλος των οχυρών αυτών αναγνωρίζεται κατά την πρώτη 
δεκαετία του 15ου αι., οπότε ο Κάρολος A Τόκκο θέτει σε εφαρμο
γή πολεμικό σχέδιο εκδίωξης των Αλβανών από αυτά.94 Αλλεπάλληλες 
συγκρούσεις με την αλβανική οικογένεια των Σπάτα διεξάγονται στα 
κάστρα Αγγελοκάστρου. Κατοχής, Βάρνακα, Αετού, Δραγαμέστου και 
Ανατολικού (1400-1410).95 Η Αγ. Μαύρα αποτέλεσε πολεμική βάση,96 απ’ 
όπου οι στρατιωτικές δυνάμεις του Καρόλου στράφηκαν διαδοχικά κατά 
του Βάρνακα και των Κανδήλων,97 της Κατοχής,98 του Δραγαμέστου,99 
του Ανατολικού,100 της Βόνιτσας, παράλιων οχυρών της περιοχής. Από

93. Συγκέλλου, «Αιτωλοακαρνανία», 561.
94. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 154.
95. Χρον. Τόκκων, στ. 775-803 (Βάρνακας), 962-1021 (Αετός), 200-210, 853-944 

(Κατοχή). 211-281 (Αγγελόκαστρο), 283-322, 1115-1116, 403-405 (Δραγαμέστο), 376-407, 
433-475, 377-405 (Ανατολικό). Για τη χρονολογική σειρά των γεγονότων αυτών βλ. κα
τωτέρω σ. 193 σημ. 204.

96. Χρον. Τόκκων. στ. 831-832. Για το κάστρο της Αγ. Μαύρας και την τοπογραφία 
της περιοχής βλ. Marthono, σ. 662. Βλ. επίσης Ασωνίτης. Νότιο Ιόνιο. σσ. 57-58. Κ.Γ. 
Μαχαιράς, Το εν Λευκάδι φρούριον της Αγίας Μαύρας, Αθήναι 1956, σσ. 15-20.

97. Χρον. Τόκκων, στ. 785-786. 805-808. Για τη διαδρομή Αγ. Μαύρα - Πάλαιρος
- Κανδήλες βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 93. Για τις Κανδήλες βλ. Ζαχαριάδου, «Οι 
χίλιοι στίχοι», 172 σημ. 23. Για τη στρατηγική σημασία του Βάρνακα και των Κανδήλων 
βλ. Παπατρέχας, «Βυζαντινά κάστρα», 336-337.

98. Χρον. Τόκκων, στ. 1109-1112. Πρβλ. Ζαχαριάδου, «Οι χίλιοι στίχοι», 174. Ο Τόκκο, 
εξασφαλίζοντας την Κατοχή μπορούσε να εξαπολύει επιδρομές στο Αγγελόκαστρο, 
διαβαίνοντας τον Αχελώο· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 211-213. Για την Κατοχή βλ. Κατσαρός, 
«Συμβολή», 307-320. Ασωνίτης, «Κατοχή», 93-107. Για τη θέση της βλ. Χρον. Τόκκων. 
στ. 861-2. Παπατρέχας, «Βυζαντινά κάστρα», 338.

99. Στην επιχείρηση κατά του Δραγαμέστου, η οποία έγινε «διά θαλάσσου καί 
στερεάς», φαίνεται ότι εστάλησαν δυνάμεις από την Αγ. Μαύρα καθώς και από τα μέρη 
που είχε ήδη καταλάβει ο Κάρολος, προφανώς από την Κατοχή ή το Βάρνακα· βλ. Χρον. 
Τόκκων. στ. 289. Για τη σύνδεση των περιοχών αυτών βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 
93. Δημητρούκας, «Οδικό δίκτυο», 384. Για το Δραγαμέστο βλ. Β. Παπαγεωργίου «Το 
κάστρο της Δραγαμεστού», Ιστορικογεωγραφικά 6 (1998), 97-121. Παπατρέχας, «Βυζα
ντινά κάστρα». 335. Σφηκόπουλος. Κάστρα Ρούμελης, σσ. 167-173.

100. Στην επιχείρηση κατά του Ανατολικού ακολουθήθηκε η διαδρομή Αγ. Μαύρα
- Πάλαιρος - Κανδήλες - Δραγαμέστο - Λεσιανά - Κατοχή, αφού η περιοχή ελεγχόταν
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τα οχυρά αυτά, η Κατοχή εξασφάλιζε πρόσβαση στο Αγγελόκαστρο,101 
ο Βάρνακας στον Αετό102 και η Βόνιτσα στην Άρτα.103 Τα στρατεύματα 
αξιοποίησαν το οδικό δίκτυο της περιοχής.104 Από την έλευση τούρκων 
πολεμιστών στην περιοχή της Βόνιτσας, με σκοπό να ενισχύσουν τον 
Μουρίκη Σπάτα και τη συνακόλουθη σύγκρουση στο «στένωμα», «’ς την 
Κορδοβίτσα»105 προκύπτει το οδικό δίκτυο του Ξηρομέρου. Οι αντίπα

πια από τον Τόκκο. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 294-295. Για τη δια
δρομή του στρατού βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 93. Δημητρούκας, «Οδικό δίκτυο», 
384. Η παραθαλάσσια διαδρομή επιβεβαιώνεται και από τη χρήση «πλευτικών» και 
«σανδαλιών» με τα οποία έγινε προσιτός ο πύργος, που βρισκόταν σε «στενά κανάλια»· 
βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 381, 388, 389. Για τη θέση του Ανατολικού βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 
383-384. Βλ. και Soustal - Koder. Nikopolis. σσ. 105-106.

101. Μετά την κατάληψη της Κατοχής ο Τόκκο στράφηκε κατά του Αγγελοκάστρου, 
στο οποίο προωθήθηκε μέσω του Αχελώου. Όταν όμως η επιχείρηση απέτυχε, επέστρεψε 
στην Κατοχή, απ’ όπου προωθήθηκε στην Αγ. Μαύρα· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 211-215, 
273-274. Ο ποταμός Αχελώος ήταν πλωτός· βλ. Κατσαρός, «Αχελώος», 50. Κοκίδης, 
Στρατιωτική γεωγραφία, σ. 144. Για το Αγγελόκαστρο βλ. Soustal - Koder, Nikopolis. σ. 
108. Σφηκόπουλος, Κάστρα Ρούμελης, 161-166. Κατσαρός, «Συμβολή», 318-319 σημ. 
3. Ορλάνδος, «Το φρούριον του Αγγελοκάστρου», 54-73. Βρισκόταν στο κέντρο της 
Αιτωλικής πεδιάδας και ήλεγχε τον χώρο από τα Ξηρομερίτικα βουνά ως το Βραχώρι 
(Αγρίνιο)· βλ. Παλιούρας, Βυζαντινή Αιτωλοακαρνανία, σ. 202.

102. Η επιχείρηση κατά του Αετού έγινε μετά την κατάληψη του Βάρνακα και με 
αφετηρία το συγκεκριμένο κάστρο· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 954-956. Για τη θέση του 
Αετού βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 973-974. Βλ. και Παπατρέχας, «Βυζαντινά κάστρα», 337- 
338. Παλιούρας. Βυζαντινή Αιτωλοακαρνανία, σσ. 29-30. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 
102-103. Αραβαντινός, Χρονογραφία, τ. Β', σ. 5.

103. Η διαδρομή που ακολουθούσε ο Κάρολος Τόκκο για την Άρτα είναι η εξής: Λευ
κάδα (Αγ. Μαύρα) - Βόνιτσα - Κόπραινα· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 334. 359-364. Κατά την 
επιδρομή του Τόκκο στις «λακινιές» του Σπάτα στην περιοχή της Άρτας γίνεται λόγος 
για «νησία δύο» και «νησόπουλα» κοντά στη θάλασσα· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 686, 689, 
694. Πρόκειται για νησίδες στην Κορωνησία.

104. Βλ. τη σύγκρουση του Γαλάσο Πεκατόρε με τον Σγουρό Μπουα στην Βρωμοπί- 
δα: Χρον. Τόκκων, στ. 1045-1081. Ο Γαλάσο ήλθε από τη Βόνιτσα, ενώ τον Σγουρό υπο
στήριξε ο Μουρίκης Σπάτα με στρατό που έφερε από την Άρτα. 0 Σ. Ασωνίτης (Αιτω
λοακαρνανία, σ. 178 σημ. 88) τοποθετεί τη Βρωμοπίδα στην περιοχή των Σπολαϊτών. Αν 
και δεν δηλώνεται η αφετηρία του Σγουρού ίσως πρέπει να εννοηθεί το Αγγελόκαστρο 
που δεν είχε καταληφθεί ακόμη από τον Κάρολο, οπότε η πορεία του Σγουρού ήταν η 
εξής: Αγγελόκαστρο - Γεροβολέα (όπου και τα Σπολάΐτικα) - Αμφιλοχία - Βόνιτσα. Για 
τη διαδρομή αυτή βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 94. Για τους δρόμους της Αιτωλοα
καρνανίας βλ. επίσης Κοκίδης. Στρατιωτική γεωγραφία, σσ. 155-160.

105. Για την Κορδοβίτσα βλ. Κοβάνη, «Στοιχεία ιστορικής γεωγραφίας», 141.
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λες δυνάμεις ακολούθησαν τις συνήθεις διαδρομές: οι πολεμιστές του 
Τόκκο έφθασαν στη Βόνιτσα από τη Λευκάδα, οι Αλβανοί συγκεντρώθη
καν στην Άρτα με τους συμμάχους τους και κατευθύνθηκαν πεζή προς 
την εν λόγω περιοχή.106 Τη σύνδεση της Ακαρνανίας με τη Θεσσαλία 
μέσα από τα βόρεια περάσματα του Αχελώου μαρτυρεί η επιχείρηση 
του Γιοσού-μπέη, ο οποίος απώλεσε μέρος των δυνάμεών του κατά την 
προσπάθειά τους να περάσουν το πλημμυρισμένο ποτάμι.107

Η περιοχή της Ναυπάκτου αποτελούσε δίοδο επικοινωνίας με την κε
ντρική Στερεά,108 όπως μαρτυρούν οι πολεμικές επιχειρήσεις των Φρά
γκων της Βουδονίτσης και των Θηβών (1218) και των σεβαστοκρατόρων 
Κωνσταντίνου και Θεοδώρου (1295).109 Μετά τα μέσα του 14ου αι. η 
Ναύπακτος και η ευρύτερη περιοχή έγιναν στόχοι επιθέσεων. Συγκε
κριμένα η Ναύπακτος110 κατελήφθη προσωρινά από τους Καταλανούς

106. Χρον. Τόκχων. στ. 737-774. 0 Μουρίκης Σπάτα είχε επίσης ενισχυθεί με ένα 
σώμα στρατού που έστειλε ο Esau Buondelmonti από τα Ιωάννινα. Σχετικά με την 
πορεία των τούρκων πολεμιστών, εφόσον, σύμφωνα με μαρτυρία του Χρονικού, το Αγ- 
γελόκαστρο είχε παραδοθεί από τον Σπάτα στους Τούρκους (στ. 49Τ506), οι τούρκοι 
σύμμαχοι του Σπάτα εστάλησαν από το Αγγελόκαστρο.

107. Χρον. Τόχκων, στ. 433-468. Για τη διαδρομή αυτή βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, 
σ. 90. Κατσαρός, «Προβλήματα βυζαντινής τοπογραφίας», 326 σημ. 67. Βλ. και ανωτέρω 
σ. 45 σημ. 12. Πρβλ. Δημητρούκας, «Οδικό δίκτυο», 385. Την πορεία του Γιοσού-μπέη 
αιτιολογεί το γεγονός ότι το οδικό δίκτυο Βόνιτσας - Αγγελοκάστρου (μέσω Αμφιλοχί
ας και Γεροβολέας) ήταν ιδιαίτερα επικίνδυνο για τις μετακινήσεις του Παύλου Σπάτα 
και των συμμάχων του. 0 Παύλος μάλιστα κατέφυγε στη Ναύπακτο μετά τις επιθέσεις 
του Τόκκο στο Αγγελόκαστρο είτε μέσω Ανατολικού είτε μέσω Τριχωνίδος, με πιο πι
θανή τη δεύτερη διαδρομή, αφού το Ανατολικό είχε ήδη καταληφθεί από τον Τόκκο. Για 
τις διαδρομές αυτές βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 94. Για τα γεγονότα αυτά βλ. Χρον. 
Τόκχων, στ. 469-475. Βλ. και Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 162-163.

108. Πρόκειται για τη διαδρομή Ναύπακτος - Τρικόρυφος - κοιλάδα Μόρνου - Λοι- 
δωρίκι· βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 90. Βλ. και ανωτέρω σσ. 61-62 σημ. 90. Τη δια
δρομή αυτή ακολούθησε ο Μιχαήλ Β' προκειμένου να αντιμετωπίσει τα στρατεύματα 
του Μιχαήλ Η' Παλαιολόγου στη μάχη στο Τρίκορφο (1260)· βλ. Παχυμέρης, τ. Α'. σ. 89. 
Εξάλλου ο δρόμος αυτός αποτέλεσε χώρο «συνάντησης» αντίπαλων δυνάμεων, του 
Κωνσταντίνου Δούκα και του Θωμά, ηγεμόνα των Σαλώνων βλ. Bees, «Unedierte», 88, 
103-113. Πρβλ. Κατσαρός, «Προβλήματα βυζαντινής τοπογραφίας», 1534.

109. Για τα γεγονότα αυτά βλ. Vasilievskij, «Epirotica», 241-244. Perrat - Longnon, 
Actes, 141-142 (155-156) 1/7/1295. 145-147 (161-163) 6/10/1295, 159 (183) 31/8/1296, (184) 
1/9/1296, 160 (185) 3/9/1296.

110. Για τη Ναύπακτο βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 210-211. Για το κάστρο της 
Ναυπάκτου βλ. Χαλάτσης, «Κάστρο Ναυπάκτου», 119-180. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ.
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(1361) και τους Τούρκους (1394),111 ενώ το Δραγαμέστο κατελήφθη δι
αδοχικά από τον Λεονάρδο Α' Τόκκο (1359-1363) και τους Αλβανούς 
(1371-1374).112 Σύμφωνα με τις πηγές, τόσο οι Καταλανοί, όσο και οι 
Τούρκοι ήλθαν στη Ναύπακτο από Ανατολάς, δηλαδή από την περιοχή 
της Στερεάς.113 0 Λεονάρδος Α' Τόκκο κατευθύνθηκε προς το Δραγα
μέστο από τη Λευκάδα και οι Αλβανοί έφθασαν εκεί μέσα από τις δι
αβάσεις της περιοχής του Αχελώου.114 Βέβαια η Ναύπακτος αποτέλεσε 
θέατρο πολέμου και τον 15ο αι., οπότε κατελήφθη από τους Βενετούς 
(1407)115 και έγινε πεδίο επιθέσεων των Τούρκων (1462, 1467, 1477), οι 
οποίοι την κατέλαβαν το 1499.116

Στο νοτιότερο άκρο του εξεταζόμενου χώρου βρίσκονται τα λιμάνια 
της Γλαρέντζας και της Πάτρας.117 Η Γλαρέντζα αποτέλεσε στόχο των

56-57. Σφηκόπουλος, Κάστρα Ρούμελης, σσ. 147-156. Ρ. Hetherington, Byzantine and Medi
eval Greece. Churches, castles and art, Λονδίνο 1991, σ. 170. Στα τέλη του 13ου αι. ο Φίλιππος 
του Τάραντος οχύρωσε την περιοχή της Ναύπακτού· βλ. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 
258.

111. Rubiò. Diplomatari, αρ. 245 (28/12/1360), σ. 326. AAV τ. 2. 255-256 (560) 24/7/1394. 
Βλ. και Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 111, 140.

112. Βλ. Luttrell, «Vonitza», 139. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 112. 126 σημ. 11, 12, 
13 (όπου και η βιβλιογραφία) .

113. Το 1361 οι Καταλανοί φέρονται ως κύριοι των περιοχών: Λειβαδιά, Σάλωνα, 
Λοιδωρίκι και Βιτρινίτσα· βλ. Lœnertz, «Athènes et Neopatras», 114-115, 118-121. Επίσης, 
οι Τούρκοι το 1394 είχαν καταλάβει πολλές περιοχές στη Στερεά Ελλάδα· βλ. Ασωνίτης, 
Αιτωλοακαρνανία, σ. 140. Έτσι, η διέλευσή τους στην περιοχή μπορούσε να γίνει από 
περάσματα Δ και ΒΔ της Ναυπάκτου· βλ. Τριανταφυλλίδης, «Το φρούριο “Βρωμιάριν”», 
355 σημ. 77.

114. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 111-112. Για τη διαδρομή Λευκάδα - Δραγαμέ
στο βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 93.

115. Βλ. κατωτέρω σ. 241. Στη Ναύπακτο επέδραμε επίσης το 1423 ο Ερκούλιος 
Τόκκο· βλ. AAV τ. 11. 332-3 (2811) 1/9/1423.

116. Βλ. κατωτέρω σσ. 199, 212, 237, 238-241.
117. Μικρό ήταν το λιμάνι της Ναυπάκτου για μεγάλα πλοία, ενώ η Πάτρα δεν δι

έθετε καλό αγκυροβόλιο· βλ. Woodhouse, «Ætolia», 143 σημ. 83. Saranti-Mendelovici, 
«La ville de Patras», 231. Αντίθετα, στην Πάνορμο υπήρχε η δυνατότητα ελλιμενισμού 
μεγάλων σκαφών βλ. Σμύρης, Δίκτυο οχυρώσεων, σ. 82. Πάντως τα Ηπειρωτικά λιμάνια 
ήταν ως επί το πλείστον ρηχά και μόνο μικρά πλοία μπορούσαν να εισέλθουν σε αυτά· 
βλ. Πλουμίδης, «Επικοινωνία», 493-494. 0 ίδιος, «Πάργα», 403-404. Επίσης στον Αμ- 
βρακικό κόλπο μπορούσαν να εισέλθουν πλοία μικρού βάθους· βλ. Κοκίδης, Στρατιωτική 
γεωγραφία, σ. 152 (αντίθετα με την άποψη του Γ. Πλουμίδη). Για τα λιμάνια του Αμ- 
βρακικού κόλπου βλ. Α. Αρχοντίδης, Η βενετοκρατούμενη δυτική Ελλάδα (1684-1699),
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στρατιωτικών επιχειρήσεων του Καρόλου Α' Τόκκο (1407 και 1413).”8 Η 
Πάτρα υπήρξε πεδίο σύγκρουσης διαφόρων δυνάμεων κατά τη διάρ
κεια του 15ου αι..118 119 Από τις επιχειρήσεις του Τόκκο κατά της Γλαρέ- 
ντζας120 διαπιστώνουμε: α) τη στρατηγική θέση της Γλαρέντζας, η οποία 
αποτέλεσε και βάση νέων επιχειρήσεων προς τη Στερεά Ελλάδα και 
τον Μόριά, κατά τα λεγάμενα του Χρονικογράφου των Τόκκων: «’Άλλοι 
έλεγαν να ύπάν, να δράμουν ’ς την Βοστίτζαν, καί πάλι άλλοι έλεγαν ’ 
στον Ποντικόν να ύπάσιν»121 122 και β) την κομβική της θέση στις θαλάσσιες 
διαδρομές που συνέδεαν τα νησιά του νοτίου Ιονίου μεταξύ τους και με 
την Πελοπόννησο,’22 αφού η Γλαρέντζα συνδεόταν με την Κεφαλληνία

Θεσσαλονίκη 1983, σ. 50 σημ. 83.
118. Βλ. κατωτέρω σσ. 295-296, 297-299. Για το κάστρο της Γλαρέντζας και την 

τοπογραφία της περιοχής βλ. Σαράντη-Mendelovici. «Γλαρέντζα», 62, 68-71. Το 1427 
πολιορκήθηκε από τον Ιωάννη Παλαιολόγο· βλ. Ανωνύμου πανηγυρικός, 195-196.

119. Στις αρχές του 15ου αι. οι Τούρκοι και ο πρίγκηπας της Αχάίας Centurione 
Zaccaria επιτέθηκαν στην Πάτρα· βλ. Σαράντη-Mendelovici, «Εμπορικές σχέσεις», 133. 
Η Πάτρα κατελήφθη από βαλλισταρίους του Beltramento Permarino το 1417, ενώ έγινε 
πεδίο σύγκρουσης Ελλήνων και Τούρκων το 1418· βλ. Sathas, Documents, τ. 1. 80 (58) 
6/9/1417, 92 (63) 13/6/1418. Προσπάθειες για απόβαση των Τούρκων αποτράπηκαν από 
τους Βενετούς το 1423· βλ. Sathas, Documents, τ. 3. 252 (823) 27/7/1423. Το 1429 κατελή
φθη από τον Κωνσταντίνο Παλαιολόγο, αλλά η ακρόπολη πολιορκήθηκε για ένα ακόμη 
χρόνο· βλ. Σφραντζής, σσ. 281-282. Βλ. και Σαράντη-Mendelovici, «Εμπορικές σχέσεις», 
147. Το 1446/7 πολιορκήθηκε ανεπιτυχώς από τους Τούρκους, από τους οποίους κατελή
φθη το 1458· βλ. Χαλκοκονδύλης (Bekker), σ. 349. Κριτόβουλος, σσ. 123-124. Το κάστρο 
της Πάτρας περιγράφεται στα βενετικά έγγραφα· βλ. Sathas, Documents, τ. 1. 80 (58) 
6/9/1417). Βλ. επίσης Saranti-Mendelovici, «La ville de Patras», 227-231. Μ. Γεωργοπού- 
λου-Βέρρα, Το κάστρο της Πάτρας, Αθήνα 2000. Κ. Andrews, Castles of the Morea, Πρίν- 
σετον - N. Τζέρσεϊ 1953. σσ. 116 κ.ε.

120. Το 1407 οι ναυτικές δυνάμεις του Τόκκο συγκεντρώθηκαν στη Λευκάδα - ο 
Λεονάρδος είχε έλθει από τη Ζάκυνθο - και κινήθηκαν προς την Γλαρέντζα. Το 1313 οι 
δυνάμεις του Τόκκο είχαν ξεκινήσει από την Κεφαλληνία· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 521- 
525, 1858.

121. Χρον. Τόκκων, στ. 583-584. Η λειτουργία της Γλαρέντζας ως βάσης για επέκτα
ση, αποδείχτηκε από τις επιχειρήσεις που διεξήγαγαν οι Τόκκοι στον Μόριά· βλ. Χρον. 
Τόκκων. στ. 3671-3703, 3750-3836, 3872-3923.

122. Επρόκειτο για τις διαδρομές Ζακύνθου - Πελοποννήσου, Ζακύνθου - Κεφαλλη
νίας και Κεφαλληνίας — Λευκάδας, τις οποίες ακολουθούσαν όσοι κατευθύνονταν από 
τη δυτική Μεσόγειο προς την Γλαρέντζα, την Πάτρα και τη Ναύπακτο· βλ. Ασωνίτης, 
Νότιο Ιόνιο, σ. 60.
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και την Αγ. Μαύρα.123 Εξάλλου, τη διαδρομή Γλαρέντζας - Λευκάδας 
ακολούθησαν οι δυνάμεις του Παλαιολόγου (απύ τον Μόριά) και του 
Καρύλου Τόκκο (απύ τη Λευκάδα), οι οποίες συγκρούστηκαν στο μι
κρό σύμπλεγμα νησιών στις Αιτωλοακαρνανικές ακτές (απέναντι από 
το Δραγαμέστο), στις Εχινάδες (1428). Η ήττα των Τόκκων σήμανε την 
απώλεια της Γλαρέντζας, η οποία ήταν γι’ αυτούς επί αρκετά χρόνια 
στρατιωτική βάση.124

Φαίνεται, λοιπόν, ότι και στην Αιτωλοακαρνανία είχε αναπτυχθεί ένα 
αμυντικό σύστημα με οχυρά, που προστάτευαν τις παραγωγικές πε
ριοχές και τα παράλια. Μάλιστα, τα οχυρά αυτά αποτελούσαν κέντρα 
εξουσίας των αλβανών ηγεμόνων. Για τον λόγο αυτό βρέθηκαν στο στό
χαστρο πολεμικών επιχειρήσεων, όπως απέδειξε η πολεμική δραστηρι
ότητα του Καρόλου Α' Τόκκο στις αρχές του 15ου αι. Τα οχυρά πλαι
σιώνονταν από διαβάσεις, που εξυπηρετούσαν την ταχεία μετακίνηση 
των στρατευμάτων, ενώ ως πεδία μαχών ανέδειξαν μια ευέλικτη μορφή 
πολιορκητικού πολέμου, την «κλεψία», όπως θα δούμε κατωτέρω. Η 
Αιτωλοακαρνανία συνδεόταν με τη Θεσσαλία από τη Ναύπακτο (ΝΑ) 
και από τα όρη του Βάλτου (ΒΑ).125 Ιδιαίτερα, ο άξονας Ναύπακτος 
- Γλαρέντζα - Πάτρα, που ήλεγχε τον Πατραϊκό και την είσοδο του Κο
ρινθιακού κόλπου, βρισκόταν σε μια εξέχουσα στρατηγική θέση, όπως 
διαφαίνεται από τις πολεμικές επιχειρήσεις που διεξήχθησαν εκεί κατά 
τη διάρκεια του 15ου αι.

Ιόνια νησιά: Το Ιόνιο πέλαγος, που βρισκόταν σε κομβική θέση με
ταξύ της ανατολικής και της δυτικής Ευρώπης, υπήρξε τόπος «συνά

123. Η Κεφαλληνία ήταν επίσης τόπος συγκέντρωσης δυνάμεων από τη Ζάκυνθο, 
ενώ η Αγ. Μαύρα είχε ενισχυθεί με δυνάμεις πριν τη ναυμαχία της Γλαρέντζας (1413)· 
βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 1859-1872, 1853-1857.

124. Ανωνύμου πανηγυρικός. 196-187. Στο πλευρό του Καρόλου ήταν ο γιος του. Τόρ
νο, ο οποίος ήταν τότε διοικητής της Πάργας και είχε συγκεντρώσει για την επιχείρηση 
τον στόλο της περιοχής. Στόχος των Βυζαντινών ίσως ήταν η Λευκάδα, ώστε να πληγεί 
ο Κάρολος στη βάση του. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 299-301. Για τις 
Εχινάδες βλ. Soustal - Koder, Nikopolis, σσ. 148-149. Στην περιοχή των Εχινάδων διεξήχθη 
και η γνωστή ναυμαχία της Ναυπάκτου (1571)· βλ. Μ. Σταφυλάς, «Η ναυμαχία της Ναύ
πακτού. Τα προηγηθέντα και οι επιπτώσεις», ΒΈπιστημονικό Συνέδριο. Η Ναύπακτος 
και η περιοχή της στη βυζαντινή και μεταβυζαντινή εποχή (325-1820). Ναύπακτος 17- 
19.10.1997. Ναυπακτιακά Ι'(10) (1998/9). 1ος ημίτομος, Αθήνα 2000. 425.

125. Βλ. ανωτέρω σ. 65 σημ. 107, 108. Βλ. και Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο. σ. 51.
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ντησης» ποικίλων δυνάμεων. Τψίστης στρατηγικής σημασίας ήταν το 
νησί της Κέρκυρας, λόγω της κομβικής του θέσης στους εμπορικούς 
δρόμους.126 Κατά τη διάρκεια της εξεταζόμενης περιόδου τελούσε υπό 
την κυριαρχία των Ανδηγαυών (1266-1386) και των Βενετών (1386-κ.ε.) 
και είχε ένα επίκαιρο στρατηγικό ρόλο.127 Εκτός από την Κέρκυρα, τα 
νησιά της Κομητείας (Κεφαλληνία, Ζάκυνθος, Ιθάκη) βρίσκονταν στη 
θαλάσσια διαδρομή που ένωνε τη δυτική με την ανατολική Μεσόγειο. 
Τα νησιά αυτά εξουσιάζονταν από τους οίκους των Ορσίνι και των Τόκ- 
κων, οι οποίοι εξαρτώνταν πολιτικά από το πριγκηπάτο της Αχάί'ας. 
Κατά τη διάρκεια των προσπαθειών που κατέβαλαν, προκειμένου να 
επιβιώσουν σε ένα χώρο στον οποίο συγκρούονταν τα συμφέροντα των 
μεγάλων δυνάμεων της εποχής, αναδείχθηκε και η περιοχή του νοτίου 
Ιονίου σε σημαντικό πεδίο εξελίξεων.128

Στο a μισό του 14ου αι. η Κεφαλληνία αποτελεί θέατρο πολέμου, 
αφού καταλαμβάνεται από τον Ιωάννη της Γραυίνας το 1325.129 Σύμφω
να με τον Giovani Villani, τα στρατεύματα του Ιωάννη ακολούθησαν τη 
διαδρομή Πρίντεζι - Κεφαλληνία.130 Την ίδια διαδρομή, καθώς και τις 
διαδρομές Πρίντεζι - (Κεφαλληνία) - Γλαρέντζα και Πρίντεζι - Κεφαλ
ληνία / Λευκάδα ακολουθούσαν την περίοδο αυτή τα στρατεύματα των 
Δυτικών, προκειμένου να προωθηθούν στο κεντρικό και νότιο τμήμα του 
δυτικού ελλαδικού χώρου. Μετά τα μέσα του 15ου αι., στο πλαίσιο των 
βενετοτουρκικών πολέμων, τα νησιά του νοτίου Ιονίου αποτελούν ένα 
μέτωπο πολέμου (ένα άλλο μέτωπο βρίσκεται στον Βορρά, στις ακτές 
της βορείου Ηπείρου). Η Ζάκυνθος, η Κεφαλληνία (όπως και η Λευκάδα) 
καταλαμβάνονται το 1479 από τον Gedik Achamat-πασά, που έφθασε

126. Για τη στρατηγική σημασία της Κέρκυρας βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, 
σ. 61. Κ. Τσίχλη-Αρώνη, «Τα κυριότερα προϊόντα παραγωγής της Κέρκυρας κατά τον 
14ο και 15ο αι.», Παρνασσός 22 (1980), 270. Schirò, «Κέρκυρα», 307.

127. Πρβλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 64-128.
128. Πρβλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 60-61.
129. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 227-228. Σε σχέση με τον χώρο, 

μαρτυρεί ότι το κάστρο του Αγ. Γεωργίου («la fortaleza de Sant lorge») αποτελεί το 
κύριο αμυντικό προπύργιο του νησιού, το οποίο είναι και σταθμός στη διαδρομή Ιταλία 
(Πρίντεζι) - Μοριάς (Γλαρέντζα)· βλ. Chron. Mor. Arag., §655, σ. 144. Για το κάστρο βλ. 
Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 63, 297-299. A. Paradissis, Fortresses and castles of Greek islands, 
Αθήνα 1976, σσ. 50-58. Για τη στρατηγική σημασία του νησιού βλ. Κοσμετάτος, Κάστρο, 
σ. 22. Μοσχόπουλος, «Στρατιωτική οργάνωση», 3.

130. Villani, lib. IX. cap. CCLXXXI. Πρβλ. Villani, lib. X, cap. CXC (εκστρατεία Gautier 
de Brienne (1331), αφετηρία της οποίας ήταν επίσης το Πρίντεζι).
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στην περιοχή από τον Αυλώνα, μία από τις ισχυρές τουρκικές βάσεις.131 
Η Κεφαλληνία έγινε για άλλη μια φορά θέατρο πολέμου το 1500 κατά 
τη διάρκεια μεγάλης βενετικής επιχείρησης, η οποία διεξήχθη γύρω από 
τον άξονα Κεφαλληνία - Λευκάδα - Πρέβεζα.132 Οι αντίπαλες δυνάμεις 
ξεκίνησαν από τις βάσεις τους (οι Βενετοί από την Κέρκυρα, οι Τούρ
κοι από τη Ναύπακτο και τον Αυλώνα) και αξιοποίησαν τις θαλάσσιες 
οδούς, που συνδέουν τις περιοχές αυτές.133 Ακολούθησε και άλλη βε
νετική επιχείρηση στη Λευκάδα (1502), από την οποία διαφαίνεται ο 
στρατιωτικός άξονας, που είχαν δημιουργήσει οι Τούρκοι, προκειμένου 
να ελέγχουν τον Αμβρακικό κόλπο και την θαλάσσια περιοχή του Ιονί- 
ου.134 Τα κάστρα της Αγ. Μαύρας και της Πρέβεζας, καθώς και τα κά
στρα της Ναυπάκτου και του Αυλώνα, οι βάσεις δηλαδή των τουρκικών 
στρατιωτικών δυνάμεων, αποτελούσαν τον άξονα αυτό.135

Είναι, λοιπόν, σαφές ότι κατά την περίοδο σύγκρουσης Βενετών και 
Τούρκων, τα οχυρά των Ιονίων νήσων λειτουργούσαν ως ναυτικά στρα
τιωτικά στηρίγματα ενάντια στην τουρκική επέκταση.136 Από την άλλη 
πλευρά, οι τουρκικές καταλήψεις στρατηγικών θέσεων του παράκτιου 
χώρου (Ναύπακτος, Πρέβεζα, Αυλώνας) δημιούργησαν μια ζώνη, που 
εξυπηρετούσε την έξοδο των Τούρκων προς το Ιόνιο. Την περίοδο αυτή

131. Για τις τουρκικές επιχειρήσεις βλ. κατωτέρω σσ. 237-238. Οι Τούρκοι κατέκτη- 
σαν για λίγους μήνες και την Πάργα· βλ. Πλουμίδης, «Πάργα». 404.

132. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 241-243. Οι συμμαχικές δυνάμεις 
συγκεντρώθηκαν στη Ζάκυνθο· βλ. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστορικά», 189. Για την 
πορεία του Βαγιαζίτ από τη Ναύπακτο στο Κάβο Δουκάτο της Λευκάδας βλ. Φουρίκης, 
«Νικόπολις - Πρέβεζα». 274.

133. Μία από τις οδούς αυτούς καταγράφεται στην επιχείρηση του Gautier de Bri- 
enne (1331), ο οποίος ακολούθησε το δρομολόγιο Πρίντεζι - Κέρκυρα - Λευκάδα - Βόνι
τσα. Η διαδρομή αυτή είναι συνήθης από την Κέρκυρα προς τον Αμβρακικό κόλπο. Για 
την επιχείρηση του Gautier βλ. κατωτέρω σ. 228.

134. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 243-244. Ο Sanuto αναφέρει δύο 
δρόμους προσέγγισης στο κάστρο της Αγ. Μαύρας: ο πρώτος από την πλευρά της λίμνης 
και ο δεύτερος από την πλευρά του Αγ. Γεωργίου· βλ. Sanuto, τ. IV στήλ. 393-394. Για 
την πρόσβαση στην Αγ. Μαύρα βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 58-59. Βλ. και ανωτέρω σ. 
63 σημ. 96. Για τη στρατηγική θέση της Αγ. Μαύρας κατά την περίοδο αυτή βλ. Πλου
μίδης, «Φύλαξη», 99.

135. Το κάστρο της Πρέβεζας αναφέρει το 1395 ο Marthono (σ. 665). Βλ. επίσης 
Παλιούρας, «Κάστρα», 45. Γ. Βελένης, «Οι οχυρώσεις της Πρέβεζας και της ευρύτερης 
περιοχής», Πρεβεζιάνικα Χρονικά 36 (1999), 17.

136. Πρβλ. Παλιούρας, «Κάστρα», 41.
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παρατηρείται και μεγαλύτερη κίνηση πολεμικών πλοίων σε σχέση με το 
παρελθόν. Και σε περιόδους πολεμικών συρράξεων, τα πλοία των αντί
παλων δυνάμεων φαίνεται ότι ακολουθούσαν τις θαλάσσιες οδούς, από 
τις οποίες διέρχονταν και τα εμπορικά πλοία της εποχής.

Η πειρατεία: Η πειρατεία υπήρξε σταθερό φαινόμενο καθ’ όλη τη 
διάρκεια της εξεταζόμενης περιόδου.137 Οι πειρατικές επιδρομές στον 
παράκτιο χώρο οδήγησαν στην αναδιοργάνωσή του με την επισκευή πα
λαιών και την κατασκευή νέων οχυρών.138 Τα πειρατικά λημέρια (Βαρά- 
σοβα, Βουθρωτό, Ρηνιάσα, Αυλώνας) βρίσκονταν σε θέσεις-κλειδιά τόσο 
ως προς τη θάλασσα, όσο και ως προς την ενδοχώρα.139 Η Ναύπακτος, 
η Κεφαλληνία και η Γλαρέντζα αποτέλεσαν συχνά στόχους πειρατών.140

137. Για την πειρατεία στο Ιόνιο βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 277-282. 0 ίδιος, Αι
τωλοακαρνανία, σσ. 211-215. 0 ίδιος, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 260-263.

138. Για παράδειγμα, το κάστρο των Παξών χτίστηκε στις αρχές του 15ου αι. με 
σκοπό την προστασία των κατοίκων από τις συνεχείς επιδρομές Καταλανών και Μαυ- 
ριτανών πειρατών βλ. Ασωνίτης, «Μεσαιωνική Κέρκυρα», 154.

139. Η Βαράσοβα ήταν άντρο Φράγκων πειρατών τον 13ο αι.· βλ. Κατσαρός. «Προ
βλήματα βυζαντινής τοπογραφίας», 1527-1528. Για την πειρατική δραστηριότητα των 
Φράγκων στη Ναύπακτο τον 13ο αι. βλ. Α. Σαββίδης, «Οι πειρατές “από μέρη Φραγ- 
γίας” του Χρονικού Γαλαξειδίου και η Ναύπακτος», Ναυπακτιακά 6 (1992/3), 99-113. 
Ε. Καραγιάννη-Χαραλαμποπούλου, «Η Ναύπακτος και η περιοχή της στα χρόνια του 
Αποκαύκου», Ναυπακτιακά 5 (1990/1), 87-96. Η Ρηνιάσα ήταν πειρατικό λημέρι τον 14ο 
αι.' βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2446-2447. Το Βουθρωτό ήταν ορμητήριο κουρσάρων στην 
υπηρεσία του βυζαντινού αυτοκράτορα (1274-1277)· βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυ
ρα, σ. 77. Για τον Αυλώνα ως ορμητήριο κουρσάρων και πειρατών (1313-1314) βλ. Ασω
νίτης, «Μεσαιωνική Κέρκυρα», 154. Ο ίδιος, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 88. Στην περιοχή 
του Αυλώνα η νήσος Σάσων μνημονεύεται στις πηγές ως πεδίο δράσης πειρατών από 
τον 14ο αι.· βλ. Σ. Λάμπρος, «Η νήσος Σάσων», NE 11 (1914), 60, 64. Επίσης τον 14ο αι. 
ο Αμβρακικός κόλπος με τη Βόνιτσα και τη Λευκάδα υπήρξαν καταφύγιο πειρατών βλ. 
Ducellier, «Aux frontières», 116, 119.

140. Για την πειρατεία στη Ναύπακτο τον 13ο αι. βλ. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 252- 
253, 255-256. Για πειρατικές επιθέσεις στη Ναύπακτο (1328) βλ. Caggese, Roberto, τ. 2, σ. 
319 σημ. 2 (19/6/1328). Για τουρκικές πειρατικές επιδρομές στον Πατραϊκό κόλπο (1408) 
και στη Ναύπακτο (1423) βλ. AAV τ. 5. 125-126 (1343) 12/5/1408. Sathas, Documents, τ. 3. 
252 (823) 27/7/1423. Για την κατάληψη της Γλαρέντζας από τον πειρατή Oliviero Franco 
(1418) και τους Καταλανούς (17/7/1430) βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3545-3637. Chron. Brev.. αρ. 
22/25, 32/44, 34/7, σσ. 183, 236, 267. Βλ. και Schreiner, Die Kleinchroniken, σσ. 442-443. Για 
τις επιθέσεις Ναβαρραίων στην Κεφαλληνία (1382) βλ. Luttrell, «Baroncelli», 298.
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Οι Ηπειρωτικές ακτές έπληγησαν πολλάκις από πειρατικές επιθέσεις.141 
Οι ανδηγαυικές κτήσεις στον εξεταζόμενο χώρο έγιναν στόχοι πειρατι
κών επιδρομών.142 Επίσης οι θαλάσσιες διαδρομές ήταν συχνά επισφα
λείς λόγω των πειρατικών συγκρούσεων. Για παράδειγμα, το 1361 οι 
συγκρούσεις μεταξύ των Τόκκων της Κεφαλληνίας, των Αλβανών της 
δυτικής Στερεάς και των Καταλανών του δουκάτου των Αθηνών έκα
ναν επισφαλή τον θαλάσσιο χώρο μεταξύ Ναυπάκτου και Πελοποννή- 
σου.143 Σε αρκετές περιπτώσεις μάλιστα οι πειρατικές επιδρομές στο 
Ιόνιο και τις Ηπειρωτικές ακτές εντάσσονταν στο πλαίσιο γενικότερων 
συγκρούσεων, οι οποίες διεξάγονταν από δυτικές δυνάμεις στην ιταλική 
χερσόνησο (Βενετοί - Γενουάτες, 13ος αι., Ανδηγαυοί - Σικελοί, 14ος αι., 
Βενετοί - Ανδηγαυοί, τέλη 13ου αι.).144 Πάντως η πειρατεία προκαλούσε 
έντονο συναίσθημα ανασφάλειας τόσο στους κατοίκους των περιοχών 
που επλήττοντο από αυτή, όσο και στους εμπόρους που διέρχονταν από 
τις θαλάσσιες οδούς. Έτσι, οι Ανδηγαυοί και οι Βενετοί έλαβαν συγκε
κριμένα μέτρα κατά της πειρατείας (περιπολίες στον θαλάσσιο χώρο και 
επιβολή ποινών στους πειρατές),145 με σκοπό να διασφαλίσουν τον πλου 
στο Ιόνιο πέλαγος και να κατοχυρώσουν ασφαλώς την κυριαρχία τους.

Αξίζει επίσης, να σημειωθεί ότι ορισμένοι τοπικοί ηγεμόνες εφάρμο
σαν την πρακτική της πειρατείας ως μέσο σύγχυσης, αποπροσανατολι
σμού και πρόκλησης σε περιόδους γενικότερων πολεμικών συγκρούσε
ων.146 Ιδιαίτερα η πειρατική δράση του Καρόλου Α' Τόκκο σε συνδυασμό

141. Βλ. ενδεικτικά Cessi, Deliberazioni, τ. 3. 35 (83) 1/7/1283 (επιδρομές Αραγωνίων). 
AAV τ. 3. 293-295 (932) 14/2/1402, 402-404 (1048) 11/8/1403 (επιθέσεις Τούρκων πειρα
τών). N. Jorga, Notes et extraits pour servir à l’ histoire des Croisades au XVe siècle, Παρίσι 1899- 
1915, τ. 3. 256 (3/11/1416), τ. 1. 271 (10/2/1418) (επιθέσεις Μαυριτανών πειρατών). Ducel
iier, «Aux frontières», 119 (επιθέσεις Καταλανών πειρατών στα μέσα του 15ου αι.).

142. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 79, 88. Βλ. και Μ. Ντούρου-Ηλιοπούλου, 
«Η πειρατεία στις ανδεγαυικές κτήσεις της Ρωμανίας το δεύτερο μισό του 13ου αι.», 
στο: Πειρατές και Κουρσάροι. Μονεμβασιώτικος Όμιλος. ΓΣυμπόσιο Ιστορίας και Τέ
χνης 20-22.7.1997 (επιμ. X. Καλλιγά - Α. Μαλλιαρής), Αθήνα 2003, σσ. 56-65.

143. J. Longnon - Ρ. Topping, Documents sur le regime des terres dans la principauté de Morée 
au XlVe siècle. Παρίσι 1969. σσ. 154-155. MM, τ. I, σ. 414 (Σεπτέμβριος 1362).

144. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 211-213. Ο ίδιος, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 81, 
83, 86. 89. 122-124, 260-261.

145. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 79, 119, 262-263. Ο ίδιος. Αιτωλοακαρνανία, 
σσ. 212-213.

146. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 279-282. 0 ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 213-214. Εκτός 
από την πειρατική δράση του Καρόλου Α' Τόκκο αναφέρουμε ενδεικτικά τη δράση: α)
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με τον «επίσημο» πόλεμο που εξαπέλυσε κατά των Αλβανών στις αρχές 
του 15ου αι., έγινε αφορμή ώστε το νότιο τμήμα του δυτικού ελλαδικού 
χώρου να αναδειχθεί σε θέατρο πολέμου. Για πρώτη φορά μάλιστα ένας 
τοπικός ηγεμόνας χρησιμοποίησε τον θαλάσσιο χώρο ως βάση για επί
θεση. Αλλά και η στροφή της βενετικής πολιτικής προς την προσάρτηση 
λιμανιών της περιοχής κατά την ίδια περίοδο, δείχνει ότι το βάρος με
τατοπίζεται πλέον στον χώρο του κεντρικού και νοτίου Ιονίου, αντίθετα 
με το παρελθόν, όταν η Αδριατική και το βόρειο Ιόνιο μονοπωλούσαν το 
ενδιαφέρον των Δυτικών. Έτσι, η εμπλοκή των τοπικών ηγεμόνων στον 
συγκεκριμένο χώρο, και μετά τα μέσα του 15ου αι., η διεξαγωγή των 
βενετοτουρκικών πολέμων στην ίδια περιοχή (Πατραϊκός κόλπος, νησιά 
νοτίου Ιονίου) άλλαξαν τον στρατιωτικό χάρτη της περιοχής και ανέδει- 
ξαν ένα είδος πολέμου, με τον οποίο αξιοποιούνται πλέον οι θαλάσσιες 
οδοί (ναυτικές και αμφίβιες επιχειρήσεις).

Παρατηρήσεις: α) Είναι φανερό ότι η μελέτη της πολεμικής δραστη
ριότητας χαρτογραφεί τα στρατηγικά σημεία της περιοχής και αποκα
λύπτει τις κατάλληλες διαδρομές προς αυτά. Οι πορείες των στρατευ
μάτων μαρτυρούν το «οδικό δίκτυο» του πολέμου. Αξίζει βέβαια να 
τονισθεί η σπουδαιότητα που αποκτούν οι διαβάσεις από στρατιωτική 
άποψη, καθώς παλαιές οδικές αρτηρίες, όπως η Εγνατία, χάνουν τη 
στρατιωτική τους σημασία για μια μεγάλη περίοδο (από τα τέλη του 
13ου ως τις αρχές του 15ου αι.). Το γεγονός αυτό συνδέεται με τον κατα
κερματισμό του χώρου σε μικρές επικράτειες και τη συνακόλουθη αύξη
ση των τοπικών συγκρούσεων, ενώ δείχνει μετατόπιση του θεάτρου του 
πολέμου νοτιότερα, στις κλεισούρες της Ηπείρου.147 Μάλιστα, όπως θα

του Λεονάρδου Α' Τόκκο, ο οποίος, το 1360, με μια νοικιασμένη γαλέρα από το Οτράντο 
και δυο άλλα σκάφη, καθιστούσε επισφαλή τον διάπλου μεταξύ Γλαρέντζας και Κέρ
κυρας· βλ. Luttrell, «Vonitza». 138 σημ. 3 και β) του πρίγκηπα της Αχα'ί'ας Zaccaria, που 
εκτελούσε πειρατικές επιδρομές κατά των νησιωτικών κτήσεων του Τόκκο· βλ. AAV τ. 
5. 40 (1264) 25/7/1407. Βέβαια αυτές οι πειρατικές ενέργειες φαίνεται ότι αποτελούσαν 
μέρος γενικότερων πολεμικών συγκρούσεων (Γλαρέντζα, 1407, 1413 - Ναύπακτος. 1361). 
Δεν αποκλείεται μάλιστα και οι Αλβανοί της Αιτωλοακαρνανίας να είχαν αναπτύξει 
μικρής έκτασης πειρατική δράση· βλ. κατωτέρω σ. 291 σημ. 354.

147. Κάτι ανάλογο είχε συμβεί και στη μέση βυζαντινή περίοδο· βλ. Δ. Γκαγκτζής 
- Μ. Λεοντσίνη - Α. Πανοπούλου, «Πελοπόννησος και Νότια Ιταλία: σταθμοί επικοι
νωνίας στη μέση βυζαντινή περίοδο», Πρακτικά Διεθνούς Συμποσίου, Η επικοινωνία 
στο Βυζάντιο, σ. 472. Για την περίοδο χρήσης της Εγνατίας οδού βλ. Oikonomides, «Via 
Egnada», 13-14. Κατσώνη, «Οθωμανικές κατακτήσεις», 158.
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δούμε στη συνέχεια, η ανάδειξη των διαβάσεων ως στρατιωτικών δρό
μων έγινε αφορμή για τη διεξαγωγή του «ανορθόδοξου» πολέμου, που 
διεξάγεται από ολιγάριθμες και ευέλικτες στρατιωτικές δυνάμεις. Από 
την άλλη πλευρά, στις θαλάσσιες οδούς παρατηρείται έντονη στρατιω
τική κίνηση μόλις κατά τον 15ο αι., όταν ο ευρύτερος χώρος του νοτίου 
Ιονίου γίνεται θέατρο επιχειρήσεων. Η χρήση των θαλάσσιων οδών για 
στρατιωτικούς λόγους οδήγησε στη διεξαγωγή ναυτικών επιχειρήσεων, 
κατά τις οποίες οι πειρατικές συμπλοκές αποτελούσαν παραπληρωμα
τικό μέρος του πολέμου.

Επιπλέον, από την παρατήρηση των θεάτρων των επιχειρήσεων θα 
μπορούσε να προκόψει ο διαχωρισμός του δυτικού ελλαδικού χώρου 
σε στρατιωτικές και μη στρατιωτικές ζώνες.148 Έτσι, μετά τα μέσα του 
13ου αι. μία στρατιωτική ζώνη συνιστούν οι πόλεις του κράτους της 
Ηπείρου (Άρτα, Ιωάννινα, Ναύπακτος), ενώ μία άλλη αναπτύσσεται 
στον άξονα Δυρράχιο - Βεράτιο - Αυλώνας. Από το a μισό του επόμε
νου αιώνα δύο στρατιωτικές ζώνες δημιουργούνται στο κεντρικό και 
νότιο τμήμα του εξεταζόμενου χώρου (άξονας Αμβρακικού κόλπου 
(Άρτα, Ρωγοί, Βόνιτσα, Λευκάδα) και Ναύπακτος), καθώς και στο 
βόρειο τμήμα (περιοχή Βερατίου). Η Άρτα και η ευρύτερη περιοχή 
των Ιωαννίνων αποτελούν στρατιωτικές ζώνες από τα μέσα του 14ου 
αι.· στα τέλη του ίδιου αιώνα αναπτύσσονται δύο στρατιωτικές ζώνες 
στα παράλια της Αιτωλοακαρνανίας και στα βορειοδυτικά παράλια 
(Πάργα, Φανάρι, Αυλώνας). Στην πρώτη δεκαετία του 15ου αι. οι ζώ
νες αυτές μετατοπίζονται σταδιακά προς την ενδοχώρα, στην Άρτα 
και την περιοχή της, όπως επίσης στην περιοχή της Δρυϊνούπολης. Στη 
συνέχεια, τα Ιωάννινα και η Άρτα αποτελούν πεδία συγκρούσεων, 
ενώ μετά τα μέσα του 15ου αι. στα νησιά του νοτίου Ιονίου και στην 
περιοχή Ναυπάκτου - Γλαρέντζας διεξάγονται οι περισσότερες πο
λεμικές επιχειρήσεις. Ανάλογος διαχωρισμός στον θαλάσσιο χώρο σε 
συνάρτηση με τις παράκτιες περιοχές, παρουσιάζει ως στρατιωτικές 
ζώνες την Κέρκυρα με τις απέναντι ηπειρωτικές ακτές (μέσα 13ου 
αι. και τέλη 14ου αι.) και τα νησιά του νότιου Ιονίου, τις Αιτωλοα- 
καρνανικές ακτές και τον Πατραϊκό κόλπο (από τα μέσα του 15ου αι. 
μέχρι το τέλος του ίδιου αιώνα). Η μόνη περιοχή, η οποία εντάσσεται 
στον υπό εξέταση χώρο και δεν αποτελεί στρατιωτική ζώνη, είναι τα 
Άγραφα. Το γεγονός αυτό εξηγείται από τον γεωγραφικό παράγοντα,

148. Πρβλ. Keegan, Ιστορία πολέμου, σα. 160-164.
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αφού τα Άγραφα βρίσκονταν σε εξαιρετικά δύσβατη και δυσπρόσιτη 
περιοχή.149

Η κατάτμηση, λοιπόν, του δυτικοελλαδικού χώρου σε στρατιωτικές 
ζώνες δείχνει τη στρατηγική σημασία των επιμέρους περιοχών. Φαίνε
ται μάλιστα ότι η στρατηγική σημασία των διοικητικών κέντρων της 
περιοχής παραμένει σταθερή κατά τη διάρκεια της εξεταζόμενης περι
όδου. Άρτα, Ιωάννινα, Ναύπακτος και Κέρκυρα αποτελούν διαχρονικά 
κύρια ερείσματα. Παρατηρείται ωστόσο μία ανά περιόδους μετατόπιση 
των θεάτρων των επιχειρήσεων, η οποία συνδέεται με την αύξηση των 
απειλών και την αβέβαιη έκβαση του πολέμου. Αυτά ανάγονται στον 
κατακερματισμό του χώρου σε μικρές επικράτειες με δυσδιάκριτα όρια, 
ο οποίος προκάλεσε αύξηση των πολεμικών συγκρούσεων και επέφερε 
τον συνακόλουθο σχηματισμό πολλών στρατιωτικών ζωνών.

Ενδιαφέρον παρουσιάζει η σταδιακή μετατόπιση της πολεμικής 
δραστηριότητας προς τον θαλάσσιο χώρο, που πραγματοποιείται από 
Βορρά προς Νότο κατά τη διάρκεια του 15ου αι. Η μετατόπιση αυτή 
οφείλεται στην παρουσία του Καρόλου A Τόκκο, ο οποίος εξαπέλυσε 
επίθεση από τα νησιά του νοτίου Ιονίου προς τις απέναντι ηπειρωτικές 
ακτές στις αρχές του 15ου αι. και κυρίως στην πολεμική εμπλοκή των 
μειζόνων δυνάμεων της εποχής, Βενετών και Τούρκων, στον χώρο του 
νοτίου Ιονίου. Σε αυτόν ακριβώς τον χώρο, οι ανταγωνισμοί των τοπι
κών ηγεμόνων έδωσαν σταδιακά τη θέση τους στον ανταγωνισμό των 
δυνάμεων εκείνων, που με τη δράση τους τερματίζουν την περίοδο του 
ύστερου Μεσαίωνα στον δυτικοελλαδικό χώρο.

β) Από την παρατήρηση των διαδρομών που ακολουθούν τα στρατεύ
ματα είναι δυνατό να διερευνηθούν ως ένα βαθμό τα όρια των επικρα
τειών των τοπικών ηγεμόνων. Για παράδειγμα, οι διαδρομές που ακο
λούθησαν τα στρατεύματα του Καρόλου A Τόκκο κατά τη διάρκεια των 
πολεμικών του επιχειρήσεων στην Αιτωλοακαρνανία δείχνουν τα όρια 
των επικρατειών της αλβανικής φυλής των Σπάτα: στα τέλη του 14ου 
αι. ο Σγουρός Μπούα κυριαρχούσε στη Ναύπακτο, στην περιοχή του 
Αχελώου και του Ξηρομέρου, στο Αγγελόκαστρο και τον Αετό· ο Πέτρος 
Σπάτα εξούσιαζε την Κατοχή και ο Παύλος Σπάτα το Δραγαμέστο, το 
Ανατολικό και τη Ναύπακτο (τέλη Μου - αρχές 15ου αι.).150

149. Παρά ταύτα τα Άγραφα εξέθρεψαν σκληρούς πολεμιστές· βλ. Sathas, Documents, 
τ. 7. 3 ( IV) 9/9/1465. τ. 6. 38 (22/8/1465), 52 (24/10/1465).

150. Ζαχαριάδου, «Οι χίλιοι στίχοι», 171, 173-175. Schirò, Cronaca, σσ. 108-109. 0
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Στις αφηγηματικές πηγές και σε ορισμένα βενετικά έγγραφα αναφέ- 
ρεται συχνά το «σύνορον» των τοπικών ηγεμονιών και καταγράφονται 
τα όρια των επικρατειών, όπως αυτά διαμορφώνονται στα κείμενα των 
συνθηκών ειρήνης. Οι πληροφορίες όμως αυτές αφορούν συγκεκριμένες 
χρονικές περιόδους. Έτσι, σύμφωνα με τον Ιωάννη Καντακουζηνό, η 
Σπιναρίτσα, τα Κάνινα και ο Αυλώνας αποτελούσαν το 1337/8 «τα άκρα 
όρη τής Ρωμαίων ηγεμονίας», δηλαδή της βυζαντινής αυτοκρατορίας.151 
Κατά το Χρονικό των Τόκκων, στην περιοχή της Άρτας, λίγο πριν την 
κατάληψή της από τον Κάρολο A Τόκκο (1416), το κάστρο των Βομπλι- 
ανών, που είχε καταληφθεί από τον ιταλό ηγεμόνα το 1414, αποτελούσε 
το «σύνορον» της εξουσίας του με τον αλβανό Γιακούμπ Σπάτα.152 Η 
δήλωση του Γκίνη Ζενεβίση μετά την κατάκτηση της Άρτας από τον 
Κάρολο Τόκκο (1416) ότι «ό τόπος έναι των Ρωμαίων, σύνορον των Γι- 
αννίνων»153 μαρτυρεί ότι τα Ιωάννινα με την περιοχή τους διαχώριζαν 
κατά την εποχή αυτή την επικράτεια του Τόκκο από την επικράτεια των 
αλβανών Ζενεβισαίων. Αλλά και η έλευση τουρκικού στρατού «έως τό 
σύνορον του κράτους των Γιαννίνων» μετά την τουρκική κατάκτηση της 
Δρυϊνούπολης (1418) προσδιορίζει τα βόρεια όρια της επικράτειας του

Παύλος Σπάτα παρέδωσε το Αγγελόκαστρο στους Τούρκους το 1407· βλ. Χρον. Τόκκων, 
στ. 482-517. Αρχηγός της φολής των Σπάτα ήταν ο Γκίνης Μπούα Σπάτα. ηγεμόνας της 
Άρτας, απόγονος της φυλής των Μπούα. Η φυλή αυτή, η οποία απαρτιζόταν από δεινούς 
πολεμιστές, κατήλθε από το Δυρράχιο στη Θεσσαλία και την Ήπειρο στα μέσα του 14ου 
αι. και διακλαδίστηκε με τα επώνυμα νέων γεναρχών, όπως Μπούα, Σπάτα, Μπούας 
Σγουρός κ.ά. Βλ. Schirò, «La genealogia», 67-85. Κ. Άμαντος. Οι βόρειοι γείτονες της 
Ελλάδος, εν Αθήναις 1923, σ. 141.

151. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 115.
152. Χρον. Τόκκων, στ. 2689. Το 1414, πριν την κατάληψη των Βομπλιανών. ο Κάρο

λος Τόκκο από τα Ιωάννινα «άρπαξεν έκ τα σύνορα άρχοντες έδικούς του (ενν. Μουρίκη 
Σπάτα)-/ μετ’ αδτον τούς έγύρισεν, καί ήσαν έδικοί του»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2009- 
2010. Η επικράτεια του Μουρίκη Σπάτα και των προκατόχων του ηγετών της Αρτας 
πρέπει να έφθανε στα νότια του σημερινού νομού Ιωαννίνων, αφού α) οι Αλβανοί της 
Άρτας κατά τις επιχειρήσεις τους στα Ιωάννινα (μετά τα μέσα του 14ου αι.) έφθαναν 
ανενόχλητοι στην ομώνυμη πεδιάδα και β) ο Κάρολος Τόκκο έφθασε στα Ιωάννινα 
μέσω Βαγενητίας (1411) και εκπόνησε σχέδιο απόσπασης των βασικών (Βομπλιανά, 
Ρωγοί) και περιφερειακών (Συστρούνι, Ρηνιάσα) της ερεισμάτων μετά το 1414. Τότε το 
Συστρούνι αναφέρεται ως «σύνορον» των επικρατειών Άρτας - Ιωαννίνων βλ. Χρον. 
Τόκκων. στ. 2224.

153. Χρον. Τόκκων, στ. 3170. Για τα όρια της «άφεντίας» των Ιωαννίνων βλ. Κορδώ- 
σης, Γιάννενα, σσ. 127-128.
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Τόκκο στην περιοχή του Πάπιγκου.154 Στα δυτικά, «το σόνορον, ό 'Άγιος 
Δονάτος» διαχώριζε την επικράτεια του Καρόλου από την επικράτεια 
των αλβανών Μαζαρακαίων και των Βενετών, οι οποίοι είχαν αποσπάσει 
την Πάργα και το Φανάρι (1401).155 Επίσης στο Χρονικό των Τόκκων πε- 
ριγράφονται οι στόχοι του Καρόλου Τόκκο, που αφορούσαν στην απο
κατάσταση των συνόρων μετά την ανάληψη της εξουσίας των Ιωαννίνων 
(1411): «τα σύνορα γυρεύουν/ τοΰ τόπου καί τής άφεντιάς όπου είχαν 
έξαρχήθεν».156 Πράγματι, η επικράτειά του περιελάμβανε το μεγαλύτε
ρο μέρος του παλαιού «Δεσποτάτου» της Ηπείρου.157 Περιγραφή αυτής 
παρέχει και ο ανώνυμος πανηγυριστής των Μανουήλ Β' και Ιωάννη Η' 
Παλαιολόγων: «...την άπ’ Αίτωλών μέχρι Θεσπρωτών καί Μολοττών, ή 
τής Ηπείρου μέρος, ού ξύμπασα, άλλά τι καί τής Άχαΐας τελεί, όσον άπ' 
Αχελώου μέχρις Εύήνου διήκει ποταμού».158

Επίσης, σε βενετικό έγγραφο του 1424, μετά από επιδρομές του 
Ερκουλίου Τόκκο στις αλυκές της Ναυπάκτου (1423), καθορίζονται τα 
σύνορα των κτήσεων Βενετών και Τόκκων στην περιοχή Ναυπάκτου - 
Ανατολικού.159 Ένα άλλο βενετικό έγγραφο του 1485 αναφέρει περιοχές 
της Ναυπάκτου στις οποίες είχαν διεισδύσει οι Τούρκοι, μετά από επι
δρομές κατά του πληθυσμού της περιοχής.160 Πάντως, τα ακριβή όρια 
της βενετικής κυριαρχίας στη Ναύπακτο είναι γνωστά από το κείμενο

154. Χρον. Τόκκων, στ. 3229-3236. Από την περιγραφή της πορείας του στρατού του 
Καρόλου Τόκκο κατά τη διάρκεια του πολέμου του με τον Γκίνη Ζενεβίση (1411-1412) 
στο Χρονικό των Τόκκων (στρατοπέδευση στις Πράτοκες, πορεία προς το Λαχανόκα- 
στρο), προκύπτει ότι ο Γκίνης ήλεγχε την περίοδο αυτή την περιοχή ΒΒΔ των Ιωαννίνων. 
Βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 1632. 1666-1667.

155. Χρον. Τόκκων. στ. 1484. Πρβλ. Βρανούσης, Ιστορικά και τοπογραφικά, σ. 22 
σημ. 1. Η Πάργα και ο Αγ. Δονάτος (Παραμυθιά) φαίνεται ότι εντάχθηκαν στην επικρά
τεια του Καρόλου, αφού ο Κάρολος βρήκε εκεί ελεύθερη πρόσβαση για τα Ιωάννινα· βλ. 
Χρον. Τόκκων. στ. 1477. 1481-1484, 1497-1499, 1500-1510.

156. Χρον. Τόκκων, στ. 1606-1607. Για την έκταση της επικράτειας των Ιωαννίνων 
τον 14ο αι. μέχρι την τουρκική κατάκτηση (1430) βλ. Βρανούσης, Δεσποτάτο, σ. 1369.

157. Βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 3026-3030. Πρβλ. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 188.
158. Ανωνύμου πανηγυρικός, σ. 194. Βλ. επίσης Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 

205-206 σημ. 64 (όπου εξετάζονται τα opta αυτά).
159. AAV τ. 11. 332-333 (2811) 1/9/1423, τ. 12. 109 (2936) 7/7/1424. Για τους διεκδικη

τές και ηγεμόνες της περιοχής βλ. Μαλτέζου, «Προσωπογραφικά», 8-10, 13-14.
160. Sathas, Documents, τ. 5. 11(23/7/1485). 0 Sanino αναφέρει ότι το Περιτόριο, ένα 

από τα κάστρα-κλειδιά της Ναυπάκτου, βρίσκεται στα σύνορα με τους Τούρκους, όπου 
τους διαχωρίζει ένα ποτάμι, πιθανόν ο Εύηνος. Βλ. Sanuto. τ. II, στήλ. 293.
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ανανέωσης της βενετοτουρκικής συνθήκης του 1477 (1481).161 Επιπλέον, 
από τα γραφόμενα του Sanuto προκύπτει ότι μετά τη νίκη των Βενετών 
έναντι των Τούρκων στη Λευκάδα (1502), τα σύνορα μεταξύ Βενετών 
και Τούρκων βρίσκονταν στην πλευρά του Αγ. Γεωργίου.162

Είναι βέβαιο ότι οι αποσπασματικές πληροφορίες των πηγών δεν 
διευκολύνουν τη διάκριση των ορίων των επικρατειών, που διαρκώς με
ταβάλλονται, λόγω των πολεμικών συγκρούσεων. Αυτές οφείλονταν συ
χνά στον ανταγωνισμό για τον οικονομικό έλεγχο επί του πληθυσμού.163 
Οπωσδήποτε η ρευστότητα των συνόρων υποδηλώνει τις πολιτικές 
ανακατατάξεις που προκαλεί σε μεγάλο βαθμό ο πόλεμος. Έτσι, κατά 
τον 14ο και 15ο αι. τα γεωγραφικά όρια δεν μπορούν να ταυτιστούν 
με τα διοικητικά.164 Παρόλο που η Ήπειρος αποτέλεσε ενιαίο πολιτικά 
χώρο με τη Θεσσαλία κατά την περίοδο των ηγεμόνων του κράτους 
της Ηπείρου και για ένα σύντομο διάστημα κάτω από την εξουσία των 
Βυζαντινών (1332-1345)165 και τα νησιά του Ιονίου ενιαίο χώρο με τον 
Αμβρακικό κόλπο σύμφωνα με τη βενετική πολιτική αντίληψη τον 15ο 
αι.,166 ο δυτικοελλαδικός χώρος ήταν διεσπασμένος κατά το μεγαλύτερο 
διάστημα της εξεταζόμενης περιόδου. Η ύπαρξη του Ηπειρωτικού κρά
τους, οι στρατιωτικές παρεμβάσεις των δυτικών δυνάμεων ήδη από τον 
13ο αι. και κυρίως η σέρβική εισβολή, συνέβαλαν στη διάσπαση αυτή. 
Οι επικράτειες των Αλβανών, των Σέρβων και των Τόκκων δεν ήταν 
ηγεμονίες με προσδιορισμένα και σαφή σύνορα.167 Οι κατακτήσεις των

161. ΜΜ. τ. III, σσ. 307-308. Για τη βενετοκρατία στη Ναύπακτο βλ. O.J. Schmitt, 
«Geschichte Lepantos unter der Venezianerherrshaft», Sudost-Forschungen 56 (1997, εκδ. 
1998), 43-103.

162. Sanuto, τ. IV, στήλ. 394.
163. Η αναγνώριση της εξουσίας του ηγεμόνα - μέσω της φορολογίας - προσδιορίζει 

τα σύνορα της επικράτειας του. Είναι χαρακτηριστική η περίπτωση των Βενετών, οι 
οποίοι ζητούν από τον Κάρολο Τόκκο να τους επιστρέφει τον φόρο της δεκάτης, που 
είχε αποσπάσει από τους Παργινούς- βλ. AAV 11. 199 (2688) ante 28/2/1423. 199-200 
(2689) 28/2/1423.

164. Πρβλ. Κορδώσης, Ιστορικογεωγραφικά. σ. 276.
165. Για τη σχέση Ηπείρου - Θεσσαλίας βλ. Ρ. Magdalino, «Between Romanise: Thes

saly and Epirus in the later Middle Ages», στο: B. Arber - B. Hamilton - D. Jacoby (εκδ.), 
Latins and Greeks in the Eastern Mediterranean after 1204, Λονδίνο 1989, σσ. 87-110.

166. Πρβλ. Πλουμίδης, «Ναυτιλία και εμπόριο», 401-402. Δ. Ζακυθηνός, «Αι ιστορι- 
καί τύχαι της Επτάνησου και η διαμόρφωσις του Επτανησιακού πολιτισμού». Πρακτικά 
Γ' Πανιονίου Συνεδρίου, τ. Β'. Αθήναι 1969. σσ. 361-362.

167. Βλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 90-93. Ζαχαριάδου. «Εφήμερες από-
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Τούρκων, τουλάχιστον στο αρχικό τους στάδιο, δεν προσδιόρισαν και τα 
όρια της πολιτικής τους κυριαρχίας. Μόνο τα ερείσματα των Δυτικών 
ήταν συγκεκριμένα, αν και σε αρκετές περιπτώσεις οι ανταγωνισμοί με 
τους τοπικούς ηγεμόνες ενέπλεκαν τα όρια της κυριαρχίας.168 Συνεπώς, 
ο πόλεμος στον υπό εξέταση χώρο δεν οδηγεί σε σαφή προσδιορισμό 
των συνόρων των επικρατειών, τα οποία είναι τόσο μεταβλητά, όσο και 
η διάρκεια των επικρατειών αυτών.

2. Επιδράσεις του πολέμου στην αμυντική οργάνωση του χώρου

Καθώς η μελέτη της «τοπογραφίας» του πολέμου αναδεικνύει τη 
στρατηγική σημασία του χώρου, οι οχυρωμένες θέσεις προβάλλουν ως 
τόποι ιδιαίτερης αξίας στον πόλεμο, ως γραμμές άμυνας και επίθεσης, 
και μαρτυρούν στρατιωτικοποίηση του χώρου.169 Η διάταξη των κά
στρων, η διηνεκής παρουσία και η χωροταξική τους κατανομή σε σχέση 
με την πολεμική δραστηριότητα αποτελούν βασικά ζητήματα της αμυ
ντικής οργάνωσης του χώρου.

Στον δυτικοελλαδικό χώρο παλαιά κάστρα διατηρούν τη στρατηγική 
τους σημασία καθ’ όλη την εξεταζόμενη περίοδο (π.χ. Κέρκυρα, Βόνι
τσα, Ναύπακτος), άλλα παύουν να μνημονεύονται με το πέρασμα του 
χρόνου και πιθανόν να μην υπήρχαν τότε (π.χ. Αχελώος, Λαχανόκαστρο), 
ενώ νέα εγείρονται κατά τον 14ο και 15ο αι. (π.χ. Αγγελόκαστρο, Στρο- 
βίλι), προκειμένου να καλύψουν τις αυξανόμενες αμυντικές ανάγκες, 
που ανέκυπταν από την εμπλοκή πολλών δυνάμεων, καθώς και από τη 
σύγχρονη πολεμική τεχνολογία (πυροβόλο).170 Τα νεοανεργεθέντα οχυ

πειρες», 345-351. Maksimovic, Provincial Administation, σσ. 62-68. Για τα όρια των επι
κρατειών των Αλβανών στη νότια Ήπειρο μετά τη σέρβική κατάκτηση της περιοχής βλ. 
Κατσαροπούλου, «Αιτωλοακαρνανία», 311-313. Ψιμούλη, Σούλι, σ. 49.

168. Είναι χαρακτηριστική η περίπτωση της Κατοχής· βλ. Ασωνίτης, «Κατοχή», 
93-107.

169. Πρβλ. Παναγιωτόπουλος, Πληθυσμός και Οικισμοί, σσ. 45, 49, 63.
170. Οι οχυρωτικές παρεμβάσεις των Βενετών και των Τούρκων κατά τον 15ο αι. 

(προμαχώνες) σε Ναύπακτο, Βόνιτσα, Πάργα, Σαγιάδα και Πρέβεζα στόχευαν στην 
αντιμετώπιση των βομβάρδων. Στα βενετικά έγγραφα γίνεται συχνά λόγος για την 
αμυντική ενίσχυση ορισμένων κάστρων· βλ. ενδεικτικά AAV τ. 3. 175-176 (817) 22/6/1400 
(bastionimi και barbacane στη Σαγιάδα), 231 (870) 23/4/1401, (Πάργα), τ. 23. 173 (6466) 
8/11/1456 (Χειμάρα), τ. 7. 129 (1886) 12/7/1414 (Ναύπακτος). Για τις οχυρώσεις αυτές βλ. 
Χαλάτσης, «Κάστρο Ναυπάκτου», 134-135, 138-139. 144 (Ναύπακτος). Σφηκόπουλος,



80 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑΙΥΓΚΕΛΛΟΥ

ρά διακρίνονται σε: α) οχυρά πλησίον διοικητικών κέντρων (πόλεων), 
που λειτουργούσαν ως ασπίδες προστασίας και β) περιφερειακά οχυρά, 
που αποτελούσαν μονάδες ελέγχου διαβάσεων και παραγωγικών πε
ριοχών.171 Στην πρώτη κατηγορία ανήκουν η Βελτσίστα, η Αραχωβίτσα, 
η Δραγωμή και η Κρετζούνιστα, που προστάτευαν τα Ιωάννινα·172 τα 
Κάνινα, το Τίμορο και το Σκρεπάριο, που προφύλασσαν το Βεράτιο·173 η 
Βρίμπιανη, το Λαχανόκαστρο, τα Βομπλιανά, η Κατοχή και ο Βάρνακας, 
που διαφύλασσαν αντίστοιχα τη Βελά, τη Δρυϊνούπολη, την Άρτα, το 
Αγγελόκαστρο και τον Αετό.174 Στη δεύτερη, ανήκουν το Συστρούνι (σε 
διαβάσεις ΒΔ Άρτας), η Βουρσίνα (σε θέση ελέγχου των μετακινήσεων 
προς και από τα Θεσπρωτικά παράλια)175, το Ρέβνικο (στον δρόμο προς 
τη Δρυϊνούπολη και την περιοχή του Ζαγορίου),176 η Κλεισούρα (σε δι
αβάσεις προς τις πεδιάδες της κεντρικής Αλβανίας), ο Αγ. Δονάτος (σε

Κάστρα Ρούμελης, σσ. 153 (Ναύπακτος), 176-177 (Βόνιτσα με «barbacan» και «torrini»), 
157-158, 283 (Αντίρριο). Σμύρης, Δίκτυο οχυρώσεων, σσ. 108 (Βόνιτσα), 192-193 (Πάργα). 
Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 266 (κάστρο Αντιρρίου). Βλ. και ανωτέρω σημ. 135 (Πρέβε
ζα). Για τους προμαχώνες βλ. Στεριώτου, Βενετικές οχυρώσεις, τ. Α', σσ. 77-79. 471-472. 
J.R. Haie, «The early development of the bastion: an Italian chronology c. 1450 - c. 1534», 
στο: Rennaissance War Studies, σσ. 1-29.

171. Παρόμοιο διαχωρισμό κάνει ο Γ. Σμύρης (Δίκτυο οχυρώσεων, σ. 109).
172. Tta τα κάστρα αυτά βλ. ανωτέρω σ. 57 σημ. 67. Τη θέση της Βελτσίστας, της 

Κρετζούνιστας και της Αραχωβίτσας περιγράφει ο I. Λαμπρίδης. Η πρώτη βρισκόταν 
σε φυσικά οχυρή θέση σε διάβαση στην κοιλάδα των Ιωαννίνων, που οδηγούσε στο Μέ
τσοβο και ήλεγχε τη συγκοινωνία με το Ζαγόρυ Η δεύτερη ήλεγχε τον δρόμο Ιωαννίνων 
- Φιλιατών και η τρίτη, που βρισκόταν πάνω σε βράχο, ήλεγχε την περιοχή του ποταμού 
Θυάμεως· βλ. Λαμπρίδης, Ηπειρωτικά Μελετήματα, τχ. 3. σσ. 33, 35, 37.

173. Για τα κάστρα αυτά βλ. ανωτέρω σ. 48 σημ. 25, 26.
174. Για τα κάστρα αυτά βλ. ανωτέρω σ. 57 σημ. 67, σ. 56 σημ. 64, σ. 63 σημ. 

98, 97.
175. Για τη στρατηγική θέση της Βουρσίνας και το κάστρο της βλ. Θ. Λαμπρίδης, 

«Η Βουρσίνα (Βροσίνα)», ΗΕτ 199 (Απρίλιος 1993), 178-182. Βλ. και ανωτέρω σ. 57 
σημ. 67.

176. Το Ρέβνικο βρίσκεται στα ΒΔ της Αρτζίστας, σε πετρώδες βουνό (Καστράκι) 
πάνω από την αριστερή όχθη του Βίκου. Βλ. και ανωτέρω σ. 57 σημ. 67. Ο I. Λαμπρίδης 
(Ηπειρωτικά Μελετήματα, τχ. 8, σσ. 23, 25-26) επικαλούμενος σημείωση αποσπασμά
των του Κουβαρά, κάνει λόγο για κατάληψη του Ρεβνίκου από τους Αλβανούς και 
καταστροφή του από τους τούρκους συμμάχους του Θωμά. Αναφέρει επίσης ότι οι κά
τοικοι επαναστάτησαν κατά του Θωμά και απείλησαν να επιτεθούν στα Ιωάννινα, αλλά 
αποχώρησαν αποσπώντας χρηματικό ποσό για να οχυρώσουν την Αρτζίστα. τη Δοβρά 
και τα Σουδενά. Για τον Κουβαρά βλ. Βρανοόσης, Χρονικά, passim.
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διαβάσεις της Βαγενητίας ΝΔ των Ιωαννίνων), η Πρέβεζα (στην είσοδο 
του Αμβρακικοό κόλπου), το Δραγαμέστο (στον μυχό του κόλπου του 
Αστακού), το Ανατολικό, η Σαγιάδα (Bastia), το Γλυκύ και το Καστρί (σε 
σημεία ελέγχου παραγωγικών περιοχών), το Βουθρωτό, η Χειμάρα, το 
Στροβίλι, η Πάργα, η Πάνορμος και ο Σοποτός (στα παράλια ως φραγ
μός στις προσπάθειες διεξόδου των δυνάμεων των Αλβανών και των 
Τούρκων κατά τον 15ο αι.).177

Ανάλογη ήταν και η διάταξη των μεσαιωνικών οχυρών της Κέρκυ
ρας178 και των νησιών του νοτίου Ιονίου, καθώς και της Ναυπάκτου στα 
τέλη του 15ου αι.: υπήρχαν δηλαδή οχυρά, τα οποία εξυπηρετούσαν την 
άμυνα της κεντρικής εξουσίας και άλλα, σε διαβάσεις στο εσωτερικό 
των νησιών ή σε θέσεις εποπτείας του θαλάσσιου χώρου. Τα κάστρα 
Αγ. Γεωργίου και Κορωνών στην Κεφαλληνία, καθώς και το κάστρο του 
Αγ. Στεφάνου στη Ζάκυνθο ανήκαν στην πρώτη κατηγορία. Το κάστρο 
της Οριάς και μια σειρά από οχυρά στην περιοχή της Παλικής στην 
Κεφαλληνία, ανήκαν στη δεύτερη κατηγορία.179 Αντίθετα, στη Ζάκυνθο 
δεν φαίνεται να υπήρχαν άλλα κάστρα πέραν του κάστρου του Αγ. Στε
φάνου, γεγονός που πρέπει να συνδεθεί με τη θέση που είχε το νησί στη 
διοίκηση των Τόκκων, καθώς και με τα στρατηγικά σχέδια του Καρόλου 
Α' Τόκκο, σύμφωνα με τα οποία η επέκταση σε Ήπειρο και Αιτωλοα
καρνανία επέβαλε τη θεώρηση της Λευκάδας και της Κεφαλληνίας ως 
κύριων βάσεων, λόγω της μικρής απόστασης που χώριζε τα νησιά αυτά 
από τον Αμβρακικό κόλπο και τις Αιτωλοακαρνανικές ακτές. Στη Λευ
κάδα υπήρχε το κάστρο της Αγ. Μαύρας, που γειτνίαζε με τον Αμβρα
κικό κόλπο, ενώ το παλαιό οχυρό της Επισκοπής, που βρισκόταν στο 
εσωτερικό του νησιού, αναφέρεται στις πηγές σε συγκεκριμένη χρονική 
περίοδο (κατά την εξέγερση των Λευκαδίων, 1357).180

Το κάστρο της Ναυπάκτου, το οποίο βρισκόταν σε εξέχουσα στρατη
γική θέση, διέθετε πλήρη αμυντική υποστήριξη από πύργους και προ

177. Για όλα τα κάστρα αυτά βλ. ανωτέρω σ. 56 σημ. 64, σ. 57 σημ. 67, σ. 48 σημ. 26, σ. 
59 σημ. 80, σ. 70 σημ. 135, σσ. 63-64 σημ. 99, 100, σ. 49 σημ. 34, 32, σ. 50 σημ. 39, 35.

178. Βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 45-49, 51-52. 0 ίδιος, «Εξωκαστρηνοί», 
484-485, 490, 499. Νικηφόρου, «Διαπλοκή ανθρώπων και χώρου», 90-91, 95-97.

179. Για τα οχυρά αυτά και τον ρόλο τους βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 40- 
45, 242-244.

180. Για την εξέγερση αυτή βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 37-39. Για το οχυρό 
της Επισκοπής βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 59.
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μαχώνες.181 Ο Sanuto κάνει λόγο για τέσσερα «καστέλλια» στην περι
οχή, τον Γαλατά, το Περιτόριο, το Βρωμιάρι και το Νεόκαστρο.182 Αν 
θεωρήσουμε το Περιτόριο και το Νεόκαστρο οχυρώσεις των εσωτερικών 
περιβόλων του κάστρου, τότε ο Γαλατάς περιφρουρούσε τις παράκτιες 
προσβάσεις στα ΝΔ, ενώ το Βρωμιάρι τις χερσαίες στα ΒΔ.

Πρέπει να σημειωθεί ότι η αμυντική οργάνωση του χώρου κατά τον 
Μεσαίωνα προσδιορίζεται σε γενικές γραμμές από την αντίστοιχη πα- 
λαιότερων περιόδων.183 Για παράδειγμα το πλούσιο οχυρωματικό δίκτυο 
που διέθετε ο χώρος της Ηπείρου κατά την περίοδο των κλασσικών και 
ελληνιστικών χρόνων έθεσε τις βάσεις για τον σχεδίασμά του μεσαιωνι
κού (π.χ. Κλεισούρα, Συστρούνι, Ρωγοί, Σοποτός).184 Όμως η αύξηση των 
απειλών από διάφορες κατευθύνσεις προκάλεσε την ανάγκη ανέγερσης 
και άλλων οχυρών στις επίμαχες θέσεις. Για τον λόγο αυτό παρατη
ρούμε ότι στις πηγές μνημονεύονται οχυρά σε μεμονωμένες χρονικές 
περιόδους. Τα παραδείγματα που ακολουθούν είναι ενδεικτικά:

α) το κάστρο του Βλοχού, που βρισκόταν σε θέση ελέγχου της διαδρο
μής Άρτας - Βόνιτσας - Ναυπάκτου, αναφέρεται σε πηγή του 13ου αι.

181. Το κάστρο διέθετε πέντε περιβόλους με φρούρια, τα οποία ονομάζονταν ως 
εξής: α)Έσω πόλη ή Βροντολαγκάδα, β) Άνω πόλη ή Νεόκαστρο, γ) Οοραμάσιο, δ) Περι
τόριο και ε) Ακρόπολη ή Ιτς Καλέ· βλ. Χαλάτσης, «Κάστρο Ναυπάκτου», 133-147. Για τα 
οχυρωματικά έργα της Ναυπάκτου τον 15ο αι. βλ. Πλουμίδης, «Έγγραφα», 493-501.

182. Sanuto, τ. II, στήλ. 292, 293. Ο Γαλατάς αναφέρεται από το 1462· βλ. Chron. 
Brev.. αρ. 34/29. 69/15, σσ. 275, 531. Sathas, Documents, τ. 5. 5 (1465 die nono Septembris). 
Βλ. και Schreiner, Die Kleinchroniken, σ. 503. Soustal - Koder, Nikopolis, σ. 152. Για το 
Βρωμιάρι βλ. κατωτέρω σ. 84 σημ. 190. 0 Σ. Ασωνίτης (Νότιο Ιόνιο, σ. 57) αναφέρει την 
ύπαρξη δύο ακόμη κάστρων, του Πεντεμοδίου και της Μέλισσας. Το πρώτο δεν μπορεί 
να ταυτισθεί, ενώ για το δεύτερο τα βενετικά έγγραφα κάνουν ρητά λόγο για περιοχή 
πλησίον του Γαλατά, στην οποία έδρευε καστελλάνος. Βλ. Sathas, Documents, τ. 5. 4 
(30/8/1451). AAV τ. 23. 292 (6607) 13/1/1458. Πλουμίδης, «Έγγραφα», 494 (13/4/1455). 
Βλ. επίσης Ε. Γιαννακοπούλου, «Καλλιέργειες - παραγωγή και διακίνηση δημητριακών 
στη Ναύπακτο και την περιοχή της (15ος -19ος αι.): τεκμήρια και υποθέσεις», Β' Επι
στημονικό Συνέδριο. Η Ναύπακτος και η περιοχή της στη βυζαντινή και μεταβυζαντινή 
εποχή (325-1820), Ναύπακτος 17-19.10.1997, Ναυπακτιακά Γ(10) (1998/9). Γς ημίτομος, 
Αθήνα 2000, 376, 380. Πρόκειται, λοιπόν, για παραγωγική περιοχή την οποία προφύ- 
λασσε το κάστρο του Γαλατά και επιτηρούσε ο καστελλάνος.

183. Για τις οχυρώσεις των μεσαιωνικών πόλεων βλ. Κορδώσης, Ιστορικογεωγραφι- 
κά, σσ. 221-224.

184. Για τις οχυρώσεις της κλασσικής περιόδου βλ. I. Ανδρέου, «Οικιστική οργάνω
ση», στο: Ήπειρος. 4000 χρόνια ελληνικής ιστορίας, σ. 104.
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και στον Ιωάννη Καντακουζηνό (ως φρούριο).185 Δεν μνημονεύεται όμως 
και στα επόμενα χρόνια, κατά τα οποία η πολεμική δραστηριότητα επι
κεντρώθηκε στις κοιλάδες Αετού και Αγγελοκάστρου και στα παράλια 
της Αιτωλοακαρνανίας. Φαίνεται ότι η νέα στρατιωτική ζώνη υποβάθμι
σε ή εκμηδένισε τον ρόλο του κάστρου. Ανάλογη πρέπει να ήταν και η 
περίπτωση του «φρουρίου» του Αχελώου.186

β) 0 Ιωάννης Καντακουζηνός κατατάσσει στα κάστρα της Αιτωλοα
καρνανίας τον 14ο αι. το «φρούριο» του Βάλτου, το οποίο αναφέρεται 
και σε έγγραφο του 1305 (castrum Vaulti).187 Με βάση την παρατήρηση 
της πορείας των στρατευμάτων του Γιοσού-μπέη κατά την επιχείρησή 
του στην περιοχή της Βόνιτσας, μπορούμε να κάνουμε τις εξής υποθέ
σεις σχετικά με τον Βάλτο: 1) ότι πρόκειται για μικρό φρούριο στην 
περιοχή της Αμφιλοχίας (Βάλτος), που ήλεγχε την επικοινωνία με το 
Ξηρόμερο ή 2) ότι ταυτίζεται με το φρούριο του Εμπεσού (στα όρη του 
Βάλτου), που ήλεγχε την πρόσβαση από τα ΒΑ και διατήρησε τη σημα
σία του σε ολόκληρη την εξεταζόμενη περίοδο.188

185. 0 Βλοχός αποτέλεσε μέρος της προίκας της Θαμάρ που έλαβε ο Φίλιππος Α' του 
Τάραντος· βλ. Chron. Mor. Fr., §658, σ. 262 (αναφέρεται ως «Blecola», λέξη που έχει απο
δοθεί στα ελληνικά ως Βολοχός, Ευλοχός, Βλάχη, Βραχώρι, Βράχοβα· βλ. Nicol, Despotate 
1267-1479, σ. 47 σημ. 56). Βλ. και Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 510. Για τις διάφορες ταυτί
σεις του Βλοχού βλ. Ορλάνδος, «Το φρούριον του Αγγελοκάστρου», 56 σημ. 6. 0 Βλοχός 
βρίσκεται πάνω από την πεδιάδα του Αγρίνιου σε λόφο ύψους 700 μέτρων. Πρόκειται 
για την προϊστορική ακρόπολη των Θεστιέων. Στα ανατολικά βρίσκεται το Παναιτωλικό 
όρος, στα νότια, οι λίμνες Βραχωρίου και Αγγελοκάστρου και στα δυτικά, ο Αχελώος. 
Βλ. Παλιούρας, Βυζαντινή Αιτωλοακαρνανία, σ. 281. Στεριόπουλος, Αιτωλία, σσ. 51-53.

186. Ο D. Nicol (Despotate 1267-1479, σ. 49 σημ. 62) αναφέρει ότι ο Αχελώος αποτελεί 
παραφθορά του Ευλοχού. Για την περιοχή βλ. Α. Παλιούρας, «Αχελώος: Αναζητώντας 
μια χαμένη πόλη και επισκοπή», Πρακτικά Β' Διεθνούς Συνεδρίου Αιτωλοακαρνανίας, 
τ. Β', σσ. 503-507. Πάντως το «φρούριο» του Αχελώου πρέπει να καταργήθηκε, όταν το 
Αγγελόκαστρο αναδείχθηκε σε κέντρο της περιοχής του κάτω ρου του ποταμού Αχελώ
ου (μέσα 14ου αι.). Πρβλ. Κατσαρός, «Η θέση της Επισκοπής Αχελώου», 20.

187. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 510. Η περιοχή του Βάλτου εκτείνεται μεταξύ Στράτου 
και γέφυρας του Κοράκου και περιλαμβάνει τμήμα του ποταμού Αχελώου· βλ. Στεριό
πουλος, Αιτωλία, σ. 86 σημ. 2, 3 (όπου η σχετική βιβλιογραφία). Γ. Φερεντίνος, Ιστορία 
της Ακαρνανίας 31 π.Χ.-1479 μ.Χ., Αθήνα 1989, σ. 180. Ο περιηγητής W. Leake αναφέ
ρει ότι Βάλτος ονομαζόταν η Αμφιλοχία· βλ. W. Leake, Η Ήπειρος (1805-1810) (μετ. Γ. 
Στάθης), Αθήνα 1976, σ. 60. Για τη θέση του φρουρίου βλ. επίσης Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, 
σσ. 50-51.

188. Για τον Εμπεσό βλ. Σφηκόπουλος, Κάστρα Ρούμελης, σσ. 283-284. Για την πο
ρεία του Γωσού-μπέη βλ. ανωτέρω σ. 65 σημ. 107.
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γ) Το κάστρο («καστέλλι») των Βομπλι,ανών μνημονεύεται μόνο στο 
Xpovtxó των Τόκκων, πηγή του 15ου αι. Τα πρώτα έτη του 15ου αι. η πε
ριοχή της Άρτας αποτελούσε θέατρο στρατιωτικών επιχειρήσεων, γεγο
νός που αιτιολογεί την ανέγερση του μικρού αυτού οχυρού. Ωστόσο δεν 
πρέπει να αποκλειστεί και η περίπτωση να είχε κτιστεί αρκετά χρόνια 
νωρίτερα, όταν ο Αλβανός ηγεμόνας της Άρτας, Γκίνης Σπάτα βρισκό
ταν σε συνεχή αντιπαράθεση με τη σέρβική ηγεσία των Ιωαννίνων (τέλη 
Μου αι.). Άλλωστε, ο ρόλος του κάστρου (διασφάλιση του κάστρου της 
Άρτας από τυχόν εχθρική προέλαση από τα Ιωάννινα) ήταν εξίσου ου
σιαστικός και στις δύο περιπτώσεις.189

δ) Στις πηγές των τελευταίων ετών του 15ου αι. μνημονεύεται το 
κάστρο (castellimi) Βρωμιάρι, το οποίο ήλεγχε διάβαση στα όρη της 
Ναυπακτίας. Η αναφορά σε αυτό συνδέεται με τον κίνδυνο που εγκυ
μονούσε για τη βενετοκρατούμενη περιοχή η τουρκική απειλή.190

Τέλος, όσον αφορά στα οχυρά της περιοχής των Ιωαννίνων (Βελτσί- 
στα, Αραχωβίτσα, Δραγωμή, Κρετζούνιστα), του Βερατίου (Σκρεπάριο, 
Τίμορο, Κάνινα) και των βορειοδυτικών παραλίων (π.χ. Καστρί, Εξαμί- 
λι), τα οποία αναφέρονται στις πηγές σε συγκεκριμένα χρονικά διαστή
ματα, φαίνεται ότι οργανώθηκαν σε πολεμικές περιόδους και λειτούρ
γησαν μόνο κατά τη διάρκειά τους.191

189. Συγκέλλου, «Βομπλιανά», 160. Είναι μάλιστα πιθανό να κτίστηκε από κάποιο 
μέλος της οικογένειας του Γκίνη Σπάτα στα τέλη του 14ου ή στις αρχές του 15ου αι. και 
να εντασσόταν στο πλαίσιο οικοδομικών της δραστηριοτήτων, όπως μαρτυρεί επιγραφή 
στο ναό της Παρηγορήτισσας. Πρβλ. Β. Παπαδοπουλου, «Επιτύμβια παράσταση στο 
ναό της Παρηγορήτισσας στην Άρτα», Δελτίον της Χριστιανικής Αρχαιολογικής Εται
ρείας Περίοδος Δ' τ. ΚΕ'(2004), Αθήνα 2004. 141-153.

190. Για το Βρωμιάρι βλ. ΜΜ. τ. III. σ. 307 (10/7/1480). Βλ. και Soustal - Koder, 
Nikopolis, σ. 210. 0 Sanuto (τ. II, στήλ. 292, 293) θεωρεί το κάστρο ως ένα από τα κλειδιά 
της Ναυπάκτου και το περιγράφει ως εγκαταλειμμένο (1499). 0 Κ. Τριανταφυλλίδης 
(«Το φρούριο “Βρωμιάριν”», 340-361, 355) θεωρεί ότι πρόκειται για κτίσμα της περι
όδου 1217-1230/40, ενώ κάνει λόγο και για το κάστρο της Δερβέκιστας (Παληόκαστρο), 
που θεωρεί κτίσμα των Τόκκων. Η ύπαρξη του δεύτερου κάστρου δεν επιβεβαιώνεται 
στις πηγές. Πάντως στη διαδρομή του στρατού του Ερκουλίου Τόκκο στον Οφιδάρη. 
δεν γίνεται καμμία αναφορά σε φρούριο στην περιοχή, γεγονός που οδηγεί στο συμπέ
ρασμα ότι το Βρωμιάρι δεν υπήρχε τότε. Ο W. Woodhouse («Ætolia», 170) θεωρεί το 
Βρωμιάρι βενετσιάνικο και το ονομάζει Καστράκι της Βρώστιανης, καθώς βρίσκεται 
στη Βρώστιανη, στην ανατολική όχθη του Εύηνου, σε απόσταση δύο ωρών από τη γέ
φυρα της Βλαχομάντρας.

191. Τα κάστρα της περιοχής των Ιωαννίνων λειτούργησαν την περίοδο των πολέμων
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Το πλήθος των οχυρών δείχνει ότι στον δυτικό ελλαδικό χώρο είχε 
αναπτυχθεί ένα πλήρες σύστημα οχυρώσεων μετά το β' μισό του 14ου 
αι. Τα μεγάλα κάστρα (πόλεις - διοικητικά κέντρα) πλαισιώνονταν από 
μικρότερα κάστρα (καστέλλια) και πύργους, που διέθεταν ολιγάριθμες 
φρουρές. Οι περιπτώσεις της Άρτας και της Ναυπάκτου κατά τον 15ο αι. 
είναι χαρακτηριστικές. Επρόκειτο για την οργάνωση δικτύων κάστρων, 
τα οποία υποστηρίζονταν από αντίστοιχα δίκτυα δρόμων και διαβάσεων. 
Τα οχυρά της Αιτωλοακαρνανίας και της περιοχής της Ναυπάκτου, των 
Ιωαννίνων, της βορείου Ηπείρου και της περιοχής της Άρτας βρίσκονταν 
σε διαβάσεις της ενδοχώρας, που οδηγούσαν στα αστικά κέντρα ή στα 
λιμάνια των αντίστοιχων περιοχών.192 Από τις διαβάσεις αυτές διέρχο
νταν τα στρατεύματα όλων των εμπλεκομένων δυνάμεων. Οι Βυζαντινοί, 
οι Ηπειρώτες, οι Αλβανοί, οι Σέρβοι και οι Τούρκοι εκινούντο κυρίως 
στους χερσαίους δρόμους. Οι δυτικές δυνάμεις (Βενετοί, Ανδηγαυοί, Κα- 
ταλανοί) και ο Κάρολος Α' Τόκκο χρησιμοποιούσαν τους παραλιακούς 
δρόμους, ενώ αξιοποιούσαν και τις θαλάσσιες οδούς. Το δίκτυο των 
οχυρώσεων επηρέαζε επιπλέον την τακτική και το είδος των στρατιωτι
κών δυνάμεων. Η χρήση ελαφρά οπλισμένων χερσαίων δυνάμεων και η 
εφαρμογή ανορθόδοξων μεθόδων υπήρξαν αναγκαίες προϋποθέσεις για 
την επιτυχή έκβαση του πολέμου στον εξεταζόμενο χώρο.193

Τα δίκτυα των κάστρων εξυπηρέτησαν την άμυνα των περιοχών, στις 
οποίες είχαν αναπτυχθεί. Έτσι, τα κάστρα της Αιτωλοακαρνανίας και 
της Άρτας υποστήριξαν την αλβανική εξουσία για περισσότερο από πε
νήντα χρόνια (τέλη 14ου αι.). Επίσης, τα κάστρα των περιοχών Βερατίου, 
Ιωαννίνων και Ναυπάκτου αποτέλεσαν στηρίγματα της εξουσίας των

του Θωμά Πρελιούμποβιτς με τους Αλβανούς (τέλη 14ου αι.), τα κάστρα του Βερατίου. 
την περίοδο σύγκρουσης Βυζαντινών και Αλβανών (μέσα 14ου αι.) και τα κάστρα των 
παραλίων, την περίοδο αντιπαράθεσης Βενετών - Αλβανών και Βενετών - Τούρκων 
(μέσα 15ου αι.)

192. Τα κάστρα αυτά βλ. κατωτέρω στο: Παράρτημα χαρτών.
193. Στη νεώτερη εποχή η σχέση μεταξύ του είδους των οχυρώσεων και του είδους 

των στρατιωτών είναι χαρακτηριστική: «Η πρόσκαιρος οχύρωσις διαφέρει της μονίμου 
κατά τούτο, ότι η μεν κατασκευάζει τα έργα της συμμόρφως προς τας ιδιότητας των 
στρατευμάτων, ενώ η μόνιμος, το εναντίον, αναγκάζει τον στρατόν να συμμορφωθή με 
τα οχυρώματα αυτής»: βλ. Πικέρνης, Τακτική των τριών όπλων, σ. 377. Στην εξεταζόμενη 
περίπτωση παρατηρούμε ότι η δημιουργία δικτύων κάστρων συνέβαλε στην υιοθέτηση 
από τους τοπικούς στρατούς της τακτικής των σύντομων πολιορκιών και της «κλεψιάς», 
όπως διαφάνηκε από τις πολεμικές επιχειρήσεις του Καρόλου Α' Τόκκο.
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Βυζαντινών (μέσα 14ου αι.), του Θωμά Πρελιούμποβιτς (τέλη 14ου αι.) 
και των Βενετών (τέλη 15ου αι.) αντίστοιχα. Η Δρυϊνούπολη, πιθανόν και 
το Λαχανόκαστρο, υπήρξαν στηρίγματα της εξουσίας των Ζενεβισαίων 
(αρχές 15ου αι.), ενώ, όταν κατελήφθησαν από τους Τούρκους χρησιμο
ποιήθηκαν ως εφαλτήρια για την τουρκική προώθηση στις βορειοδυτικές 
Ηπειρωτικές ακτές.194 Βέβαια τα κάστρα αυτά λειτούργησαν και ως μέσα 
ενεργητικής άμυνας.195 Για παράδειγμα, τα αμυντικά προπύργια της πε- 
ριοχής των Ιωαννίνων εξυπηρέτησαν και την επίθεση, ως ορμητήρια για 
προώθηση στα βόρεια και στα δυτικά, όπως έδειξαν οι επιχειρήσεις του 
Θωμά Πρελιούμποβιτς και του Καρόλου Α' Τόκκο κατά της αλβανικής 
φυλής των Ζενεβισαίων.196 Το ίδιο συνέβη και με ορισμένα οχυρωμένα 
λιμάνια, που χρησιμοποιήθηκαν ως ορμητήρια πειρατών (Αυλώνας) και 
βάσεις εκκίνησης στρατιωτικών επιχειρήσεων (Δυρράχιο, Βόνιτσα, Αγ. 
Μαύρα. Κέρκυρα).

Εφόσον τα κάστρα προστατεύουν την ηγεσία και τον πληθυσμό, εί
ναι δυνατό να διακρίνουμε από τις θέσεις στις οποίες βρίσκονται, τις 
περιοχές στις οποίες συγκεντρώνεται ο πληθυσμός, καθώς και τα όρια 
δικαιοδοσίας των πολιτικών ηγετών.197 Επιπλέον, αξίζει να επισημανθεί 
ότι η περιοχή της Αιτωλοακαρνανίας από τα μέσα του 14ου αι. διαφο
ροποιείται από τις άλλες περιοχές ως προς το ότι τα κάστρα της απο
τελούσαν αυτοτελή διοικητικά κέντρα και κατά συνέπεια, αυτοτελείς

194. Οι Τούρκοι ήδη από το 1385 βρίσκονταν στη βόρειο Ήπειρο (Βεράτιο. Αυλώνας, 
Κάνινα), όπου «ό τόπος εκείνος δεν εχει κάστρη δυνατά»· βλ. Χρονικόν περί των Τούρ
κων Σουλτάνων, σ. 29. Πρβλ. Κατσώνη, «Οθωμανικές κατακτήσεις», 157 σημ. 31 (όπου 
και η σχετική βιβλιογραφία). Μετά την κατάληψη του Αυλώνα (1417), της Δρυϊνούπολης 
και του Αργυροκάστρου (1418), κατέλαβαν το Στροβίλι (1463)· βλ. Asonitis, «Relations», 
284, 287. Σε βενετικό έγγραφο του 1498 eivat εμφανής ο φόβος των Βενετών μήπως οι 
Τούρκοι του Αυλώνα προωθηθούν στο Βουθρωτό, που αποτελούσε «το κλειδί της Κέρ
κυρας»· βλ. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 24 (Δεκέμβριος 1498).

195. Πρβλ. Keegan, Ιστορία πολέμου, σ. 262. Sallivan, «Tenth century siege warfare», 
180. Για την αμφίδρομη σχέση άμυνας και επίθεσης στον πόλεμο βλ. Clausewitz. Περί 
πολέμου, σσ. 271-272. 301-303.

196. Το υψίπεδο των Ιωαννίνων αποτέλεσε βάση επίθεσης και κατά τις στρατιωτικές 
επιχειρήσεις του 20ου αι.· βλ. Θέματα στρατιωτικής γεωγραφίας, σσ. 149-150. Το Στρο
βίλι εξυπηρέτησε επίσης την επίθεση. Βλ. και ανωτέρω σ. 25 σημ. 24.

197. Για τους τόπους συγκέντρωσης του πληθυσμού βλ. κατωτέρω σσ. 108-109, 127- 
129, 130, 132-133. Τα κάστρα που ήλεγχαν παραγωγικές περιοχές ήταν συνήθως και 
σύμβολα της δύναμης του τοπικού ηγεμόνα. Ενδεικτική είναι η περίπτωση του Ανατο
λικού- βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 165-170.
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στρατηγικές θέσεις, στις οποίες είχε κατανεμηθεί η εξουσία των Αλβα
νών. Αντίθετα, τα κάστρα Ιωαννίνων, Άρτας, Αργυροκάστρου, Βερατίου 
(μέσα 14ου αι.) και Ναυπάκτου (15ος αι.), που υπήρξαν ισχυρά διοι
κητικά κέντρα, υποστηρίχθηκαν από ένα πλέγμα οχυρώσεων, το οποίο 
αποδείχτηκε ως το καλύτερο μέσο για την άμυνά τους.198 Μάλιστα μέσα 
στο πλέγμα αυτό αξιοποιήθηκε στρατιωτικά και το μέρος του πληθυ
σμού, που συμμετείχε στην πολεμική δραστηριότητα (φρούρηση). Έτσι, 
τα δίκτυα των κάστρων, υποκαθιστώντας με τη θέση και τις ολιγάριθμες 
φρουρές τους τον δυσεύρετο μεγάλο αριθμό στρατιωτικών δυνάμεων, 
αλλά και το μόνιμο πολεμικό προσωπικό, εξυπηρέτησαν άριστα τη διε
ξαγωγή του πολέμου στον δυτικό ελλαδικό χώρο.199

3. Το φυσικό ανάγλυφο ως καθοριστικός παράγων 
της πρακτικής του πολέμου

Το φυσικό ανάγλυφο ασκεί σημαντική επίδραση στη διεξαγωγή του 
πολέμου, κυρίως στην τακτική, στο είδος των στρατιωτικών δυνάμε
ων και των επιχειρήσεων (χερσαίες/ναυτικές/αμφίβιες/ποτάμιες), όπως 
επίσης στην πολεμική προετοιμασία, στην επιμελητεία, στη στρατιωτι
κή εκπαίδευση, ακόμη και στον χαρακτήρα του πολεμιστή.

Στον δυτικοελλαδικό χώρο η διαρκής διέλευση των στρατευμάτων 
από τις χερσαίες οδούς, δείχνει ότι ο χερσαίος πόλεμος αποτελεί το 
συνηθέστερο είδος πολέμου και στοχεύει στον έλεγχο του οδικού δικτύ
ου, με τον οποίο εξασφαλίζεται η κυριαρχία των τοπικών ηγεμόνων. Ο 
θαλάσσιος χώρος είναι ένας στρατιωτικοποιημένος «πλωτός δρόμος», 
αφού τα πλοία που κινούνται σ’ αυτόν μεταφέρουν συχνά στρατεύματα 
για τη διεξαγωγή των χερσαίων επιχειρήσεων. Παρά ταύτα, οι ναυμαχί
ες σπανίζουν και οι ναυτικές επιχειρήσεις είναι λίγες, εφόσον σπανίζουν 
και τα πολεμικά πλοία, που δύσκολα συντηρούνται από μικρούς τοπι
κούς ηγεμόνες.200

Έπειτα, οι κλεισούρες και οι ορεινές διαβάσεις δεν ενδείκνυνται για 
τακτικό πόλεμο, αλλά για αιφνιδιασμούς, ενέδρες και παρενοχλήσεις.

198. Πρβλ. Συγκέλλου, «Αιτωλοακαρνανία», 563. Τα δίκτοα των κάστρων επέτρε
παν την οικονομία δυνάμεων, η οποία οδήγησε σε νίκες· βλ. κατωτέρω σσ. 153-156. 
Πρβλ. Κοντογιάννης, Χαρακωτική. σ. 15.

199. Βλ. ανωτέρω σσ. 25-26.
200. Βλ. κατωτέρω σσ. 286-312.
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Ol επιδρομές αποτελούν την κύρια μορφή του χερσαίου πολέμου.201 
Ωστόσο, η τακτική του πολέμου είναι σύνθετη και σ’ αυτό συνηγορούν 
τόσο το μεικτό τοπίο, όσο και η οχυρωματική διάρθρωση του εξετα
ζόμενου χώρου. Η νυχτερινή έφοδος σε κάστρα (κλεψία) αναδεικνύε- 
ται ως η καταλληλότερη μέθοδος κατάληψης κάστρων, ενώ διεξάγονται 
συνδυασμένες επιχειρήσεις «διά θαλάσσου καί στερεάς» με βάση την 
αρχή του αντιπερισμασμού.202 Αφθονούν επίσης οι σύντομες πολιορκίες 
και οι επιθέσεις φθοράς στα «μποριά» και τα περίχωρα κάστρων.203 0 
πόλεμος διεξάγεται σε διαβάσεις, «κατατόπια» και «στενώματα»,204 
και σε οχυρωμένες θέσεις, σπανιότερα δε σε ανοικτά πεδία.205 Η χρήση 
τεχνασμάτων συνοδεύει τις πολεμικές επιχειρήσεις, στις οποίες η εφευ- 
ρετικότητα αποτελεί ουσιαστικό στοιχείο της πολεμικής δράσης.206 Το 
πλήθος των τοπικών συγκρούσεων μαρτυρεί την επιτυχία της διεξαγω
γής του «ανορθόδοξου» πολέμου στον συγκεριμένο χώρο.207

Το ορεινό έδαφος αναμφίβολα δυσχεραίνει τη διεξαγωγή μεγάλης 
κλίμακας επιχειρήσεων.208 Συνεπώς η γνώση της τοπογραφίας είναι ση
μαντική για την έκβαση του πολέμου: οι Αλβανοί ήταν εξοικειωμένοι

201. Για τις επιδρομές βλ. κατωτέρω σσ. 270-271.
202. Για την κλεψία. την οποία εισήγαγε ο Κάρολος Α' Τόκκο ως πολεμική μέθοδο 

βλ. κατωτέρω σσ. 152-156. Οι συνδυασμένες επιχειρήσεις ήταν: η βυζαντινή επιχείρηση 
του 1290. πιθανόν η επιχείρηση του Heredia (1378) και οι επιχειρήσεις του Καρόλου 
Α' Τόκκο κατά του Δραγαμέστου, της Βοστίτσας και εναντίον των Αλβανών (1411)· βλ. 
ανωτέρω σσ. 51-52 σημ. 42, σ. 54 σημ. 58. σ. 63 σημ. 99, σ. 60 σημ. 83. Για την επιχεί
ρηση στη Βοστίτσα (Αίγιο) βλ. Χρον. Τόχκων, στ. 3750-3802.

203. Βλ. κατωτέρω σσ. 157-159. 270-271.
204. Για τις συμπλοκές σε τοποθεσίες πάνω σε δρόμους βλ. Χρον. Τόκχων. στ. 2335- 

2367 (σύγκρουση Τόρνο Τόκκο με τους Αλκαδίους, σε κλεισούρες μεταξύ Ιωαννίνων 
- Άρτας), 2306-2334 (σύγκρουση Λεονάρδου Τόκκο με Αλβανούς στο Μάζωμα), 417-475, 
726-774 (σύγκρουση Καρόλου Α' Τόκκο και Αλβανών στην Κορδοβίτσα). Χρον. Ιωαννί
νων, §38, σσ. 99-100 (σύγκρουση Γκίνη Σπάτα με Τούρκους στον Δρίσκο).

205. Για τις συμπλοκές σε ανοικτά πεδία μαχών βλ. κατωτέρω σσ. 163-167.
206. Ο Κ. Σάθας (.Έλληνες στρατιώται, σ. 88) αναφέρει ότι ο Vegetius χαρακτήριζε 

την εφαρμογή δόλου και τεχνασμάτων ως έργο ευφυΐας, παρά γενναιότητας.
207. Αλλά και οι επιχειρήσεις που διεξήχθησαν κατά τη νεώτερη περίοδο στην περι

οχή της βόρειας Ηπείρου (κοιλάδα του Αώου) αποδεικνόουν την επιτυχία του ανορθό
δοξου πολέμου· βλ. Θέματα στρατιωτικής γεωγραφίας, σσ. 12-13.

208. Ο Καντακουζηνός περιγράφει τις δυσκολίες που παρουσιάζει το ορεινό έδαφος 
της βορείου Ηπείρου στους πεζούς και ιππείς πολεμιστές· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 
496. Γενικά για την επίδραση του ορεινού εδάφους στον πόλεμο βλ. Πικέρνης, Τακτική 
των τριών όπλων, σσ. 336-337.
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με τις διαβάσεις,209 οι Τούρκοι διακρίνονταν για τις ικανότητες τους να 
πολεμούν σε δύσβατες περιοχές,210 ενώ ο Κάρολος Α' Τόκκο διέθετε ορ
γανωμένο σύστημα ανιχνευτικών αποστολών.211 Στις αφηγηματικές πη
γές δηλώνονται συνήθως οι φυσικά οχυρές και δυσπρόσβλητες θέσεις, 
καθώς και οι «έπιτήδειες εις πόλεμον» τοποθεσίες.212 Έτσι, οι φράσεις 
του Χρονικού των Τόκκων, όπως «οπού έβόλει», «τόπος έπιδέξειος», 
«κάμπος πλήρης διά πολέμους»,213 μαρτυρούν τη σημασία που έχει το 
πεδίο (τόπος) για τη διεξαγωγή του πολέμου. Το γεγονός ότι ορισμένες 
δυτικές δυνάμεις δεν γνώριζαν τις ιδιαιτερότητες του χώρου εξηγεί ως 
ένα βαθμό την αποτυχία των στρατιωτικών τους επιχειρήσεων. Η ατυ
χής επιχείρηση του Πέτρου de Courtenay στην περιοχή του Δυρραχίου 
(1217/8) και οι ανδηγαυικές επιχειρήσεις είναι ενδεικτικές.214 Ιδιαίτερα, 
η επιλογή των Ανδηγαυών να προσβάλουν μεγάλα κάστρα της περιοχής, 
όπως ήταν η Άρτα, αποδείχτηκε λανθασμένη, αφού τα κάστρα αυτά 
ήταν δυσπρόβλητα, λόγω της φυσικής οχυρότητας και της τοποθεσίας 
στην οποία βρίσκονταν, εφόσον ήταν δυνατό να εφοδιάζονται και να 
υποστηρίζονται από μεγάλο αριθμό στρατιωτικών δυνάμεων.215

Στον χερσαίο πόλεμο που διεξάγεται στα ορεινά και ημιορεινά εδά
φη, καθώς και στις κοιλάδες των ποταμών, προτιμώνται τα ελαφρά 
στρατεύματα, τα οποία μετακινούνται με ευκολία στα περάσματα και 
τις διαβάσεις.216 Στις επιχειρήσεις μετέχουν ελαφρά οπλισμένοι στρα

209. Ο Καντακουζηνός επισημαίνει ότι το καλοκαίρι οι Αλβανοί ανέβαιναν «εις τα 
άκρότατα των ορών» εμποδίζοντας τις κινήσεις των αντιπάλων βλ. Καντακουζηνός, τ. 
Α', σ. 496. Στο Χρονικό των Τόκκων αποτυπώνεται η εξοικείωση των Αλβανών με τις 
κλεισούρες· βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόκκων, στ. 2346-2350 (συμπλοκή Τόρνο Τόκκο με 
τους Αλκαδίους).

210. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 496.
211. Βλ. ενδεικτικά Αρον. Τόκκων, στ. 283-285 (κλεψία Δραγαμέστου), 975-978 (κλε

ψιά Αετού), 782-784 (κλεψία Βάρνακα).
212. Βλ. Σύνοψις ιστορίας, σ. 242. Παχυμέρης, τ. Α', σ. 513. Χρον. Τόκκων, στ. 2887- 

2888 (θέση Άρτας), 2041-2042, 2049 (θέση Βομπλιανών), 383-384 (θέση Ανατολικού), 211- 
213 (θέση Αγγελοκάστρου), 777-778 (θέση Βάρνακα), 861-862 (θέση Κατοχής), 973-974 
(θέση Αετού), 3221 (θέση Αργυροκάστρου), 2347-2347 (θέση της περιοχής των Αλκαδίων).

213. Χρον. Τόκκων. στ. 1706. 1697-1698, 2395.
214. Βλ. κατωτέρω σσ. 150-151, 178, 219-222, 225-229.
215. Αντίθετα οι Βενετοί προτιμούσαν να προσβάλλουν κάστρα σε παράκτιες πε

ριοχές, εφόσον μπορούσαν να τα ενισχύουν από την πλευρά της θάλασσας· βλ. Dotson, 
«Foundations», 123. Pepper, «Fortress and fleet», 40.

216. Για την επίδραση του ορεινού εδάφους στο είδος του στρατεύματος βλ. Πικέρ-
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τιώτες, ενώ άτακτα σώματα ενσωματώνονται στις τακτικές δυνάμεις 
εκτελώντας τις επιδρομές και τις λεηλασίες. Πρόκειται για τα λεγάμενα 
«ρυμπαρικά» σώματα.217 Ελαφρά οπλισμένοι ιππείς εκτελούν τις ανι- 
χνευτικές αποστολές και τις εφόδους στα κάστρα. Τέτοιες δυνάμεις δι
έθεταν στο σύνολό τους οι εμπλεκόμενοι, με εξαίρεση τους Ανδηγαυούς 
και τους Φράγκους, που δεν κατανοούσαν τη μορφή του «ανορθόθοξου» 
πολέμου. Ο Κάρολος Α' Τόκκο, αν και διέθετε ιπποτικές δυνάμεις, προ
σάρμοσε την τακτική και στρατηγική του στις ιδιαιτερότητες του χώ
ρου. Εντάσσοντας στον στρατό του μεγάλο μέρος αλβανών και ελλήνων 
πολεμιστών, φαίνεται ότι υιοθέτησε τις πολεμικές μεθόδους των προκα- 
τόχων ηγετών της περιοχής. Η στρατιωτική οργάνωση και η πολεμική 
πρακτική της οικογένειας των Τόκκων μαρτυρεί αφομοίωση των τοπι
κών πολεμικών μεθόδων και προσαρμογή στις γεωφυσικές ιδιομορφίες 
του εξεταζόμενου χώρου, αλλά και στη νέα πολεμική τεχνολογία.218

Το ορεινό τοπίο συνδέεται συνήθως με την παρουσία δεινών πολεμι
στών. Πράγματι στον δυτικό ελλαδικό χώρο οι πολεμιστές είναι σκλη
ροτράχηλοι, αφού πρέπει να διέλθουν μέσα από δυσκολοδιάβατα μονο
πάτια, δάση και ορεινούς όγκους. Είναι μάλιστα εξοικειωμένοι με τους 
φυσικούς κινδύνους, εφόσον στο Ηπειρωτικό έδαφος η μετακίνηση κατά 
τη διάρκεια της νύχτας ήταν επικίνδυνη, σύμφωνα με την παρατήρηση 
του Ιωάννη Αποκαύκου: «...καί νυξ καί τό άμφιλαφές τής όδοϋ, ήνίκα 
καί μάλλον τά θηρία διέρχεται, όλεθρον αυτω έπαγάγωσιν».219 Η δια
βίωση των Ηπειρωτών και των Αλβανών στις ορεινές περιοχές υπήρξε 
οιονεί στρατιωτική εκπαίδευση. Δεν είναι τυχαίο το ότι οι έλληνες και οι 
αλβανοί stradioti έγιναν περιζήτητοι μισθοφόροι κατά τη διάρκεια του 
15ου αι. Αλλά και η πολεμική δράση κατοίκων ορεινών περιοχών, όπως 
ήταν οι Ζαγορίτες (14ος αι.)220 δηλώνει την ύπαρξη μάχιμων δυνάμεων 
στις ορεινές περιοχές.

Πάντως ο νομαδικός βίος των Αλβανών επηρέασε τον χαρακτήρα

νης. Τακτική των τριών όπλων, σσ. 339-340.
217. Για τα «ρυμπαρικά» σώματα βλ. κατωτέρω σ. 272 σημ. 266.
218. Για τη στρατιωτική οργάνωση των δυνάμεων του Καρόλου Α' Τόκκο βλ. κατω

τέρω σσ. 274-284.
219. Β. Παπαδόπουλος-Κεραμεύς, «Κερκυραϊκά. Ιωάννης Απόκαυκος και Γεώργιος 

Βαρδάνης», Βυζαντινά Χρονικά (Vizantijiskij Vremennik) 13 (1906), 335.
220. Για τη συμμετοχή των Ζαγοριτών στο πλευρό του Esau Buondelmonti βλ. Χρον. 

Ιωαννι'νων, §35, σ. 97.
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και την πολεμική τους συμπεριφορά.221 Οι χαρακτηρισμοί «κλέπται, 
κακόγνωμοι» και «λείξευροι / λείξουροι», που τους αποδίδουν οι χρο
νικογράφοι της εποχής, δείχνουν τον χαρακτήρα των νομαδικών λαών, 
ο οποίος εκδηλώνεται μέσα από τη ληστρική συμπεριφορά κατά τη 
διάρκεια του πολέμου.222 Ανάλογοι βέβαια είναι και οι χαρακτηρισμοί, 
που αποδίδονται στους Τούρκους («λείξουροι και φθονεροί»).223 Όσον 
αφορά στους Αλβανούς, η φυλετική οργάνωση της κοινωνίας τους224 
επηρέασε την πολεμική τους συμπεριφορά προσδιορίζοντας τη σχέση 
των πολεμιστών με τον αρχηγό της φάρας. Προσήλωση στον αρχηγό, 
πίστη στα κίνητρα και στον σκοπό του πολέμου του, σύμπνοια με τους 
ομοφύλους, χαρακτήριζαν τις αλβανικές στρατιωτικές δυνάμεις ως τα 
τέλη του 14ου αι. Η μαχητικότητα των αλβανών stradioti του 15ου αι. 
οφειλόταν σε μεγάλο βαθμό στις αξίες αυτές.

Αξίζει επίσης να σημειωθεί ότι η διαβίωση στα υψίπεδα και στα όρη 
δεν παρήγε μόνο πολεμιστές, αλλά και ανθρώπους που περιφρουρού- 
σαν την ελευθερία τους, όπως χαρακτηριστικά γράφει ο F. Braudel: «το 
βουνό είναι βουνό. Ένα εμπόδιο. Και μαζί καταφύγιο, λημέρι για τους 
ελεύθερους ανθρώπους».225 Η αντίσταση των Χειμαριωτών και των Αλ
βανών κατά των Τούρκων (τέλη 15ου αι.) είναι παροιμιώδης.226

Η επίδραση του χώρου είναι εξίσου σημαντική στον τομέα της στρα
τιωτικής οργάνωσης. Η επιμελητεία αποτελεί το ουσιωδέστερο στοι
χείο της οργάνωσης του πολέμου και συνδέεται άμεσα με τον χώρο, 
αφού αυτός παρέχει τα υλικά μέσα συντήρησης του στρατεύματος. 
Έτσι, τα λιμάνια της Ναυπάκτου, του Αυλώνα, της Λευκάδας και της 
Ζακύνθου αποτελούσαν ασφαλή καταφύγια και τόπους στάθμευσης

221. Για την επίδραση του νομαδισμού στην πολεμική συμπεριφορά βλ. Keegan, 
Ιστορία πολέμου, σσ. 292-307.

222. Βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §4, σ. 76. Χρον. Τόκκων, στ. 195-196, 1179-1180. Για τον 
Χρονικογράφο των Τόκκων βλ. Σ. Ασωνίτης, «Μερικές εύγλωτες σιωπές του Χρονικού 
των Τόκκων», Τεκμηριον 5 (2005), 31-47. Για τον συγγραφέα του Χρονικού των Ιωαννί
νων βλ. Maksimovic, «Το Χρονικό των Ιωαννίνων», 55, 57-61.

223. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 422, 509, 3183-3184.
224. Βλ. σχετικά Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σ. 94. Η ίδια, «Αιτωλοακαρνα

νία», 313. Ducellier, Οι Αλβανοί στην Ελλάδα, σσ. 16-18. 0 ίδιος, «Les Albanais du Xle 
au XlIIe siècle: Nomades ou sédentaires?», BF 1 (1979), 23-36.

225. Braudel, Μεσόγειος, τ. A', σ. 45.
226. Για τα κινήματα αντίστασης των Αλβανών βλ. κατωτέρω σ. 212 σημ. 276.
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και ανεφοδιασμού.227 Επίσης, σε ορισμένες περιοχές επισκευάζονταν ή 
κατασκευάζονταν πλοία και εξαρτήματα. Στην Αγ. Μαύρα (Λευκάδα) 
π.χ. ναυπηγούνταν πλοία από τα τέλη του 14ου αιώνα,228 στα Γιάννενα 
κατασκευάζονταν μικρά πλοιάρια την ίδια περίοδο,229 ενώ η Κέρκυρα 
διέθετε ναυπηγεία ήδη από τον 13ο αι.230

Σύμφωνα με βενετικά έγγραφα και το ημερολόγιο του Sanuto, στα 
τέλη του 15ου αι. λειτουργούσαν ναύσταθμοι στα λιμάνια Πρέβεζας, 
Αυλώνα, Ναυπάκτου και Κεφαλληνίας.231 Το γεγονός ότι οι διαθέσιμες 
μαρτυρίες περί ναυστάθμων αφορούν στον 15ο αι. προκαλεί εύλογα 
ερωτηματικά σχετικά με την ύπαρξη και λειτουργία τους κατά τα προ

227. Βλ. α) ΜΜ. τ. III. σ. 66 (προσφορά ασφαλούς καταφυγίου από τον Μανουήλ 
(1234) στα πλοία των Ραγουζαίων που κινδύνευαν από πειρατές), β) Luttrell, «Vonitza», 
137 σημ. 1 (απόφαση της βενετικής γερουσίας (28/1/1357) για στάθμευση βενετικών 
πλοίων στη Λευκάδα, ανεφοδιασμό και επισκευή), γ) V. Lazzarini (εκδ.λ D. di Chimzzo, 
Cronica de la guerra da Veniziani e Zenovezi, Βενετία 1958, σσ. 178-183 (τα λιμάνια Λευκάδας 
και Ζακύνθου ήταν σταθμοί ανεφοδιασμού για τα πλοία του ναυάρχου του Κόλπου, το 
1381), δ) F. Thiriet, La Romanie Vénitiénne au Moyen-Age. Le développement et exploitation du 
domain colonial Vénitien (Xlle - XVe siècles). Παρίσι 1959, σ. 358 σημ. 5 (υποδοχή, προστα
σία και ανεφοδιασμός των γενουατικών πλοίων στις κτήσεις του Τόκκο σύμφωνα με 
τη συνθήκη με τη Γένουα), ε) AAV τ. 3. 242-243 (886) 7/7/1401 (διαταγή Λαδισλάου για 
ανεφοδιασμό των πλοίων του στα νησιά του Τόκκο), στ) Sathas, Documents, τ. 2. 231 (484) 
19/12/1409 (προσφυγές βενετικών πλοίων στο ασφαλές λιμάνι της Ναυπάκτου). ζ) Pep
per, «Fortress and fleet», 50 (στάθμευση του Contarini και των πλοίων του στη Ζάκυνθο, 
για ασφάλεια και ανεφοδιασμό, 1500).

228. Χρον. Τόκκων, στ. 831-832 (ναυπήγηση πλοίων για μεταφορά στρατιωτικών 
δυνάμεων). AAV τ. 2. 145-146 (443) 21/3/1392 (ναυπήγηση εμπορικών πλοίων, μετά την 
επιβολή του βενετικού εμπάργκο (1391)). Η Αγ. Μαύρα δεν διέθετε ναύσταθμο, όπως 
μαρτυρεί η επιθυμία κατασκευής ναυστάθμου από τους Βενετούς (1503)· βλ. Sanuto. τ. 
IV, στήλ. 669.

229. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 274.
230. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 159-160. Νικηφόρου. «Διαπλοκή ανθρώπων 

και χώρου», 95-96. Καραπιδάκης, «Βενετική παρουσία», 168.
231. Στο ναυπηγείο της Πρέβεζας καθελκύσθησαν είκοσι έξι γαλέρες το 1500, δεκα

έξι ελαφριές και δέκα μεγάλες- βλ. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον». 25 (Ιούλιος 1500). 
Πρβλ. Σαββίδης, «Τουρκική κατάληψη», 37 (όπου αναφέρεται πυρπόληση του ναυστάθ
μου). Στη Ναύπακτο κατασκευάζονταν τα πλοία της τουρκικής αρμάτας· βλ. Μέρτζιος. 
«Κρατικόν Αρχείον», 25 (Απρίλιος 1500). Sanuto, τ. III, στήλ. 336. Τουρκικά πλοία 
κατασκευάζονταν επίσης στον Αυλώνα (1499), στην Αρτα (1500) και την Πάργα (1498)· 
βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 290, τ. III, στήλ. 320. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 24 (Δεκέμ- 
βριος.1498). Η Κεφαλληνία διέθετε ναύσταθμο (arsenal) (1500)· βλ. Sanuto, τ. III, στήλ. 
79, 1220. Πρβλ. Δημητριάδης, «Κεφαλονιά», 98.
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ηγούμενα χρόνια. Ορισμένα λιμάνια, όπως η Ναύπακτος, διέθεταν ναύ
σταθμο από τη μέση βυζαντινή περίοδο,232 ενώ σε άλλα (Αγ. Μαύρα) ή σε 
παράκτιες περιοχές (περιοχή Άρτας) επισκευάζονταν πλοία. Δεδομένου 
ότι: α) οι ηγεμόνες του δυτικού ελλαδικού χώρου διέθεταν ολιγάριθμες 
ναυτικές δυνάμεις, β) οι ναυτικές συγκρούσεις ήταν περιορισμένες και 
γ) η λειτουργία των ναυστάθμων μετά τον 13ο αι. επικεντρωνόταν στον 
επισκευαστικό τομέα, στην κατασκευή μικρού αριθμού εμπορικών και 
πειρατικών πλοίων και όχι στην ενίσχυση πολεμικού στόλου,233 (ραίνεται 
ότι τόσο η Ναύπακτος, όσο και τα σημαντικότερα λιμάνια της περιοχής 
διέθεταν ναυπηγεία, στα οποία κατασκευάζονταν πλοία σε μικρή κλί
μακα, ώστε να καλυφθούν κυρίως οι τοπικές ανάγκες.

Η λειτουργία των ναυστάθμων Ναυπάκτου, Πρέβεζας και Αυλώνα 
στα τέλη του 15ου αι. συνδέεται με τους στρατηγικούς στόχους των 
Τούρκων,234 οι οποίοι θεωρούσαν τις συγκεκριμένες περιοχές ύψιστης 
στρατηγικής σημασίας. Κατά τους προηγούμενους αιώνες, αρχικά οι 
Ανδηγαυοί και στη συνέχεια οι Βενετοί είχαν αποκτήσει μια ισχυρή 
βάση στην Κέρκυρα και είχαν δημιουργήσει μια σειρά από μικρότερες 
βάσεις στην απέναντι Ηπειρωτική ακτή, με σκοπό τον έλεγχο του θα
λάσσιου χώρου της Αδριατικής και του Ιονίου. Όμως οι Τούρκοι απέκτη
σαν τρεις ισχυρές βάσεις στις παράκτιες περιοχές του δυτικοελλαδικού 
χώρου, οι οποίες δεν εξυπηρετούσαν μόνο την άμυνα της ενδοχώρας

232. Η Ναύπακτος κατά τη μέση βυζαντινή περίοδο ήταν βάση ελλιμενισμοΰ του βυ
ζαντινού στόλου· βλ. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 247. Για τη λειτουργία ναυστάθμου την 
ίδια περίοδο βλ. X. Σταυράκος, «Η πόλη της Ναυπάκτου ως πρωτεύουσα του θέματος 
Νικοπόλεως. Νέα δεδομένα για το ρόλο της στην ευρύτερη περιοχή των παραλίων και 
των νησιών του Ιονίου (9ος-10ος αι. μ.Χ.)», Πρακτικά Β' Διεθνούς Συμποσίου για τη Νι- 
κόπολη, Πρέβεζα 11-15.9.2002 (επιστ. επιμ. Κ.Λ. Ζάχος), Πρέβεζα 2007, σσ. 571-581. Δύο 
βενετικά έγγραφα των αρχών του 15ου αι. αναφέρουν: α) επιδιόρθωση πύργου στο λιμάνι 
της Ναυπάκτου, η οποία έγινε στο πλαίσιο έργων διαμόρφωσης του λιμανιού για την προ
σέγγιση μεγάλων πλοίων, αφού η γειτονική Πάτρα δεν διέθετε προσβάσιμο λιμάνι και β) 
κατασκευή ή επιδιόρθωση δύο πύργων στο ίδιο λιμάνι, στους οποίους υπήρχαν κιστέρνα, 
η κατοικία του ρέκτορα και αποθηκευτικοί χώροι, με σκοπό την ενίσχυση της ασφάλειας 
της περιοχής· βλ. Sathas, Documents, τ. 2. 231 (485) 19/12/1409, τ. 3. 136 (690) 14/5/1416. 
Στις αρχές του 15ου αι. φαίνεται ότι δεν λειτουργούσε ναύσταθμος, ούτε ναυπηγείο στη 
Ναύπακτο, αφού οι Βενετοί χρησιμοποιούσαν την Κέρκυρα για τέτοιους σκοπούς.

233. Η. Ahrweiler, «La construction navale», στο: H. Ahrweiler (εκδ.). Etudes sur les 
structures administratives et sociales de Byzance, VR Λονδίνο 1971, XVI, a. 437.

234. Για τους οθωμανικούς «ταρσανάδες» Ναυπάκτου, Πρέβεζας και Αυλώνα βλ. 
Γιαννακοπούλου, Εκμετάλλευση δασών, σσ. 26-27.
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αλλά και την προώθηση προς τον θαλάσσιο χώρο. Περαιτέρω, τα οχυρω
ματικά έργα και οι νέες οχυρώσεις των Τούρκων στον εξεταζόμενο χώρο 
συνδέθηκαν με την τουρκική επιθετική πολιτική, η οποία υλοποιήθηκε 
με την προώθηση στο Οτράντο (1480) και την πολεμική εμπλοκή με τους 
Βενετούς (1499-1503).235

Ο δυτικοελλαδικός χώρος διέθετε δάση στο μεγαλύτερο μέρος του. 
Κατά τον 13ο αι., οι Ανδηγαυοί κατασκεύαζαν βέλη από πτηνά των 
δασών της Κέρκυρας.236 Τα δάση βελανιδιάς Ξηρομέρου, Βάλτου, Μα- 
κρυνόρους και Δραγαμέστου στην Αιτωλοακαρνανία, Λούρου, Ρωγών, 
Άρτας και Κόπραινας στην περιοχή της Άρτας, Ρηνιάσας και Σουλίου 
στα ΒΔ της Άρτας, προσέφεραν ναυπηγική ξυλεία.237 Σύμφωνα με τις 
πηγές, τα δάση Μετσόβου, Ρωγών και Φαναριού παρείχαν την απαραί
τητη ξυλεία για την κατασκευή κουπιών και καταρτιών των πλοίων.238 
Επίσης, στα Ιωάννινα ράβονταν ιστία και στην Πρέβεζα, σχοινιά πλοί
ων.239 Τα δάση της Κεφαλληνίας εκμεταλλεύτηκαν οι Βενετοί, προκει- 
μένου να κατασκευάσουν πολιορκητικές μηχανές.240 Πρέπει, ωστόσο, να 
επισημανθεί ότι η αξιοποίηση της ξυλείας των δασών της περιοχής από 
τις εμπλεκόμενες δυνάμεις είχε χαρακτήρα περιστασιακό και εξαρτώ- 
νταν από τις πολεμικές ανάγκες, ενώ σε τοπικό επίπεδο εξυπηρετούσε 
άμεσες τοπικές ανάγκες.241

Επιπλέον τα δάση αποτελούσαν τόπους καταυλισμού και στρατο

235. 0 Γ. Σμύρης (Δίκτυο οχυρώσεων, σ. 216) διατυπώνει την άποψη ότι τα τουρκι
κά οχυρά της Ηπείρου κατά τα τέλη του 18ου αι. «στρέφουν το μέτωπό τους προς τον 
επερχόμενο από τα παράλια κίνδυνο» και τα κατατάσσει στους «επιθετικούς σχηματι
σμούς» της οργάνωσης του χώρου.

236. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 160.
237. Για τα δάση αυτά βλ. Γιαννακοπούλου, Εκμετάλλευση δασών, σσ. 4-17. Πρβλ. 

Fauvel και Foucheron. «Άρτα 1780» (μετ. Δ.Γ. Καρατσιώλη), Σκουφάς 86-87 (1996/7), 
189, 193 σημ. 18. Scrofani. «Άρτα 1795», 202, 208 σημ. 17 (όπου η σχετική βιβλιογραφία). 
Οι Τούρκοι μετά το 1417 άρχισαν συστηματικά να εκμεταλλεύονται την ξυλεία των κα
ταχτημένων περιοχών· βλ. Stoianovich, «A route type», 204. Για τα δάση των Ιωαννίνων 
βλ. Ααμπρίδης, Ηπειρωτικά Μελετήματα, τχ. 5, σ. 17 σημ. 1.

238. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 25 (Μάιος 1500). 26 (Ιούλιος 1500, Ιούνιος 1500).
239. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 26 (Ιούλιος, 1500). Τον 18ο αι. στην Άρτα λει

τουργούσαν εργαστήρια κατασκευής «καπότων» (ναυτικών καπών), γεγονός που ίσως 
παραπέμπει σε ανάλογη παράδοση παλαιότερων ετών πρβλ. Κόλιας, Ιστορική Γεω
γραφία, σ. 329.

240. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστορικά», 188 σημ. 1. Δημητριάδης, «Κεφαλονιά». 95.
241. Πρβλ. Γιαννακοπούλου, Εκμετάλλευση δασών, σ. 29.
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πέδευσης.242 Από την περιγραφή της πολεμικής δραστηριότητας του 
Καρόλου A Τόκκο στο Χρονικό των Τόκκων, προκύπτουν συχνά οι τόποι 
στρατοπέδευσης των στρατιωτικών του δυνάμεων. Στην περιοχή βόρεια 
των Ιωαννίνων, προτιμούνταν τα κατατόπια, τα δασώδη μέρη (Λαχα- 
νόκαστρο, Κρανέα) και οι κοιλάδες (θέση Πράτοκες).243 Στις πεδινές 
περιοχές της Αιτωλοακαρνανίας και της Άρτας, οι όχθες των ποταμών 
(Αχελώος, στην περιοχή νότια του Αγγελοκάστρου) και τα περάσμα
τα προς τα κάστρα (Τοπόλιανα, Ιμαρέτ, Στρεβίνα και η περιοχή νότια 
του κάστρου, στην Άρτα) αποτελούσαν τα καταλληλότερα σημεία για 
στρατοπέδευση.244 Πάντως τα δάση ως πεδία μαχών υπαγόρευαν τις 
αρχές του αιφνιδιασμού, του ελιγμού και της τήρησης της επαφής.245 246 
Πολεμικές συγκρούσεις, όπως η συμπλοκή του Θεόδωρου Αγγέλου με 
τον Πέτρο de Courtenay (1217/8), οι μάχες του Μεσοποτάμου (1399) και 
της Κρανέας (1412), οι συγκρούσεις στην Βρωμοπίδα, στον Οφιδάρη και 
στην περιοχή των Αλκαδίων στις αρχές του 15ου αι„ δείχνουν τα πλεο
νεκτήματα που έδιδε το δασώδες τοπίο στα στρατεύματα.245

Η διατροφή των στρατιωτών καλυπτόταν συνήθως από την αγροτική 
παραγωγή των πεδινών περιοχών.247 Η παρατήρηση του Ιωάννη Απο- 
καύκου σχετικά με την «ένδεια ζωαρκών», που προκάλεσε η «του φου
σάτου διέλευσις», αποτελεί την πιο χαρακτηριστική μαρτυρία εξάρτη
σης του στρατού από την φύση.248 Και καθώς ο «πόλεμος τρεφόταν από 
τη γη», κατά τη ρήση του F. Braudel, διεξαγόταν την πιο παραγωγική 
εποχή του χρόνου (μεταξύ ανοίξεως και φθινοπώρου).249 Τα αμπέλια

242. Για την καταλληλότητα των δασών στη στρατοπέδευση βλ. Παππάς, Ορεινός 
πόλεμος, σσ. 126-127. Στο Χρονικό των Τόκκων διαφαίνεται επίσης η καταλληλότητα 
του βουνού προς στρατοπέδευση: «εις τα βουνά άνασκήνιζαν κα'ι έδιαφέντιζάν τους»· 
βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1680. Γενικά για τα στρατόπεδα και την στρατοπέδευση βλ. Πι- 
κέρνης. Τακτική των τριών όπλων, σσ. 407-410.

243. Χρον. Τόκκων. στ. 1632, 1680. 1705.
244. Χρον. Τόκκων. στ. 271, 370. 2535, 2565, 2924. Για τα στρατόπεδα του Τόκκο 

στην περιοχή της Άρτας βλ. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 204-206.
245. Για τις αρχές αυτές βλ. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σσ. 140, 141-142, 143.
246. Για τις επιχειρήσεις αυτές βλ. κατωτέρω σσ. 150, 164-167.
247. Για την εξεταζόμενη περιοχή βλ. Ζαχαριάδου, «Παραγωγή και εμπόριο», 88-90.
248. Petridès, Apokaukos, σσ. 84, 79. Bees, «Unedierte», 157 («...πόλεμος...έν τοις 

άλόγοις ένταϋθα καί ζωοφθορία καθολική»).
249. Braudel, Μεσόγειος, τ. Α', σ. 310. Για την εποχή διεξαγωγής των στρατιωτικών 

επιχειρήσεων (άνοιξη / φθινόπωρο) βλ. Παππάς. Ορεινός πόλεμος, σσ. 19-20. Βλ. και 
κατωτέρω σσ. 171-173.
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των Ιωαννίνων και της Άρτας, όπως επίσης τα «μποριά» των κάστρων 
πλήττονταν συχνά από πολεμικές επιδρομές, οι οποίες εξασφάλιζαν την 
τροφοδοσία των στρατευμάτων.250 Όταν η περιοχή της βόρειας Ηπείρου 
κατελήφθη από τους Βυζαντινούς (1337/8), λεία «βοσκημάτων, επίπλων 
και άλλων τινών χρημάτων ούκ ολίγων...βοών μέν τριάκοντα μυριάδων, 
πεντακισχιλίων δε 'ίππων, προβάτων δέ μυριάδων είκοσι καί εκατόν» 
ενίσχυσε τους νικητές από οικονομική και στρατιωτική άποψη.251 Στα 
ποτάμια και τα λιμάνια της περιοχής, οι στρατιώτες μπορούσαν να 
εφοδιάζονται με πόσιμο νερό. Αξίζει να σημειωθεί ότι ο εφοδιασμός σε 
πόσιμο νερό υπήρξε και κριτήριο για την ανέγερση κάστρων σε θέσεις 
πλησίον ποταμών ή λιμνών.252

Σε πολλές περιοχές του δυτικοελλαδικού χώρου εκτρέφονταν ίπποι 
και άλλα υποζύγια. Στην Κέρκυρα οι Ανδηγαυοί και σε μικρότερη κλί
μακα οι Βενετοί εξέτρεφαν πολεμικούς ίππους, ενώ οι Ανδηγαυοί είχαν 
οργανώσει εκεί βασιλικά ιπποφορβεία.253 Η συμμετοχή του Χωματιανού 
στην επιχείρηση του Καρόλου Β' Ανδηγαυού κατά της Άρτας (1304) 
με 300 ιππείς, μαρτυρεί την ύπαρξη αρχόντων, που είχαν στη διάθεσή 
τους πολεμικούς ίππους.254 Η λεία σαράντα ίππων που αποκόμισαν οι 
Βυζαντινοί μετά την επιδρομή τους στη Βράστοβα (περιοχή της Βαγε- 
νητίας), η οποία ανήκε στον Ιάκωβο Contareno (1319), επιβεβαιώνει την 
ύπαρξη ιδιωτών, που εξέτρεφαν ίππους.255 Στον κάμπο της Άρτας η 
αλβανική οικογένεια των Σπάτα εξέτρεφε ίππους, όπως προκύπτει από 
πληροφορία αρπαγής ίππων από τον Κάρολο Α' Τόκκο (1406).256 Επίσης

250. Πρβλ. T.G. Kolias, «Essgewohnheiten und Verpflegung im Byzantinischen Heer», 
στο: H. Hörandner — J. Koder - 0. Kresten - E. Trapp (εκδ.), Βυζάντιος. Festschrift für H. 
Hunger, Βιέννη 1984, σσ. 193-202. Βλ. και κατωτέρω σσ. 270-271. Για την τροφοδοσία των 
στρατευμάτων και γενικότερα για την επιμελητεία του στρατού κατά την ύστερη βυζα
ντινή περίοδο βλ. Κ. Παναγιωτίδης, «Η επιμελητεία του στρατού κατά τους ύστερους 
βυζαντινούς χρόνους (1204-1453)», Βυζαντινά 24 (2004), 289-313.

251. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 497.
252. Για παράδειγμα, τα Κάνινα. η Άρτα, η Κατοχή, οι Ρωγοί και η Σπιναρίτσα ευ- 

ρίσκοντο πλησίον ποταμών, τα Ιωάννινα πλησίον λίμνης. Βλ. και ανωτέρω σ. 48 σημ. 26, 
25, σσ. 51-52 σημ. 42, σ. 55 σημ. 62.

253. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 154-155.
254. Βλ. κατωτέρω σ. 250.
255. Μέρτζιος. «Κρατικόν Αρχείον». 24 (Μάρτιος 1319). AAV τ. 1. 25 (48) 27/9/1319 

(όπου αναφέρονται στην περιοχή της Βαγενητίας «ammalia», στα οποία ίσως περιλαμ
βάνονται και ίπποι).

256. Χρον. Τόκκων, στ. 690-699. Πρβλ. και στ. 2885. Στις κοιλάδες του Λούρου και
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το γεγονός ότι οι αλβανοί stradioti ήταν έφιπποι πολεμιστές αποτελεί 
ένδειξη ότι στις κοιλάδες των ποταμών Αχελώου, στον Νότο και Αώου, 
στον Βορρά, εκτρέφονταν οι πολεμικοί τους ίπποι.257

Καθώς το γεωφυσικό περιβάλλον επηρεάζει τις δραστηριότητες των 
κατοίκων, απομένει να δούμε τις δραστηριότητες εκείνες που σχετίζο
νται με τον πόλεμο. Αν και σπανίζουν στις πηγές αναφορές σε επαγγέλ
ματα ναυτικών και τεχνικών (μαραγκοί, καλαφάτες) που εργάζονταν 
στις κατασκευές πολεμικών πλοίων,258 δεν πρέπει να αποκλεισθεί η πι
θανότητα να υπήρχαν αυτές οι επαγγελματικές ομάδες, οι οποίες ήταν 
ολιγάριθμες, όπως και οι ναυτικές δυνάμεις της περιοχής. Πάντως από 
τις πηγές απουσιάζουν οι αναφορές σε κατασκευαστές όπλων. Υπάρ
χουν μόνο πληροφορίες για τη λειτουργία εργαστηρίων όπλων στην 
Κέρκυρα επί Ανδηγαυών και επί Βενετών259 και αναφορές σε κατασκευή 
πυρίτιδας σε «σπήλαια και γούβες» πλησίον των Ιωαννένων από τους 
Τούρκους στις αρχές του 16ου αι.260 Συνεπώς η έλλειψη μαρτυριών για 
κατασκευαστές όπλων σε συνδυασμό με την αφθονία των πληροφοριών 
για τα όπλα που προμηθεύονταν οι τοπικοί ηγεμόνες από εμπόρους ή 
από τους Βενετούς, οδηγούν στο συμπέρασμα ότι ο εξοπλισμός ήταν

του Αραχθου εκτρέφονταν ζώα και προφανώς ίπποι- βλ. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 
229. Για την εκτροφή ίππων στην πεδιάδα της Άρτας κατά τη νεώτερη εποχή βλ. Κ. Λα- 
μπρινοπούλου (μετ.), «Ο J.C. Hobhouse στην Άρτα του 1809-1810», Σκουφάς 37 (1975), 
247 (688). 0 Ιωάννης Απόκαυκος κάνει λόγο για «ίπποφορβούς» και «ιπποκόμους» 
στο «Δεσποτάτο» της Ηπείρου υποδηλώνοντας την ύπαρξη πολεμικών ίππων βλ. Bees, 
«Unedierte», 124. 137.

257. Οι πεδιάδες της Αιτωλίας προσφέρονταν από την αρχαιότητα για εκτροφή 
αλόγων βλ. Στεριόπουλος, Αιτωλία, σ. 20. Στην περιοχή της βορείου Ηπείρου, η αρπαγή 
5.000 ίππων από τους Τούρκους κατά τη βυζαντινή επιχείρηση του 1337/8, αποδεικνύει 
το μέγεθος της παραγωγής ίππων βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 496. Επίσης η επαρχία 
των Κουρέντων φημιζόταν για τους άριστους ιππείς της- βλ. Λαμπρίδης. Ηπειρωτικά 
Μελετηματα, τχ. 3, σ. 48.

258. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 24 (Δεκέμβριος. 1498), 25 (Ιούλιος, 1500). ΜΜ. 
τ. V, σ. 37. Βλ. και Πλουμίδης, «Ναυτιλία και εμπόριο», 408.

259. Ασωνίτης. Ανδηγαυικη Κέρκυρα, σσ. 154-155,159-160. Sathas, Documents, τ. 3. 48 
(592) 10/4/1414 (αποστέλλονται στην Κέρκυρα «tabule III centum pro faciendo armaria 
duo ab armis pro castris, et umun pro civitate», πιθανόν για την κατασκευή πολιορκητι
κών μηχανών).

260. Μέρτζιος. «Κρατικόν Αρχείον», 26 (Ιανουάριος 1519), 37 (16/4/1612), όπου ανα- 
φέρεται και το δάσος Φαναριού ως τόπος παραγωγής ξυλείας για τις βάσεις των κανο
νιών. Βλ. και Γιαννακοποόλου, Εκμετάλλευση δασών, σ. 26.
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υπόθεση των τοπικών ηγεμόνων, των αριστοκρατών και των υποτελών 
των Ανδηγαυών και των Βενετών, υποχρέωση των μάχιμων κατοίκων 
και όχι «επιχείρηση», που μόνο μεγάλες δυνάμεις (Ανδηγαυοί, Βενετοί, 
Τούρκοι) μπορούν να οργανώσουν.

Τέλος, εκτός από το τοπίο, αλλά σε συνάφεια με αυτό, οι καιρικές 
συνθήκες, η εποχή και το κλίμα,261 είναι γνωστό ότι επηρεάζουν τη δι
εξαγωγή του πολέμου σε σημαντικό βαθμό. Για παράδειγμα, το νοση
ρό κλίμα του κάμπου της Άρτας, στον οποίο υπήρχαν έλη, επηρέασε 
τα στρατεύματα τόσο του Φιλίππου του Τάραντος (1306), όσο και των 
Βυζαντινών (1340), που επλήγησαν από δυσεντερία.262 Επίσης, η κατα
στροφή των δυνάμεων του Esau Buondelmonti στα μέρη της Δίβρης από 
«γνόφο και θύελλα» και η καταστροφή του μικρού στόλου του Pesaro 
στον Αυλώνα από κεραυνό, μαρτυρούν τα προβλήματα που προκαλούν 
τα καιρικά φαινόμενα στην εξέλιξη των στρατιωτικών επιχειρήσεων.263

Συμπεράσματα

Από τη μελέτη της διαλεκτικής σχέσης που παρουσιάζει ο πόλεμος 
με τον χώρο προκύπτουν τα εξής συμπεράσματα:

α) Το φυσικό ανάγλυφο του δυτικοελλαδικού χώρου και το δίκτυο των 
οχυρώσεων που είχε αναπτυχθεί κυρίως τον 14ο και 15ο αι. ερμηνεύει σε 
μεγάλο βαθμό τη δυσκολία κατάκτησής του. Τα χαρακτηριστικά αυτά 
δεν απαντούν λ.χ. στη γειτονική Θεσσαλία, η οποία κατακτήθηκε με ιδι

261. Περιγραφή του κλίματος της Ηπείρου δίδεται από τον Απόκαυκο αποσπασμα
τικά· βλ. Κατσαρός, «Δεσποτάτο», 636. Στο Χρονικό των Τόκκων γίνεται λόγος για το 
κλίμα της Άρτας και της Γλαρέντζας· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3453, 541. 0 Χριστόφορος 
Buondelmonti κάνει λόγο για το κλίμα της Λευκάδας· βλ. Buondelmonti, σσ. 8-9. Για 
το κλίμα της Ναυπάκτου βλ. AAV τ. 23. 292-293 (6607), 13/1/1458. Delatte. Portulans, σ. 
209. Για το κλίμα της Άρτας βλ. Scrofani, «Άρτα 1795», 207 σημ. 11 (όπου και η σχετική 
βιβλιογραφία). Για το κλίμα των Ιωαννίνων βλ. Θέματα στρατιωτικής γεωγραφίας, σ. 
143. Λαμπριδης, Ηπειρωτικά Μελετήματα, τχ. 3, σ. 48, τχ. 4, σ. 30, τχ. 7, σσ. 12-13, τχ. 8, 
σ. 13, τχ.1, σ. 15 (Μόνο το Πωγώνι δεν έχει υγιεινό κλίμα). Θ. Μαλδογιάννης. Το κλίμα 
των Ιώαννίνων (διδ. διατριβή), Θεσσαλονίκη 1971. Για το κλίμα της Ηπείρου βλ. Soustal 
- Koder, Nikopolis, σ. 46. Ν.Β. Σούλης, Το κλίμα της Ηπείρου, Ιωάννινα 1994.

262. Chron. Mor. Fr., §§524-526. σ. 115. Καντακουζηνός. τ. Α, σ. 525. Γρηγοράς, τ. 
Α, σ. 552. Για τα έλη της Άρτας βλ. Σ. Ξενόπουλος, Δοκίμιον Ιστορικόν περί Άρτης και 
Πρεβέξης, εν Αθήναις 1884, Μ/Φ Σύλλογος «Σκουφάς» Άρτα 1986, σ. 372 σημ. πγ'.

263. Χρον. Ιωαννίνων, §39. σ. 100. Μακρυμίχαλος, «Ανέκδοτος επιστολή», 109.
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αίτερη ευκολία από τους Τούρκους.264 Μολονότι ο εξεταζόμενος χώρος 
ήταν ένας δυσπρόσιτος και δύσκολος από στρατιωτική άποψη χώρος, 
όμως είχε μεγάλη στρατηγική σημασία, όπως μαρτυρεί το πλήθος των 
στρατιωτικών επιχειρήσεων που διεξήχθησαν σ’ αυτόν. Κυρίως κατά τη 
διάρκεια του 15ου αι., οπότε οι παράκτιες περιοχές του ηπειρωτικού 
χώρου, τα νησιά του Ιονίου και ο ευρύτερος θαλάσσιος χώρος έγιναν το 
κύριο θέατρο πολέμου και αποτέλεσαν μία ενότητα γεωστρατηγικής 
και γεωπολιτικής σημασίας, αναδείχθηκε και η νευραλγική θέση του 
δυτικοελλαδικού χώρου στην ευρύτερη περιοχή.

β) Η «τοπογραφία» του πολέμου δείχνει ότι: 1) κατά τη διεξαγωγή 
του πολέμου αξιοποιούνται οι οδοί, οι διαβάσεις και τα περάσματα, 
όπου διεξάγεται ένα ξεχωριστό είδος πολέμου, ο πόλέμος «των δια
βάσεων»· με τον πόλεμο αυτόν επιτυγχάνεται σε τακτικό επίπεδο η 
προώθηση στις οχυρωμένες θέσεις και σε στρατηγικό, ο έλεγχος του 
πληθυσμού της περιφέρειας· 2) αν και ο πόλεμος αποτελεί αίτιο της 
μεταβολής των συνόρων, στον εξεταζόμενο χώρο, ο οποίος είναι κατα
κερματισμένος σε μικρές επικράτειες, τα σύνορα δεν είναι διακριτά. 
Οι αποσπασματικές πληροφορίες των πηγών και η συνεχής πολεμική 
δραστηριότητα, που μετέβαλλε διαρκώς τα σύνορα, δεν επιτρέπουν τον 
ακριβή προσδιορισμό των συνόρων των μικρών τοπικών ηγεμονιών.

γ) Οι αμυντικές ανάγκες μεταβάλλονται όταν αυξάνεται ο αριθμός 
των διεκδικητών και όταν μια περιοχή αποκτά στρατηγική σημασία. 
Έτσι εξηγούνται: 1) η αύξηση των θεάτρων των επιχειρήσεων, 2) η με
τατόπιση ενός θεάτρου κατά τη διάρκεια της εξεταζόμενης περιόδου 
και 3) η σημασία που κατέχουν συγκεκριμένες περιοχές στα στρατη
γικά σχέδια των ηγεμόνων. Η πρώτη περίπτωση διαφαίνεται από την 
κατάτμηση του δυτικοελλαδικού χώρου σε πολλές στρατιωτικές ζώνες, 
οι οποίες δείχνουν τους τόπους της πολεμικής δραστηριότητας. Ως εν
δεικτικά παραδείγματα των υπόλοιπων περιπτώσεων αναφέρουμε: τη 
σταδιακή μετατόπιση του θεάτρου του πολέμου από τις περιοχές Δυρ
ραχίου - Βερατίου (13ος αι.) προς τις περιοχές Βερατίου - Αυλώνα (14ος

264. Πρβλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 80-81. Για την τουρκική κατάκτηση 
της Θεσσαλίας βλ. B. Ferjancic, Tesalija u XIII I XIV veku, Βελιγράδι 1974, σσ. 370-381. 
D.M. Nicol, Meteora. The rock monasteries of Thessaly, Λονδίνο 1975, σσ. 68-69. A. Vacalopou- 
los, Origins of the Greek nation, 1204-1461, Νιού Μπρούνσγοοϊκ, NJ, 1970, σσ. 64-66. Α.Γ. 
Σαββίδης, «Τα προβλήματα για την οθωμανική κατάληψη και εξάπλωση των κατακτη- 
τών στον Θεσσαλικό χώρο», Θεσσαλικό Ημερολόγιο 28 (1995), 36-40.
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αι.) και τις νότιες περιοχές του Αυλώνα (15ος αι.) και τη σημασία που 
κατείχαν η Λευκάδα, η Κεφαλληνία και η Γλαρέντζα στα στρατηγικά 
σχέδια του Καρόλου Α' Τόκκο ως βάσεις επέκτασης στην Ήπειρο και 
στον Μόριά.265

δ) Η περίοδος μετά τα μέσα του 14ου αι. συνδέεται με την εμφάνιση 
μικρών επικρατειών και ηγεμονιών φεουδαλικού τύπου. 0 δυτικοελ- 
λαδικός χώρος κατατέμνεται σε μικρές επικράτειες, οι οποίες προστα
τεύονται από πλήθος οχυρών. Το διοικητικό κέντρο κάθε επικράτειας, 
το κάστρο, αποκτά ιδιαίτερο πολιτικό και στρατιωτικό ρόλο, καθώς τα 
«φρούρια», τα «καστέλλια» και οι «πύργοι» γίνονται αναπόσπαστο 
μέρος του φυσικού ανάγλυφου, αφού πλαισιώνουν πόλεις, ακτές, δια
βάσεις, ιχθυοτροφεία και αλυκές. 0 εξεταζόμενος χώρος αποκτά ένα 
πλήρες αμυντικό σύστημα, το οποίο οργανώθηκε με βάση τα εξής κριτή
ρια: τα οχυρά παλαιότερων περιόδων, τις δυνατότητες εφοδιασμού σε 
πόσιμο νερό, την πολεμική τεχνολογία, το είδος του πολέμου (χερσαίος/ 
ναυτικός), το είδος των στρατιωτών και τον αριθμό των στρατιωτικών 
δυνάμεων. Από το σύστημα αυτό, που δείχνει τις αυξανόμενες αμυντι
κές ανάγκες, αναδείχθηκε το ιδανικό αμυντικό οικιστικό μοντέλο της 
εποχής, δηλαδή το δίκτυο κάστρων. Πρόκειται για ένα πλέγμα οχυρώ
σεων, το οποίο λειτούργησε διττά ως εστία άμυνας, αλλά και πολιτικής 
υπεροχής. Από καθαρά στρατιωτική άποψη, το δίκτυο κάστρων μαζί 
με τον πόλεμο «των διαβάσεων» υπήρξαν χαρακτηριστικά στοιχεία της 
διεξαγωγής του πολέμου στον δυτικό ελλαδικό χώρο.

ε) Η γεωφυσική μορφή του εξεταζόμενου χώρου επέδρασε στην πρα
κτική του πολέμου σε σημαντικό βαθμό. 0 «ανορθόδοξος» πόλεμος και 
ο τραχύς πολεμιστής των ορεινών διαβάσεων υπήρξαν προϊόντα του 
ορεινού τοπίου. Μάλιστα ο Κάρολος A Τόκκο αξιοποίησε τις γεωφυσι

265. Ενδεικτικά αναφέρουμε επιπλέον ότι ιδιαίτερη στρατηγική σημασία είχε το 
Δυρράχιο για τον Θεόδωρο Άγγελο λόγω της θέσης-κλειδιού που είχε στη σύνδεση Δύ
σης και Ανατολής (στην Εγνατία)· βλ. Ρωμανός, Περί του Δεσποτάτου, σ. 18. Η σημασία 
που είχε η Βόνιτσα για τους Ανδηγαυούς φαίνεται από τη δαπάνη που κατέβαλαν για 
την άμυνα του κάστρου από 19/3/1330 ως 23/4/1330, η οποία ισοδυναμούσε με το σύ
νολο των δαπανών για τα ανδηγαυικά φρούρια στην Κέρκυρα και το Βουθρωτό· βλ. Α. 
Luttrell, «Guglielmo de Tocco, captain of Corfu: 1330-1331», BMGS 3 (1977), 53. Ασωνίτης, 
Αιτωλοακαρνανία, σ. 74. To στενό της Ναυπάκτου έχει χαρακτηριστεί ως Μικρά Δαρ- 
δανέλλια, λόγω της στρατηγικής του θέσης στα σχέδια του Βαγιαζίτ Β', καθώς η Πάτρα 
ήταν σε κομβική θέση τόσο προς τον Κορινθιακό κόλπο, όσο και προς την Ήπειρο· βλ. 
Woodhouse, «Ætolia», 135, 150 σημ. 17. Κριτόβουλος. σ. 124.
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κές ιδιαιτερότητες με ιδιαίτερη επιτυχία. Η σημασία που είχε το φυσικό 
περιβάλλον του εξεταζόμενου χώρου για τον στρατό διαφαίνεται από 
τα εξής: τα δάση προσέφεραν ναυπηγική ξυλεία και προσφέρονταν για 
καταυλισμούς, τα ποτάμια και οι φυσικοί λιμένες ήταν πηγές εφοδια
σμού σε πόσιμο νερό, στα λιμάνια κατασκευάζονταν και επισκευάζο
νταν πλοία και στις πεδινές περιοχές έβρισκαν οι στρατιώτες τα απα
ραίτητα εφόδια σε είδη διατροφής.



Β'. ΔΗΜΟΓΡΑΦΙΑ ΚΑΙ ΠΟΛΕΜΟΣ

Το φαινόμενο του πολέμου συνδέεται με τον δημογραφικό παράγο
ντα. 0 παράγων αυτός επηρεάζει μεν τη διεξαγωγή και την οργάνωση 
του πολέμου, αλλά και καθορίζει το ευρύτερο οικονομικό, πολιτικό και 
κοινωνικό πλαίσιο. Κατά την περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα ολόκληρος 
σχεδόν ο ευρωπαϊκός κόσμος βρίσκεται αντιμέτωπος με μια ρευστή πο
λιτική κατάσταση, η οποία έχει αντίκτυπο στη δημογραφική του εξέλιξη 
και αποτυπώνεται στις πληθυσμιακές τάσεις που επικρατούν σ’ αυτόν. 
Οι τάσεις αυτές είναι εμφανείς σε περιόδους σταθερότητας, κρίσης και 
ανάκαμψης, περιόδους που διαπιστώνουμε και σε ορισμένες περιοχές 
του ελλαδικού χώρου, όπως στην Πελοπόννησο και τη Μακεδονία.' 
Όμως, καθώς οι μελέτες σχετικά με τη δημογραφική κατάσταση και την 
οικιστική οργάνωση της βυζαντινής αυτοκρατορίας κατά την εξεταζό
μενη περίοδο είναι περιορισμένες και καλύπτουν ορισμένες περιοχές, 
είναι δύσκολο να έχουμε μια σαφή και πλήρη εικόνα της δημογραφικής 
της εξέλιξης.1 2

Για τη διερεύνηση της σχέσης του δημογραφικού παράγοντα με τον 
πόλεμο στον δυτικό ελλαδικό χώρο κατά την εξεταζόμενη περίοδο, αξι- 
οποιήθηκαν οι πληροφορίες των πηγών σχετικά με τον πληθυσμό, τις 
μετακινήσεις, τις αιχμαλωσίες, τους μισθοφόρους, τους ενόπλους και 
τις απώλειες που προκλήθηκαν από τον πόλεμο, από φυσικά φαινόμενα

1. Α.Ε. Laiou, «The Agrarian Economy, Thirteenth-Fifteenth Centuries», στο: A.E. 
Laiou (εκδ.), The Economic History of Byzantium. From the Seventh through the Fifteenth centu
ries, Ουάσινγκτον 2000, τ. A', σσ. 31Γ375. P. Toubert, «Byzantium and the Mediterranean 
Agrarian Civilization», ο'.π., σσ. 377-391. J. Lefort, «Population et peuplement en Macedoine 
Orientale, IXe - XVe siècle, στο: V. Kravari, J. Lefort, C. Morrisson (εκδ.), Hommes et Riches
ses dans V Empire Byzantine, τ. B' Vile - XVe siècle, Παρίσι 1991, σσ. 63-89. E. Sakellariou, 
«Latin Morea in the Late Middle Ages: Observations on its Demography and Economy», 
στο: C. Dendrinos, J. Harris, E. Harvalia-Crook, J. Herrin (εκδ.), Porphyrogenita. Essays on 
the History and Literature of Byzantium and the Latin East in Honour of Julian Chrysostomides, 
Αγγλία 2003, σσ. 301-316. Βλ. επίσης Λάιου, Αγροτική κοινωι/ια, ο.π. Παναγιωτόπουλος, 
Πληθυσμός και Οικισμοί, ό.π. Μπιμπίκου-Αντωνιάδου «Ερημωμένα χωριά», 195-204.

2. Παναγιωτόπουλος, Πληθυσμός και Οικισμοί, σσ. 27-28.
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(π.χ. σεισμούς) και από επιδημίες, οι οποίες είναι ιδιαίτερα συχνές τον 
14ο και 15ο αι. Αν και οι πηγές περιλαμβάνουν αριθμητικά στοιχεία, 
αυτά είναι δύσκολο να αξιολογηθούν εφόσον οι πηγές είναι συχνά υπο
κειμενικές, ενώ σε αρκετές περιπτώσεις δεν συμφωνούν ή παρουσιάζουν 
αποσπασματικά τις πληροφορίες, οι οποίες αφορούν σε συγκεκριμένες 
περιοχές και συγκεκριμένες περιόδους. Συνεπώς η εικόνα της δημογρα- 
φικής κατάστασης του εξεταζόμενου χώρου, όπως προκύπτει από τις 
πηγές, δεν μπορεί να είναι πλήρης.

Μπορούμε, ωστόσο, να τη μελετήσουμε μέσα από τις επιδημίες, τις 
πληθυσμιακές τάσεις, την εθνολογική σύνθεση του πληθυσμού, καθώς 
και το μέγεθος των στρατιωτικών δυνάμεων. Στη συνέχεια, εξετάζοντας 
τις επιπτώσεις του πολέμου στον πληθυσμό (μετακίνηση και ανακατα
νομή του πληθυσμού, εποικισμοί, απώλειες) είναι δυνατό να προβούμε 
σε ορισμένες παρατηρήσεις σχετικά με το μέγεθος των δημογραφιών 
ανακατατάξεων που προκάλεσε ο πόλεμος στον δυτικό ελλαδικό χώρο.

1. Συντελεστές διαμόρφωσης της δημογραφικής κατάστασης
στον δυτικό ελλαδικό χώρο

α. Επιδημίες: Οι επιδημίες που έπληξαν κατά τον 14ο και 15ο αι. τον 
δυτικό ελλαδικό χώρο φαίνεται ότι υπήρξαν σημαντικός παράγοντας 
μείωσης του πληθυσμού. Η εμφάνιση του λεγάμενου Μαύρου Θανάτου 
(1348), η έκταση και οι επιπτώσεις του στον πληθυσμό του ευρωπαϊ
κού χώρου έχουν αποτελέσει αντικείμενο έρευνας.3 Όσον αφορά όμως 
στην εξεταζόμενη περιοχή, οι πηγές δεν παρέχουν πληροφορίες για τη 
Μεγάλη Πανώλη του 1348,4 το ξέσπασμα της οποίας συνέπεσε με την

3. Για την πανώλη στην Ευρώπη Βλ. Ρ. Ziegler, The Black Death, Λονδίνο 1998 (2’1 έκ
δοση). A.R. Bridbury, «Before the Black Death», The Economic History Review 30 (1977), 393- 
410. 0 ίδιος, «The Black Death», The Economic History Review 26 (1973), 577-592. Βλ. επίσης 
D. Nicholas, Η εξέλιξη του Μεσαιωνικού κόσμου: Κοινωνία, διακυβέρνηση και σκέψη στην 
Ευρώπη 312-1500 (μετ. Μ. Τζιαντζή), Αθήνα 1999, σσ. 574-582. Ζ. Τσιρπανλής, Η Δυτική 
Ευρώπη στους Μέσους Χρόνους (5ος -15ος αι.), Θεσσαλονίκη 1985, σσ. 218-219.

4. Για την πανώλη του 1348 και την εξάπλωσή της στον ελλαδικό χώρο βλ. Chron. 
Brev., αρ. 33/6, 89/1, σσ. 242, 619. Βλ. και Schreiner, Die Kleinchroniken, σσ. 271-272. Πανα- 
γιωτόπουλος, Πληθυσμός και Οικισμοί, σσ. 59-68, 77 (ο οποίος τη θεωρεί αποφασιστικό 
παράγοντα για τη δημογραφική καθίζηση της Πελοπόννησου και τον συνακόλουθο αλ
βανικό εποικισμό). Αντίθετη είναι η άποψη της Ε. Αντωνιάδου-Μπιμπίκου («Ερημω
μένα χωριά». 212), η οποία επισημαίνει ότι η Μαύρη Πανώλης συνέβαλε ως ένα βαθμό
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εξέλιξη των πολεμικών επιχειρήσεων των Σέρβων για την κατάχτηση της 
Θεσσαλίας και της Ηπείρου.5 Η έλλειψη αναφορών στην πανώλη απο
τελεί ένδειξη ότι τουλάχιστον η ενδοχώρα δεν έπληγη από αυτήν, αφού 
ήταν ορεινή και η νόσος δεν μπορούσε να φθάσει έως εκεί.6 Αν και τα 
Ιόνια νησιά βρίσκονταν πλησίον της ιταλικής χερσονήσου, σε θέση από 
την οποία θα μπορούσε να μεταδοθεί η νόσος, δεν μπορούμε να ισχυρι- 
σθούμε ότι συνέβη κάτι τέτοιο, λόγω της έλλειψης σχετικών μαρτυριών. 
Πάντως δεν αποκλείεται κάποια από τα νησιά ή τις παραθαλάσσιες 
περιοχές να δοκιμάστηκαν από αυτή, άγνωστο βέβαια σε ποιο βαθμό.7

Οι συχνές επιδημίες, που έπληξαν μετά το β' μισό του 14ου αι. την 
εξεταζόμενη περιοχή δείχνουν ότι επρόκειτο για τις επανεμφανίσεις 
μιας μεγάλης επιδημίας, που είχε επηρεάσει τη δυτική Ευρώπη και 
μεγάλο μέρος του ελλαδικού χώρου (π.χ. Πελοπόννησος).8 Από τις ανα

στη δημογραφική καθίζηση που διαπιστώνεται την εποχή αυτή. Βλ. επίσης Κ. Κωστής, 
«Χωρογραφία της πανώλης», Ίστωρ 6 (1993), 95 κ.ε.

5. Η Μ. Κατσαροπούλου (Ένα πρόβλημα, σ. 76) διατυπώνει την άποψη ότι η πανώ
λης του 1348 υπήρξε ένας από τους παράγοντες που εμπόδισαν την εκδήλωση οργανω
μένης αντίστασης στη Θεσσαλία έναντι των Σέρβων. Δεν αποκλείεται το ίδιο να συνέβη 
και στην Ήπειρο. Εξάλλου ο διοικητής Θεσσαλίας - Ηπείρου, Ιωάννης Άγγελος υπήρξε 
θύμα της πανώλους. Οπωσδήποτε οι επιπτώσεις της πανώλους στον πληθυσμό δεν εί
χαν το μέγεθος των αντίστοιχων στη Δύση, όπου εκδηλώθηκε ακόμη και αλλαγή στους 
πολιτικούς στόχους των δυνάμεων. Είναι χαρακτηριστική η εγκατάλειψη του βασιλείου 
της Νεαπόλεως από τον Λουδοβίκο της Ουγγαρίας, λόγω της πληθυσμιακής του αποψί
λωσης από την πανούκλα· βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 94.

6. Η έλλειψη αναφορών στις πηγές για πανώλη στην Αλβανία μαρτυρεί ότι η συ
γκεκριμένη περιοχή δεν προσβλήθηκε από τη νόσο· βλ. Παναγιωτόπουλος, Πληθυσμός 
και Οικισμοί, σ. 62. Αντίθετη είναι η άποψη του A. Ducellier («Μεταναστεύσεις», 31-31), 
ο οποίος θεωρεί ότι και η Αλβανία προσεβλήθη από την πανώλη.

7. Τα λιμάνια αποτελούν συνήθως διόδους εξάπλωσης επιδημιών. Η Β. Ψιμούλη 
(Σούλι, σσ. 67-68) υποστηρίζει ότι η πανώλης εξαπλώθηκε στα λιμάνια της Ηγουμενίτσας, 
της Πάργας και της Σαγιάδας, ενώ στην ενδοχώρα επλήγησαν οι οχυρές πόλεις του Αγ. 
Δονάτου, της Άρτας και των Ιωαννίνων. Η «διαδρομή» της νόσου προκύπτει κυρίως από 
μεταγενέστερες πηγές· βλ. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 29, 33, 35, 37, 38, 40, 42, 49.

8. Για την αναζωπύρωση επιδημιών στην Ευρώπη μετά τη Μαύρη Πανώλη βλ. C.M. 
Cipolla, Η Ευρώπη πριν από τη βιομηχανική επανάσταση. Κοινωνία και οικονομία 1000- 
1700 μ.Χ. (μετ. Π. Σταμούλης), Αθήνα 1988, σ. 212. Για τις επανεμφανίσεις της επιδημί
ας στον ελλαδικό χώρο βλ. Chron. Brev., αρ. 89/2 (1364/5). 89/3 (1375/6), 33/12 (1381/2), 
89/4 (1388/9), 89/5 (1398). σσ. 619, 243. Βλ. και Schreiner. Die Kleinchroniken, σσ. 308, 564. 
S. Asonitis, «Le epidemie in Grecia durante il basso Medioevo», στο: Le epidemie nei secoli 
XIV-XVII. Atti delle giornate di studio (Fisciano Università degli Studi - Salerno, 13-14.5.2005)
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φορές των πηγών στους λοιμούς που έπληξαν τα Ιωάννινα το 1368, το 
1374 και το 1375 μαζί με την Άρτα, προκύπτει ότι μειώθηκε μέρος του 
πληθυσμού των περιοχών αυτών.9 Στις αρχές του 15ου αι. λοιμός έπληξε 
την περιοχή του Ιονίου.10 Το 1410 στην Κέρκυρα «propter epidemiam pos
set esse ita male in ordine quod remansisset in una vel duabus personis», 
με αποτέλεσμα να αποσταλούν από τη Βενετία είκοσι πέντε βαλλιστά- 
ριοι, ώστε να ενισχύσουν τη δύναμη της φρουράς, που είχε μειωθεί από 
την επιδημία.11 Μετά την τουρκική κατάκτηση της Δρυϊνούπολης (1418) 
ξέσπασε εκεί «ασθένεια και νόσος».12 Το 1424 λοιμός μάστιζε τον νότιο 
ελλαδικό χώρο πλήττοντας και την ευρύτερη περιοχή του Ιονίου,13 στην 
οποία ενέσκηψε νέος λοιμός μεταξύ των ετών 1457-1459.14 Τον Δεκέμβριο 
του 1498, ο θάνατος του ρέκτορα της Ναυπάκτου Zuam Viaro προήλθε 
από μία ακόμη επιδημία, που είχε ξεσπάσει στην περιοχή.15

Όπως διαφαίνεται, λοιπόν, στις πηγές ο δυτικός ελλαδικός χώρος 
τουλάχιστον από το 1368 κ.ε. πλήττεται από επιδημίες, φαινόμενο που 
παρατηρείται και στις χώρες της Δύσης. Ιδιαίτερα ο χώρος του Ιονίου 
δοκιμάζεται συχνά από αυτές μέσα στον 15ο αι. Συνεπώς δεν φαίνεται 
παράδοξο ο ίδιος χώρος να είχε πληγεί και από την πανώλη του 1348.16 
Πάντως η συχνότητα των επιδημιών από τα τέλη του 14ου αι. κ.ε. πρέ

(a cura di A. Leone e G. Sangermavo), Σαλέρνο 2006, σσ. 19-65.
9. Σύμφωνα με το Χρονικό των Ιωαννίνων, η επιδημία του 1368 άφησε πολλά ορ

φανά και χήρες, τις οποίες μνήστευσε ο Θωμάς με σέρβους αξιωματούχους· από την 
επιδημία του 1375 χάθηκε ο ηγεμόνας της Άρτας, Πέτρος Λιώσα και η απώλεια αυτή 
έδωσε τη δυνατότητα στον Γκίνη Σπάτα να αναλάβει την εξουσία της Αρτας· από την 
ίδια επιδημία στα Ιωάννινα χάθηκε η κόρη του Θωμά, Ειρήνη· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §§ 
12, 15, 16, σσ. 83, 85. Για τις επιδημίες αυτές βλ. και Αντωνιάδη-Μπιμπίκου, «Ερημω
μένα χωριά», 211.

10. 0 λοιμός αυτός είχε πολλά θύματα στην Κέρκυρα· βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 35. 
0 ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 166-167.

11. Sathas, Documents, τ. 1. 38 (35) 26/11/1410.
12. Χρον. Τόκκων, στ. 3214.
13. Θύματα του λοιμού ήταν τα νόμιμα παιδιά του Καρόλου Α' Τόκκο· βλ. Κοσμετάτος, 

Κάστρο, σ. 18.
14. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 46. Η Κέρκυρα επλήγη και το 1437· βλ. Ασωνίτης, «Αγγα

ρεία», 160. Το 1458 η Ναύπακτος επλήγη από λοιμό· βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 205.
15. Sanuto, τ. II, στήλ. 165.
16. Η επιδημία στην Κέρκυρα στις αρχές του 15ου αι. δείχνει την ευάλωτη από 

άποψη προσβολής επιδημιών θέση του νησιού, το οποίο ήταν σε θέση-κλειδί στον δρόμο 
του εμπορίου της Βενετίας.
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πει να αποδοθεί και σε δυο άλλα γεγονότα: α) στις συχνές πολεμικές 
επιχειρήσεις, οι οποίες προκαλούν συνήθως επιδημίες, λοιμούς και λι
μούς και β) στην ανάπτυξη των πόλεων, στις οποίες διευρύνεται όλο και 
περισσότερο η εμπορική κίνηση. Οι έμποροι, οι πολιτικοί αξιωματούχοι, 
αλλά και οι στρατιώτες κυρίως δε οι μισθοφόροι, που μετακινούνται 
στον εξεταζόμενο χώρο, είναι συχνά φορείς μετάδοσης επιδημιών.

Οι πηγές δεν αναφέρουν αριθμό θυμάτων, γεγονός που καθιστά ανέφι
κτο τον υπολογισμό του μεγέθους των απωλειών από τις επιδημίες και κατά 
συνέπεια της έκτασής τους. Μνημονεύουν όμως κάποια εξέχοντα πρόσωπα, 
που χάθηκαν από αυτές. Αν και στο Χρονικό των Ιωαννίνων η εμφάνιση των 
επιδημιών συνδέεται με την εξαθλίωση του πληθυσμού λόγω της πολιτικής 
του Θωμά Πρελιούμποβιτς, φαίνεται ότι ήταν πολλοί εκείνοι που χάθηκαν.17 
Οι επιδημίες έπληξαν όλα τα κοινωνικά στρώματα και οπωσδήποτε μέρος 
των πολεμιστών. Στα βενετικά έγγραφα τονίζεται η αναγκαιότητα λήψης 
άμεσων μέτρων για την αντιμετώπιση του προβλήματος.

Είναι, λοιπόν, σαφές ότι οι επιδημίες που ακολούθησαν την Μαύρη 
Πανώλη του 1348 προκάλεσαν μείωση του πληθυσμού και μάλιστα του 
αστικού. Παρόλα αυτά, τα κενά που δημιουργήθηκαν από τις επιδημίες 
φαίνεται ότι αναπληρώθηκαν εν μέρει από τις μετακινήσεις του πληθυ
σμού και την ανακατανομή του στον χώρο μετά τα μέσα του 14ου αι.18

β. Πληθυσμιακές τάσεις: Στις πηγές της εξεταζόμενης περιόδου για 
τον δυτικό ελλαδικό χώρο σπάνια αναφέρεται ο αριθμός του πληθυσμού. 
Οι σχετικές πληροφορίες αφορούν συγκεκριμένες περιοχές και χρονικές 
περιόδους, γεγονός που δεν επιτρέπει τον υπολογισμό του συνολικού 
αριθμού του πληθυσμού. Για παράδειγμα, στο Πρακτικό της λατινικής 
επισκοπής Κεφαλληνίας (13ος αι.) καταγράφεται ένας αριθμός παροί- 
κων, αλλά δεν αναγράφεται πάντοτε ο αριθμός των μελών των οικο
γενειών. 0 συνολικός αριθμός των 348 παροίκων, δεν μπορεί παρά να 
αποδώσει μερικώς την εικόνα του πληθυσμού σε ολόκληρο το νησί.19

17. Βλ. Χρον. Ιωαννίνων, σσ. 82-83, 85.
18. Η Ε. Μπιμπίκου-Αντωνιάδου καταγράφει τον αριθμό των ερημωμένων χωριών 

της Ηπείρου και της Αιτωλοακαρνανίας: τριάντα εννέα στο α' μισό του 14 ου αι. και 
τριάντα οκτώ στο β' μισό του αυτού αιώνα· βλ. Μπιμπίκου-Αντωνιάδου, «Ερημωμένα 
χωριά», 209, 211. Το γεγονός ότι τα ερημωμένα χωριά δεν μειώνονται σε μεγάλο βαθμό 
μετά τα μέσα του 14ου αι. αποτελεί κυρίως ένδειξη ανακατάταξης του πληθυσμού στον 
χώρο, παρά μείωσης αυτού.

19. Καταγράφονται στην επισκοπή της Παλικής 107 πάροικοι και ογδόντα έξι «αρ-
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Αλλά και οι πληροφορίες των πηγών για τον αριθμό του πληθυσμού 
σε περιοχές της Αιτωλοακαρνανίας, του Ιονίου και της βορείου Ηπείρου 
κατά τον 15ο αι. δεν βοηθούν στην εξαγωγή ασφαλών συμπερασμάτων 
για τον αριθμό του πληθυσμού των συγκεκριμένων περιοχών. Παρέχουν 
όμως ενδείξεις για τις πληθυσμιακές τάσεις της εποχής. Σύμφωνα με 
μαρτυρίες περιηγητών, η Λευκάδα στις αρχές του 15ου αι. ήταν αραιο
κατοικημένη, ενώ η Ιθάκη είχε ελάχιστους κατοίκους.20 Ωστόσο, αύξηση 
του πληθυσμού παρατηρείται στη Ναύπακτο και την Κέρκυρα, όπως 
διαφαίνεται από την καταγραφή των χωρικών και των κατοίκων σε κα
τάστιχα. Μάλιστα η Βενετία πρόσφερε κίνητρα για τον εποικισμό της 
περιοχής της Ναυπάκτου με σκοπό την ενίσχυση του ελληνικού στοιχεί
ου· το γεγονός αυτό δείχνει ότι η περιοχή είχε αποψιλωθεί πληθυσμιακά 
κατά τα προηγούμενα χρόνια.2' Ως τα μέσα του 15ου αι. παρατηρούνται 
εκεί ανοδικές πληθυσμιακές τάσεις, τις οποίες θα ανακόψουν φυσικά 
αίτια (σεισμοί, λοιμοί).22 Στα τέλη του 15ου αι. ο πληθυσμός θα αυξηθεί 
με την έλευση εποίκων από την Πελοπόννησο, οι οποίοι είχαν εγκατα
σταθεί αρχικά στη Ζάκυνθο.23 Οι πληθυσμιακές τάσεις που επικρατούν 
στη Ναύπακτο και προφανώς στα νησιά του νοτίου Ιονίου καθ’ όλη τη 
διάρκεια του 15ου αι. παρουσιάζουν αυξομειώσεις.24 Οι αυξομειώσεις 
αυτές οφείλονταν στην πολιτική αστάθεια, στον πόλεμο και τις φυσικές 
καταστροφές, συνθήκες που βίωνε συνήθως ο μεσαιωνικός άνθρωπος.

χαιοπάροικοι», στην «πρόνοια των Αγ. Αναργύρων» περίπου είκοσι τέσσερις πάροικοι, 
στην «πρόνοια του Αγ. Γεωργίου» περίπου είκοσι εννέα, στην «πρόνοια της Άτρου» πε
ρίπου δεκαπέντε, στην «πρόνοια της Πεσνάδος» περίπου τριάντα επτά, στην «πρόνοια 
της Λιβανθού» περίπου είκοσι έξι και στην «πρόνοια της Κρανείας» περίπου είκοσι 
τέσσερις. Το σύνολο των παροίκων είναι κατά προσέγγιση 193 άτομα στην Παλική και 
155 άτομα στην υπόλοιπη περιφέρεια· βλ. ΜΜ, τ. V, σσ. 43-44, 66-67. Βλ. και Ασωνίτης, 
Νότιο Ιόνιο. σσ. 263-264.

20. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 251. Buondelmonti, σ. 8 (όπου η Ιθάκη «τυγχάνει... 
άοίκητος, πλήν ολίγης τίνος πεδιάδος έν μέσω ουσης καί δένδρων καί οικιών όλίγων»),

21. Για την Κέρκυρα βλ. Sathas, Documents, τ. 2. 221 (462) 15/3/1409. Και οι Βαγενή- 
τες καταγράφονται σε κατάστιχα- βλ. Sathas, τ. 3. 31 (571) 11/9/1413, 38 (580) 11/1/1413. 
Για τη Ναύπακτο βλ. Sathas, Documents, τ. 3. 137 (690) 14/5/1416.

22. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 250. Πρβλ. Ducellier, La façade, σ. 525 (πληθυσμιακή 
αποψίλωση του Δυρραχίου μετά τον σεισμό του 1271).

23. Sathas, Documents, τ. 6. 217 (5/11/1479) (Stefano Magno). Στο ίδιο κείμενο ανα- 
φέρεται ότι στη Σαγιάδα (Bastia) υπήρχαν 300 σπίτια και 1.800 κάτοικοι, οι οποίοι 
κατέφυγαν στη Ζάκυνθο και συνελήφθησαν από τους Τούρκους.

24. Βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 251-252. Πλουμίδης, «Επτάνησα», 64.
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Τα τουρκικά κατάστιχα παρέχουν ακριβή αριθμητικά στοιχεία. Στην 
περιοχή του σαντζακιού των Αρβανιτών η καταγραφή τιμαρίων στο δε- 
φτέρι του 1431 αποδίδει σαράντα χωριά στο βιλαέτι Αργυροκάστρου 
με 1.113 νοικοκυριά και τριάντα επτά χωριά στον ναχιγιέ Αδριανούπο- 
λης με 1.358 νοικοκυριά, δηλαδή συνολικά 2.471 νοικοκυριά, τα οποία 
αντιστοιχούν σε πληθυσμό 8.600-12.400 κατοίκων.25 Με βάση το ίδιο 
κατάστιχο ο J. Koder υπολογίζει τον πληθυσμό της περιοχής της Δρυϊ- 
νούπολης στις αρχές του 15ου αι. μεταξύ 11.000 και 15.000 κατοίκων.26 
Κατάστιχα των ετών 1489, 1490/1 για την περιοχή της Αιτωλοακαρνανί
ας («Καρλί-Ελί») καταγράφουν 1.268 νοικοκυριά στην Άρτα το 1491 και 
6.818 χριστιανικά νοικοκυριά στον καζά του Αγγελόκαστρου το 1489.27 
Μάλιστα σε κατάστιχο του 1454/5 καταγράφεται ο πληθυσμός της πε
ριοχής των Αγράφων, χριστιανικός στο σύνολό του, ο οποίος αριθμού
σε 357 οικογένειες, εξήντα αγάμους και πέντε χήρες, δηλαδή περίπου 
1.420 άτομα.28

25. Inalcik, Defter, σσ. 1-2. 6-27. Βλ. και Koder. «Προβλήματα της σλαβικής εποί- 
κισης», 29. Σε μεταγενέστερο defter του 16ου αι., όπου αναγράφεται ο αριθμός των 
χριστιανικών και μουσουλμανικών οικογενειών και αγάμων, στον Αυλώνα ο συνολικός 
αριθμός των οικογενειών φτάνει τις 15.510 και των αγάμων τους 2.171. Στο Αργυρόκα
στρο οι οικογένειες αριθμούν τις 12.310 και οι άγαμοι τους 1.044. Στην καταγραφή αυτή 
υπερέχουν οι χριστιανοί κάτοικοι- βλ. Inalcik, «Timariotes chrétiens», 132 σημ. 1.

26. Koder, «Προβλήματα της σλαβικής εποίκισης», 29-30. Ακολουθώντας τη μέθοδο 
υπολογισμού του J. Koder και εξετάζοντας τα αριθμητικά δεδομένα του δεφτεριού των 
Αρβανιτών, παρατηρούμε τα εξής: στον nahiyet Lahtakarsu απαντούν εννέα χωριά με 
181 νοικοκυριά (175 πλήρη, 4 χηρών και 2 αγάμων), στο vilayet Vayonetia τριάντα δύο 
χωριά με 1.007 νοικοκυριά (837 πλήρη, 75 χηρών και 95 αγάμων), στον nahiyet Himara 
δεκαπέντε χωριά με 274 νοικοκυριά (229 πλήρη, 23 χηρών και 22 αγάμων), στον nahiyet 
Belgrad έξι χωριά με 118 νοικοκυριά (111 πλήρη, 3 χηρών και 4 αγάμων), στον nahiyet 
Muzakiye είκοσι εννέα χωριά με 83 νοικοκυριά (71 πλήρη, 6 χηρών και 6 αγάμων), στον 
nahiyet Sopot δεκατρία χωριά με 284 νοικοκυριά (280 πλήρη, χηρών 2 και αγάμων 2), 
στο vilayet Klisura δέκα χωριά με 354 νοικοκυριά (339 πλήρη και 15 χηρών), στο vilayet 
Kanina δεκαπέντε χωριά με 440 νοικοκυριά (397 πλήρη και 43 χηρών)· βλ. Inalcik, Defter, 
σσ. 2-6, 27-28, 30-31, 33-34. Πρόκειται συνολικά για 2.741 νοικοκυριά, που αντιστοιχούν 
σε πληθυσμό μεταξύ 9.593 - 13.705 στις περιοχές αυτές, ο πληθυσμός των οποίων κυ
μαίνεται περίπου στο μέγεθος του πληθυσμού Δρυϊνούπολης - Αργυροκάστρου (11.000 
- 15.000). Από την καταγραφή αυτή προκύπτει επίσης ότι η Βαγενητία έχει τον μεγα
λύτερο σε μέγεθος πληθυσμό και ακολουθούν τα Κάνινα, η Κλεισούρα, ο Σοποτός. η 
Χειμάρα, το Λαχανόκαστρο, το Βεράτιο και η Μουζακέα.

27. Kiel, «Population», 708.
28. Δεν συνυπολογίζονται περίπου σαράντα άτομα της οθωμανικής φρουράς- βλ.
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Μαρτυρίες για τον πληθυσμό των Ιωαννίνων έχουμε για το έτος 1488, 
οπότε, μαζί με τις περιοχές Ποντγκόριανη και Πάπιγκο, υπολογίζεται 
στα 11.990 νοικοκυριά. Τα νοικοκυριά του κάστρου αριθμούσαν τα 1.227 
και απαρτίζονταν από τους φύλακες του κάστρου (mystahfizan). Ο Μ. 
Κορδώσης εικάζει ότι το 1430 υπήρχαν στα Ιωάννινα περίπου 2.000 νοι
κοκυριά, αριθμός που κρίνεται και από τον ίδιο μάλλον υπερβολικός.29

Οι αναφορές των πηγών στον αριθμό του πληθυσμού των νησιών του 
Ιονίου και της νότιας Ηπείρου πληθαίνουν τον 16ο αι. και επιβεβαιώ
νουν την ανοδική τάση, που παρουσιάζει η κίνηση του πληθυσμού από 
τα τέλη του προηγούμενου αιώνα. Για παράδειγμα, το 1499 το νησί της 
Κέρκυρας είχε «case 8.379, anime 37.075, homeni 8.963», σύμφωνα με 
τον Marino Sanuto.30 To 1534 οι κάτοικοι της πόλης ήταν 14.246.31 0 
Sanuto καταγράφει το 1510 στη Ζάκυνθο τον αριθμό των 22.900 κατοί
κων, από τους οποίους οι 9.700 βρίσκονταν στην περιφέρεια του νησιού 
και οι 13.200 στη χώρα, επισημαίνοντας την αύξηση του πληθυσμού 
στο νησί.32 Αλλά και στον καζά του Αγγελοκάστρου, που, όπως είδαμε, 
υπήρχαν 6.818 νοικοκυριά το 1489, το 1521 αυξήθηκαν στα 9.402.33

Beldiceanu - Nästurel, «Thessalie», 124. 0 Μ. Kiel («Population», 715) παρουσιάζει ένα 
σχεδιάγραμμα της κίνησης του πληθυσμού των Αγράφων, στο οποίο κατά τα έτη 1455, 
1466 και 1506 υπήρχαν οι αντίστοιχοι αριθμοί κατοίκων: 2.078, 2.120 και 2.266.

29. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 317. Την ίδια περίοδο (1488-1489) σε τουρκικό κατάστι
χο για την Πάτρα καταγράφονται 1.593 νοικοκυριά, δηλαδή συνολικός πληθυσμός 8.500 
κατοίκων- βλ. Saranti-Mendelovici, «La ville de Patras», 232.

30. Sanuto, τ. II, στήλ. 597 (case= ο πληθυσμός της πόλης, anime= οι κάτοικοι του 
νησιού, homeni= ένοπλοι).

31. Sathas, Documents, τ. 6. 296 (1532-1534). Από τους 14.246 κατοίκους οι 6.825 
είναι άνδρες, οι 7.421 γυναίκες και οι 4.032 μάχιμοι, αλλά από αυτούς μόνο οι 2.658 
τελούν υπό υπηρεσία στη βενετική διοίκηση του νησιού (755 στο πεζικό και 639 στο 
ναυτικό).

32. Sanuto, τ. XI, στήλ. 69. Για «anime vintimillia» (20.000 κατοίκους) κάνουν λόγο 
τα βενετικά έγγραφα το 1515- βλ. Sathas, Documents, τ. 5. 91(Capitula civitatis et insulse 
Zacynthi, 1515). To 1504 άρχισε ο εποικισμός της Ιθάκης- βλ. Πλουμίδης, «Επτάνησα», 
64 (ο οποίος αναφέρει ότι το 1548 η Κεφαλληνία είχε 15.304 κατοίκους). Σ. Γασπαρι- 
νάτος, «Η Βενετοκρατία εις την Επτάνησον», Κερκυραϊκά Χρονικά 15 (1970), 83 και 
σημ. 1 (όπου αναφέρεται ότι το 1550 ο πληθυσμός των Ιονίων νήσων έφτανε τους 60.000 
κατοίκους).

33. Αύξηση παρατηρείται και σ’ όλη τη διάρκεια του 16ου αι.- βλ. Kiel, «Popula
tion», 708-709 (όπου και η παράθεση στοιχείων για τις περιοχές του Ξηρομέρου, του 
Βλοχού, του Ανατολικού, του Μεσολογγίου και της ευρύτερης περιοχής του Αγγελο
κάστρου). Πληροφορίες έχουμε και για την Πρέβεζα, που διέθετε τριάντα νοικοκυριά
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Παρά τον αποσπασματικό χαρακτήρα των πηγών και τις τυχόν 
υπερβολές είναι σαφές ότι ο πληθυσμός του δυτικοελλαδικού χώρου 
παρουσιάζει αυξητική τάση από τα τέλη του 15ου αι., η οποία συνε
χίζεται κατά τον επόμενο αιώνα. Πρόκειται άλλωστε για την περίοδο 
ολοκλήρωσης της οθωμανικής κατάκτησης των Βαλκανίων, την οποία 
ακολούθησε μια νέα περίοδος ειρήνης και πληθυσμιακής ανόδου στον 
ευρύτερο βαλκανικό και μεσογειακό χώρο.34 Φαίνεται ότι το πληθυσμια- 
κό κενό που προκάλεσαν οι πολεμικές συγκρούσεις (τοπικές, πειρατικές 
και διεθνείς, π.χ. τουρκοβενετικοί πόλεμοι στο β' μισό του 15ου αι.) και 
οι επαναλαμβανόμενες επιδημίες από το β'μισό του 14ου αι. και σ’ όλη 
τη διάρκεια του 15ου αι., καλύφθηκε από τις ίδιες τις μετακινήσεις του 
πληθυσμού. Τη φυγή του πληθυσμού προς τα βενετοκρατούμενα εδάφη 
ή τη Δύση αντικαθιστούσε η προσέλευση πληθυσμού από άλλα μέρη. 
Η εποικιστική πολιτική των Βενετών και των Τούρκων συνέβαλε στην 
εξισορρόπηση των απωλειών του πληθυσμού.35 Μέσα στο πλαίσιο των 
μετακινήσεων του πληθυσμού και, κυρίως, λόγω της τουρκικής απειλής 
αυξήθηκε ο πληθυσμός των ορεινών περιοχών.36 Μετά την παγίωση της 
οθωμανικής κατάκτησης, πολλοί κάτοικοι των ορεινών κατέβηκαν στα 
πεδινά τονώνοντας τον πληθυσμό πεδινών περιοχών, όπως της νότιας 
Αιτωλοακαρνανίας37 και παλαιών πόλεων, όπως ήταν τα Γιάννενα, που, 
σύμφωνα με εκτιμήσεις, το 1564 είχαν 6.500 κατοίκους και το 1589 πε
ρίπου 10.000 σπίτια.38

και δεκατρείς άγαμους δηλαδή 150 κατοίκους το 1564, καθώς και για τον ναχιγιέ της 
Ρηνιάσας. που περιελάμβανε 1696 νοικοκυριά και 400 αγάμους· βλ. Delilbasi, «Ιστορία 
της Πρέβεζας», 25.

34. Πλουμίδης, Βενετοχρατούμενες ελληνικές χώρες, σ. 44.
35. Οι Τούρκοι π.χ. παρά το πλήθος των αιχμαλώτων που συνελάμβαναν και παρά 

τον εποικισμό των κατακτηθέντων εδαφών με μουσουλμάνους, ενθάρρυναν σε γενικές 
γραμμές την επιστροφή των φυγάδων βλ. Sathas, Documents, τ. 6. 217 (1479). 236 (1486). 
237 (1488) (Stefano Magno).

36. Πρβλ. Βακαλόπουλος, Ιστορία, σσ. 73-76.
37. Kiel, «Population», 709.
38. Γ. Παγκράτης, «Γιαννιώτες έμποροι στη Βενετία στα μέσα του 16ου αιώνα (1550- 

1567)», Θησαυρίσματα 28 (1998), 130 σημ. 3 (όπου η βιβλιογραφία). Έχει διατυπωθεί η 
άποψη ότι τα μεσαιωνικά Γιάννενα δεν υπερέβαιναν τους 4.500 κατοίκους, άποψη που 
δεν μπορεί να τεκμηριωθεί από τις πηγές. Βλ. Β. Πυρσινέλας, Ιστορία της ηόλεως των 
Ιωαννίνων, Ιωάννινα 1959-1960, σ. 38. Πάντως στα μέσα του 14ου αι. η πόλη βρισκόταν 
σε ακμή από πληθυσμιακή άποψη· βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 283, 102 (όπου υπολογί
ζονται οι κάτοικοι σε όχι λιγότερους από 5.000).
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Το γεγονός ότι στις πηγές δεν υπάρχουν αριθμητικά στοιχεία για τον 
πληθυσμό του εξεταζόμενου χώρου κατά τους προηγούμενους αιώνες 
καθιστά δύσκολη την προσέγγιση του συνολικού αριθμού του πληθυ
σμού.39 Επιπλέον, μαρτυρίες όπως η αναφορά του Ιωάννη Αποκαύκου 
στην «όλιγανθρωπίαν» της Ναυπάκτου κατά τον 13ο αι., συνδέονται με 
τις μετακινήσεις των κατοίκων στην ενδοχώρα, λόγω των πειρατικών 
επιδρομών και δεν αποτελούν ένδειξη για την κίνηση του πληθυσμού 
στον υπόλοιπο χώρο.40 Πάντως από τα τέλη του 13ου αι. η περιοχή της 
Αιτωλοακαρνανίας δοκιμάζεται από πολεμικές επιχειρήσεις και ληστρι
κές επιδρομές, που δεν ευνοούν τη δημογραφική ανάπτυξη. Σε έγγρα
φα της εποχής επισημαίνεται το πρόβλημα έλλειψης εργατικών χεριών.41 
Αλλά και η παρακμή παλαιών πόλεων, όπως ο Αχελώος κατά τον 14ο αι., 
υποδηλώνει το κλίμα της δημογραφικής αναστάτωσης που επικρατούσε 
στην περιοχή αυτή κατά το a μισό του Μου αι.42

Στα μέσα του Μου αι. η σέρβική κατάκτηση και η πανώλης του 1348 
πρέπει να επέφεραν πλήγμα στον πληθυσμό, αν και δεν γνωρίζουμε 
σε ποιο βαθμό. Ωστόσο, αξίζει να επισημάνουμε ότι μετά τη σέρβική 
κατάκτηση το ανθρώπινο δυναμικό ανανεώθηκε με την έλευση των Αλ
βανών, οι οποίοι ενίσχυσαν αριθμητικά κυρίως την περιφέρεια.43 Όμως

39. Σύμφωνα με τις εκτιμήσεις της Ε. Σαράντη-Mendelovici, ο πληθυσμός της Γλα- 
ρέντζας στα 1391 ήταν 1.200 κάτοικοι· βλ. Σαράντη-Mendelovici, «Γλαρέντζα», 65. Με 
την ίδια μέθοδο υπολογισμού, θα μπορούσαμε ενδεχομένως να υπολογίσουμε τον πλη
θυσμό του σαντζακιού των Αρβανιτών: 335 τιμάρια, δηλαδή 134.000 κάτοικοι.

40. Vasilievskij, «Epirotica», σ. 297. Και ο Δημήτριος Χωματηνός διαπιστώνει την 
πληθυσμιακή ανεπάρκεια της περιοχής, η οποία οφειλόταν επιπλέον στην φορολογική 
πολιτική του Κωνσταντίνου Αγγέλου· βλ. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 256.

41. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 247-248. Το ίδιο φαινόμενο παρατηρήθηκε και στις 
αρχές του 15ου αι., όταν οι πολεμικές συγκρούσεις Αλβανών και Τόκκων ήταν ιδιαίτερα 
πυκνές, όπως και αργότερα επί του a βενετοτουρκικού πολέμου στη Ναύπακτο· βλ. 
AAV τ. 5. 159-160 (1367) 20/7/1408. 311-312 (1500) 19/12/1409, τ. 8. 29-31 (2019) 14/5/1416. 
Πλουμίδης, «Έγγραφα», 494 αρ. 7 (18/2/1463). Το πρόβλημα αντιμετωπίστηκε με εποι- 
κιστικές μεθόδους· βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόκκων, στ. 136-140, 820 (πρόσκληση αλβανών 
«εποίκων» στη Λευκάδα από τον Κάρολο Α' Τόκκο).

42. Βλ. Κατσαρός, «Η θέση της Επισκοπής Αχελώου», 20. Ο ίδιος, «Αχελώος», 51- 
52. Στο νότιο τμήμα του εξεταζόμενου χώρου, η Γλαρέντζα, που βρισκόταν σε ακμή από 
τα τέλη του 13ου ως τις αρχές του 15ου αι., παρήκμασε στα μέσα του ίδιου αιώνα. Σε 
πορτολάνο του 16ου αι. αναφέρεται ότι «είναι χώρα χαλασμένη»· βλ. Delatte, Portulans, 
σ. 213. Βλ. και Σαράντη-Mendelovici, «Γλαρέντζα». 67, 68.

43. Οι Αλβανοί διέμεναν στην περιφέρεια, ενώ στις οχυρές πόλεις συγκεντρωνόταν
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οι επιδημίες που έπληξαν την περιοχή από το 1368 ως τα μέσα περίπου 
του 15ου αι., η πολιτική αστάθεια που επικράτησε με τη δημιουργία 
μικρών τοπικών ηγεμονιών και η εκδήλωση του ανταγωνισμού Βενετών 
και Τούρκων υπήρξαν παράγοντες μιας μακράς δημογραφικής κρίσης. 
Η κρίση αυτή αποδεικνύεται επιπλέον από τα εξής: α) τη μέριμνα του 
Καρόλου Α' Τόκκο για τον εποικισμό ορισμένων περιοχών (π.χ. Λευκά
δα) στις αρχές του 15ου αι. και την εφαρμογή οργανωμένης εποικιστι- 
κής πολιτικής από τους Βενετούς και τους Τούρκους κατά τον 15ο αι. 
με σκοπό την τόνωση του πληθυσμού και β) την πρόταση που έκανε ο 
Στέφανος Δουσάν στους Βενετούς σχετικά με την απόδοση της Ηπεί
ρου αντί ναυτικής βενετικής βοήθειας, η οποία δείχνει ότι ο σέρβος 
ηγεμόνας δεν ενδιαφερόταν για την περιοχή.44 Εκτός από πολιτικούς ή 
διπλωματικούς λόγους, η έλλειψη ενδιαφέροντος για την περιοχή ίσως 
οφειλόταν και στην πληθυσμιακή της κατάσταση κατά την περίοδο της 
Μαύρης Πανώλους του 1348.

γ. Εθνολογική σύνθεση του πληθυσμού: Από τη διερεύνηση των 
πηγών προκύπτει η εθνολογική σύνθεση του πληθυσμού. Μάλιστα στις 
πηγές μνημονεύεται συχνά η εθνικότητα των στρατευμάτων και των 
στρατιωτικών και πολιτικών ηγετών.

Στο κράτος της Ηπείρου τον 13ο αι., εκτός από τον ελληνικό πλη
θυσμό, υπάρχουν Φράγκοι, Αλβανοί, Σέρβοι και Βλάχοι.45 46 Λατινικά μι
σθοφορικά στρατεύματα βρίσκονται στην υπηρεσία των ηγεμόνων.40

ο ελληνικός πληθυσμός· βλ. κατωτέρω σ. 116 σημ. 64. Βλ. επίσης Ασωνίτης, Αιτωλοακαρ
νανία, σ. 209. Παναγιωτόπουλος, Πληθυσμός και Οικισμοί, σσ. 94, 100.

44. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 99-100, 192 σημ. 30 (όπου οι παραπομπές 
στις πηγές).

45. Για την πολυεθνική κοινωνία του «Δεσποτάτου» βλ. Β. Δήμου, «Εθνολογικά 
στοιχεία στα έργα του Δημητρίου Χωματιανού», Πρακτικά Διεθνούς Συμποσίου για το 
Δεσποτάτο, σσ. 279-302. Nicol, «Refugees, mixed population and local patriotism in Epiros 
and Western Macedonia after the fourth Crusade», XVe Congrès International d’ Etudes 
Byzantines, Rapports 1. Histoire, Αθήνα 1976, σσ. 3-33. Για τα Ιωάννινα βλ. Κορδώσης, Γι
άννενα, σσ. 146-153. Για την Κέρκυρα βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 243-248, 
257-259. Κατά το α' μισό του 14ου αι. η περιοχή Αυλώνα (Βαλόνας) - Σπιναρίτσας διέ
θετε αποκλειστικά ελληνικό πληθυσμό, ενώ το Δυρράχιο ήταν πιο κοσμοπολίτικο. Μετά 
τη σέρβική κατάχτηση του Αυλώνα ενισχύθηκε το σλαβικό στοιχείο, ενώ το Δυρράχιο 
παρέμεινε πολυεθνικό· βλ. Ducellier, La façade, σσ. 423-425, 525-532.

46. Σταυρίδου-Ζαφράκα, «Κοινωνία της Ηπείρου», 318. Γουναρίδης, «Φεουδαρ
χία», 43-44. Τον 13ο αι. απαντούν στην Κέρκυρα Μαρδάΐτες στρατιώτες, οι οποίοι δεν
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Η κοινωνία της μεσαιωνικής Ηπείρου είναι πολυεθνική και διευρύνεται 
περαιτέρω με την έλευση τούρκων και άλλων μισθοφόρων από τα μέσα 
του 14ου αι.47 Στον σέρβικο στρατό υπηρετούν «Άλβανϊται», οι οποίοι 
εγκαθίστανται με τις οικογένειές τους σε περιοχές της Αιτωλοακαρ
νανίας, ενώ αρκετοί ήταν οι σέρβοι αξιωματούχοι που διέμεναν στα 
Ιωάννινα.48 Στα τέλη του 14ου αι. η εθνική πολυχρωμία της περιοχής 
διατυπώνεται με τον πιο εμφατικό τρόπο στο επίθετο «Σερβοαλβανιτο- 
βουλγαρόβλαχος», που αποδίδεται στον ηγέτη της Άρτας Μπογκόη από 
τον συγγραφέα του Χρονικού των Ιωαννίνων.49

Το Χρονικό των Τόκκων παρουσιάζει την εικόνα των πολυεθνι
κών τοπικών στρατευμάτων του 15ου αι., τα οποία απαρτίζονται από 
στρατιώτες ελληνικής και δυτικής καταγωγής, Αλβανούς, Σέρβους και 
Τούρκους. Ο Κάρολος A Τόκκο στρατολογεί στη Λευκάδα «Φράγκους, 
Ρωμαίους Σέρβους τε, μάλλον τούς Αλβανίτας».50 «Μαζώνει ρογατό- 
ρους / άπέ τα Ιωάννινα ομοίως έκ την Βλαχίαν» και «...φοσσάτον ρο- 
γατόρους τε πεζούς, καβαλλαρέους, / Φράγκους, Ρωμαίους, Σέρβους 
τε, τό πλέον Αλβανίτας» και δημιουργεί ένα πολυσύνθετο από εθνολο
γική άποψη στρατό.51 Οι ανώτεροι αξιωματικοί είχαν δυτική προέλευ
ση, ενώ οι υπόλοιπες τάξεις του στρατού αποτελούνταν από Αλβανούς 
και Έλληνες.52

Επίσης, στα βενετικά έγγραφα απαντούν αναφορές στην εθνικότητα 
των ανδρών της φρουράς των κάστρων, κυρίως δε των βαλλισταρίων και 
των stradioti. Το 1402 λ.χ. αποφασίζεται να σταλούν στην Κέρκυρα «due 
banderie ballistariorum, una de Venetis nostris de XXV pages, et altera de 
forensibus de pages XL sub duobus bonis et sufficientibus capitibus, uno

αποκλείεται να διατηρήθηκαν από την προηγούμενη περίοδο ως στρατιωτικό σώμα 
στην Ήπειρο' βλ. I. Ρωμανός, «Ανδηγαυϊκόν Δίπλωμα του ταραντίνου ηγεμόνος Φιλίπ
που του Β' περιέχον μετάφρασιν χρυσοβούλλου Μιχαήλ του Β' Δεσπότου της Ηπείρου», 
ΗΧ 9 (1959), 93.

47. Για τους μισθοφόρους, που έδρασαν στον δυτικό ελλαδικό χώρο βλ. κατωτέρω 
σσ. 249-250, 252, 271-272, 282-283.

48. Χρον. Ιωαννίνων, §4, σ. 76. Βλ. και Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σ. 83. Κορ- 
δώσης. Γιάννενα, σσ. 170-171, 175.

49. Χρον. Ιωαννίνων, §41, σ. 101. Βλ. επίσης Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 150 σημ. 520. 
Vryonis, «Byzantine and turkish societies», 132.

50. Χρον. Τόκκων, στ. 137.
51. Χρον. Τόκκων, στ. 825-826, 200-203. Βλ. και στ. 548-549, 3657-3659.
52. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 223-224. Για τη συμμετοχή των Ελλήνων στον 

στρατό του Καρόλου βλ. κατωτέρω σσ. 278, 281-283.
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veneto, et altero forense».53 Βαλλιστάριοι «vel Veneti vel Candioti» επρό- 
κειτο να σταλούν στην Κέρκυρα το 1410.54 Οι βαλλιστάριοι ήταν κυρίως 
Βενετοί και άλλοι Ιταλοί, καθώς και Έλληνες από τα βενετοκρατούμενα 
μέρη. Αντίθετα στην πλειοψηφία τους οι stradioti ήταν Αλβανοί και Έλ
ληνες. Stradioti από τη Ναύπακτο αναφέρονται το 1480, 1482 και 1499,55 
ενώ από τα τέλη του 15ου αι. Έλληνες και Αλβανοί stradioti υπηρετούν 
στη Βενετία.56 Τη φρούρηση των κάστρων της εξεταζόμενης περιοχής 
αναλάμβαναν κυρίως Έλληνες και Αλβανοί·57 ο καστελλάνος είχε συνή
θως την εθνικότητα του ηγέτη που κατελάμβανε το κάστρο.58 Μάλιστα 
βενετικό έγγραφο του 1387 αναφέρει ότι οι καστελλάνοι των βενετικών 
κτήσεων του ελλαδικού χώρου έπρεπε να συνοδεύονται από «famulos» 
(βοηθητικούς) βενετικής και όχι ελληνικής ή αλβανικής καταγωγής.59

Στον δυτικό ελλαδικό χώρο, η μακρόχρονη παρουσία ξένης πολιτικής 
ηγεσίας σε μεγάλα τμήματα αυτού, όπως ήταν λ.χ. τα Ιόνια νησιά ή οι 
επικράτειες του Θωμά Πρελιούμποβιτς, του Γκίνη Σπάτα ή του Καρό
λου Α' Τόκκο, επηρέασε την εθνολογική σύνθεση του πληθυσμού και

53. Sathas, Documents, τ. 2. 87 (306) 30/7/1402.
54. Sathas, Documents, τ. 1. 38 (35) 26/11/1410.
55. Sathas. Documents, τ. 1. 280 (194) 24/2/1480. τ. 5. 16 (25/10/1499). τ. 7. 30 (LXI) 

21/11/1482, 58 (CXVI) 25/10/1499.
56. Οι stradioti ήταν χωρικοί και με το τέλος της στρατιωτικής τους υπηρεσίας είτε 

τοποθετούνταν στη φρουρά κάστρων, είτε εγκαθίσταντο στη Ζάκυνθο και την Κεφαλ
ληνία· βλ. Sathas. Documents, τ. 7. 71 (CXXXVIII) 20/6/1502. 72 (CXXXIX) 11/8/1503. Στη 
βενετική επιχείρηση της Κεφαλληνίας (1500) συμμετείχε ο ελληνικής καταγωγής Μανώ
λης Μάνεσις, επικεφαλής stradioti· βλ. Μακρυμίχαλος, «Ανέκδοτος επιστολή», 107.

57. Βλ. ενδεικτικά: AAV τ. 2. 51-52 (336) 4/7/1387 (απαγόρευση πρόσληψης Αλβα
νών ως φρουρών των κάστρων της Κέρκυρας και του Βουθρωτού). Sathas, Documents, τ. 
3. 47 (591) 10/3/1414 (αίτημα για πληρωμή των Αλβανών και Κερκυραίων φρουρών της 
Κέρκυρας). Στόχος της ανάθεσης της φρούρησης στους ντόπιους ήταν η εξασφάλιση της 
πειθαρχίας τους· βλ. Dunbabin, Charles I of Anjou, σσ. 174-175.

58. Δυτικοί (Φράγκοι ή Ιταλοί) ήταν οι καστελλάνοι που τοποθέτησε ο Κάρολος 
Ανδηγαυός στην Κέρκυρα και στα παράκτια Ηπειρωτικά κάστρα· βλ. Ντούρου-Ηλιο- 
πούλου, «Ανδεγαυική Κέρκυρα», 33-34. Ασωνίτης, Ανδηγαυιχή Κέρκυρα, σ. 134. Ναπο
λιτάνος ήταν ο κερκυραίος βαρώνος P. Capece, που διετέλεσε καστελλάνος της Πάργας 
το 1411· βλ. Σ.Ν. Ασωνίτης, «Petrus Capece - Capitaneus Corphiensis (1367) Castellanus 
Parge (1411)», Πρακτικά Θ' Πανελληνίου Ιστορικού Συνεδρίου (Μάιος 1998), Θεσσαλο
νίκη 1998, σσ. 64-65, 72. Στα βενετικά έγγραφα αφθονοόν οι αναφορές σε πρόσωπα 
δυτικής καταγωγής στις θέσεις των καστελλάνων και άλλων ανώτερων αξιωματούχων 
βλ. επίσης κατωτέρω σσ. 275-278.

59. AAV τ. 2. 52 (336) 4/7/1387.
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ασφαλώς τις κοινωνικές δομές.60 Αλλά και η παραμονή ξένων στρατι
ωτικών σωμάτων σε περιόδους συνεχών πολεμικών συγκρούσεων, όπως 
ήταν εκείνη από τα μέσα του ίίου αι. κ.ε. φαίνεται ότι προκάλεσε 
εθνολογικές ανακατατάξεις. Έτσι, τα σώματα των stradioti μέσω των 
στρατιωτικών τους υπηρεσιών απέκτησαν μια ξεχωριστή παρουσία 
στην κοινωνία της εποχής. Επιπλέον, οι μισθοφόροι, καθώς παρέμειναν 
για μεγάλα χρονικά διαστήματα σε ορισμένες περιοχές, απέκτησαν την 
προοπτική μιας μονιμότερης παραμονής. Είναι χαρακτηριστικό το πα
ράδειγμα των τουρκικών μισθοφορικών ομάδων, που υπηρέτησαν τους 
τοπικούς ηγεμόνες και έλαβαν ως ανταμοιβή είτε την ηγεσία περιοχών, 
είτε την διαμονή σε αυτές.61 Ιδιαίτερα από τα τέλη του 14ου αι., οπότε 
άρχισε να μεταβάλλεται ο χαρακτήρας της μισθοφορικής υπηρεσίας με 
την παροχή κινήτρων για την απόκτηση μόνιμης εστίας, επαγγέλματος 
και κοινωνικής διάκρισης, οι μισθοφόροι εμπλούτισαν την κοινωνία από 
εθνολογική άποψη.

Είναι σαφές ότι η κοινωνία του δυτικοελλαδικού χώρου κατά την 
περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα είναι πολυεθνική. Εξάλλου, το πλήθος 
ξένων τοπωνυμίων, που αφορούν σε οικισμούς, γεωγραφικές τοποθεσί
ες και στρατιωτικές θέσεις, όπως είναι τα κάστρα ή τα στρατόπεδα, 
αποδεικνύει την παρουσία ποικίλων λαών.62 Μία συστηματική μελέτη 
και παρουσίαση των ξένων τοπωνυμίων θα μπορούσε να οδηγήσει στην 
εξακρίβωση της κατανομής του πληθυσμού (γηγενούς και ξένου) στον 
εξεταζόμενο χώρο.63 Η μόνη ένδειξη που έχουμε γι’ αυτήν προέρχεται

60. Βλ. κατωτέρω σσ. 328-329.
61. Για τη δράση των τουρκικών ομάδων βλ. κατωτέρω σσ. 195-196, 197. Στη δημώδη 

επιτομή του Χρονικού των Ιωαννίνων γίνεται λόγος για παροχή «μουλκίων» από τον 
Θωμά Πρελιούμποβιτς στον Κασίμ-πασά ως ανταμοιβή για τη στρατιωτική του βοή
θεια, κάτι που δείχνει ότι στην περιοχή των Ιωαννίνων είχαν εγκατασταθεί τούρκοι ένο
πλοι βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §23, σ. 90. Βλ. και Shaw, History, σ. 27. Για τον όρο «μούλκια» 
(= ιδιόκτητα κτήματα) βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 11, σ. 54. Στην περιοχή της Ναυπάκτου 
διαβιούσαν στα τέλη του 15ου αι. «homeni assassini si de Turchi, come de cristiani et 
Turchi nativi»· βλ. Sathas, Documents, τ. 5. 11 (23/7/1485).

62. Στην Αιτωλοακαρνανία απαντούν σλαβικά και αλβανικά τοπωνύμια, μαρτυρίες 
αντίστοιχων πληθυσμιακών εγκαταστάσεων βλ. Kiel, «Population», 708. Για τα τοπωνύ
μια της Ηπείρου βλ. Θεοχαρίδης, «Προβλήματα», 2-18. Για το κάστρο των Βομπλιανών 
και το στρατόπεδο των Τοπόλιανων στην Άρτα ως μαρτυρίες αλβανικών ή σλαβικών 
εγκαταστάσεων βλ. Συγκέλλου, «Βομπλιανά», 160, 161 σημ. 25. Η ίδια, «Κατάληψη», 
199, 205.

63. Για το ζήτημα των σλαβικών τοπωνυμίων στη μεσαιωνική Ήπειρο βλ. Θεοχα-
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από τον ανώνυμο εγκωμιαστή των αυτοκρατόρων Μανουήλ Β' και Ιωάννη 
Η', όσον αφορά στην Ήπειρο τον 15ο αι. Σύμφωνα με τον εγκωμιαστή, ο 
ελληνικός πληθυσμός συγκεντρωνόταν στα «έπι θάλατταν χωρία» και 
διέμενε κυρίως στα κάστρα. Αντίθετα στα ορεινά και μεσόγεια διέμεναν 
«οί βάρβαροι», οι Αλβανοί, που ήταν διάσπαρτοι στην ύπαιθρο: «Καί 
τανϋν ωκισται σποράδην εκείνη καί κατά μικρόν ύπ’ Αλβανών, γένους 

’ιλλυρικού ξύμπασα καί κωμηδόν νομαδικόν γάρ τό γένος καί λυπρό- 
βιον, ού πόλεσιν, où φρουρίοις, ού κώμαις, ούκ άγροίς, ούκ άμπελώσιν, 
άλλ’ ορεσιν χαϊρον καί πεδιάσιν. Αί δε πόλεις καθαρόν έ'τι σώζουσι τό 
ελληνικόν γένος».64

δ. Μέγεθος στρατιωτικών δυνάμεων. Αριθμοί στρατιωτών και 
φρουρών: Το μέγεθος των στρατιωτικών δυνάμεων δηλώνεται στις αφη
γηματικές πηγές με γενικό και ασαφή τρόπο, ενώ τα αριθμητικά δεδο
μένα που παρέχονται εμπεριέχουν στοιχεία υπερβολής και συνδέονται 
συχνά με σκοπιμότητες πολιτικής προπαγάνδας.65 Αν και δεν μπορού
με να εξαγάγουμε ασφαλή συμπεράσματα για τη δημογραφική κατά
σταση της περιοχής, μπορούμε ωστόσο να συσχετίσουμε το μέγεθος των 
στρατιωτικών δυνάμεων με τις πληθυσμιακές τάσεις της εποχής.

Στο Χρονικό των Ιωαννίνων, το μέγεθος των στρατιωτικών δυνάμεων 
δηλώνεται με επίθετα, όπως «στράτευμα άναρίθμητον»,66 «ολίγος στρα

ρίδης, «Προβλήματα». 2-18. Βλ. επίσης Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου, Βαλκανικοί λαοί, 
σσ. 74-81.

64. Ανωνύμου πανηγυρικός, σ. 194. Πρβλ. Ι.Κ. Βογιατζίδης, «Συμβολή εις την Με
σαιωνικήν ιστορίαν της Ηπείρου», HX 1 (1926), 74, 76-78. Στα βουνά διέμεναν επίσης 
ομάδες σλαβικής καταγωγής, όπως ήταν ο κόμης Γλάβας στα Άγραφα· βλ. Vryonis, 
«Byzantine and turkish societies», 147.

65. Βλ. ενδεικτικά τις πληροφορίες της δημώδους επιτομής του Χρονικού για 3.000 
Τούρκους συμμάχους του Θωμά Πρελιούμποβιτς ή για τον πληθυσμό της Βελάς (10.000 
κάτοικοι)· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, σσ. 91, 114. Για το ζήτημα της ακρίβειας των αριθμών 
που παρατίθενται στη δημώδη επιτομή του Χρονικού των Ιωαννίνων βλ. Maksimovid, 
«Το Χρονικό των Ιωαννίνων», 55. Βρανούσης, «Χρονικόν», 7Τ72. Γενικά για το ζήτημα 
της αξιοπιστίας των αριθμών στις μεσαιωνικές περιγραφές των μαχών βλ. J. Fiori, «Un 
problème de méthodologie. La valeur des nombres chez les Chroniquers du Moyen Âge. À 
propos des effets de la première Croisade», Le Moyen Age 99 (1993), 399-422.

66. Χρον. Ιωαννίνων, §9, σ. 80 (στρατός του Θωμά). Στη δημώδη επιτομή του Χρο
νικού γίνεται λόγος για 15.000 στρατιώτες· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, σ. 77. Αντίθετα στην 
έκδοση της Βόννης γίνεται λόγος για «στράτευμα εύαρίθμητον», δηλαδή ολιγάριθμο· βλ. 
Ιστορία Πρελούμπου, σ. 216. Βλ. και Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 223 σημ. 913.
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τός»67 ή «πλήθος άναρίθμητον»,68 ενώ αριθμοί αναγράφονται σε δύο πε
ριπτώσεις: α) Το 1382. όταν ο Θωμάς «έ'φερε τον Κωστήν μετά Τούρκων 
τεσσαράκοντα, καί τούς Ζουλαναίους ήχμαλώτευσε»69 και β) όταν ο 
Γκίνης Σπάτα συγκρούστηκε με τον Εβρηνό-μπέη (1396), που υποστη
ρίχτηκε από τον Ιαξή (Γιαχσί-μπέη) «μετ’ ολίγων ού πλειόνων των τ'».70 
Επίσης, στο Χρονικό των Τόκκων το μέγεθος των στρατιωτικών δυνάμε
ων περιγράφεται με γενικό τρόπο: «τα ’Άλβανα τα άπειρα», «τα πλήθη 
του Άλβάνου», «ολον το φουσσάτο», «κάμποσοι νέοι», «οί στρατιώται 
όλοι», «ή στρατεία ολη», «φουσσάτα πολλά», «δύναμιν περισσήν», «πε
ζούρα πολλή», «τά άπειρα φουσσάτα», «τά άπειρα τά πλήθη».71 Συνή
θη είναι και τα επίθετα: «βαρύν φουσσάτο»,72 «φουσσάτον ολίγον»,73 
«πολλοί...ολίγοι»,74 «πλήθος πολύ, φουσσάτα ύπερμέτρου».75 Οι αριθμοί 
που αναφέρονται είναι οι εξής: α) τρεις ένοπλοι πραγματοποίησαν την 
«κλεψία» του Αετού·76 β) «...ως χιλιάδες είκοσι» αριθμούσε ο στρατός

67. Χρον. Ιωαννίνων. §17, σ. 86 (επίθεση Γκίνη Φράτη στα Ιωάννινα, 1377). Για το 
ίδιο γεγονός η δημώδης επιτομή του Χρονικού παρέχει τον αριθμό των στρατιωτικών 
δυνάμεων του Θωμά: «6.000 σιδηρωμένους καί 9.000 χωρίς σίδηρον», καθώς και τον 
αριθμό των απωλειών: «...ήτον άπό του Θωμά 2.568 άνδρες καί άπό του Γκινεφράτου 
6.393 άνδρες»· βλ. Χρον. Ιωαννίνων. σ. 86.

68. Χρον. Ιωαννίνων. §18, σ. 87 (επιχείρηση Μαλακασαίων κατά Ιωαννίνων. 1379). 
Στην επιχείρηση αυτή αναφέρεται ο αριθμός των επίλεκτων αλβανικών δυνάμεων, που 
ήταν «πλείους των σ'». Η δημώδης επιτομή του Χρονικού κάνει λόγο για 200 πολεμιστές 
συνολικά.

69. Χρον. Ιωαννίνων, §24, σ. 92. Αντίθετα στη δημώδη επιτομή του Χρονικού γίνεται 
λόγος για σύλληψη πενήντα Τούρκων βλ. Χρον. Ιωαννίνων. σ. 92. Πρόκειται για παρα
νόηση, σύμφωνα με τον Λ. Βρανούση («Χρονικόν», 115). Οι Ζουλαναίοι ήταν αλβανική 
φυλή που διέμενε στην περιοχή της Κόνιτσας- βλ. Ψιμούλη. Σούλι, σ. 52. Nicol, Despotate 
1267-1479. a. 151.

70. Χρον. Ιωαννίνων. §38, σσ. 99-100. Ο Λ. Βρανούσης («Χρονικόν», 104) διόρθωσε 
τον αριθμό σε ρ' (100) στρατιώτες. Για τους Εβρηνό-μπέη και Γιαχσί-μπέη βλ. PLP. αρ. 
5955, 7954. Βλ. και κατωτέρω σ. 137 σημ. 165.

71. Χρον. Τόκκων. στ. 68. 1708, 225, 240, 641, 810, 12 58, 1423, 2324, 2478. 1732.
72. Χρον. Τόκκων, στ. 434 (στρατός Γιοσού-μπέη). Βλ. και στ. 3188 (στρατός Χα- 

μιτζά).
73. Χρον. Τόκκων, στ. 501,505 (στρατός Βρανέζη). Βλ. και στ. 1925 (στρατός Μωσή- 

μπέη).
74. Χρον. Τόκκων, στ. 1069-1070 (σύγκρουση στη Βρωμοπίδα).
75. Χρον. Τόκκων. στ. 2480 (επιχείρηση Καρόλου Α' Τόκκο κατά Ρηνιάσας, 

1414/5).
76. Χρον. Τόκκων, στ. 994.
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του Γιοσού-μπέη, που ήλθε σε βοήθεια του Παύλου Σπάτα·77 γ) «βοή
θειαν εως τριακοσίους» απέστειλαν οι Τούρκοι στον Μουρίκη Σπάτα·78 
δ) «εως εκατό έσέβησαν άξιοι στρατιώτες» ως συνοδεία του Καρόλου 
Α' Τόκκο, όταν εκείνος έφθασε στα Ιωάννινα, για να αναλάβει εκεί την 
εξουσία (1411/2)·79 ε) «εξήντα ήσαν μοναχοί (ενν. οι δυνάμεις του Τόκ
κο)· οί Τούρκοι τετρακόσιοι», όταν συγκρούστηκε ο Ερκούλιος Τόκκο 
με τους Τούρκους στον Οφιδάρη ποταμό·80 στ) «σαράντα παλληκάρια» 
του Καρόλου Τόκκο συγκρούστηκαν με «τριάντα διαλεγμένους» του 
Γιακούμπ στα Βομπλιανά·81 ζ) ο Χαμιτζάς «...εκατέβηκεν με τριάντα 
χιλιάδες» για να καταλάβει τη Δρυϊνούπολη (1418)·82 η) ο Oliviero Franco 
κατέλαβε την Γλαρέντζα (1418) με «εκατόν στρατιώτες».83

Αλλά και στις περιγραφές ναυτικών επιχειρήσεων από το Χρονικό 
των Τόκκων σπανίζουν οι αναφορές σε αριθμούς πλοίων και στρατιω
τών.84 Περιορισμένος πάντως φαίνεται ότι είναι ο αριθμός των πλοίων, 
που λαμβάνουν μέρος στις ναυτικές επιχειρήσεις του Καρόλου Α' Τόκ
κο: στη ναυμαχία της Γλαρέντζας (1413) ο Λεονάρδος Τόκκο συμμετείχε

77. Χρον. Τόκκων, στ. 435.
78. Χρον. Τόκκων, στ. 743.
79. Χρον. Τόκκων. στ. 1479.
80. Χρον. Τόκκων. στ. 2378, 2400.
81. Χρον. Τόκκων, στ. 2767, 2794, 2800. Η επιχείρηση κατά των Βομπλιανών απο- 

δεικνΰει ότι ο αριθμός που απαιτείται για την κατάληψη κάστρων με ανάλογο μέγεθος 
ανέρχεται σε μερικές δεκάδες πολεμιστών. Αντίθετα, για την κατάληψη μεγαλύτερων 
κάστρων απαιτούνται περισσότεροι πολεμιστές, όπως προκύπτει και από την επιχείρη
ση των Αλβανών κατά των Ιωαννίνων το 1411. Από ένα φουσσάτο διέθεταν ο Μουρίκης 
Σπάτα και ο Γκίνης Ζενεβίσης με τα οποία απέκλεισαν τα Ιωάννινα· βλ. Χρον. Τόκκων. 
στ. 1418-1421. Τα φουσσάτα της εποχής αυτής πρέπει να αποτελούνταν από μερικές 
δεκάδες έως μερικές εκατοντάδες στρατιωτών.

82. Χρον. Τόκκων, στ. 3188-3189.
83. Χρον. Τόκκων, στ. 3553.
84. Αντίθετα αφθονούν οι πληροφορίες για τα είδη πλοίων βλ. κατωτέρω σ. 293 

σημ. 357. Και στις ναυτικές επιχειρήσεις ο αριθμός των στρατιωτών δεν φαίνεται να 
ήταν μεγάλος, αφού τα πλοία που μετείχαν σ’ αυτές ήταν λίγα και είχαν συγκεκριμέ
νη χωρητικότητα. Όπως διαφαίνεται από την αποστολή 170 ανδρών για τη φρούρηση 
της Κέρκυρας με δύο πλοία (1269), σε κάθε πλοίο επέβαιναν περίπου ογδόντα πέντε 
άνδρες· βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 68. Ο Sanuto αναφέρει ότι στην γαλέρα 
επέβαιναν πενήντα άτομα· βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 80. Πρβλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1455-1457. 
Βλ. επίσης Dunbabin, Charles I of Anjou, σσ. 75-76. Lane. «Naval actions», 149 (το πλήρωμα 
μιας μεγάλης γαλέρας ήταν περίπου 200 άτομα).
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με «μία μεγάλη κόκα».85 «Μίαν καλήν γαλιότταν» και «εναν μικρόν 
σανδάλι» χρησιμοποιήθηκαν επίσης για να συλληφθούν οι άνδρες που 
βρίσκονταν σε «βαρκέττα» και επιτηρούσαν τη θαλάσσια περιοχή της 
Ρηνιάσας.86

Σε επιχειρήσεις μεγάλης κλίμακας καταγράφονται συνήθως αριθμοί 
στρατιωτών, ενώ δεν λείπουν και αόριστες αναφορές.87 Έτσι, για τις αν- 
δηγαυικές εκστρατείες διαθέτουμε τα εξής αριθμητικά στοιχεία: α) στην 
εκστρατεία του Βερατίου (1280/1) συμμετείχαν περισσότεροι από 2.000 
ένοπλοι και 6.000 πεζοί από την πλευρά των Ανδηγαυών σύμφωνα με 
τον Μαρίνο Σανούδο, ενώ κατά την άποψη του Γεωργίου Παχυμέρη οι 
ανδηγαυικές δυνάμεις ήταν 3.000·88 β) στην εκστρατεία του 1304 στην 
Άρτα ο ανδηγαυικός στρατός αριθμούσε 200 ιππείς και 300 πεζούς, 
τους οποίους ενίσχυσαν 200 ιππείς του έλληνα Χωματιανού, εκατό ιπ
πείς του Ιωάννη Ορσίνι και 300 ιππείς του Φιλίππου της Σαβοΐας, σύμ
φωνα με τη γαλλική παραλλαγή του Χρονικού του Μορέως. Στο κάστρο 
των Ρωγών συγκρούστηκαν 300 στρατιώτες των Ανδηγαυών με 300 
ιππείς του «δεσπότη» Θωμά·89 γ) ο Giovani Villani για την εκστρατεία 
του Ιωάννη της Γραυίνας (1325) αναφέρει είκοσι πέντε πλοία, τα οποία 
μετέφεραν 400 ιππείς και 1.000 πεζούς.90 Αλλά και στην εκστρατεία 
του Gautier de Brienne κατά της Ηπείρου (1331) καταγράφει 800 Γάλ
λους ιππότες και 500 Τοσκανούς πεζούς.91

Για τις βυζαντινές επιχειρήσεις έχουμε τα εξής δεδομένα: α) στην

85. Χρον. Τόκκων. στ. 1859.
86. Χρον. Τόκκων. στ. 2451. 2455, 2458.
87. βλ. ενδεικτικά Ακροπολίτης, τ. Α'. σσ. 25-26 (εκστρατεία Πέτρου de Courtenay 

κατά Δυρραχίου, 1217/8). Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 147-148 (εισβολή Σέρβων). Χρονικόν 
περί των Τούρκων Σουλτάνων, α. 61. Μέρτζιος, «Άλωσις», 121(τουρκική κατάκτηση 
Ηπείρου).

88. Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο, σ. 144. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 509 (ο οποίος χαρα
κτηρίζει τον ηττημένο ανδηγαυικό στρατό ως «σχοινοτενή σειρά ανδρών», που συλ- 
λαμβάνονταν κατά εκατοντάδες (σ. 519)). Τη διάθεση μεγάλου αριθμού στρατιωτικών 
δυνάμεων από την πλευρά των Ανδηγαυών μαρτυρεί και το πλήθος πολεμικών ίππων, 
που εκτρέφονταν στην βάση τους, την Κέρκυρα· βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, 
σσ. 154-155.

89. Chron. Mor. Fr., σσ. 383, 384, 386. Βλ. και §993, σ. 388 (καταδίωξη των Ανδη
γαυών στην οποία έλαβαν μέρος «viij batailles a cheval» του Θωμά).

90. Villani, lib. IX, cap. CCLXXXI. Πρβλ. Chron. Mor. Arag., a. 144 (δεν αναφέρονται 
αριθμοί). Βλ. και Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 102 σημ. 30.

91. Villani, lib. X. cap. CXC. Βλ. και Nicol, Despotate 1267-1479. σ. 97.
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εκστρατεία του Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου (1290), το Χρονικό του Μο- 
ρέως αναφέρει μάλλον με κάποια υπερβολή ότι οι Βυζαντινοί διέθεταν
14.000 ιππείς και 30.000 πεζούς, ενώ είχαν και την υποστήριξη εξήντα 
γενουατικών πλοίων. Οι αντίπαλες δυνάμεις απαρτίζονταν από 1.000 
ιππείς του δεσπότη Νικηφόρου, εκατό ιππείς του κόμη της Κεφαλλη
νίας και 500 ιππότες του πρίγκηπα της Αχαΐας·92 β) στην εκστρατεία 
του Ανδρόνικου Γ' κατά της Ηπείρου (1337/8) αναφέρεται η συμμετοχή
2.000 τούρκων μισθοφόρων των Βυζαντινών.93

Στα τέλη του 15ου αι. κατά τις συγκρούσεις Βενετών και Τούρκων 
ο αριθμός των στρατιωτικών δυνάμεων φαίνεται ότι είναι μεγάλος.94 
Εκπλήσσει μάλιστα το μέγεθος των στρατιωτικών δυνάμεων που παρα
δίδουν οι πηγές για τη βενετική επίθεση στην Κεφαλληνία το 1500: τρι
άντα τριήρεις, επτά carracas και 10.000 στρατιώτες από την πλευρά των 
Βενετών και εξήντα ιστιοφόρα, οκτώ τριήρεις και άλλα πενήντα πλοία 
με 7.300 οπλίτες, 300 ίππους και τριάντα πυροβόλα από την πλευ
ρά των ισπανών συμμάχων τους· επιπλέον 5.600 πεζοί στρατιώτες και 
300 μισθοφόροι ιππείς, ενώ οι Τούρκοι υπερασπιστές του κάστρου (Αγ. 
Γεώργιος) ήταν μόνο 800 (ή 300).95 Αριθμοί στρατιωτικών δυνάμεων

92. Χρον. Μορέως, σσ. 354, 356, 357, 367. Chron. Mor. Fr., σσ. 244-245 (όπου ανα- 
φέρονται 400 ιππείς από την πλευρά του πρίγκηπα της Αχαΐας). Chron. Mor. Arag., σσ. 
100-103 (όπου γίνεται λόγος για σαράντα γενουατικά πλοία). Βλ. και Nicol, Despotate 
1267-1479. σ. 38 σημ. 18.

93. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 545. Καντακουζηνός, τ. X, σ. 497.
94. Η τουρκική κατάληψη των νησιών του νοτίου Ιονίου (1479) πραγματοποιήθηκε 

«con galie 2 e fuste 40»· βλ. Sathas. Documents, τ. 6. 215-217 (Stefano Magno), τ. 9. 166-167 
(Theodorus Spandugnis, ο οποίος αναφέρει είκοσι επτά πλοία). Βλ. και Nicol. Despotate 
1267-1479. σ. 213. Στην επιχείρηση κατά της Ναύπακτού (1499) οι Τούρκοι είχαν στη 
διάθεσή τους «τριακόσια άρμενα» και «πολλά φουσσάτα Ανατολής καί Δύσης»· βλ. 
Chron. Brev., αρ. 36/29, σ. 295. Ο Marino Sanuto παραδίδει διαφορετικούς αριθμούς 
για τα πληρώματα και τα πλοία των Τούρκων (37.000 άνδρες σε 260 πλοία) και των 
Βενετών (20.000-25.000 άνδρες σε ενενήντα πέντε πλοία)· βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 790, 
291, 979, 1063, 1250. 1005, 1065, 1231, 1233, 1235. Βλ. και Σαββίδης, «Η Ναύπακτος». 
266. Pepper. «Fortress and fleet», 47. Lane, «Naval actions», 149-150. Ο ίδιος, Le navi di 
Venezia, σσ. 255-257.

95. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστορικά», 188. Κοσμετάτος, Κάστρο, σσ. 22-23. Δη- 
μητριάδης, «Κεφαλονιά», 95 σημ. 12. Οι αναφερόμενοι αριθμοί πρέπει να ληφθούν υπ’ 
όψιν με επιφύλαξη, αφού προέρχονται από χρονικογράφους, οι οποίοι συνήθως υπερ
βάλλουν. Ωστόσο, ο αριθμός των Βενετών και των συμμάχων τους φαίνεται ότι υπερείχε 
του αντίστοιχου των Τούρκων. 0 Sanuto κάνει λόγο για 316 άτομα («6 boni bombardieri 
et 60 janizari et 250 asapi»)· βλ. Sanuto, τ. Ili, στήλ. 80.
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αναφέρονται επίσης στη σύγκρουση Βενετών - Τούρκων στο φρούριο 
της Λευκάδας (1502): οι τούρκοι υπερασπιστές της Αγ. Μαύρας ήταν 
500-600, ενώ 800 επιπλέον ιππείς ήλθαν σε βοήθεια. Από την πλευρά 
των Βενετών αναφέρονται δύο διοικητές πεζικού με ογδόντα και είκοσι 
έξι μισθοφόρους αντίστοιχα.96

Οι αφηγηματικές πηγές δεν παραδίδουν αριθμούς των φρουρών των 
κάστρων της εξεταζόμενης περιοχής. Στο Χρονικό των Τόκκων για πα
ράδειγμα, φράσεις όπως «φύλαξιν όλιγήν» περιγράφουν την ελιππή 
φρούρηση ορισμένων κάστρων (π.χ. Βάρνακας, Γλαρέντζα).97 Ο Χρονι
κογράφος βέβαια επαινεί την τακτική του Καρόλου Α' Τόκκο να τοπο
θετεί στα καταληφθέντα κάστρα αξιόμαχες δυνάμεις. Οι φράσεις «φύ- 
λαξιν έβαλε καλήν μέσα καί καστελλάνον», «καί έσυντάρχησαν καλά 
καί έδυνάμωσάν το,/ καί καστελλάνον έβαλαν καί φύλαξιν παντοίαν», 
«καί τζακρατόρους έβαλαν μέσα καί καστελλάνον», «φύλαξιν άφηκεν 
καλήν καί άρματα εις τον πύργον», «φύλαξιν έβαλε καλήν, λουμπάρδες, 
τζακρατόρους» δηλώνουν το είδος των δυνάμεων που αναλάμβαναν την 
άμυνα των κάστρων.98

Αντίθετα τα επίσημα βενετικά έγγραφα είναι σαφή ως προς τον 
αριθμό των ανδρών της φρουράς των κάστρων, εφόσον την ευθύνη για 
την πρόσληψή τους είχε αναλάβει η βενετική διοίκηση της Κέρκυρας 
και το βενετικό κράτος.99 Στα κάστρα της Ναυπάκτου, της Πάτρας και 
της Κέρκυρας αποστέλλονταν συχνά σώματα βαλλισταρίων μετά από 
αιτήσεις των διοικήσεων των περιοχών αυτών. Έτσι, για τη φρούρηση

96. Sanuto, τ. IV, στήλ. 313-319. 393-394. 645-646, 669, 781. Βλ. και Πλουμίδης, 
«Φύλαξη», 97-98. Στο πλαίσιο της ίδιας επιχείρησης ο ναύαρχος Pesaro με οκτώ γαλέ- 
ρες επιτέθηκε στην οθωμανική φρουρά της Πρέβεζας και αφαίρεσε είκοσι κάτεργα της 
τουρκικής αρμάδας. Στις απώλειές του καταγράφονται σαράντα άνδρες- βλ. Σαββιδης, 
«Τουρκική κατάληψη», 36. Τα πλοία της Πρέβεζας το 1500 ήταν είκοσι οκτώ- βλ. Chron. 
Brev.. αρ. 36/30. σ. 295.

97. Χρον. Τόκκων, στ. 792, 566.
98. Χρον. Τόκκων, στ. 207 (Βόνιτσα). 315 (Δραγαμέστο). 803 (Βάρνακας), 923-924 

(Κατοχή), 1006 (Αετός), 2497-2498 (Ρηνιάσα). Και οι Τούρκοι τοποθετούσαν στα κά
στρα «κεφαλήν καί φύλαξιν»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 503-504.

99. Η Κέρκυρα αποτελούσε το κύριο κέντρο διάθεσης στρατιωτών (βαλλισταρίων) 
στην εξεταζόμενη περιοχή βλ. AAV τ. 2. 88 (377) 26/2/1389 (αποστολή δώδεκα βαλλι- 
σταρίων στο Δυρράχιο), τ. 7. 136 (1890) 24/7/1414 (αποστολή τριάντα βαλλισταρίων στον 
Γκίνη Ζενεβίση). Βλ. και Καραπιδάκης, «Βενετική παρουσία», 154-165. Το ίδιο συνέβαι- 
νε επί Ανδηγαυών· βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 131-134. Για τη διοίκηση της 
Κέρκυρας ως φορέα της βενετικής πολιτικής βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 25-53.
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της Ναύπακτού το 1407 ζητήθηκαν από την Κέρκυρα τριάντα βαλλιστά- 
ριοι με δύο αρχηγούς·100 το 1416 διατυπώθηκε στο Collegium αίτημα για 
αποστολή είκοσι βαλλισταρίων για τη φύλαξη του κάστρου, δέκα stra
tum και τεσσάρων ατόμων για τη φύλαξη των δύο πύργων του λιμανιού, 
ενώ το 1418 αποφασίστηκε από τη διοίκηση της Κέρκυρας η αποστολή 
ενός capitaneus και τεσσάρων βαλλισταρίων για τη φύλαξη του νεόκτι
στου πύργου του λιμανιού.101 Η Πάτρα ενισχύθηκε το 1408 με τριάντα 
βαλλισταρίους· το 1417 εστάλησαν εκεί δύο σώματα βαλλισταρίων με 
επικεφαλής τον Beltramento Permarino και το 1418 «triginta ballistarios 
sub uno capite bono et sufficienti»·102 το 1423 αποφασίστηκε η αποστολή 
από την Κέρκυρα δέκα βαλλισταρίων για τη φρούρηση του κάστρου και 
της πόλης, οι οποίοι θα μπορούσαν να αυξηθούν στους είκοσι, αν χρεια
ζόταν.103 Τέλος, η διοίκηση της Κέρκυρας το 1412 μεταξύ άλλων «requirit 
ballistarios vigintiquinque sine capitibus pro ponendo ad custodiam cas- 
trorum Corphoy», ενώ δύο χρόνια αργότερα εστάλησαν από τη Βενετία 
είκοσι βαλλιστάριοι για να αντικαταστήσουν άλλους.104

Σύμφωνα με τις πηγές, τα κάστρα και οι περιοχές τους ενισχύονταν 
με στρατιωτικές δυνάμεις σε κρίσιμες περιόδους. Για παράδειγμα, το 
1351, λόγω των γενουατικών και ναπολιτάνικων απειλών στο Ιόνιο η 
φρουρά της Κέρκυρας ενισχύθηκε με 120 βενετούς στρατιώτες, ενώ στην 
Κεφαλληνία απεστάλησαν σαράντα στρατιώτες και στη Ζάκυνθο ένας 
καστελλάνος με είκοσι στρατιώτες.105 Η τουρκική απειλή στη Ναύπα
κτο επιβάλλει το 1475 την αποστολή του αξιωματικού Ιακώβου Tarsio 
με εκατό πεζούς και πυροβολητές στη Ναύπακτο. Αίτημα για αποστολή

100. Sathas, Documents, τ. 2. 180 (415) 15/7/1407. Οι Βενετοί ήδη από το 1394 μέσω του 
βενετοΰ πρόξενου της Πάτρας είχαν αποστείλει βαλλισταρίους στη Ναύπακτο· βλ. Αθω
νίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 140. Αλλά και για τη φύλαξη του πύργου του Ανατολικού 
προβλεπόταν η αποστολή «octo sufficientes ballistarios. sub uno fido et sufficiente capite»· 
βλ. Sathas, Documents, τ. 2. 188 (425) 13/9/1407. Βλ. και Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 
158-161.

101. Sathas, Documents, τ. 3. 136 (690) 14/5/1414, 173. (729) 21/4/1418. Βλ. επίσης Ασω
νίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 225.

102. Sathas, Documents, τ. 1. 21 (20) 25/8/1408. 21-22 (21) 28/8/1408. 81 (58) 6/9/1417, 
96 (65) 28/10/1418. Βλ. και Ασωνίτης. Αιτωλοακαρνανία, σ. 225.

103. Sathas. Documents, τ. 1. 162 (100) 10/2/1423.
104. Sathas. Documents, τ. 2. 273 (540) 3/6/1412. τ. 3. 54 (603) 18/5/1414.
105. Η αποστολή των στρατιωτών επεβλήθη από τις γενουατικές και ναπολιτάνικες 

απειλές στο Ιόνιο· βλ. Thiriet, «Interventions», 376, 382. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, 
σσ. 82, 221-222.
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εκατό πεζών διατυπώνεται στις 24/1/1478, ενώ το 1483 βρίσκονται εκεί ως 
αξιωματικοί «ο Spagnolus de Lisi με 70 άνδρες, ο Bergomascus, που έχει 
αναλάβει τη φύλαξη του κάστρου, με 40 άνδρες και ο Βαρθολομαίος de 
Bononia με 30 άνδρες».106 Για την ενίσχυση της φρουράς το 1499 απεστά- 
λη σώμα stradioti από τη Ζάκυνθο.107

Από τα αριθμητικά στοιχεία των πηγών διαφαίνεται ότι ο αριθμός των 
στρατιωτικών δυνάμεων, που έλαβαν μέρος στις πολεμικές επιχειρήσεις 
της εξεταζόμενης περιόδου, ήταν μικρός και δεν ξεπερνούσε τις μερικές 
εκατοντάδες πολεμιστών.108 Ο αριθμός των ανδρών της φρουράς των κά
στρων, που καθορίζεται συνήθως από το μέγεθος και τη στρατηγική σημα
σία των κάστρων, καθώς και τις πολεμικές εξελίξεις, ήταν επίσης μικρός.109 
Εξάλλου οι ηγεμόνες και οι διεκδικητές του δυτικοελλαδικού χώρου δεν 
μπορούσαν να κινητοποιήσουν μεγάλο αριθμό στρατιωτικών δυνάμεων.

106. Πλουμίδης, «Έγγραφα», 497 αρ. 39 (9/6/1475), αρ. 41 (24/1/1478), αρ. 49 
(14/2/1483).

107. Sanuto, τ. II, στήλ. 1256. Βλ. και Κολυβά, «Θεόδωρος Παλαιολόγος», 145. Το 
ίδιο έτος αναφέρονται στη Ναύπακτο τριάντα τρεις βαλλιστάριοι· βλ. Sathas, Documents, 
τ. 5. 16 (25/10/1499).

108. Πρβλ. ανωτέρω σ. 118 σημ. 81, 84. Την αδυναμία της βυζαντινής αυτοκρατορίας 
να κινητοποιήσει μεγάλο αριθμό στρατιωτικών δυνάμεων κατά τον 14ο αι. δηλώνει ο 
Γρηγοράς· βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 540. Το 1453 οι μάχιμοι Έλληνες της Πόλης αριθμούσαν 
περίπου τους 5.000, ενώ 2.000 ήταν οι ξένοι· βλ. Μ. Kloff, «The army in Constantinople 
at the assession of Constantine XI», Byzantion 40 (1970), 385-386. Έχει διατυπωθεί επίσης 
η άποψη ότι η κατάκτηση της Πελοποννήσου από τους Φράγκους έγινε από ένα στρατό 
1.000 περίπου στρατιωτών βλ. Ilieva, Frankish Marea, σσ. 166. 168. Βλ. και ανωτέρω σ. 
26 σημ. 26.

109. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 229. Με βάση τους αριθμούς που παραδίδουν οι πηγές 
θα μπορούσαμε να υπολογίσουμε κατά προσέγγιση τον αριθμό των ανδρών της φρου
ράς των κάστρων της περιοχής. Έτσι, στα μικρά κάστρα - πύργους (π.χ. Ανατολικό) 
πρέπει να υπήρχαν από τέσσερις έως δέκα ή δεκαπέντε άνδρες, στα μεγαλύτερα (π.χ. 
Ναύπακτος) από είκοσι έως σαράντα ή πενήντα άνδρες και στα μεγάλα κάστρα (π.χ. 
Ιωάννινα) από πενήντα ή ογδόντα έως εκατό ή 150 άνδρες. Βλ. και Πλουμίδης, «Πάρ- 
γα», 404-405. Οι αριθμοί αυτοί επιβεβαιώνονται και από τις πληροφορίες οθωμανικών 
κατάστιχων του 16ου αι. για τις οθωμανικές δυνάμεις ορισμένων κάστρων της περιοχής, 
όπως της Αγ. Μαύρας (120 φρουροί και δύναμη 149 ανδρών), της Βόνιτσας και του Αγγε
λοκάστρου (είκοσι οκτώ άνδρες το καθένα με συνολική δύναμη 123 σπαχήδων (sipahis) 
με τη συνοδεία τους (cebelu) και τεσσάρων ηγετών) το 1521· βλ. Kiel, «Population», 708. 
Το οθωμανικό στρατιωτικό δυναμικό της Πρέβεζας το 1564 ανερχόταν σε εβδομήντα 
επτά άτομα, δηλαδή ένα διοικητή (disdar), ένα οικονόμο (kethuda) και εβδομήντα πέντε 
στρατιώτες της φρουράς (mustahfizan)· βλ. Delilbasi, «Ιστορία της Πρέβεζας», 25.
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γεγονός που διαφαίνεται από την παρουσία πλήθους ξένων μισθοφόρων. 
Ιδιαίτερα οι τοπικοί ηγεμόνες δεν διέθεταν τα οικονομικά μέσα ώστε να 
υποστηρίξουν μεγάλο αριθμό στρατιωτικών δυνάμεων.110 Στους πολέμους 
που διεξήγαν, οι οποίοι ήταν κυρίως πόλεμοι «επιβίωσης», συμμετείχε 
συχνά και ο ντόπιος πληθυσμός αντισταθμίζοντας τις ελλείψεις σε στρα
τιωτικό δυναμικό.111 Το ίδιο αντιστάθμισμα, στο επίπεδο της τακτικής του 
πολέμου, παρείχαν η εφαρμογή της «κλεψιάς», ο χωρισμός του στρατού 
σε «σύνταξες» και η συχνή χρήση της εμπροσθοφυλακής και των επιδρο- 
μικών σωμάτων.112 Πάντως οι συχνές επιδημίες από τα μέσα του 14ου αι. 
κ.ε. αποδυνάμωσαν μέρος του πληθυσμού και οπωσδήποτε του μάχιμου, 
το οποίο άρχισε να ανανεώνεται κατόπιν της εποικιστικής πολιτικής, που 
εφήρμοσαν οι κυρίαρχες δυνάμεις της περιοχής.

Μεγάλος είναι ο αριθμός των στρατιωτικών δυνάμεων, που μετέχουν 
σε πολεμικές συγκρούσεις στον ευρύτερο χώρο του νοτίου Ιονίου πελά- 
γους μετά τα μέσα του 15ου αι., κατά τη διάρκεια των βενετοτουρκικών 
πολέμων. Αν και κατά την προηγούμενη περίοδο (13ος και 14ος αι.) 
είχαν διεξαχθεί μεγάλες επιχειρήσεις, δεν παρουσίασαν τα αριθμητικά 
μεγέθη των συγκρούσεων των τελευταίων ετών του 15ου αι. Το γεγονός 
αυτό οφείλεται στο ρευστό πολιτικό και οικονομικό κλίμα της συγκε
κριμένης περιόδου, που είχε επίπτωση στον αριθμό των στρατιωτικών 
δυνάμεων. Όμως προς το τέλος του 15ου αι. ο αριθμός των πολεμιστών 
φαίνεται ότι αυξάνεται, αφού οι stradioti και οι μάχιμοι άνδρες, οι «ho
mines da fatti/da fattione», μνημονεύονται ολοένα και περισσότερο στις 
πηγές από την περίοδο αυτή κ.ε. Μάλιστα στα βενετικά έγγραφα του 
16ου αι. καταγράφεται ο αριθμός των μάχιμων ανδρών, που είναι μερι

110. Το αίτημα του Ιωάννη Ορσίνι προς τους Βενετοΰς για αποστολή 300 οπλιτών 
με αντάλλαγμα τα κάστρα Βουθρωτού ή Πάργας, προκειμένου να ανακαταλάβει ορι
σμένες περιοχές, τις οποίες είχαν αποσπάσει από αυτόν οι Βυζαντινοί, δείχνει το μικρό 
μέγεθος των στρατιωτικών δυνάμεων που διέθεταν οι τοπικοί ηγεμόνες ήδη από τις 
αρχές του 14ου αι.· βλ. AAV τ. 1. 31 (52) Ιούνιος 1320. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 24 
(όπου αναφέρονται 400 στρατιώτες). Για τον αριθμό των στρατιωτικών δυνάμεων των 
Ιωαννίνων τον 14ο αι. βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 222-224.

111. Πρβλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 223-224.
112. Στη μάχη της Κρανέας (1412) η αναλογία των στρατιωτικών δυνάμεων των 

Τόκκων έναντι των στρατιωτικών δυνάμεων των Αλβανών ήταν 1:4. 0 διαχωρισμός 
του στρατού σε «σύνταξες» αντιστάθμιζε την έλλειψη δυνάμεων και επιβάλλεται στον 
ορεινό πόλεμο. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1733, 1737-1738, 1748-1749. Πρβλ. Παππάς. Ορεινός 
πόλεμος, σσ. 131-132, 135-137. Για τα επιδρομικά σώματα βλ. κατωτέρω σσ. 254-255, 
271-272, 275.
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κές χιλιάδες. Έτσι, το 1528 οι στρατεύσιμοι της Ζακύνθου ανέρχονται 
περίπου στους 3.700, ενώ στην Κεφαλληνία από το 1569 ως το 1655 οι 
μάχιμοι κυμαίνονταν από 5.560 έως 15.000.113

Παρατηρώντας, λοιπόν, μέσα από τα αριθμητικά στοιχεία των πηγών 
τη διακύμανση του αριθμού των στρατιωτών, διαπιστώνουμε ότι τον 
13ο αι. ο αριθμός των στρατιωτών δεν ξεπερνά τις μερικές χιλιάδες, 
ενώ από τον επόμενο αιώνα έως τα μέσα του 15ου αι. περιορίζεται στις 
μερικές εκατοντάδες. Στα τέλη του 15ου αι. ο αριθμός των πολεμιστών 
είναι πιθανόν λίγο μεγαλύτερος από τον αριθμό των πολεμιστών του 
13ου αι. Φαίνεται ότι η κίνηση του αριθμού των στρατιωτών συμπίπτει 
με τις πληθυσμιακές τάσεις, που επικρατούν στον δυτικοελλαδικό χώρο 
κατά τον ύστερο Μεσαίωνα.

Πάντως η γενικότερη ανάκαμψη του πληθυσμού μετά τα μέσα του 
15ου αι. οδήγησε, όπως είναι φυσικό, στην αύξηση του ντόπιου μάχιμου 
δυναμικού.114 Η πολιτική παραχωρήσεων προς τους ντόπιους (Έλληνες και 
Αλβανούς), που είχε εφαρμόσει ο Κάρολος Α' Τόκκο στις αρχές του 15ου 
αι., δημιούργησε τις προϋποθέσεις για την ένταξή τους στον στρατιωτικό 
του μηχανισμό.115 Την ίδια πολιτική εφάρμοσε σε μια πιο σταθερή βάση η 
Βενετία, ενώ και οι Τούρκοι επιδίωξαν την ένταξη των ντόπιων στον στρα
τό τους.116 Έτσι, οι ντόπιες στρατιωτικές δυνάμεις φαίνεται ότι αυξήθηκαν 
συγκριτικά με τους προηγούμενους αιώνες, καθώς αξιοποιήθηκαν ως εξει- 
δικευμένα στρατιωτικά σώματα (π.χ. βαλλιστάριοι, stradioti).

113. « ...seria da numero 1700 in circa homeni de facti, oltra quelli...che intrariano vol- 
unteria da persone 1500 fin 2000 da facti»: βλ. Sathas, Documents, τ. 6. 263 (30/12/1528). 
Βλ. και ανωτέρω σ. 109 σημ. 32. Για την Κεφαλληνία βλ. Μοσχόπουλος, «Στρατιωτική 
οργάνωση», 13-14.

114. «...επειδή είναι πολλοί οι μισθωτοί Έλληνες στρατιώτες, ν’ αντικατασταθοόν 
από Λατίνους»: βλ. Πλουμίδης, «Έγγραφα», 495 αρ. 15 (30/12/1467). Το αίτημα αυτό, 
που διατυπώθηκε από τη βενετική διοίκηση της Ναύπακτού προς τους Βενετούς, επειδή 
δεν μπορούσε να αντεπεξέλθει στην πληρωμή των ελλήνων στρατιωτών, αποτελεί ένδει
ξη ότι οι έλληνες στρατιώτες ήταν πολλοί στη συγκεκριμένη περιοχή.

115. Για την αξιοποίηση των ντόπιων στρατιωτικών δυνάμεων των Ιωαννίνων από 
τον Κάρολο Α' Τόκκο βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 235-236.

116. Οι ντόπιοι υπηρετούσαν κυρίως στο πεζικό, όπως προκύπτει από τη στρατιω
τική οργάνωση της Κεφαλληνίας μετά την βενετική κατάληψη του νησιού· βλ. Μοσχό
πουλος, «Στρατιωτική οργάνωση», 13. Επίσης οι ντόπιοι υπηρετούσαν ως βοηθητικές 
δυνάμεις στα κάστρα που κατακτούσαν οι Τούρκοι, ενώ σημαντικό ποσοστό του τουρ
κικού στρατού αποτελούσαν οι χριστιανοί τιμαριώτες· βλ. Inalcik, «Ottoman methods», 
107, 113-115. Ο ίδιος, «Timariotes chrétiens», 127, 135.
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2. Επιπτώσεις του πολέμου στον πληθυσμό

α. Μετακινήσεις - Μεταναστεύσεις: Το αίσθημα της ανασφάλειας 
που προκαλούν οι πολεμικές συγκρούσεις και οι πειρατικές επιδρομές 
στον πληθυσμό ωθεί συχνά σε φυγή, προσωρινή ή μόνιμη. Οι μετακινή
σεις και οι μεταναστεύεις του πληθυσμού προκύπτουν από τον πόλεμο 
και σχετίζονται άμεσα με τις πολιτικές και οικονομικές συνθήκες που 
επικρατούν στον δυτικοελλαδικό χώρο κατά τον όψιμο Μεσαίωνα.117

Από τη μελέτη των πηγών προκύπτει ότι ο πληθυσμός μετακινείται 
στο νότιο τμήμα του χερσαίου χώρου και σε ολόκληρο τον νησιωτικό 
χώρο, ενώ όποτε μεταναστεύει, κατευθύνεται συνήθως προς την Πε- 
λοπόννσσο. Οι πόλεμοι «λείας» που διεξάγονται κυρίως από τον 14ο 
αι. κ.ε. και αποτελούν χαρακτηριστικό είδος πολέμου στον ευρύτερο 
χώρο των Βαλκανίων κατά την ίδια περίοδο, δεν φαίνεται να επιφέρουν 
πλήγμα στον πληθυσμό, αφού στοχεύουν στην οικονομική αποδυνάμω- 
ση μιας περιοχής.118 Συνεπώς, μέσα στο πλαίσιο τέτοιων πολέμων, ο 
πληθυσμός δεν επιλέγει τη μετανάστευση προς απομακρυσμένες περι
οχές, αλλά την πρόσκαιρη μετακίνηση προς ασφαλέστερες περιοχές, σε 
κάστρα ή σε όρη.119

Αντίθετα, στρατιωτικές επιχειρήσεις μεγάλης κλίμακας και κατα
κτητικοί πόλεμοι ωθούν τον πληθυσμό σε φυγή προς τα παράλια και τα 
Ιόνια νησιά ή το νότιο ελλαδικό χώρο (Πελοπόννησος). Για παράδειγμα, 
η έλευση των Σέρβων στην Ήπειρο είχε ως αποτέλεσμα τη φυγή των 
κατοίκων στις ακτές, όπου προτίμησαν τον κίνδυνο των πειρατών, αντί

117. Για τις μετακινήσεις του πληθυσμού βλ. Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου, «Δημο- 
γραφική κατάσταση», 35-37. Γενικά για τα αίτια των μεταναστεύσεων βλ. D. Jacoby, 
«The Migration of merchants and craftsmen: A mediterranean perspective (12,h - 15th cen
tury)», στο: D. Jacoby (εκδ.), Trade, Commodities and Shipping in the Medieval Mediterranean, 
VR Λονδίνο 1997, I. σ. 534.

118. Laiou, «Economic pressures», 149-150.
119. Βλ. ενδεικτικά Καντακουζηνός, τ. A', σ. 406 («πυθόμενοι γάρ την βασιλέ- 

ως έφοδον...προς τα δρη κατέφυγον καί τάς δυσχωρίας οίόμενοι διαφεύξασθαι τον 
όλεθρον»), Χρον. Τόκκων. στ. 966-967 («καί όλοι εκατέφυγαν άπέσω έκ τα κάστρη/ άπό 
τον φόβον τον πολυν των ρυμπαραίων τού δούκα»). Πρβλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, 
σσ. 208-209. Το βουνό υπήρξε άσυλο ακόμα και κατά τις πολιορκίες κάστρων, όπως συ
νέβη με τη φυγή των κατοίκων της περιοχής της Άρτας το 1304, η οποία στέρησε στους 
Ανδηγαυούς τη δυνατότητα εύρεσης λείας και εφοδίων, εφόσον οι κάτοικοι είχαν μετα
φέρει εκεί και τις περιουσίες τους· βλ. Chron. Mor. Fr., §992, σσ. 387-388. Για την απο
χώρηση των κατοίκων στα βουνά και τα δάση βλ. Βακαλόπουλος, Ιστορία, σσ. 80-91.
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να υποστούν περαιτέρω την στρατιωτική πίεση που τους οδηγούσε σε 
λιμό.120 Πολλοί άρχοντες, στρατιώτες και χωρικοί κατέφυγαν σε ασφα
λέστερα μέρη (Ιωάννινα, Ηπειρωτικά παράλια, Ιόνια νησιά, Πελοπόννη
σος). Έτσι, «μισθοφόρους ολίγους Άκαρνάνας» συναντούμε στην υπη
ρεσία του δεσπότη του Μορέως Μανουήλ μετά την επικράτηση Σέρβων 
και Αλβανών στην Ήπειρο.121 Επίσης, «πολλοί των εύγενεστέρων» της 
Βαγενητίας βρήκαν καταφύγιο στα Ιωάννινα, όπου και εγκαταστάθη
καν.122 Η διαπίστωση του Χρονικογράφου των Τόκκων, όταν ο Νικηφό
ρος Β' Ορσίνι επιχείρησε να αποκαταστήσει την εξουσία του στην Ήπει
ρο (1356-1358/9) ότι «...τους Ρωμαίους πάντας εξόριστους εύρών, τούς 
μέν τής Βλαχίας έκ τής των Σέρβων έπιθέσεως, τούς δε τής Αιτωλίας έκ 
τής των Άλβανιτών δυστροπίας καί κακογνωμίας», εκφράζει την έκταση 
που έλαβε η φυγή των ντόπιων μετά τη σέρβική κατάκτηση.123

Από τα τέλη του 14ου αι. παρατηρούνται στην Ήπειρο μετακινήσεις 
και του αλβανικού πληθυσμού. Αυτές προήλθαν κυρίως από τη στρατι
ωτική δράση του Καρόλου Α' Τόκκο, ο οποίος στόχευε στην κατάλυση 
της αλβανικής εξουσίας και όχι στην εκδίωξη των Αλβανών από την 
περιοχή. Άλλωστε οι περισσότεροι Αλβανοί αξιοποιήθηκαν στον στρατό 
του ιταλού ηγεμόνα.124 Αλβανοί βέβαια υπηρετούσαν και στη φρουρά 
της Κέρκυρας το 1414.125 Στο νησί αυτό και στις βενετικές κτήσεις της 
Πελοποννήσου κατέφυγε πλήθος χωρικών μετά τις επιθέσεις του Λεο
νάρδου Τόκκο στην Γλαρέντζα (1407, 1413/4).126

120. «...εις τοσαύτην άνάγκην Άκαρνανες ήλθον ύπό λιμού, ώς έκοντί προς τά παρά
λια γινόμενοι, προκεϊσθαι τοϊς άνδραποδισταΐς βαρβάροις κέρδος άπονον, καί δεϊσθαι 
έφ’ έτέραν γην μετενεχθέντας δουλεύειν μάλλον διά βίου, ή έν τω αυτίκα διαφθείρεσθαι 
υπό λιμοΰ»: βλ. Καντακουζηνός, τ. Γ', σ. 147.

121. Καντακουζηνός, τ. Γ", σ. 88. Βλ. και Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 209, 257- 
258.

122. Χρον. Ιωαννίνων, §8, σ. 79. Βλ. και Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 170.
123. Χρον. Ιωαννίνων, §4, σ. 76. Έχει διατυπωθεί η άποψη περί εκτοπισμού των 

Ελλήνων από τα κτήματά τους, κατόπιν πρωτοβουλίας του Δουσάν· βλ. Κ.Η. Μπίρης, 
Αρβανίτες. Οι Δωριείς του νεότερου Ελληνισμού, Αθήναι 1960, σσ. 57-58. Κατσαροπού- 
λου, Ένα πρόβλημα, σσ. 83-84.

124. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 137, 171-173, 1008 (πολιτική προσέγγισης προς τους Αλ
βανούς). Βλ. επίσης Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 259.

125. Sathas, Documents, τ. 3. 47 (591) 10/3/1414. Για τη φυγή των Αλβανών προς την 
Κέρκυρα βλ. Asonitis, «Relations», 289-290.

126. Ο δούκας της Κεφαλληνίας παραπονείται για τη μεταφορά φυγάδων χωρικών 
και κατοίκων από τα νησιά του με πλοία των καστελλάνων της Μεθώνης και Κορώνης:
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Η τουρκική διείσδυση υπήρξε σημαντικός παράγοντας μετακίνησης 
του αλβανικού και ελληνικού πληθυσμού. Έτσι, μετά την κατάληψη της 
Δρυϊνούπολης (1418), πολλοί από τους κατοίκους αναζήτησαν διαφυγή 
στα βουνά της ευρύτερης περιοχής και στα Ιωάννινα.127 Πολλοί Αλβανοί 
μάλιστα μετοίκησαν στην Πελοπόννησο, μετά την τουρκική κατάκτηση 
του Αργυροκάστρου (1418/9). Από το Χρονικό των Τόκκων, στο οποίο πε- 
ριγράφονται οι μετακινήσεις του πληθυσμού, διαφαίνεται ότι οι Αλβανοί 
άρχοντες μετακινήθηκαν προς την Πελοπόννησο, ενώ οι χωρικοί βρήκαν 
πρόσκαιρο καταφύγιο στα βουνά της γύρω περιοχής.128 Σύμφωνα με 
μαρτυρία βενετικού εγγράφου περιορισμένος αριθμός Αλβανών, οι οποί
οι αποτελούσαν πολύτιμο εργατικό δυναμικό, κατέφυγε στην κερκυραϊ- 
κή ύπαιθρο, όπου και εγκαταστάθηκε, παρά τις επίσημες απαγορεύσεις 
των Βενετών (1436).129 Η Ναύπακτος ήταν ένας ακόμη τόπος υποδοχής 
φυγάδων από την Πάτρα στα τέλη του 1446 λόγω των τουρκικών επιδρο
μών και το 1458, μετά την κατάληψή της από τους Τούρκους.130 Βέβαια

«...Ducha Cefalonie...gravatur quod barche et grippane locorum vobis commis-sorum...as
portarti de suis villicis et habitantibus in dictis Insulis...»: βλ. Sathas, Documents, τ. 2. 181 
(417) 25/7/1407. Αποκατάσταση των φυγάδων ζητά ο δούκας το 1414: «Ad aliud capitu- 
lum, per quod petit, quod dignemur mandare, quod vilici fugitivi ab annis quinque citra et 
illi qui fugerint decetero de locis suis, restituantur eidem», «Ad ultimum continens, quod 
nobis placeat, scribere et mandare baiulo nostro Corphoy, quod eidem restituantur vilici 
sui, secundum quod alias mandatum fuit per nos»: βλ. AAV τ. 7. 127 (1885) 12/7/1414, 130 
(1886) 12/7/1414.

127. «...καί έφευγαν/ έκ τα κοιταία, έκ τα έγκρεμνά εις τα δρη, εις τους τράφους./ 
Πούπετε δεν έγλύτωναν δτι να μη τους πιάσουν.,.Έκεί έβλεπες τους κάλλιους άπό του 
Ζενεβέση / να περπατούν, να διακονοΰν άπό τους τζακαράδες / άπέσω άπε τα ’Ιωάννινα, 
δλοι με δοκανίκια»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3195-3196. 3206-3206.

128. «Μόνον Άλβανϊται έ'φυγαν. Εις τον Μορέαν υπήγαν/ τόσον τους έφοβήθησαν 
πολλά τους Μουσουλμάνους,/...άμή οι άλλοι, οί πτωχοί, έστράφηκαν όπισω / νά δί
δουν το χαράτζι τους, νά είναι δουλωμένοι»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3298-3301. Για 
την αλβανική μετανάστευση κατά την εξεταζόμενη περίοδο βλ. Ducellier. Οι Αλβανοί 
στην Ελλάδα, passim. 0 ίδιος, «Μεταναστεύσεις», 19-44. Για μια γενική θεώρηση της 
θέσης των πτωχών κατά την περίοδο αυτή βλ. Α. Παπαδία-Λάλα, «Οι «φτωχοί» στις 
βενετοκρατούμενες ελληνικές περιοχές. Ορολογία, αντιλήψεις, πραγματικότητες», στο: 
Διεθνές Συμπόσιο, Πλούσιοι και Φτωχοί στην κοινωνία της ελληνολατινικης Ανατολής 
(επιμ. X. Μαλτέζου). Βενετία 1998, σσ. 91-99.

129. AAV τ. 15. 213-214 (3736) 27/10/1436. Βλ. και Ασωνίτης, «Η Κέρκυρα ως εμπορι
κό κέντρο», 71. Ως το 1437'Ελληνες και Αλβανοί συνέρρεαν στην Κέρκυρα· βλ. Ασωνίτης, 
«Σχέσεις», 47-48.

130. Χαλκοκονδύλης (Bekker), σ. 349. Κριτόβουλος. σσ. 123-124. Chron. Brev.. αρ.
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η τουρκική κατάληψη της Ναύπακτού (1499) προκάλεσε μεγάλο ρεύμα 
προσφύγων προς τα Επτάνησα, την Κρήτη και τη Βενετία.131 Τα μέρη 
αυτά υπήρξαν τύποι εγκατάστασης σημαντικού αριθμού ελληνικού και 
αλβανικού πληθυσμού όταν ολοκληρώθηκε η τουρκική κατάχτηση του 
δυτικού ελλαδικού χώρου.132

Η πειρατική δραστηριότητα υπήρξε παράγοντας προσωρινής μετακί
νησης του άμαχου πληθυσμού. 0 Ιωάννης Απόκαυκος περιγράφει τη φυγή 
των κατοίκων της Ναυπάκτου στα βουνά της περιοχής, προκειμένου να 
διασωθούν από Φράγκους πειρατές (1218): «Νυκτός μεν άναρριχώνται συν 
ύπάρξει πάση προς τούς βουνούς, ημέρας δέ προς τά πεδία κατολισθαί- 
νουσι κα'ι μιμούνται δρόμον μυρμήκων, αγεληδόν άλλήλοις ύπαντώντες 
καί ύπαντώμενοι».133 Ένα αιώνα αργότερα, κατά την περίοδο των επι
δρομών που εξαπέλυσαν οι Καταλανοί των Αθηνών στην περιοχή (1357- 
1359), οι κάτοικοι της Ναυπάκτου ακολούθησαν την ίδια διαδρομή.134

Στις πηγές καταγράφονται επίσης περιπτώσεις, που αφορούν στη 
μετακίνηση του πληθυσμού λόγω πολιτικών και οικονομικών αιτίων. 
Έτσι, φυγή μικρού αριθμού κατοίκων (παροίκων) από την Κεφαλληνία 
διαπιστώνεται στα μέσα του 13ου αι.·135 η οικονομική δυσπραγία της 
συγκεκριμένης κατηγορίας του πληθυσμού υπήρξε σημαντικό αίτιο για

70/32, σ. 547. Βλ. επίσης Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 264.
131. Μοσχονάς, «Οργάνωση», 496. Βλ. και Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 266 (ο οποίος 

αναφέρει ότι επετράπη στους 7.000 κατοίκους να εγκατασταθούν στη Ζάκυνθο, άποψη 
που δεν επιβεβαιώνεται από τις πηγές).

132. Μετά τον θάνατο του Σκεντέρμπεη και την αποτυχία της βενετικής αντίστασης 
στην περιοχή της Αλβανίας αυξήθηκε το ρεύμα των αλβανών προσφύγων στη Δύση· βλ. 
Ducellier, «Μεταναστεύσεις», 32. 43-44. Σύμφωνα με τον Malipiero, το 1488 συνέρρευ- 
σαν στο Δυρράχιο 4.000 φυγάδες. τους οποίους προσπάθησε η Βενετία να απομακρύνει 
με 500 στρατιώτες· βλ. D. Malipiero, «Annali veneti dall’ anno 1457 al 1500», Archivio 
Storico Italiano VII/1, Φλωρεντία 1843, 138.

133. Vasilievskij, «Epirotica», 242. Για τη δράση των Φράγκων πειρατών στη Ναύπα
κτο κατά τον 13ο αι. βλ. ανωτέρω σ. 71 σημ. 139.

134. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 209.
135. ΜΜ, τ. V, σ. 67. Φαίνεται πιθανότερο ότι η ίδια η παρουσία του λατίνου Ριχάρ

δου Ορσίνι και η συνακόλουθη στάση του έναντι της ορθόδοξης εκκλησίας προκάλεσε 
τη φυγή των «άποδρασάντων» από την Κεφαλληνία, δεδομένου ότι στην πλειοψηφία 
τους ήταν κληρικοί. Για τους φυγάδες αυτούς βλ. Ν. Αντωνακάκου, «Έρευνες και συ
μπεράσματα γύρω από τη Μεσαιωνική Κεφαλονιά», Βυζαντινά 12 (1983), 316-317. Το 
φαινόμενο της διαφυγής δουλοπαροίκων συνεχίστηκε έως τις αρχές του 15ου αι. βλ. 
Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 211.
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τη μετακίνησή της και κατά τους επόμενους αιώνες.136 Κατά τον 14ο 
αι. πολλοί κάτοικοι από τη Βεγενητία συνέρρεαν στην Κέρκυρα, όπου 
εντάσσονταν στο αγροτικό δυναμικό του νησιού (εθελόδουλοι Βαγενή- 
τες).137 Σύμφωνα με πληροφορίες βενετικών εγγράφων, από τα τέλη του 
14ου αι. παρατηρείται έξοδος καλλιεργητών από τις νησιωτικές κτήσεις 
του Καρόλου Α' Τόκκο, λόγω των πιέσεων που αυτός ασκούσε εις βάρος 
τους.138 Η Κέρκυρα αποτέλεσε τον κύριο προορισμό των ομάδων των 
«villici, villani, sciavi» και «servi».139 Σ’ αυτήν κατέφυγαν επίσης επι
φανή πρόσωπα από την Άρτα, τα Ιωάννινα και το Αργυρόκαστρο στις 
αρχές του 15ου αι.140 Στο Χρονικό των Ιωαννίνων γίνεται λόγος για φυγή 
αρχόντων των Ιωαννίνων, εξαιτίας των διωγμών που εξαπέλυσε εναντίον 
τους ο Θωμάς Πρελιούμποβιτς.141 Αλλά και η πολιτική διώξεων που ακο
λούθησε η Ευδοκία είχε ως αποτέλεσμα τη φυγή σημαντικών προσώπων 
των Ιωαννίνων προς «τον Μορέαν», κατά το Χρονικό των Τόκκων.142 Οι

136. Βλ. Α. Λαΐου, «Αγροτική οικονομία και κοινωνία», Ιστορία του Ελληνικού 
Έθνους, τ. Θ', Αθήνα 1980, σσ. 222-228. Η ίδια. Αγροτική κοινωνία, σσ. 192-293. Στα 
Ιωάννινα φαίνεται ότι λαμβάνονταν μέτρα που απαγόρευαν τη φυγή παρθικών βλ. 
Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 245-246. Έχει διατυπωθεί μάλιστα η άποψη ότι το χρυσόβουλ- 
λο του 1319 για τα Ιωάννινα υπήρξε προσπάθεια συγκράτησης των παροίκων στα όρια 
της περιοχής· βλ. Tsirpanlis, «Byzantine parliaments», 467-468. Για περιπτώσεις φυγής 
καλλιεργητών του εξεταζόμενου χώρου βλ. Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις», 299-300, 303- 
305. Ο ίδιος. Νότιο Ιόνιο, σσ. 247, 250. Σταυρίδου-Ζαφράκα, «Κοινωνία της Ηπείρου», 
324 σημ. 101. Σ. Στοόπης, «Δουλοπάροικοι Ηπειρώται κατά τον Μεσαίωνα (Αθίγγανοι, 
Βαγενέται. Γραμμένοι. Άγραφοι κ.ά.)», HE 200 (1968), 467-477.

137. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 199-200. 248. 0 ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σ. 
79. 0 ίδιος, «Η Κέρκυρα ως εμπορικό κέντρο», 70. 0 ίδιος, «Αγγαρεία», 148-150. Κορ
δώσης, Γιάννενα, σ. 147. Κατσαροπούλου. Ένα πρόβλημα, σ. 184 σημ. 113.

138. Βλ. AAV τ. 2. 113 (407) 12/12/1390, 292-293 (596) 2/9/1395, τ. 3. 247 (889) 
28/7/1401, τ. 7. 127 (1885) 12/7/1414, 130 (1886) 12/7/1414. Βλ. και Ασωνίτης. «Παρατηρή
σεις», 300. Schirò, «Ducato», 357.

139. Για τους όρους αυτούς βλ. Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις», 300-302.
140. Πρόκειται για τη Νεράτα, σύζυγο του Μουρίκη Σπάτα, την Ευδοκία, σύζυγο του 

Esau και τον Σίμωνα Ζενεβίση· βλ. Schirò, «Κέρκυρα», 312-314.
141. «...οί μεν φυγάδες ωχοντο, οί δέ καί εις άποστασίαν έτράπησαν», «...οί μέν 

κρυφίως ύπ’ αύτοϋ εφυγον, οί δε καί μη δυνάμενοι ύπομένειν την αύτοϋ μανιώδη σκαι- 
ότητα ωχοντο καί άπεδήμουν...»: βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §10, σ. 77. Βλ. και Κορδώσης, 
Γιάννενα, σ. 147.

142. «Έξώρισε, έφυλάκισεν άρχοντες έκ την χώραν»....«Αρχήν τον καπετάνιον, την 
κεφαλήν τής χώρας,/ εις τον Μορέαν τον έ'πεψεν να ύπάη να άποθάνη»; βλ. Χρον. Τόκ
κων. στ. 1196, 1202-1203.
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μαρτυρίες του Χρονικού οδηγούν στο συμπέρασμα ότι μία μερίδα των 
επιφανών αυτών φυγάδων έμεινε εκεί μόνιμα.

Η διερεύνηση των πηγών σε σχέση με τις μετακινήσεις του πληθυσμού 
προσκρούει σε ένα βασικό πρόβλημα, το οποίο δυσχεραίνει την αξιολό
γηση της κίνησης του πληθυσμού. Στις πηγές δεν είναι πάντοτε διακριτό 
το είδος των μετακινήσεων, αν πρόκειται δηλαδή για πρόσκαιρες ή μόνι
μες μετακινήσεις. Έτσι, αν δούμε τους τόπους όπου την μετακίνηση του 
πληθυσμού ακολούθησε η εγκατάστασή του, θα διαπιστώσουμε ότι εκεί 
ενισχύθηκε ο πληθυσμός. Στην Κέρκυρα π.χ. η οποία ήταν τόπος εγκα
τάστασης φυγάδων από το χερσαίο τμήμα του εξεταζόμενου χώρου, ο 
πληθυσμός αυξήθηκε σταδιακά, όπως διαφαίνεται από την επέκταση 
του οικισμένου αστικού χώρου κατά την περίοδο της ανδηγαυικής και 
της βενετικής κυριαρχίας.143 Δεν μπορούμε όμως να έχουμε ανάλογη 
εικόνα για άλλες περιοχές, όπως τα Ιωάννινα ή τη Ναύπακτο, όπου 
επικρατούσε δημογραφική αναστάτωση, εξαιτίας του έντονου κλίματος 
ανασφάλειας που προκαλούσαν οι πολεμικές συγκρούσεις και η ρευστή 
πολιτική κατάσταση. Στα μέρη αυτά φαίνεται ότι υπήρχε ανάκαμψη 
του πληθυσμού κατά περιόδους.144

Παρά ταύτα, αξιοποιώντας τις πληροφορίες των πηγών μπορούμε να 
προβούμε στις ακόλουθες διαπιστώσεις:

α) Στις μετακινήσεις του πληθυσμού μετέχουν όλες οι κατηγορίες 
του: άρχοντες, στρατιώτες, πάροικοι, αγρότες, έμποροι, εργάτες και τε
χνίτες. Οι άνθρωποι αυτοί αποτελούν πολύτιμο δυναμικό, που αξιοποι- 
είται από τους ηγεμόνες των περιοχών προς τις οποίες μετακινούνται. Η 
σημασία τους διαφαίνεται μάλιστα από το γεγονός ότι γίνονται συχνά 
αντικείμενο διεκδίκησης από τις εκάστοτε αρχές.145

β) Οι μετακινήσεις οφείλονται σε ένα συνδυασμό παραγόντων. Πολιτικοί 
και οικονομικοί λόγοι απομακρύνουν τον πληθυσμό από τις περιοχές του. 
0 πόλεμος επιταχύνει συνήθως τη διαδικασία αυτή. Οι πολιτικές συνθήκες 
που επικρατούσαν στις μικρές τοπικές ηγεμονίες του υπό εξέταση χώρου 
προκάλεσαν μετακινήσεις του πληθυσμού, ενώ δεν πρέπει να υποτιμηθεί 
και η σημασία της πανώλους του 1348 και των επιδημιών που ακολούθησαν, 
οι οποίες επέτειναν τις μετακινήσεις αυτές μετά τα μέσα του 14ου αι.

143. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 243, 253 σημ. 1.
144. Για τα Γιάννενα βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 283. 285. Για τη Ναύπακτο βλ. 

Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 250-251.
145. Βλ. ανωτέρω σσ. 127-128 σημ. 126.
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γ) Οι μετακινήσεις που οφείλονται αποκλειστικά στον πόλεμο, έχουν 
μόνιμο χαρακτήρα, αφού οδηγούν σε εγκατάσταση του πληθυσμού στον 
τόπο της προσέλευσης. Στην περίπτωση αυτή, ο πόλεμος είναι πόλεμος 
κατάκτησης και προκαλεί δημογραφικές ανακατατάξεις (π.χ. τουρκική 
κατάκτηση).

δ) Παρόλο που η πειρατεία αποτελεί σταθερό φαινόμενο στην περι
οχή καθ’ όλη τη διάρκεια του ύστερου Μεσαίωνα έχει, τουλάχιστον στις 
περισσότερες περιπτώσεις, το ίδιο αποτέλεσμα: προκαλεί μετακίνηση 
για περιορισμένο χρονικό διάστημα σε κοντινές θέσεις, δάση και βουνά, 
που λειτουργούν ως ασφαλή καταφύγια.

ε) Από τον 15ο αι., οπότε πραγματοποιείται σταδιακά η τουρκική 
κατάκτηση του χερσαίου τμήματος του δυτικοελλαδικού χώρου, ο νησι
ωτικός χώρος αποτελεί τον κύριο προορισμό των ανθρώπων της ηπει
ρωτικής ενδοχώρας. Τα νησιά λειτουργούν ως καταφύγιο, ενώ το Ιόνιο 
πέλαγος προσφέρεται για φυγή και προς άλλες κατευθύνσεις (βενετο- 
κρατούμενες ελληνικές περιοχές, Ιταλική χερσόνησος).

στ) Από τα μέσα του 15ου αι. οι κάτοικοι που αντιτίθενται στην τουρ
κική απειλή (π.χ. Χειμαριώτες) βρίσκουν μόνιμη κατοικία στο βουνό.146 
Εδώ συγκεντρώνονται ένοπλοι, σχεδιάζονται στρατιωτικές επιχειρήσεις 
και διεξάγονται πολεμικές συγκρούσεις. Έτσι, το βουνό δεν αποτελεί 
μόνο καταφύγιο, αλλά και χώρο ενεργούς στρατιωτικής δράσης.147

ζ) Τα μέρη του χερσαίου τμήματος του δυτικοελλαδικού χώρου προς 
τα οποία μετακινούνται συνήθως οι κάτοικοι, είναι οι πόλεις της ενδο
χώρας (Ιωάννινα) και τα λιμάνια (Ναύπακτος). Η επιλογή του τόπου 
μετακίνησης γινόταν με βάση την πολιτική κατάσταση που επικρατούσε 
σ’ αυτόν και την απόστασή του από τον τόπο προέλευσης. Έτσι, η Κέρ
κυρα υπήρξε προσφιλής προορισμός των ανθρώπων της Ηπείρου, τόσο 
λόγω της πολιτικής σταθερότητας που παρουσίαζε το νησί σε σχέση με 
τον απέναντι ηπειρωτικό χώρο, όσο και λόγω της μικρής απόστασης που

146. Για τον δυναμικό χαρακτήρα των Χειμαριωτών και τις εξεγέρσεις Αλβανών 
στην περιοχή της βορείου Ηπείρου βλ. κατωτέρω σ. 212 σημ. 276. Πάντως τον 15ο αι. 
πολλοί Χειμαριώτες υπηρετούν ως στρατιώτες στην Ιταλική χερσόνησο και εγκαθίστα
νται στην Απουλία· βλ. Μ. Δένδιας, «Απουλία και Χιμάρα. Γλωσσικαί και ιστορικαί 
σχέσεις των ελληνικών αυτών πληθυσμών», Αθηνά 38 (1926), 105-108.

147. Η παρουσία του κόμη Γλάβα στην περιοχή των Αγραφων το 1465 αποτελεί μια 
ακόμη μαρτυρία για την ύπαρξη αυτόνομων εμπόλεμων ομάδων στους ορεινούς όγκους 
του εξεταζόμενου χώρου· βλ. Sathas, Documents, τ. 7. 3 (IV) 9/9/1465. Για τη στρατιωτική 
σημασία του βουνού βλ. και ανωτέρω σσ. 87-91.
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το χώριζε από αυτόν. Πρέπει, ωστόσο, να αναφέρουμε ότι και η Πελο
πόννησος στο σύνολό της υπήρξε σημαντικό καταφύγιο για τον κάτοικο 
του εξεταζόμενου χώρου. Αυτές οι δύο περιοχές (Πελοπόννησος - δυτι- 
κοελλαδικός χώρος) συσχετίζονταν άμεσα, εξαιτίας της γειτνίασης, των 
παρόμοιων πολιτικών συνθηκών (ανδηγαυική και βενετική κυριαρχία 
- βυζαντινός πυρήνας) και της κοινής καταγωγής των κατοίκων τους.148

Αξίζει, τέλος, να επισημανθεί ότι οι μετακινήσεις του πληθυσμού 
έχουν ως συνέπεια την ανακατανομή του στον χώρο. Παρατηρώντας 
τους τόπους των μετακινήσεων μέσα από τις πηγές, μπορούμε ίσως να 
δούμε και τους τόπους συγκέντρωσης του πληθυσμού149: οι οχυρωμένες 
πόλεις του εξεταζόμενου χώρου αποτέλεσαν τις κύριες πληθυσμιακές 
εστίες.150 Από τα μέσα του 14ου αι., με την αύξηση της στρατιωτικής ση
μασίας μικρών περιφερειακών οχυρών, πολλά από τα οποία εγέρθησαν 
πλησίον παραγωγικών περιοχών, και κυρίως, με τη δημιουργία δικτύων 
οχυρώσεων, ο πληθυσμός απέκτησε περισσότερα σημεία προστασίας 
και συσπειρώθηκε γύρω από αυτά.151 Αλλά και τα λιμάνια υπήρξαν ση
μαντικοί πόλοι έλξης του πληθυσμού. Η πειρατική δραστηριότητα δεν 
φαίνεται να αποθάρρυνε τον πληθυσμό από την παραμονή του σε αυτά, 
όπου επιδιδόταν σε εμπορικές δραστηριότητες.152 Στις δραστηριότητες

148. Αν και η Θεσσαλία υπήρξε τόπος προσέλκυσης αλβανών μεταναστών κατά τον 
14ο αι., ωστόσο δεν προσήλκυσε μετανάστες από την Ήπειρο, καθώς κατακτήθηκε από 
τους Τούρκους στα τέλη του ίδιου αιώνα. Πάντως, δεν πρέπει να αποκλεισθεί η πιθα
νότητα τυχόν μετακίνησης ελληνικού πληθυσμού στη Θεσσαλία κατά τον 13ο αι., οπότε 
αυτή αποτελούσε ενιαία πολιτική οντότητα με το κράτος της Ηπείρου.

149. Για να μελετηθεί επαρκώς η κατανομή του πληθυσμού στον εξεταζόμενο χώρο 
απαιτείται επισταμένη μελέτη των φορολογικών κατάστιχων, κάτι που θα μπορούσε να 
αποτελέσει ξεχωριστό αντικείμενο έρευνας.

150. Για τις οχυρωμένες πόλεις (κάστρα) ως δείκτες της συγκέντρωσης του πληθυ
σμού βλ. Corvisier, Dictionary, σ. 116. Για τους τόπους συγκέντρωσης του πληθυσμού στο 
«Δεσποτάτο» της Ηπείρου βλ. Κατσαρός, «Δεσποτάτο», 641-642.

151. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 85-87.
152. Στα μέσα του 14ου αι. έμποροι από την Άρτα και τα Ιωάννινα δραστηριοποι

ούνταν στα παράλια του δυτικού ελλαδικού χώρου· βλ. A. Laiou-Thomadakis, «The 
Greek merchant of the Palæologian period: A collective portrait», Πρακτικά της Ακαδη
μίας Αθηνών 57 (1982), σ. 105. Το Δυρράχιο και η Άρτα υπήρξαν σημαντικά εμπορικά 
κέντρα κατά την εξεταζόμενη περίοδο- βλ. Zachariadou, «Marginalia», 196-197. Για την 
εμπορική κίνηση της Ναυπάκτου, της Βόνιτσας, της Λευκάδας και της Κεφαλληνίας βλ. 
Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 218-219. Ο ίδιος. Νότιο Ιόνιο, σσ. 273-276.
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αυτές εντάσσεται και το εμπόριο δούλων.453 Αιχμάλωτοι πολέμου διέρ
χονταν συχνά των λιμανιών και αποτελούσαν αντικείμενα οικονομικής 
συναλλαγής.454

β. Εποικισμοί: 0 εποικισμός συγκεκριμένων περιοχών αποτελεί έν
δειξη ότι ο πληθυσμός των περιοχών αυτών είχε μειωθεί. Από τις πλη
ροφορίες των πηγών σχετικά με την εφαρμογή εποικιστικής πολιτικής 
από μέρους των κυρίαρχων δυνάμεων είναι δυνατό να εξακριβωθούν 
οι περιοχές εκείνες που παρουσίαζαν δημογραφικό έλλειμμα (ως απο
τέλεσμα επιδημιών, φυσικών φαινομένων ή πολέμου). Μάλιστα οι πλη
ροφορίες αυτές πληθαίνουν από τα τέλη του 14ου αι., οπότε το θέατρο 
του πολέμου μετακινείται από τον χερσαίο προς τον παραθαλάσσιο και 
θαλάσσιο χώρο με την εμπλοκή των Βενετών και των Τούρκων.455 Έτσι, 
η αύξηση των πληροφοριών των πηγών σχετικά με την πολιτική και τις 
μεθόδους εποικισμού μαρτυρεί ότι στον εξεταζόμενο χώρο υπήρξαν δη- 153 154 155

153. Η Άρτα υπήρξε κέντρο διακίνησης δούλων, προφανώς αιχμαλώτων πολέμου· βλ. 
Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 270-271. Επίσης κατά τον 14ο αι. οι Καταλανοί επιδίδοντο στο 
εμπόριο ελλήνων δούλων στην περιοχή της Ναύπακτού και στα Ιόνια νησιά' βλ. Αθωνί
της, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 209, 212. Ομοίως και στην παράκτια περιοχή της Αιτωλοα
καρνανίας κατά τις αρχές του 15ου αι.· βλ. κατωτέρω σ. 336 σημ. 93. Σημαντικό κέντρο 
διεθνούς δουλεμπορίου αποτέλεσε η Κρήτη κατά τον 14ο και 15ο αι., αλλά το εμπόριο 
δούλων γινόταν κατά περίπτωση και για τον λόγο αυτό οι δούλοι δεν αποτέλεσαν ιδιαί
τερη κοινωνική τάξη· βλ. Μοσχονάς, «Οργάνωση», 491. Γενικά για το μεσογειακό δουλε
μπόριο βλ. Ν.Γ. Μοσχονάς, «Η αγορά των δούλων», στο: Χρήμα και Αγορά στην εποχή 
των Παλαιολόγων (επιμ. Ν.Γ. Μοσχονάς). Αθήνα 2003. σσ. 249-272. S.P. Bensch, «From 
prizes of war to domestic merchandise: The changing face of slavery in Catalonia and Ara
gon. 1000-1300», Viator. Medieval and Renaissance Studies 25 (1994), 63-93. κυρίως 86.

154. Αναφέρουμε ενδεικτικά: α) την παράδοση αιχμαλώτων προς πώληση από τον 
Θωμά Πρελιούμποβιτς· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §§17, 20 σσ. 86, 88 και β) την εξαγορά 
επιφανών αιχμαλώτων που επέτρεψε ο Κάρολος Τόκκο· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 414-417, 
936-943. Για τις πωλήσεις των αιχμαλώτων βλ. κατωτέρω σσ. 335-336. Είναι χαρακτη
ριστικές επίσης οι απαγορεύσεις του εμπορίου αλβανών σκλάβων από τη Ραγούζα ή 
τη Βενετία, καθώς και οι αντιδικίες για την πώληση σκλάβων από τους Αλβανούς της 
Χειμάρας κατά τον 15ο αι.· βλ. Ducellier, «Μεταναστεύσεις», 33-34, σημ. 60. Από μαρ
τυρία εγγράφου του 1558 προκύπτει η μεταφορά 210 ατόμων από την Ηπειρωτική ακτή 
στην Κέρκυρα με ναύλο είκοσι έξι δουκάτων βλ. Γ. Πεντόγαλος, «Έγγραφη συμφωνία 
για μεταφορά καταδιωγμένων Ηπειρωτών από τους Τούρκους στην Κέρκυρα το 1558», 
ΗΧ 22 (1980), 89-92.

155. Για την μετατόπιση του θεάτρου του πολέμου στον θαλάσσιο χώρο από τα τέλη 
του 14ου αι. κ.ε. βλ. ανωτέρω σσ. 68-71, 73.
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μογραφικές ανακατατάξεις, οι οποίες προκλήθηκαν από τον πόλεμο, τις 
επιδημίες και τις πολιτικές συνθήκες μετά τα μέσα του 14ου αι. κ.ε.

Για τον 13ο αι. τη μοναδική μαρτυρία περί εφαρμογής εποικιστικής 
πολιτικής από τους ηγεμόνες του κράτους της Ηπείρου παρέχει ο Ιωάν
νης Απόκαυκος, ο οποίος αναφέρεται στον εποικισμό των Ιωαννίνων.156 
Την ίδια πολιτική φαίνεται ότι ακολούθησαν αργότερα και οι Σέρβοι με 
την παραχώρηση της εξουσίας της νότιας Ηπείρου στους αλβανούς μι
σθοφόρους τους και τη διευκόλυνση της εκεί παραμονής τους.157 Εξάλ
λου, η νομιμοποίηση της αλβανικής εξουσίας από τους Σέρβους επη
ρέασε προφανώς και την κάθοδο και εγκατάσταση αλβανικών φυλών 
σε περιοχές της ΒΔ Ηπείρου (Βαγενητία).158 Οι τοπικοί ηγεμόνες δεν 
φαίνεται να εφάρμοσαν εποικιστική πολιτική. Ο ηγεμόνας των Ιωαννί
νων Θωμάς «πλήρωσε» την πόλη των Ιωαννίνων με «...των Άλβανιτών τα 
τέκνα οψιδας έαυτω περιθέμενος» χρησιμοποιώντας τους αιχμαλώτους 
πολέμου ως μέσο οικονομικής και πολιτικής συναλλαγής.159 Αντίθετα ο

156. Στα Ιωάννινα και γενικότερα στην Ήπειρο συνέρρευσαν πρόσφυγες από την 
Κωνσταντινούπολη και από την Πελοπόννησο μετά τη λατινική κατάκτηση (1204)· βλ. 
Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 41, 68-69, 287. 0 ίδιος, «Κατάκτηση», 127-128. Ilieva, Frankish 
Morea, σ. 178. Κατσαρός, «Δεσποτάτο», 635-636. Dendias, «Διενέξεις», 302 - 306.

157. Βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §8, σ. 79. Βλ. και Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 83- 
85. Pta τον εποικισμό των Αλβανών βλ. Ρ. Topping, «Albanian settlements in medieval 
Greece: Some Venetian testimonies», στο: A.E. Laiou-Thomadakis (εκδ.), Charanis Studies. 
Essays in honor of Peter Charanis, Νιού Τζέρσεϊ 1980. σσ. 261-271. Παναγιωτόπουλος, Πλη
θυσμός και Οικισμοί, σσ. 68-85. Ducellier, Οι Αλβανοί στην Ελλάδα, σσ. 33-51. Σκουλί- 
δας, «Μετοικεσίες», 282-285.

158. Αντίθετα η Β. Ψιμούλη (Σούλι, σσ. 68-70) υποστηρίζει ότι ο εποικισμός της Βαγε- 
νητίας είναι το κόριο αποτέλεσμα του δημογραφικού κενού που άφησε η πανώλη του 1348. 
Το γεγονός όμως ότι η αλβανική διείσδυση στον δυτικό ελλαδικό χώρο είχε αρχίσει ήδη 
από το 1337 (επιθέσεις αλβανικών ομάδων στη Λιβίσδα και Πωγωνιανή στη ΒΔ Ήπειρο) ση
μαίνει ότι οι δίοδοι έλευσης των Αλβανών στη Βαγενητία ήταν πλέον ανοικτοί. Επιπλέον, 
η κατάσταση ανασφάλειας στην οποία είχε περιέλθει ο ελληνικός πληθυσμός της περιοχής 
κατά το α' μισό του 14ου αι., λόγω των αλλεπάλληλων συγκρούσεων Ορσίνι - Βυζαντινών, 
Ανδηγαυών - Ηπειρωτών και της πειρατικής δράσης των Λατίνων, πρέπει να τον είχε οδη
γήσει σε μετακίνηση προς τους ορεινούς όγκους της περιοχής (αντίστοιχο φαινόμενο είχε 
παρατηρηθεί στη Ναύπακτο). Έτσι, η πολεμική δραστηριότητα προκαλούσε δημογραφική 
αναστάτωση, διευκολύνοντας την αλβανική μετακίνηση στον εξεταζόμενο χώρο.

159. Χρον. Ιωαννίνων, §14, σ. 84. 0 Θωμάς φαίνεται ότι ακολούθησε το γράμμα του 
σερβικού νόμου, ο οποίος δεν προέβλεπε την έλευση νέων κατοίκων στις πόλεις· βλ. 
Δουσάν, Κώδικας, σ. 64. Πρβλ. ΜΜ, τ. V, σ. 260 (απαγόρευση εποικισμού του Φαναριού 
από Αλβανούς, 1295).
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Κάρολος Τόκκο με την μέθοδο της ομηρίας επιδίωξε τη διατήρηση της 
νομιμοφροσύνης του αλβανικού πληθυσμού της περιοχής συγκρατώντας 
τον στα όρια της επικράτειας του.160 Αυτός υπήρξε και ο μοναδικός 
τοπικός ηγεμόνας που εφάρμοσε συγκεκριμένες εποικιστικές μεθόδους 
προσελκύοντας στην επικράτειά του στρατιωτικό και εργατικό δυνα
μικό.161

Εποικιστική πολιτική εφάρμοσαν οι Τούρκοι στο βόρειο τμήμα του 
εξεταζόμενου χώρου.162 Η ένταξη της περιοχής του Αργυροκάστρου στο 
κατάστιχο του σαντζακιού των Αρβανιτών (1431/2), στο οποίο συμπερι- 
λαμβάνονται οι περιοχές του Ελβασάν, των Τιράνων, του Βερατίου, των 
Κανίνων και μέρος της Βαγενητίας163 μαρτυρεί, εκτός από τη δημογρα- 
φική εξέλιξη της συγκεκριμένης περιοχής, την έκταση της εποικιστικής 
πολιτικής που εφάρμοσε η Οθωμανική διοίκηση. Μάλιστα, η μεταφορά 
μουσουλμανικού πληθυσμού από περιοχές της Μ. Ασίας και η απόδοση 
μόλις του 16% των τιμαρίων σε χριστιανούς δείχνει την πληθυσμιακή 
αποψίλωση της περιοχής κατά τη διάρκεια του 15ου αι. 164 Πρέπει να 
σημειωθεί ότι οι τουρκικές ένοπλες δυνάμεις, που χρησιμοποιήθηκαν 
από τους τοπικούς ηγεμόνες ως μισθοφορικά σώματα ήδη από τα τέλη 
του 14ου αι., έγιναν αφορμή για την εφαρμογή μιας «ακούσιας» εποι- 
κιστικής πολιτικής από μέρους των τοπικών ηγεμόνων, αφού οι ομάδες 
αυτές παρέμειναν στην περιοχή αποκτώντας προνόμια και προβάλλο

160. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 171-173, 818-823. 1008. 2578-2579. Βλ. επίσης Ασωνίτης. 
Αιτωλοακαρνανία, σ. 259. Βλ. και κατωτέρω σ. 338.

161. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο. σσ. 153-154. 0 ίδιος, «Παρατηρήσεις», 292. Για την προ
σέλκυση στρατιωτών στη Λευκάδα και την Γλαρέντζα βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 134-141, 
3657-3659, 3669-3670. Οι περιοχές αυτές ενισχύθηκαν από πληθυσμιακή και οικονομι
κή άποψη.

162. Inalcik, Economic and social history, σ. 31. 0 ίδιος, «Ottoman methods», 122-129. 
Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου, «Δημογραφική κατάσταση», 38. Η. Lowry, «From lesser 
wars to the mightiest war: The ottoman conquest and transformation of Byzantine urban 
centers in the 15th century», στο: Continuity and change, σσ. 323-338. Τα οθωμανικά κατά
στιχα δείχνουν ότι στην περιοχή της Αιτωλοακαρνανίας (με εξαίρεση την Αγ. Μαύρα) 
δεν έγιναν τουρκικοί εποικισμοί· βλ. Kiel, «Population», 708.

163. Για τα όρια του σαντζακιού βλ. Inalcik, «Timatiotes chrétiens», 119. Για τα όρια 
της Βαγενητίας στο τουρκικό κατάστιχο βλ. Ασδραχά - Ασδραχάς, «Βαγενιτία», 240- 
246. Ψιμούλη, Σούλι, σσ. 71-72.

164. Inalcik, «Ottoman methods», 124 -125. Για τις περιοχές που περιελάμβανε το 
σαντζάκι των Αρβανιτών και την απονομή τιμαρίων στους Χριστιανούς βλ. αναλυτικά 
Inalcik, «Timariotes chrétiens», 118 - 138.
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ντας στη συνέχεια διεκδικήσεις. Η παραμονή τους στο βόρειο τμήμα της 
Ηπείρου - περιοχής μεθοριακής για το οθωμανικό κράτος - συνδέθηκε 
με τη στρατιωτική δράση σημαντικών τούρκων διοικητών στην περιοχή 
(uc-beyi), οι οποίοι πρωτοστάτησαν στην κατάκτησή της και διευκό
λυναν την ένταξή της στο οθωμανικό διοικητικό σύστημα.165 Επιπλέον, 
μέθοδοι όπως η πρόσκληση των φυγάδων για επάνοδο στις κατακτηθεί- 
σες περιοχές166 ή η μεταφορά των αιχμαλώτων στην Κωνσταντινούπολη 
εντάσσονται στην εποικιστική πολιτική των Οθωμανών.167

Μετά το β' μισό του 15ου αι. η Βενετία έλαβε μέτρα για τον εποι
κισμό των Ιόνιων νησιών, σύμφωνα με τις μαρτυρίες βενετικών εγγρά
φων. Τα μέτρα αυτά αφορούσαν κυρίως στην εγκατάσταση stradioti στη 
Ζάκυνθο και την Κεφαλληνία και στόχευαν στην πληθυσμιακή τόνωση 
των νησιών και την ενίσχυση της ασφάλειάς τους.168 Το 1464 φτάνουν 
στη Ζάκυνθο stradioti, με αρχηγό τον Μιχαήλ Ράλλη, συνοδεία των οικο
γενειών τους και αμάχου πληθυσμού.169 «Stratioti et hommes Moraites»

165. Για τον ρόλο των συνοριακών μπέηδων βλ. Inalcik, Economic and social history, 
σ. 13. Ο ίδιος. «Ottoman methods». 121. Vryonis, «Conditions», 17-18 (Discussion M.M. 
Alexandresku). Για τον Εβρηνός-μπέη βλ. Inalcik, «Ottoman methods», 125. Κατσώνη, 
«Οθωμανικές κατακτήσεις», 153 σημ. 9 (όπου οι παραπομπές στη βιβλιογραφία). Για 
τον Τιμούρ, τον Lala-Sahin και τον Εβρηνός βλ. Setton. History of the Crusades, σ. 241, 
224 σημ. 1. Για τον Yakyb-bey και τον Hamza-bey βλ. Inalcik, «Ottoman methods», 
115 -116.

166. «διαλαλημόν έκάμασιν ’ς τα σύνορα του γύρω,/ όπου αν έ'ναι άνθρωπος, 
φευγάτος ή κρυμμένος,/ όλοι να έπιστρέφονται όπίσω εις τόν τόπον»; βλ. Χρον. Τόκ- 
κων. στ. 3295-3297. Οικονομικοί ήταν κυρίως οι στόχοι πρόσκλησης και εγκατάστασης 
των φυγάδων στα κατακτηθέντα μέρη και κυρίως στα αστικά κέντρα, αφού εκείνοι 
αποτελούσαν το κύριο παραγωγικό δυναμικό· βλ. Inalcik. Economic and social history, a. 
31. Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου, «Δημογραφική κατάσταση», 53.

167. Inalcik, «Ottoman methods», 123. Για τη μεταφορά πλήθους αιχμαλώτων από 
την Κεφαλληνία στην Πόλη και την τύχη τους βλ. κατωτέρω σ. 341 σημ. 120.

168. 0 στόχος της ενίσχυσης των νησιών με stradioti δηλώνεται σε βενετικό έγγραφο 
με ημερομηνία 4/3/1485: «quum non solum hoc medio ipsa insula (ενν. Ζάκυνθος) habi- 
tata et secura reddetur, verum etiam semper ad omne arbitrium dominium nostrum servire 
ex ea sibi poterit, de bona summa proborum et valosorum Stratiotarum»: βλ. Sathas, Do
cuments, τ. 5. 75 (Capitula Zacynthi) 4/3/1485. Βλ. επίσης Πλουμίδης, «Επτάνησα», 65. 0 
ίδιος, Βενετοκρατούμενες ελληνικές χώρες, σσ. 40-44. Για τους stradioti βλ. Σκουλίδας, 
«Μετοικεσίες», 287 σημ. 50 (όπου η βιβλιογραφία). Γ. Πλουμίδης, «Νικόλαος και Ιωάν
νης Παλαιολόγοι stradioti», Δωδώνη 24 (1995), 229 σημ. 1 (όπου η βιβλιογραφία).

169. Μ. Κολυβά-Καραλέκα, Η Ζάκυνθος μεταξύ του A και Γ' Βενετοτουρκικού 
πολέμου. Συμβολή στην πολιτική ιστορία και στην ιστορία των θεσμών (διδ. διατριβή),
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βρίσκονται στην Κεφαλληνία και τη Ζάκυνθο το 1468.170 Στη Ζάκυνθο 
επίσης το 1473 ο Λεονάρδος Γ' Τόκκο επέτρεψε την εγκατάσταση 10.000 
κατοίκων της Πελοπόννησου, καθώς και ελλήνων και αλβανών stradio
ti.171 To 1479 βρίσκεται εκεί ο N. Bocholis επικεφαλής δέκα (ή δώδεκα) 
stradioti, ενώ το 1485 ο Θεόδωρος Παλαιολόγος ηγείται ομάδας στρατι
ωτών (stradioti).172 400 stradioti καλούνται το 1485 για να κατοικήσουν 
στη Ζάκυνθο.173 Το 1502 είναι εγκατεστημένος εκεί ο Pietro Capnisi, Stra- 
tioto «...cum la sua fameglia e bon numero de parenti».174 Αλλά και στην 
Κεφαλληνία το 1479 αναφέρεται επικεφαλής 500 Stratioti ο Piero Bua,175 
ενώ εγκαταστάσεις stradioti και των οικογενειών τους απαντούν στο 
νησί το 1501 και 1503.176 Εγκαταστάσεις ελλήνων και αλβανών stradioti 
στα Ιόνια νησιά πραγματοποιούνται και μετά την τουρκική κατάληψη 
της Ναυπάκτου (1499).177 Οι stradioti έπαιρναν «φέουδα» ως ανταμοιβή 
για τις στρατιωτικές τους υπηρεσίες.178 Όπως προκύπτει μάλιστα από 
αναφορά βενετικού εγγράφου της 2Τ>ς Νοεμβρίου 1482 σχετικά με τη 
στρατολόγηση 2.000 stradioti από τη Ναύπακτο και τον Μόριά, ο αριθ
μός τους ήταν αρκετά μεγάλος.179

Από τις εκτενείς αναφορές των βενετικών εγγράφων στον εποικισμό 
των συγκεκριμένων περιοχών προκύπτει ότι το πληθυσμιακό κενό που

Αθήνα 1989. σσ. 26-27.
170. Sathas, Documents, τ. 7. 6 (XI) 5/9/1468.
171. Sathas, Documents, τ. 1. 270 (183) 8/6/1473.
172. Sathas. Documents, τ. 7. 22 (XLIV) 11/1/1479, τ. 5. 75-76 (4/3/1485) Capitula Zacyn- 

thi. Για τη δράση του Θεόδωρου Παλαιολόγου στην εξεταζόμενη περιοχή βλ. Κολοβά, 
«Θεόδωρος Παλαιολόγος», 138-162.

173. Sathas, Documents, τ. 7. 43 (LXXXIX) 23/2/1486.
174. Sathas, Documents, τ. 7. 66 (CXXXII) 28/4/1502.
175. Sathas. Documents, τ. 6. 216 (Stefano Magno).
176. Για τους stradioti στην Κεφαλληνία βλ. Σ. Ζαπάντη, Κεφαλονιά 1500-1571. Η 

συγκρότηση της κοινωνίας του νησιού (διδ. διατριβή), Ιωάννινα 1998, σσ. 35-62, 149- 
150.

177. Στη Ναύπακτο το 1472 ο Δημήτριος Malacassa είναι επικεφαλής εξήντα stradioti· 
βλ. Sathas. Documents, τ. 7. 10 (XX) 4/6/1472.

178. Μοσχονάς. «Οργάνωση», 496-497.
179. Sathas, Documents, τ. 7. 30 (LXI) 21/11/1482. Δύο χρόνια νωρίτερα είχε επαναλη- 

φθεί η στρατολόγηση 800 stradioti από τη Ναύπακτο και άλλα μέρη, προκειμένου να 
ενισχυθεί η Βενετία κατά τον πόλεμο στο Φριούλι· βλ. Sathas, Documents, τ. 1. 280 (194) 
24/2/1480. Γενικά για τους εποικισμούς στη Ναύπακτο τον 15ο αι. βλ. Ασωνίτης, Νότιο 
Ιόνιο, σσ. 250-251.
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προκλήθηκε από τις επιδημίες και τις συχνές πολεμικές επιχειρήσεις 
ήταν αρκετά μεγάλο-180 μάλιστα, το κενό αυτό εντοπίζεται στα Ιόνια 
νησιά,180 181 τα οποία αποτέλεσαν θέατρο συγκρούσεων κατά τη διάρκεια 
των βενετοτουρκικών πολέμων, ενώ είχαν πληγεί από πολλές επιδημίες 
κατά τη διάρκεια του 15ου αι..182 Επίσης τα βενετικά έγγραφα παρου
σιάζουν την έκταση που έλαβε ο εποικισμός των Ιόνιων νησιών, από την 
οποία διαφαίνεται και η ιδιαίτερη στρατηγική αξία που είχαν τα νησιά 
για τους Βένετους, αφού τα θεωρούσαν εμπόδιο στην τουρκική εξάπλω- 
ση. Τα νησιά αυτά φαίνεται ότι ενισχύθηκαν με ελληνικό και αλβανικό 
πληθυσμό, ενώ υπήρχαν εκεί και Λατίνοι.183 Χαρακτηριστικό είναι μά
λιστα το γεγονός ότι με την έλευση των stradioti αυξήθηκε το ποσοστό 
των μάχιμων και στρατιωτικά εκπαιδευμένων ανδρών σε σχέση με το 
παρελθόν.

Σ’ αυτό το σημείο αξίζει να επισημανθούν τα αποτελέσματα της 
εποικιστικής πολιτικής των Βενετών και των Τούρκων στον δυτικοελλα- 
δικό χώρο: οι Τούρκοι με τις μετακινήσεις μουσουλμανικών πληθυσμών, 
την αξιοποίηση των ντόπιων κατοίκων και τη σταδιακή απορρόφηση 
μέρους της αλβανικής αριστοκρατίας, επηρέασαν μάλλον θετικά τη δη- 
μογραφική κατάσταση του χερσαίου τμήματος του εξεταζόμενου χώ
ρου.184 Βέβαια οι ανακατατάξεις που προκλήθηκαν εξυπηρέτησαν τους 
στόχους της οθωμανικής πολιτικής και εξηγούν τις πολιτισμικές αλλα
γές που επακολούθησαν κυρίως στον χώρο της σημερινής Αλβανίας. 
Από την άλλη πλευρά, οι Βενετοί με τη μετακίνηση του ελληνικού και 
αλβανικού στοιχείου στον χώρο του Ιονίου συνέβαλαν στην πληθυσμι- 
ακή ενδυνάμωση των νησιών με κατοίκους συγγενών παραδόσεων και

180. Η ερήμωση της Κεφαλληνίας και της Ζακύνθου στο τελευταίο τέταρτο του 15ου 
αι. είναι επιπλέον αποτέλεσμα της κακοδιοίκησης των επιγόνων του Καρόλου Τόκκο- 
βλ. Πλουμίδης, «Επτάνησα», 64.

181. Αντίστοιχα στη βόρειο Ήπειρο, η οποία ήταν θέατρο πολέμου κατά το α' μισό 
του 15ου αι., το πληθυσμιακό κενό προκάλεσε η τουρκική διείσδυση και οι ανταγωνι
σμοί των ντόπιων αριστοκρατικών οικογενειών.

182. Setton, History of the Crusades, σσ. 264, 325-326. 330.
183. 0 εποικισμός των Ιόνιων νησιών από Έλληνες, Αλβανούς και Λατίνους συντέ- 

λεσε μεν στην εξασφάλιση εργατικού δυναμικού, οδήγησε όμως στη διαμόρφωση μιας 
ανομοιογενούς κοινωνίας- βλ. Πλουμίδης, «Επτάνησα», 63-64.

184. Το γεγονός αυτό αντικατοπτρίζεται και στην οργάνωση του χώρου- βλ. ανωτέ
ρω σ. 24 σημ. 15. Για την πολιτική στάση των Τούρκων και των Βυζαντινών έναντι του 
πληθυσμού βλ. Vryonis, «Byzantine and turkish societies», 125-152.
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κοινής θρησκείας.185 Επιπλέον, όσον αφορά στον αριθμό των ντόπιων 
ενόπλων δυνάμεων, διαφαίνεται ότι κατά τα πρώτα στάδια της τουρκι
κής προώθησης στην περιοχή ήταν μικρός, όπως αποδεικνύουν οι συνε
χείς εκκλήσεις των τοπικών ηγεμόνων στους Τούρκους για στρατιωτική 
ενίσχυση. Όταν ολοκληρώθηκε η τουρκική κατάκτηση, το μεγαλύτερο 
μέρος των μαχίμων είχε ήδη καταφύγει στην Κέρκυρα και σε άλλες 
βενετοκρατούμενες περιοχές ή στα βουνά, όπου μπορούσε να οργα
νώσει αντίσταση (π.χ. επαναστάσεις των Αρανίτη και Σκεντέρμπεη).186 
Οι Βενετοί χρησιμοποίησαν στον στρατό τους δυτικές δυνάμεις, αλλά 
αξιοποίησαν και το μάχιμο αλβανικό και ελληνικό στοιχείο που εγκατέ- 
λειψε τις κατακτηθείσες περιοχές και το ενέταξαν σ’ αυτόν.187 Πάντως η 
εφαρμογή εποικιστικής πολιτικής από τους Βενετούς και τους Τούρκους 
εξηγεί τη δυνατότητα των δυνάμεων αυτών να αξιοποιούν προς όφελος 
τους τις επιπτώσεις του πολέμου στον πληθυσμό, όπως είναι η μετακί
νηση και η αιχμαλωσία.

γ. Απώλειες: Οι απώλειες επηρεάζουν τις πληθυσμιακές τάσεις και 
αποτελούν αναμφίβολα ένα ευρύ ζήτημα στο πλαίσιο του πολέμου.188 Στις 
αφηγηματικές πηγές σπάνια αναφέρονται αριθμοί των πεσόντων στη 
μάχη. Τέτοιους αριθμούς έχουμε στις ακόλουθες περιπτώσεις: στη σύ
γκρουση των Ανδηγαυών με τους Ηπειρώτες στους Ρωγούς το 1304 κατα
γράφονται ογδόντα θάνατοι από όπλα και είκοσι από πνιγμό στον ποταμό 
Λούρο από την πλευρά των Ανδηγαυών, ενώ αναφέρονται μόνο εννέα φο- 
νευθέντες ιππείς του ηγεμόνα της Ηπείρου.189 Επίσης, μετά τη ναυμαχία 
των Εχινάδων (1428) οι απώλειες των στρατιωτικών δυνάμεων των Τόκκων 
ήταν «άνδρες πεντήκοντα μέν προς τοΐς εκατόν, καί τούτων πολλοί των εό 
γεγονότων...Πεσόντες δέ καί τετρωμένοι των άποφυγόντων ήσαν οί πλεί- 
ους. Οί δ’ ήμέτεροι την άδακρυν σχεδόν είργάσαντο νίκην».190

185. Ανάλογη πολιτική είχε ακολουθήσει ο Κάρολος Α' Τόκκο, μεταφέροντας και 
αξιοποιώντας το αλβανικό στοιχείο στα νησιά.

186. Για την στρατιωτική δράση του Σκεντέρμπεη βλ. Η. Kissling, «Scanderbeg, strat
ega e politico», Shejzat 1-3 (1971), 31-39. Για τη θέση που έχει στα νεοελληνικά γράμματα 
βλ. Τ. Γιοχάλας, Γεώργιος Καστριώτης ο Σχεντέρμπεης, Αθήνα 1994. Για τις εξεγέρσεις 
στην Αλβανία βλ. επίσης Setton, History of the Crusades, a. 265. Ψιμούλη, Σούλι, σσ. 62, 72.

187. Malien - Hale, Military organization, σσ. 73-74. Mallen. Mercenaries, σ. 152.
188. Πρβλ. κατωτέρω σσ. 334, 337-338, 340-343.
189. Χρον. Μορέως, στ. 9167. 9099. Chron. Mor. Fr., §§989, 994, σσ. 386, 389.
190. Ανωνύμου πανηγυρικός, σσ. 197, 196 (όπου αναφέρεται ότι στο πλοίο του Τόρνο
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Αναφορές σε απώλειες έχουμε κυρίως κατά τις συγκρούσεις Βένε
των και Τούρκων. Έτσι, κατά τη σύγκρουση στη θαλάσσια περιοχή της 
Ναυπάκτου (1499) «800 homeni peridi su le nave et molti anegati».191 
Στην Κεφαλληνία (1500) αναφέρονται δύο θάνατοι Τούρκων, «uno de 
uno schiopeto. Γ altro di una lanza» και «doi di nostri (ενν. Βενετών) 
et do di soi (ενν. Τούρκων)».192 Στην επιχείρηση των Βενετών κατά της 
Λευκάδας (1502) «non poi scriver el numero di turchi presi, tra janizari 
et asapi, donne e putì, tutti distribuiti per le galie; sopra la sua galia e, tra 
janizari e asapi, 95, oltra li capi dii castello con li sui fameglij. In la terra 
era da 500 turchi da fati, dei qual ne sono morti da bombarde almancho 
i do terzi».193

Αξίζει να επισημανθεί ότι οι απώλειες αναφέρονται στις πηγές συ
νήθως με περιγραφικό τρόπο, καθώς δίδεται έμφαση στις υλικές κα
ταστροφές και στην αιχμαλωσία των ηγετών και των επίλεκτων στρα
τιωτικών δυνάμεων. Ο Γρηγοράς, αναφερόμενος στην εισβολή του 
Ανδρόνικου Γ' Παλαιολόγου και των τούρκων συμμάχων του στην Αλ
βανία (1336/7), σχολιάζει χαρακτηριστικά: «...έδήωσε ταύτην καί λείαν 
έκεϊθεν ήλασε παμπληθή, ώς πλουσίους εκ πενήτων εν βραχεί γενομέ
νους τους Τούρκους βριθούσαις δεξιαις ταχέως έπανελθεΐν οϊκαδε».194 
Ανάλογο είναι και το σχόλιο του Χρονικογράφου των Τόκκων μετά την 
κατάληψη της Γλαρέντζας (1407): «πολλοί άπό τότε έπλούτισαν καί είναι

Τόκκο, οι περισσότεροι πολεμιστές σκοτώθηκαν).
191. Sanuto, τ. II, στήλ. 1292. Σε άλλο σημείο (στήλ. 1339) αναφέρεται ότι: «in Γ 

armada e molti amaladi, et molti muor».
192. Sanuto. τ. Ili, στήλ. 82. 0 Petro Bembo αναφέρει ότι στην επιχείρηση αυτή οι 

περισσότεροι Τούρκοι «έφονεόθησαν»· βλ. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστορικά», 188, 
192.

193. Sanuto, τ. IV, στήλ. 315. Στην επιχείρηση αυτή αναφέρονται λεπτομερώς το μέ
γεθος των στρατιωτικών δυνάμεων και οι απώλειες: «...referite tre turchi, fuziti di quell 
campo, uno a cavalo e do a piedi. E han ditto, fonno morti assa’ turchi, e in gran numero 
feriti, con molti cavali, per modo che erano mal contenti e disperati, dicendo mai haver 
veduto exercito piu forte e piu animoso...», «...Erano dentro 400 asapi et 100 janizari. di 
qual da le bombarde nostre ne fo morti 300, el resto magagnati...in modo che non restono 
25 sanni», «...da’ albanesi vien da terra ferma, come Mustafa bassa, flabularo, era sta ferito 
a morte»: βλ. Sanuto, τ. IV, στήλ. 317-318. Ο σχετικά αυξημένος αριθμός των απωλειών 
οφείλεται στην πολεμική τεχνολογία, η χρήση της οποίας ήταν εκτενής στη συγκεκρι
μένη επιχείρηση και είχε επιπτώσεις στο ανθρώπινο δυναμικό.

194. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 545. Βλ. επίσης Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 497-498 (όπου πε- 
ριγράφεται λεπτομερώς το μέγεθος της λείας).
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πλουτισμένοι».195 Στα Χρονικά Τόκκων και Ιωαννίνων φράσεις όπως 
«ούδέν άφήκαν πούπετε εις ολην την Λευχάδα.,.Όλα τους τά ήπήραν», 
«τά άμπέλια έκατέλυσαν, έρήμαξαν τελείως», «αιχμαλωσίαν ποιήσας 
ικανήν» μαρτυρούν το μέγεθος των υλικών ζημιών, που προέκυπταν 
από τις πολεμικές συγκρούσεις.196 Αλλά και από τον θρήνο του Χρονι
κογράφου των Τόκκων μετά τη μάχη της Κρανέας (1412) διαφαίνεται 
το μέγεθος της αιχμαλωσίας: <<Ώ κρίμα, όπου έγίνετον, έδέ αμαρτία 
μεγάλη! / Να πιάσουν τίτοιους άρχοντες εύγενικούς, μεγάλους,/ τους 
εύγενεις, τους έντιμους. ’Ώ συμφορά μεγάλη!».197

Αναφορές σε απώλειες περιλαμβάνονται στα έργα των ιστορικών, 
κυρίως δε των χρονικογράφων. 0 Ακροπολίτης αναφέρει ότι, όταν ο 
Θεόδωρος Άγγελος συγκρούστηκε με τον στρατό του Πέτρου de Cour
tenay στην περιοχή του Δυρραχίου (1217/8), «...καί αύτόν τον βασιλέα 
Πέτρον έ'ργον μαχαίρας γενέσθαι».198 0 Καντακουζηνός δηλώνει ότι οι 
τούρκοι σύμμαχοι του Ανδρόνικου Γ' στην επιχείρηση κατά των Αλ
βανών (1337/8) «καί πλείστους τε άπέκτειναν αυτών».199 Στο Χρονικό 
των Ιωαννίνων αναφέρονται δύο περιπτώσεις σφαγών στα Ιωάννινα 
(1377) και στον Δρίσκο (1396).200 Πέντε περιστατικά απωλειών περιγρά- 
φονται στο Χρονικό των Τόκκων και αποδίδονται με τις φράσεις «καί 
άλλοι έγκρεμνίσθησαν, άπόθαναν εύθέως», «άποδείρασιν πολλούς καί 
έκατέσφαξάν τους», «έσκότασαν πολλούς», «έλαβώθησαν πολλοί...καί 
άπόθαναν», «έσκότασεν τούς πλέους».201 Ανάλογες φράσεις υπάρχουν

195. Χρον. Τόκκων, στ. 670.
196. Χρον. Τόκκων, στ. 75-76, 1259. Χρον. Ιωαννίνων. §27, σ. 93.
197. Χρον. Τόκκων. στ. 1774-1776.
198. Ακροπολίτης, τ. Α', σ. 26. Πάντως οι πηγές του γεγονότος δεν συμφωνούν ως 

προς την τύχη του Πέτρου· βλ. D.M. Nicol, «The fate of Peter pf Courtenay, Latin Emperor 
of Constantinople, and a treaty that never was», στο: Καθηγήτρια. Essays presented to Joan 
Hussey for her 80,h birthday. Κάμπερλεϊ 1988. σσ. 377-383.

199. Καντακουζηνός, τ. Β', σ. 497. Με τον ίδιο τρόπο αποδίδονται και οι απώλειες των 
αντιπάλων στη μάχη του Βερατίου (1280/1) και στην επιχείρηση των Βυζαντινών κατά 
της Ηπείρου (1290)· βλ. Παχυμέρης, τ. Α, σ. 515. Γρηγοράς, τ. Α, σ. 148. Μαρίνος Σανού- 
δος Τορσέλλο, σσ. 144-145. Χρον. Μορέως. στ. 9153-9154. 9167, 9183-9184, σσ. 366-367.

200. Χρον. Ιωαννίνων. §17, σ. 86: «...κατά κράτος οί Ίωαννίται νικώσι.,.Καί όσους 
μεν κατέσφαξαν, μετά τών αμαξών αυτούς έτίθουν καί έ'θαπτον...» (επιχείρηση Γκίνη 
Φράτη, 1377), §38, σσ. 99-100: «έσφάγησαν ούκ ολίγοι» (σύγκρουση Γκίνη Σπάτα με 
Τούρκους, 1396).

201. Χρον. Τόκκων, στ. 106 (σύγκρουση Γκίνη Σπάτα και στρατιωτών του Τόκκο 
στη Βόνιτσα, τέλη 14ου αι.), 365, (επιχείρηση Τόκκο κατά Άρτας, 1406), 2421 (συμπλο
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στη Σύνοψη ιστορίας των Οθωμανών βασιλέων, όπου αναφέρεται ότι οι 
Ιωαννίτες συνεπλάκησαν με τους Τούρκους και «σφάξαντες άπ’ αύτους 
μέγαν αριθμόν τους άπέκρουσαν μέ φθοράν αύτών μεγάλην» (1430), κα
θώς και στο έργο του Theodorus Spandugnis, ο οποίος δηλώνει ότι οι 
Τούρκοι «...mando a fil di spada quanti officiali trovo che erano del signor 
Leonardo» στην επιχείρηση κατά της Κεφαλληνίας (1479).202 Από την πε
ριγραφή της τουρκικής κατάκτησης της Δρυϊνούπολης (1418) στο Χρονικό 
των Τόκκων προκύπτει το μέγεθος των απωλειών: «έξαλειμμός έγίνετον 
μέγας ς’ τούς Άλβανίτας./ Τότε έξωριζώθηκεν το γένος τού Άλβάνου/ 
όπου τον έπιαναν καλόν άποκεφάλιζάν τον».203 Εντυπωσιακά είναι και 
όσα αναφέρονται στο Χρονικό περί των Τούρκων Σουλτάνων σχετικά με 
τις απώλειες των Αλβανών (1423): «...πολέμου γενομένου, έτζακίστηκαν οί 
Άλβανιτες καί έκόψανε (ενν. οι Τούρκοι) πολλούς, τόσους ότι έμαζώξανε 
τά κόκκαλά τους καί τά έκάμανε όσο έναν πύργο».204

Πρέπει να επισημάνουμε ότι τα αριθμητικά στοιχεία που καταγρά
φονται στις αφηγηματικές πηγές σε σχέση με τις απώλειες πολέμου δεν 
είναι πάντοτε ακριβή, εφόσον η αξιοπιστία των πηγών αυτού του είδους 
τίθεται συχνά υπό αίρεση. Παρά ταύτα, από τις πηγές διαφαίνεται ότι 
κατά τις πολεμικές συγκρούσεις που διεξήχθησαν στον εξεταζόμενο 
χώρο την περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα δεν είχαμε υψηλά ποσοστά 
απωλειών. Το ίδιο συνέβαινε ακόμη και σε περιόδους κατά τις οποίες 
οι πολεμικές συγκρούσεις ήταν ιδιαίτερα συχνές, όπως ήταν ο 14ος και 
15ος αι. Εξάλλου, από τα μέσα του 14ου αι. κ.ε. ένα μέρος του πληθυ
σμού έπληγη από επαναλαμβανόμενες επιδημίες.

Το γεγονός ότι οι ιστορικοί και οι χρονικογράφοι τονίζουν με ιδι
αίτερη έμφαση τις λεηλασίες και τις υλικές καταστροφές κατά τη δι
άρκεια των πολεμικών επιχειρήσεων, ενώ κάνουν λιγότερες αναφορές 
στις απώλειες ανθρώπων, δείχνει ότι πράγματι οι απώλειες δεν ήταν 
μεγάλες. Γιατί θα περίμενε κανείς κυρίως από τους χρονικογράφους, 
που περιγράφουν διεξοδικά τα πολεμικά γεγονότα και εκφράζουν την 
επικρατούσα αντίληψη κατά την οποία η θανάτωση του εχθρού δεν

κή Ερκουλίου Τόκκο με Τούρκους στον Οφιδάρη), 1884-1885 (ναυτική επιχείρηση στην 
Γλαρέντζα, 1413), 3240 (συμπλοκή Λεονάρδου Τόκκο με Τούρκους στο Πάπιγκο, 1418).

202. Σύνοψις ιστορίας, σ. 242. Sathas, Documents, τ. 9. 187 (Theodorus Spandugnis).
203. Χρον. Τόκκων, στ. 3200-3202, 3194 («ήχμάλωτοι έγίνονταν όλοι οί Ζενεβι- 

σαίοι»).
204. Χρονικόν περί των Τούρκων Σουλτάνων, σ. 61. Πρβλ. Chron. Brev., αρ. 76/1, σ. 572.
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αποτελούσε σκοπό του πολέμου,205 να αποδώσουν λεπτομερώς το κλί
μα της συμφοράς, αν πράγματι προσεβλήθη ο πληθυσμός. Όμως αυτοί 
εμμένουν στην περιγραφή των υλικών ζημιών περιγράφοντας κατά τον 
τρόπο αυτό τους πολέμους, που διεξάγονταν κατά κόρον τη συγκεκρι
μένη περίοδο, δηλαδή τους πολέμους φθοράς και «λείας».206 Οι πόλεμοι 
αυτοί περιελάμβαναν επιχειρήσεις μικρής διάρκειας και εμβέλειας και 
στόχευαν στην οικονομική αποδυνάμωση του αντιπάλου.207 Μάλιστα οι 
τοπικοί ηγεμόνες αποκτούσαν σημαντικά κέρδη με την αρπαγή αγαθών 
(λεηλασίες «μποριών») και ανθρώπων (εμπόριο δούλων). Κι εφόσον ο 
πληθυσμός ήταν χρήσιμος για την οικονομική και πολιτική στήριξη του 
εκάστοτε ηγεμόνα, τυχόν απώλειες ανθρώπων δεν ωφελούσαν τις μικρές 
ηγεμονίες, οι οποίες βάσιζαν την ύπαρξή τους στην αξιοποίησή του. Το 
παράδειγμα του Καρόλου Α' Τόκκο είναι ενδεικτικό. 0 ιταλός ηγεμό
νας με την τακτική των λεηλασιών και της απόσπασης αιχμαλώτων και 
με μεθόδους, όπως η κράτηση ομήρων και η ένταξη των Αλβανών στον 
στρατό του, κατόρθωσε να ενισχύσει όχι μόνο την πολιτική και στρατι
ωτική του παρουσία, αλλά και την οικονομία της επικράτειάς του.

Οι απώλειες ήταν μεγάλες κατά τη διεξαγωγή στρατιωτικών επιχει
ρήσεων μεγάλης κλίμακας, στις οποίες συμμετείχε και μεγάλος αριθμός 
στρατιωτικών δυνάμεων.208 Όμως στον δυτικό ελλαδικό χώρο τέτοιες 
επιχειρήσεις σπάνιζαν. Ακόμη και η χρήση περισσότερο εξελιγμένων 
όπλων, όπως ήταν οι βομβάρδες, δεν φαίνεται να αύξησε τις απώλειες 
τουλάχιστον έως τα μέσα του 15ου αι.209 Η περιορισμένη και «άτεχνη» 
χρήση τους επέδρασε κυρίως στη διεξαγωγή του πολέμου, συμβάλλο

205. Για τους Βυζαντινούς, επιτυχημένος ήταν ο πόλεμος που διεξαγόταν με σω
φροσύνη και ανθρωπιά· βλ. Chrysostomides, «Concepts of war», 98. Σύμφωνα με τον 
Γρήγορά, τόσο οι Βυζαντινοί, όσο και οι Αλβανοί και οι Σέρβοι δεν επιθυμούσαν την 
αιχμαλωσία και τη θανάτωση ομοθρήσκων εκτός μάχης- βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 116. 
Πρβλ. κατωτέρω σ. 345 σημ. 140. Αλλά και οι μάχες στην Ιταλική χερσόνησο δεν γίνο
νταν μέχρι θανάτου· βλ. Mallett, Mercenaries, σ. 197.

206. Laiou, «Economie pressures», 149. Και η πειρατεία έχει τους ίδιους στόχους· βλ. 
και ανωτέρω σ. 134 σημ. 153.

207. Η φράση του Χρονικού των Τόκκων «κούρση έ'καμνεν πολλά, έπίανεν και 
ανθρώπους» περιγράφει τους πολέμους αυτούς- βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 956, 166. Σε 
αυτούς συμμετείχε σημαντικός αριθμός ατάκτων (ρυμπαρικών)· βλ. κατωτέρω σσ. 264- 
265, 271-272.

208. Βλ. ανωτέρω σ. 141 σημ. 193. σ. 142 σημ. 199.
209. Barber, Knight and Chivalry, σ. 197. Keegan, Ιστορία πολέμου, σ. 504.
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ντας στην αποτελεσματικότητα των πολιορκιών.210
Σημαντικό ρόλο στο περιορισμό των απωλειών έπαιξαν το ορεινό 

τοπίο του δυτικοελλαδικού χώρου και η αμυντική του οργάνωση.211 Το 
βουνό, χαρακτηριστικό στοιχείο του Ηπειρωτικού τοπίου, υπήρξε ανέ
καθεν τόπος προσέλκυσης του πληθυσμού οσάκις βαλλόταν από στρα
τιωτικές επεμβάσεις. Πρόσκαιρο καταφύγιο ή μόνιμη εστία, διέσωσε 
ζωές, πρόσφερε ασφάλεια, εξέθρεψε πολεμιστές και συντήρησε το αί
σθημα της ελευθερίας.212 213 Από την άλλη πλευρά, με την αύξηση του αριθ
μού των κάστρων μετά το β' μισό του 14ου αι., ο πληθυσμός απέκτησε 
περισσότερα σημεία προφύλαξης από τις εχθρικές επιθέσεις. Οι οχυ
ρωμένες πόλεις και τα περιφερειακά κάστρα υπήρξαν καταφύγια του 
πληθυσμού κατά τη διάρκεια των επιχειρήσεων.2,3

Συνεπώς, το γεγονός ότι οι απώλειες πολέμου είναι μάλλον μικρές 
στον εξεταζόμενο χώρο δείχνει ότι ο πόλεμος δεν αποτελεί τη μόνη αι
τία της δημογραφικής κάμψης. Αντίθετα, αυτή προέκυψε από ένα συν
δυασμό παραγόντων, όπως ήταν οι επιδημίες και η γενικότερη πολιτική 
και οικονομική κατάσταση.214 Από τις πολεμικές συγκρούσεις επλήγη 
κυρίως το μάχιμο δυναμικό, ενώ από τις πειρατικές επιδρομές δεν φαί
νεται να προκλήθηκαν σημαντικές απώλειες.

210. Μόνο προς τα τέλη του 15ου αι., οπότε βελτιώνεται η πολεμική τεχνολογία, 
αυξάνεται και ο αριθμός των απωλειών (βλ. βενετική επιχείρηση στη Λευκάδα, 1502). 
Πρβλ. Mallett, Mercenaries, σσ. 163-164.

211. Για την αμυντική οργάνωση του χώρου βλ. ανωτέρω σσ. 79-87.
212. Για τον ρόλο του βουνού βλ. και ανωτέρω σσ. 28-29. 90-91, 132.
213. Για τη δομή της πόλης και για σημαντικές πόλεις της περιοχής κατά την εξετα

ζόμενη περίοδο βλ. ανωτέρω σ. 27 σημ. 31. Στα Χρονικά περιγράφονται προφανώς με 
κάποια υπερβολή οι πολυάνθρωπες και πλούσιες πόλεις του δυτικοελλαδικού χώρου· 
βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 578-579, 653-654, 667-669 (Γλαρέντζα), 3112-3120 (Ιωάννινα), 
383-384 (Ανατολικό). Χρον. Ιωαννι'νων, §23, σ. 91 (δημώδης επιτομή). Από τα μέσα 
του 15ου αι. οι Οθωμανοί ενισχύουν τα αστικά κέντρα με αγροτικούς πληθυσμούς της 
υπαίθρου, με μουσουλμάνους γεωργούς, εμπόρους, βιοτέχνες και αξιωματούχους· βλ. 
Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου, «Δημογραφική κατάσταση», 48. 53. Ωστόσο δεν μπορού
με να διακρίνουμε στην περιοχή διαδικασίες αστικοποίησης, όπως συμβαίνει με την 
Πελοπόννησο· βλ. Ντόκος, «Αστικές κοινότητες», 243-249. Ν. Σβορώνος, Η βυζαντινή 
επαρχία. Πέντε μαθήματα, Αθήνα 1991, σσ. 85-87.

214. Εκτός από τις επιδημίες που αναφέρθηκαν, ξεσπούσαν συχνά αρρώστιες στα 
στρατεύματα, όπως συνέβη κατά την εκστρατεία του Φιλίππου του Τάραντος (1306), 
στην οποία «perdido mucha de fu gent»· βλ. Chron. Mor. Arag., §526, a. 115.
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Συμπεράσματα

Από τη διερεύνηση της σχέσης του πολέμου με τον δημογραφικό πα
ράγοντα συνάγονται τα εξής:

α) Οι πληθυσμιακές τάσεις που επικρατούν στον δυτικό ελλαδικό χώρο 
είναι όμοιες με τις αντίστοιχες των ευρωπαϊκών κοινωνιών: την ακμή του 
13ου αι. ακολουθεί μια περίοδος αβεβαιότητας από τα τέλη του 13ου έως 
τα μέσα του 14ου αι., η οποία μαρτυρεί στασιμότητα του πληθυσμού. 
Από το 1348 ξεκινά μια περίοδος κρίσης, που θα διαρκέσει ως τα μέσα 
του 15ου αι. Από την περίοδο αυτή, ο πληθυσμός θα αρχίσει να αυξάνε
ται σταδιακά έως τα τέλη του 15ου αι. και τις αρχές του επόμενου αιώνα 
μέσα στο πλαίσιο μιας νέας δημογραφικής ανάπτυξης, η οποία παρατη- 
ρείται στην Οθωμανική αυτοκρατορία και τη δυτική Ευρώπη.215

Οι περίοδοι δημογραφικής κάμψης φαίνεται ότι συνδέονται με την 
πολιτική αστάθεια που προέκυψε από τον κατακερματισμό του εξετα
ζόμενου χώρου σε μικρές επικράτειες και την εμφάνιση συχνών επιδημι
ών. Τέτοιες περίοδοι έχουν αντίκτυπο στον πόλεμο, καθώς περιορίζονται 
οι μεγάλες στρατιωτικές επιχειρήσεις και ελαττώνεται ο αριθμός των 
στρατιωτικών δυνάμεων. Αντίθετα, οι περίοδοι δημογραφικής ανόδου 
εκφράζουν πολιτική σταθερότητα, η οποία υπάρχει συνήθως σε οργα
νωμένα κράτη, όπως ήταν το κράτος της Ηπείρου τον 13ο αι. Η ανάκαμ
ψη του πληθυσμού μετά τα μέσα του 15ου αι. οφείλεται οπωσδήποτε 
στην υποχώρηση των λοιμών, αλλά και στην εποικιστική πολιτική Βενε- 
τών και Τούρκων, οι οποίοι στόχευαν να ενισχύσουν πληθυσμιακά τον 
εξεταζόμενο χώρο πριν τον εντάξουν στο κράτος τους.216

β) Οι πληθυσμιακές τάσεις δείχνουν και τις αυξομειώσεις του αριθ
μού των μαχίμων. Έτσι, τον 13ο αι., φαίνεται ότι ο αριθμός των μαχίμων 
είναι ικανός ώστε να υποστηρίξει στρατιωτικά το κράτος της Ηπείρου 
και τις δυτικές ηγεμονίες των Ιονίων νήσων, ενώ κατά τον επόμενο αιώ
να μειώνεται, καθώς πλήττεται από επιδημίες και εντάσσεται σε μικρές 
τοπικές ηγεμονίες. Ο αριθμός των μαχίμων θα παραμείνει μικρός έως 
τα μέσα περίπου του 15ου αι., οπότε θα αρχίσει να αυξάνεται μέχρι 
τα τέλη του ίδιου αιώνα, λόγω της εποικιστικής πολιτικής Βενετών και 
Τούρκων και της ανάγκης εξεύρεσης πολεμιστών, η οποία προέκυψε

215. Νυσταζοπούλου-Πελεκίδου, «Δημογραφική κατάσταση», 48 σημ. 42 (όπου η 
σχετική βιβλιογραφία).

216. Ο αριθμός των στρατιωτικών δυνάμεων είναι δείγμα ισχύος ενός κράτους ή μιας 
ηγεμονίας.
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από τους βενετοτουρκικούς πολέμους. Αξίζει βέβαια να επισημανθεί η 
σταδιακή αύξηση των ντόπιων (ελλήνων και αλβανών) μαχίμων από τις 
αρχές του 15ου αι. και κατά την περίοδο ακμής της ηγεμονίας του Κα
ρόλου Α' Τόκκο. Η αύξηση αυτή θα έχει και κοινωνικές συνέπειες, εφό
σον θα αναβαθμιστεί η θέση του ένοπλου άνδρα στην κοινωνία, όπως 
ήδη συμβαίνει στις ευρωπαϊκές κοινωνίες.217

γ) Η δημογραφική αναστάτωση κατά την περίοδο του ύστερου Με
σαίωνα είναι φαινόμενο ευρύ, πανβαλκανικό και πανευρωπαϊκό. Στον 
δυτικό ελλαδικό χώρο διαφαίνεται από την ανακατανομή του πληθυσμού, 
η οποία προκλήθηκε από ένα σύνολο παραγόντων και όχι αποκλειστικά 
από τον πόλεμο. Ο πληθυσμός μετακινούνταν συχνά και έβρισκε καταφύ
γιο στα κάστρα, τα οποία είχαν ιδιαίτερη στρατηγική αξία,218 καθώς και 
στους ορεινούς όγκους, όπου ανέπτυσσε συχνά στρατιωτική δράση.219

δ) Παρά το γεγονός ότι στον εξεταζόμενο χώρο διεξήχθη πλήθος πο
λεμικών συγκρούσεων, δεν φαίνεται να υπήρξε μεγάλη μείωση του πλη
θυσμού. Οι απώλειες, που σε μεγάλο βαθμό οφείλονταν στις επιδημίες 
της περιόδου, αντισταθμίζονταν συνήθως από τις εσωτερικές μετακι
νήσεις του πληθυσμού ή από την έλευση νέων ομάδων (π.χ. Αλβανών). 
Πάντως το μέγεθος των απωλειών συνδέεται με τον χαρακτήρα του πο
λέμου. Για παράδειγμα, οι Τούρκοι μετά τα μέσα του 15ου αι. διεξήγαν 
ένα είδος ολοκληρωτικού πολέμου, όπως απέδειξαν ο μεγάλος αριθμός 
απωλειών, η έκταση της αιχμαλωσίας και η αύξηση του προσφυγικού 
ρεύματος.220 Αντίθετα όλες οι άλλες δυνάμεις διεξήγαν πολέμους κατά 
τους οποίους αφαιρούνταν συνήθως υλικά αγαθά. Έτσι, η αύξηση των 
απωλειών συνδέεται κυρίως με την τουρκική κατάκτηση και προς το 
τέλος του 15ου αι., και με την πολεμική τεχνολογία (π.χ. επιχειρήσεις 
Βενετών στην Κεφαλληνία, 1500 και στη Λευκάδα, 1502).

217. Corvisier, Dictionary, σσ. 748-749. Για τη στάση της κοινωνίας έναντι του πολέμου 
βλ. αναλυτικά κατωτέρω σσ. 346-359.

218. Για τη στρατιωτική και στρατηγική σημασία των κάστρων του εξεταζόμενου 
χώρου βλ. ανωτέρω σσ. 25-27, 85-87.

219. Η σχέση δημογραφίας - διοικητικής μέριμνας είναι προφανής: οι άνθρωποι 
που διαβιοόν στις παραγωγικές περιοχές ενισχύουν την τροφοδοσία των στρατιωτικών 
επιχειρήσεων, ενώ οι άνθρωποι των βουνών αποτελούν συνήθως μάχιμο δυναμικό· πρβλ. 
ανωτέρω σσ. 90-91, 95-97.

220. Το μεγάλο κύμα φυγής που προκάλεσε η τουρκική κατάκτηση συνδέεται πε
ρισσότερο με τον χαρακτήρα και το ιδεολογικό υπόβαθρο του πολέμου των Τούρκων, 
παρά με την ίδια την κατάκτηση.
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ε) Η κοινωνία του δυτικού ελλαδικού χώρου αποτελεί μωσαϊκό ποι
κίλων λαών. Αλλά και τα στρατεύματα που παίρνουν μέρος στις πολε
μικές επιχειρήσεις αποτελούνται από ποικίλους λαούς.221 Η εθνική πο
λυχρωμία της συγκεκριμένης κοινωνίας ενισχύθηκε οπωσδήποτε από το 
γεγονός ότι αρκετές περιοχές του εξεταζόμενου χώρου εξουσιάζονταν 
από ξένες δυνάμεις, καθώς και από το ότι αρκετές ξένες μισθοφορικές 
ομάδες παρέμειναν εδώ για μεγάλα χρονικά διαστήματα.222

221. Και. στον στρατό της πολυεθνικής βυζαντινής αυτοκρατορίας συμμετείχε πλή
θος λαών βλ. P. Charanis, «Observations on th Demography of the Byzantine Empire», 
στο: P. Charanis (εκδ.), Studies on the Demography of the Byzantine Empire, VR Λονδίνο 1972. 
I, σσ. 17-19. Ο ίδιος, «How Greek was the Byzantine empire», ό.π., XXII, σσ. Ill, 115.

222. Για την επίδραση των ποικίλων λαών α) στην τακτική βλ. κατωτέρω σσ. 245- 
246, 271-272, 275, 283 και β) στις κοινωνικές αντιλήψεις βλ. κατωτέρω σσ. 321-325, 
328-329.



Γ. ΠΟΛΕΜΟΣ ΚΑΙ ΧΡΟΝΟΣ

Αν ο τόπος και η κυριαρχία σ’ αυτόν και τους κατοίκους του αποτελεί 
βασικό αντικείμενο του πολέμου, ο χρόνος λειτουργεί ως καθοριστικός 
παράγων στη διεξαγωγή και έκβασή του. Από τη λήψη της απόφασης 
του πολέμου μέχρι την πραγματοποίησή του, από την οργάνωση μέχρι 
τη διεξαγωγή των στρατιωτικών επιχειρήσεων, από την έκβαση της μά
χης έως το τελικό αποτέλεσμα, ο χρόνος κατέχει κυρίαρχη θέση στον 
πόλεμο. Όλες οι εμπλεκόμενες δυνάμεις, πολιτικοί και στρατιωτικοί 
ηγέτες, αξιωματικοί και πολεμιστές, ακόμη και ο λαός, κρίνονται κατά 
το πώς χρησιμοποιείται ο χρόνος στις αποφάσεις, τις επιλογές και τις 
πολεμικές ενέργειες. Η δύναμη του χρόνου είναι καταλυτική. Σύμφωνα 
δε με τον Βοναπάρτη, στον πόλεμο «τίποτε δεν έχει γίνει, εφόσον μένει 
να γίνει ακόμη κάτι».1

0 χρόνος στον πόλεμο λειτουργεί με την έννοια τόσο της στιγμής, όσο 
και της διάρκειας. Οι αρχές του πολέμου διέπονται από αυτή τη διττή έν
νοια του χρόνου.2 Οι εποχές του έτους, οι ώρες της ημέρας, η κατάλληλη 
ευκαιρία ή το τυχαίο, η αναμονή, η καθυστέρηση, η αναβολή, η διάρκεια, η 
αυτόματη ή η ταυτόχρονη δράση, αποτελούν διαστάσεις της έννοιας του 
χρόνου στον πόλεμο. Όλα αυτά, όπως και τα φαινόμενα της περιοδικότη
τας και της συχνότητας του πολέμου3, εξετάζονται στο παρόν κεφάλαιο, 
ώστε να κατανοηθούν ο σκοπός και η διεξαγωγή των πολεμικών επιχειρή
σεων στον δυτικοελλαδικό χώρο κατά τον ύστερο Μεσαίωνα.

1. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σ. 71.
2. Οι αρχές αυτές είναι: η οικονομία των δυνάμεων, η συγκέντρωση των μέσων, ο 

αιφνιδιασμός, η ασφάλεια και ο ελιγμός. Επίσης, οι αρχές του επίκαιρου της ενεργείας, 
της τήρησης της επαφής, της κατά βάθους κλιμάκωσης και της εκμετάλλευσης της επι
τυχίας· βλ. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σσ. 61-73, 139-143.

3. Για την έννοια της περιοδικότητας του πολέμου βλ. Α. Τάγαρης, 0 Πόλεμος 
ως κοινωνικόν φαινόμενον, Αθήναι 1972, σσ. 20-21. Γενικά για την περιοδικότητα των 
πολέμων βλ. G. Bouthoul, Πραγματεία περί πολεμολογίας. Κοινωνιολογία των πολέμων. 
Μέθοδοι - Δοξασίαι και Γνώμαι περί του πολέμου - Μορφολογία, Στοιχεία τεχνικά, δημο- 
γραφικά, οικονομικά, ψυχολογικά - Περιοδικότης, Προβληματική, Ανάπτυξις και Έρευναι 
(μετ. Π.Δ. Καφετζόπουλος, υποστράτηγος ε.α.), Δ/νση εκδόσεων ΓΕΣ 1970, σσ. 481-199.
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1. Ο χρόνος στην τακτική4

Ο αιφνιδιασμός επικρατεί στις περισσότερες πολεμικές επιχειρήσεις 
στον δυτικό ελλαδικό χώρο. Ως τακτική κίνηση, προσδίδει το πλεονέ
κτημα και την υπεροχή στη δύναμη που τον εφαρμόζει. Εξαρτάται όμως 
από τον χώρο, εφόσον απαιτεί ιδιαίτερη γνώση της τοπογραφίας. Γι’ 
αυτό, οι δυνάμεις που διαμένουν στην περιοχή επιλέγουν την αρχή του 
αιφνιδιασμού, προκειμένου να επικρατήσουν των αντιπάλων τους. Τόσο 
οι ηγεμόνες του κράτους της Ηπείρου κατά τον 13ο αι., όσο και οι τοπι
κοί ηγεμόνες κατά τους επόμενους αιώνες (κυρίως οι Αλβανοί), βασίζουν 
την τακτική τους στον αιφνιδιασμό.5 Με την έννοια του απρόοπτου της 
ενέργειας και της ταχύτητας στην εκτέλεση.6 υπήρξε η καταλληλότερη 
τακτική μέθοδος για το ορεινό τοπίο του δυτικού ελλαδικού χώρου.

Η αρχή του αιφνιδιασμού αξιοποιήθηκε κυρίως με την πρακτική της 
ενέδρας από δυνάμεις, που είχαν το πλεονέκτημα της γνώσης της το
πογραφίας. Το πλεονέκτημα αυτό δεν κατείχαν μόνο οι ντόπιες δυνά
μεις, αλλά και όσοι διέθεταν οργανωμένες ανιχνευτικές αποστολές ή μι
σθοφορικά σώματα ειδικευμένα στην πρακτική αυτή. Κατόπιν ενέδρας 
συνέλαβε ο Θεόδωρος Άγγελος τον Πέτρο de Courtenay «εν ταις τοϋ 
Άλβάνου δυσχωρίαις» (1217/8).7 Η πολιορκία του Βερατίου (1280/1) 
κρίθηκε από τη δράση των τούρκων μισθοφόρων των Βυζαντινών, οι 
οποίοι συνέλαβαν με ενέδρα τον στρατηγό των Ανδηγαυών Ugo le Rous- 
sau de Sully.8 Οι Ανδηγαυοί ηττήθηκαν στους Ρωγούς, στην περιοχή

4. 0 όρος τακτική χρησιμοποιείται εδώ σύμφωνα με τον ορισμό της από τον 
Clausewitz: «η τακτική είναι η θεωρία η σχετική με τη χρήση των ενόπλων δυνάμεων 
στη συμπλοκή»· βλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 119. Πρβλ. Παπασωτηρίου, Βυζαντινή 
υψηλή στρατηγική, σ. 18.

5. Ενδεικτικές είναι οι ακόλουθες περιπτώσεις: α) η σύλληψη του Πέτρου de Cour
tenay από τον Θεόδωρο Άγγελο· βλ. κατωτέρω σ. 150 σημ. 7· β) η ήττα του Esau Buon- 
delmonti από τη φυλή των Ζενεβισαίων στην περιοχή του Μεσοποτάμου· βλ. κατωτέρω 
σ. 164 σημ. 77 και γ) η ήττα του Τόρνο Τόκκο στην περιοχή των αλβανών Αλκαδίων βλ. 
Χρον. Τόκκων, στ. 2351-2367.

6. Ο αιφνιδιασμός επιτυγχάνεται «διά της μυστικότητος των παρασκευών, της 
ισχύος των μέσων, του απροόπτου της ενεργείας και της ταχύτητος εν τη εκτελέσει»· 
βλ. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σ. 142.

7. Mas Latrie, Chronique d’Ernoul, σσ. 392-393. Βλ. κατωτέρω σσ. 219-220.
8. Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο, σ. 144. Βλ. και κατωτέρω σσ. 220-222. Οι τούρκοι 

μισθοφόροι των Βυζαντινών το 1337/8 αιφνιδίασαν τους Αλβανούς στην περιοχή της βό
ρειας Ηπείρου, όχι μόνο με το απρόσμενο της εμφάνισής τους, γεγονός που υποδηλώνει
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της Άρτας (1304), μετά από αιφνιδιασμό της επίλεκτης ομάδας του 
«δεσπότη» Θωμά, η οποία κατασκόπευε τις κινήσεις τους. Ο πνιγμός 
είκοσι στρατιωτών των Ανδηγαυών στο ποτάμι του Λούρου και η δια- 
σπορά των υπολοίπων, μαρτυρεί έλλειψη γνώσης της γεωγραφικής ιδι
αιτερότητας της περιοχής.9 Βέβαια για τους Ανδηγαυούς η ενέδρα δεν 
αποτελούσε μέρος της τακτικής τους, εφόσον διεξήγαν τακτικό πόλεμο 
στον οποίο ήταν «τείχος...οχυρόν καί άμήχανον», σύμφωνα με τον Γρή
γορά. Αντίθετα, τόσο οι ηγεμόνες της Ηπείρου, όσο και οι Βυζαντινοί, 
πολεμούσαν κυρίως «ένέδραις καί λόχοις».10

Κατά τη διάρκεια των συγκρούσεων μεταξύ των Αλβανών και του 
Καρόλου Α' Τόκκο επικρατεί η αρχή του αιφνιδιασμού. Οι ενέδρες σε 
συνδυασμό με την άμεση μετάδοση πληροφοριών και την άμεση δράση 
αποτελούν τα βασικά στοιχεία της τακτικής. Έτσι, η εκμετάλλευση του 
χρόνου είναι κρίσιμη για την έκβαση του πολέμου. Η σύλληψη του Σγου
ρού Μπούα στη θέση Βρωμοπίδα (περιοχή Αιτωλοακαρνανίας) από τον 
«καπετάνιο» Γαλάσο Πεκατόρε στις αρχές του 15ου αι. αποτελεί χαρα
κτηριστικό παράδειγμα.11 Επίσης, στην περιοχή της Κορδοβίτσας (ση
μερινός Σπάρτος) ο Κάρολος σχεδίαζε ενέδρα κατά των Αλβανών, αλλά 
προηγήθηκε η σύγκρουση των «βιγλών» των αντιπάλων.12 Στην περί
πτωση αυτή, η αξιοποίηση του χρόνου οδήγησε σε σύντομη σύγκρουση 
αποτρέποντας μια γενικότερη σύρραξη. Ενέδρα πραγματοποιήθηκε και 
κατά τη ναυτική επίθεση του Καρόλου Α' Τόκκο στη Ρηνιάσα, όπου την 
παραπλάνηση των Ρηνισιωτών ακολούθησε η άμεση σύλληψή τους. Το 
αποτέλεσμα ήταν η επικράτηση του Τόκκο, ο οποίος απείλησε με εκτέ

στρατηγικό αιφνιδιασμό από την πλευρά των Βυζαντινών, αλλά και με την ικανότητά 
τους «προς τάς δυσχωρίας μάχη», να μάχονται δηλαδή σε «δύσκολο» έδαφος- βλ. Κα- 
ντακουζηνός, τ. Α', σ. 496. Πρβλ. κατωτέρω σ. 168 σημ. 97.

9. Επίσης το γεγονός ότι ήταν άοπλοι έξω από τους Ρωγούς δείχνει ότι αγνοούσαν 
τους κινδύνους της περιοχής- βλ. Chron. Mor. Fr, §989, σ. 386. Βλ. και κατωτέρω σσ. 
225-226.

10. Γρηγοράς. τ. Α', σ. 147. Αλλά και στην επιχείρηση του Heredia κατά της Αρτας 
(1378/9), οι πολεμιστές του αιφνιδιάστηκαν από ενέδρα των αντιπάλων- βλ. Χαλκοκον- 
δύλης (Darkò), τ. Α'. σ. 197. Η εφαρμογή της ενέδρας στόχευε στην απώλεια του ελέγχου 
από τους Ανδηγαυούς. Δεδομένου δε ότι οι Ανδηγαυοι ως τακτικοί πολεμιστές προτι
μούσαν να πολεμούν κατά τη διάρκεια της ημέρας, οι νυχτερινοί αιφνιδιασμοί οπωσδή
ποτε τους αποσυντόνιζαν. Πρβλ. Ilieva, Frankish Morea, σ. 194.

11. Χρον. Τόκκων, στ. 1053-1077. Για τη Βρωμοπίδα βλ. ανωτέρω σ. 64 σημ. 104.
12. Χρον. Τόκκων. στ. 751-774.
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λεση τους αιχμαλώτους.13 Η αξιοποίηση του χρόνου οδήγησε στην απο
φυγή ένοπλης σύγκρουσης. Το ίδιο αποτέλεσμα είχε και η ενέδρα του 
Τόκκο, που πραγματοποιήθηκε κατά την επιχείρηση στα Βομπλιανά, 
στο κυριότερο έρεισμα της Άρτας, ώστε να εξαναγκασθούν οι κάτοικοι 
να παραδώσουν την πόλη.14

Οι περισσότερες ενέδρες στήνονται τη νύχτα, η οποία επιτρέπει τη 
λάθρα μετακίνηση των επίλεκτων στρατιωτικών σωμάτων και των ανι- 
χνευτικών αποστολών.15 Βέβαια κατά τη διάρκεια της νύχτας πραγμα
τοποιούνται συχνά στρατιωτικές επιχειρήσεις.16 Η «κλεψία» αποτελεί 
την πιο χαρακτηριστική μέθοδο κατάληψης κάστρων.17 Η μέθοδος αυτή 
εφαρμόστηκε από τον Κάρολο Ά Τόκκο, προκειμένου να καταληφθούν 
πολλά από τα κάστρα της Αιτωλοακαρνανίας στις αρχές του 15ου αι., 
όπως μαρτυρεί το Χρονικό των Τόκκων. Τα κάστρα του Βάρνακα, του 
Αετού και του Δραγαμέστου κυριεύθηκαν από εξειδικευμένες δυνάμεις, 
οι οποίες προωθήθηκαν με σκάλες τη νύχτα στο εσωτερικό και αιφνιδία-

13. Χρον. Τόκκων, στ. 2448-2467, 2484-2492. Βλ. κατωτέρω σσ. 296-297.
14. Χρον. Τόκκων. στ. 2697-2832. Πρβλ. Συγκέλλου. «Βομπλιανά». 159.
15. Παχυμέρης. τ. Α', σ. 512 (μάχη Βερατίου). Chron. Mor. Fr., §989, σ. 386 (επιχεί

ρηση «δεσπότη» Θωμά κατά Ανδηγαυών στους Ρωγούς). Χρον. Τόκκων, στ. 2755. 2796 
(επιχείρηση Τόκκο κατά Βομπλιανών), 2453 (επιχείρηση Τόκκο κατά Ρηνιάσας). Βλ. και 
κατωτέρω σ. 159 σημ. 53 (επιχείρηση B. Diedo κατά Ναυπάκτου, 1407). Ιδιαίτερη μνεία 
στη σημασία του νυχτερινού αιφνιδιασμού κάνει ο Vegetius· βλ. Bornstein, «Military 
strategy», 125.

16. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 871-873 («φαλτζία» και κατάληψη Κατοχής το βρά
δυ, όπως δηλώνει το σινιάλο με φανό που περίμενε ο Κάρολος). 691-693 (νυχτερινές 
επιθέσεις στην περιοχή της Άρτας και κλοπή αλόγων), 553-561 (νυχτερινή απόβαση 
στρατιωτών στην Γλαρέντζα). Επίσης, κατά τη διάρκεια της πολιορκίας του φρουρί
ου Αγ. Γεωργίου στην Κεφαλληνία (1500), οι αμυνόμενοι Τούρκοι διεξήγαν νυχτερινές 
επιθέσεις εναντίον των αντιπάλων τους· βλ. Κοσμετάτος, Κάστρο, σ. 24. Ζακυθηνός, 
«Κεφαλληνίας ιστορικά», 191. Για τις νυχτερινές εφόδους των Τούρκων βλ. Γρηγοράς, 
τ. Α'. σσ. 268-269. Καντακουζηνός, τ. Β', σ. 186, τ. Γ', σ. 64. Η βυζαντινή στρατηγική 
αναγνώριζε τα πλεονεκτήματα των νυκτερινών επιθέσεων· βλ. Dagron - Mihäescu, De 
velitatione. σσ. 129-133, 220-221.

17. Η «κλεψία» αναφέρεται στο Χρονικό των Τόκκων. Πρόκειται για αιφνιδιαστική 
επίθεση, η οποία, όπως διαφαίνεται από το Χρονικό, ήταν μάλλον νυκτερινή. Στο ίδιο 
Χρονικό χρησιμοποιείται και η λέξη «δουλεία», προκειμένου να δηλωθεί η μυστική 
στρατιωτική επιχείρηση· βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 8, σ. 191 (κλεψία), τ. 5, σ. 193γ (δου
λεία). Χρον. Τόκκων, στ. 875 (δουλεία= στρατιωτική επιχείρηση), 96, 983, τίτλος της §6 
(δουλεία= μυστική αποστολή).
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σαν τις φρουρές τους.18 Οι δυνάμεις αυτές είχαν ως κύρια αποστολή την 
ανίχνευση του εξωτερικού χώρου των κάστρων, ώστε να διευκολυνθεί η 
πρόσβαση σ’ αυτά: «Ανθρώπους άποστείλασιν έπιδέξιους, φρονίμους,/ 
ϊνα καταπατήσουσιν ολόγυρα το κάστρο,/ έκεϊθεν όπου τούς βουλεΐ να 
βάλουσιν τές σκάλες».19 Το έργο ολοκλήρωσης της κατάληψης πραγμα
τοποιήθηκε από το σύνολο των στρατιωτικών δυνάμεων που ανέμεναν 
πλησίον των κάστρων την κατάλληλη στιγμή της εισβολής.20

«Κλεψία» εφάρμοσαν και οι Αλβανοί στη Βόνιτσα στα τέλη του 14ου 
αι., χωρίς όμως αποτέλεσμα.21 Αυτή είναι και η μοναδική αναφορά του 
Χρονικού στην εφαρμογή «κλεψιάς» από την πλευρά των Αλβανών. 
Παρά το γεγονός ότι οι Αλβανοί είχαν γνώση της τοπογραφίας της 
περιοχής, η οποία αποτελεί βασική προϋπόθεση για την επιτυχή εφαρ
μογή της «κλεψιάς», απέτυχαν. Φαίνεται ότι οι στρατιωτικές δυνάμεις 
του Τόκκο ήταν περισσότερο εξειδικευμένες ή ικανές στο συγκεκριμένο 
είδος επιχείρησης.

Πάντως οι Αλβανοί, αν και ήταν εδραιωμένοι στην περιοχή, δεν πρέ
πει να διέθεταν τα μέσα (επαρκή αριθμό δυνάμεων ή εξειδικευμένους 
πολεμιστές ή κατάλληλο οπλισμό) για την οργάνωση μιας μεγάλης επι
χείρησης. Εξάλλου, οι επιχειρήσεις που διεξήγαν κατά του κάστρου των 
Ιωαννίνων καθ’ όλη τη διάρκεια του β' μισού του 14ου αι. είχαν τη μορφή 
περιοδικών επιδρομών στα περίχωρα. Βέβαια επιχείρησαν να πολιορ

18. Χρον. Τόκκων, στ. 775-817 (κατάληψη Βάρνακα), 968-1021 (κατάληψη Αετού), 
282-322 (κατάληψη Δραγαμέστου). Το Δραγαμέστο κατελήφθη από τον Κάρολο Β' Τόκ
κο στα μέσα του 15ου αι. και από τους Τούρκους το 1378· βλ. Μαλτέζου, «Προσωπο
γραφικά», 9-10.

19. Χρον. Τόκκων. στ. 975-977 (κλεψία Αετού), 779-780 (κλεψία Βάρνακα), 284-286 
(κλεψία Δραγαμέστου).

20. Η επιχείρηση κατά του Βάρνακα διήρκησε ολόκληρη τη νύχτα και ολοκλη
ρώθηκε νωρίς το πρωί της επόμενης ημέρας: «Αφού γάρ έξημέρωσεν, έπλάτυνεν ή 
μέρα / άνέβησαν ’κ την θάλασσαν λουμπάρδες, τζακρατόρους / καί συνταρχίαν καί 
λαόν απάνω εις το κάστρο»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 799-801. Αντίθετα η επιχείρηση 
κατά του Αετού φαίνεται ότι ολοκληρώθηκε κατά τη διάρκεια της ίδιας νύχτας, καθώς 
είχε συγκεντρωθεί γι’ αυτή μεγάλο πλήθος στρατιωτών: «Καί το φουσσάτο ώρθωσεν ό 
δούκας ό αφέντης,/ αρματωμένους όμορφα καί Φράγκους καί Ρωμαίους./ Καί σκάλες 
έβαστάζασιν, παβίζια καί τζάκρες. /...Την νύκταν έδιάβησαν απάνω είς το κάστρο/... 
’Άρτι γεμίζει ό γούλας Φράγκους αρματωμένους, / ώσότου να έφθάσωσιν ή χώρα να 
βοηθήσουν,/ έσέβηκαν, έγέμωσαν το κάστρο αρματωμένοι...»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 
984-986, 989, 1000-1002.

21. Χρον. Τόκκων, στ. 94-106.
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κήσουν το κάστρο, αλλά χωρίς επιτυχία.22 Τον Φεβρουάριο του 1379 
πραγματοποίησαν νυχτερινή επιχείρηση, στην οποία συμμετείχε μεγάλο 
μέρος των αλβανικών φυλών της ευρύτερης περιοχής και η οποία ήταν 
άρτια σχεδιασμένη.23 Κατά τις επιχειρήσεις του Καρόλου A Τόκκο στις 
αρχές του 15ου αι. διαφάνηκαν οι ικανότητες των Αλβανών στη διέλευ
ση περασμάτων και κλεισουρών και στη γρήγορη προσβολή του εχθρού 
στο οικείο γι’ αυτούς ορεινό περιβάλλον.24 Όμως, παρόλο που οι Αλβα
νοί χρησιμοποίησαν τον αιφνιδιασμό ως κύριο μέσο της τακτικής τους 
και παρά τις προσπάθειες που έκαναν να πάρουν μέρος σε πολιορκίες,25 
φαίνεται ότι παρέμειναν πολεμιστές των «δρόμων».26 Η παρατήρηση 
του Χρονικογράφου των Τόκκων «ότι άλλέως ήξευρεν ό δούκας να φυ- 
λάγη / τα κάστρα καί τούς πύργους του παρά τους Άλβανίτας»27 δηλώ
νει την ύπαρξη οργανωμένης πολεμικής μηχανής από την πλευρά του

22. Στο Χρονικό των Ιωαννίνων η συχνότητα και η περιοδικότητα των αλβανικών 
επιδρομών δηλώνεται με τη χρήση χρονικών επιρρημάτων, όπως «...χρόνον προς χρό
νον», «πάντοτε», «πάλιν»· βλ. αναλυτικά κατωτέρω σσ. 204-208.

23. Χρον. Ιωαννίνων, §§18-20, σσ. 87-89. Αν και δεν αναφέρεται στο Χρονικό η ώρα 
μεταφοράς των έγκριτων αλβανών πολεμιστών στον γουλά, αυτή πρέπει να έγινε κατά 
τη διάρκεια της νύχτας, ώστε να μη γίνουν αντιληπτοί από τους Ιωαννίτες. Βασικό στοι
χείο της επιχείρησης, η οποία διήρκεσε τρία μερόνυχτα, ήταν ο αιφνιδιασμός. Για την 
επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 266-268.

24. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόκκων, στ. 2335-2367 (ήττα Τόρνο Τόκκο στην περιοχή 
των Αλκαδίων), 1621-1817 (ήττα Λεονάρδου Τόκκο στην Κρανέα).

25. Βλ. ανωτέρω σ. 153 σημ. 21 («κλεψία» Βόνιτσας), σ. 154 σημ. 23 (επιχείρηση 
του 1379). Επίσης η επίθεση του Γκίνη Σπάτα κατά των Ιωαννίνων (1389) βλ. Χρον. 
Ιωαννίνων, §35, σ. 98. Κατά τον 15ο αι. στρατιωτικές επιχειρήσεις, όπως εκείνη των Βο- 
μπλιανών. ή αγορές όπλων από αλβανούς ηγεμόνες της περιοχής, αποδεικνύουν τις προ
σπάθειες των Αλβανών για συμμετοχή σε ένα πόλεμο πιο «εξελιγμένο», κατά τον οποίο 
ο σχεδιασμός, η προετοιμασία και η προσαρμογή στις νέες συνθήκες αποτελούσαν 
εχέγγυα νίκης. Η αλήθεια είναι ότι οι Αλβανοί απέδειξαν ότι διαθέτουν την ικανότητα 
προσαρμογής στις εκάστοτε συνθήκες, αλλά ήταν τέτοια η πολιτική τους αντίληψη, που 
δεν επέτρεψε τη διαμόρφωση μιας σύγχρονης με τις εξελίξεις στρατηγικής.

26. Είναι χαρακτηριστικές οι φράσεις του Χρονικού των Τόκκων «τρέχουν (ενν. οι 
Αλβανοί), φωνάζουν άπομπρός να πιάσουσιν τους δρόμους», «Τα Άλβανα απίστησαν.../ 
ένας τον άλλον κούρσευεν, τους δρόμους έκρατούσαν», οι οποίες περιγράφουν την 
τακτική του πολέμου στα περάσματα και τις διαβάσεις, καθώς και τη νοοτροπία του 
πολεμιστή των διαβάσεων. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2313, 1333-1334. Ο Κάρολος Α' Τόκκο 
φαίνεται ÓTt αξιολόγησε τους πολεμιστές αυτούς θέτοντας ως στρατηγικό στόχο τον 
έλεγχο των δρόμων της περιοχής· βλ. ανωτέρω σ. 62 σημ. 91.

27. Χρον. Τόκκων. στ. 209-210.
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Τόκκο, σε αντίθεση με τους Αλβανούς, οι οποίοι σε αρκετές περιπτώ
σεις δεν είχαν ούτε φύλαξη στα κάστρα, ούτε και «βίγλα».28 Το γεγονός 
αυτό δεν υποδηλώνει μόνο αριθμητική ανεπάρκεια ή έλλειψη τακτικής 
πολεμικής εξειδίκευσης από τις αλβανικές δυνάμεις, αλλά εκφράζει και 
τη δυσκολία προσαρμογής σε ένα περιβάλλον αλλότριο, όπως ήταν το 
πεδινό τοπίο της Αιτωλοακαρνανίας.29 Εξάλλου, η κατοχή των κάστρων 
της συγκεκριμένης περιοχής από τους Αλβανούς ήταν αποτέλεσμα συ
γκυριών, ενώ η παραμονή τους στην εξουσία διήρκεσε όσο εξέλιπαν οι 
εξωτερικές απειλές. Οι αλβανικές φυλές που εγκαταστάθηκαν στα κά
στρα αυτά και στις περιοχές τους, ουδέποτε υπήρξαν μέλη ενός οργα
νωμένου κράτους, βασικό στήριγμα του οποίου αποτελεί ο οργανωμέ
νος στρατός. Αντίθετα, μεταφέροντας την αντίληψη της φυλετικής τους 
οργάνωσης, συγκρότησαν ένα δίκτυο μικρών εξουσιαστικών κέντρων, 
φανερά εξαρτημένο από τον κυρίαρχο φύλαρχο της περιοχής, που κα
τείχε και το σπουδαιότερο από άποψη στρατηγικής κάστρο, όπως συνέ- 
βαινε με τον αλβανό ηγεμόνα της Άρτας.30

Αν και η «κλεψία» αποτελούσε είδος πολιορκίας, διαφοροποιείται 
από αυτήν ως προς τα εξής: α) επρόκειτο για αιφνιδιαστική επίθεση σε 
κάστρο και β) κατά την εξέλιξή της καταλαμβανόταν πρώτα ο πύργος 
ή το κουλούρι και σπάνια ο γουλάς.31 Το χτύπημα δηλαδή στρεφόταν 
απευθείας κατά των μάχιμων δυνάμεων του κάστρου, οι οποίες παρέ
μεναν συγκεντρωμένες στο στρατηγικότερο σημείο του. Έτσι, η επιλογή 
της «κλεψιάς» από τον Κάρολο A Τόκκο συνδέεται με τους πολεμικούς 
του στόχους, οι οποίοι αφορούσαν στην ανατροπή της πολιτικής και 
στρατιωτικής ηγεσίας και όχι στην εξόντωση του αντιπάλου. Έπειτα, η 
γεωφυσική μορφή του χώρου γύρω από τα κάστρα στα οποία επελέγη

28. Στον Βάρνακα «άτυχα έφυλάγονταν τότε οι Άλβανϊται,/ φύλαξιν είχαν όλιγήν 
καί βίγλα ουδέ δλως»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 791-792.

29. Στις πολεμικές συγκρούσεις που περιγράφονται στο Χρονικό των Ιωαννίνων οι 
Αλβανοί συνεπικουρούνται συνήθως από ομοφύλους· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §13, σ. 84 
(επιχειρήσεις Πέτρου Λιώσα με Μαλακασαίους και Μαζαρακαίους, 1367-1370), §17, σ. 86 
(επιχείρηση Γκίνη Φράτη με Μαλακασαίους και επιχείρηση Σπάτα εναντίον του Heredia, 
1378/9), §20, σ. 88 (επιχείρηση Μαλακασαίων με Βουλγάρους και Βλάχους, 1379), §34, σ. 
97 (επιχείρηση Γκίνη Σπάτα με τους Μαλακασαίους, 1389). Πρόκειται για το αλβανικό 
kushtrim· βλ. Schirò, Cronaca, σ. 60 σημ. 1.

30. Συγκέλλου, «Αιτωλοακαρνανία», 563.
31. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 292-293 (κουλούρι και πύργος Δραγαμέστου), 779-780 

(πύργος Βάρνακα), 990 (πύργος και γουλάς Αετού). Βλ. επίσης Κορδώσης, «Ο Γουλάς 
των Ιωαννίνων», 152.
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η πολεμική αυτή μέθοδος, αποδεικνύει ότι η «κλεψία» ήταν η πιο συμ- 
φέρουσα τακτική και από άποψη οικονομίας δυνάμεων.32

Η εκμετάλλευση του χρόνου στη χρήση των στρατιωτικών δυνάμεων, 
αρχή με την οποία η μετακίνηση των στρατιωτών και η μεταφορά των 
κατάλληλων για την επιχείρηση μέσων (σκάλες, παβίζια και τζάκρες) γί
νεται άμεσα και ακώλυτα, προδίδει μια ικανή στρατιωτική φυσιογνωμία, 
που ήταν ο Κάρολος Α' Τόκκο. Αν και διέθετε ολιγάριθμες στρατιωτικές 
δυνάμεις στα πρώτα χρόνια της δράσης του, τις αξιοποίησε με επιτυ
χία αντικαθιστώντας με αυτόν τον τρόπο την έλλειψη μεγάλου αριθμού 
δυνάμεων. Οι «Φράγκοι», που αποτελούσαν τις επίλεκτες δυνάμεις του, 
προσαρμόστηκαν στις πολεμικές συνθήκες της περιοχής και μετείχαν με 
επιτυχία στις πολεμικές συγκρούσεις.33 Φαίνεται, λοιπόν, ότι ο Τόκκο 
αναγνωρίζοντας αφ’ ενός τις ιδιαιτερότητες του χώρου σε σχέση με τη 
διάταξη των κάστρων και την οργάνωση του πληθυσμού34 και αφ’ ετέρου 
το ευνοϊκό αποτέλεσμα του νυχτερινού αιφνιδιασμού,35 παρουσίασε την 
τακτική της «κλεψιάς» ως την αποτελεσματικότερη μέθοδο κατάληψης 
των περιφερειακών κάστρων του δυτικοελλαδικού χώρου.

Ενώ η «κλεψία» ως αιφνιδιαστική επιχείρηση αποδίδει την έννοια 
του βραχέος χρόνου, η πολιορκία συνδέεται με τη διάρκεια, αφού ανα
λαμβάνεται με υπολογισμό του διαθέσιμου από τους επιτιθέμενους 
χρόνου αποκλεισμού και του χρόνου αντοχής του πολιορκημένου. Οι 
πολιορκίες των μεγάλων κάστρων της περιοχής διαρκούσαν κατά κανό
να μακρό διάστημα, εφόσον διεξάγονταν από μεγάλο αριθμό δυνάμε
ων. Στις περισσότερες περιπτώσεις συνοδεύονταν από επιδρομές κατά 
των περιχώρων και των «μποριών», χωρίς να αποφέρουν νίκες στις πο

32. 0 Σ. Ασωνίτης (Αιτωλοακαρνανία, σ. 176 σημ. 56) αποδίδει την εφαρμογή της 
«κλεψιάς» στην αδυναμία του στρατού του Καρόλου Α' Τόκκο να αντιμετωπίσει τους 
Αλβανούς σε μάχη εκ παρατάξεως ή πολιορκία. Όμως οι Αλβανοί απέφευγαν τον τακτι
κό πόλεμο και δεν κατόρθωσαν ποτέ να καταλάβουν με πολιορκία ένα κάστρο.

33. Για την αποτυχία των εκστρατειών των Δυτικών στον εξεταζόμενο χώρο κατά 
τον 13ο και 14ο αι. βλ. κατωτέρω σσ. 259-263.

34. Η μέθοδος της «κλεψιάς» εφαρμόστηκε στα κάστρα εκείνα που βρίσκονταν σε 
διαβάσεις, ώστε να αποκτήσει άμεσα τις κατάλληλες προσβάσεις για να κινηθεί βορει
ότερα, στην ενδοχώρα. Το σχέδιο της τμηματικής απόσπασης εδαφών εκπονήθηκε με 
περίσκεψη· βλ. κατωτέρω σ. 169 σημ. 101, 102.

35. 0 Κάρολος ως στρατιωτικός διοικητής ιταλικής καταγωγής, φαίνεται ότι γνώρι
ζε τη σημασία του νυχτερινού αιφνιδιασμού, που εντασσόταν στο πλαίσιο της δυτικής 
μεσαιωνικής στρατηγικής· βλ. ανωτέρω σ. 152 σημ. 15.
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λιορκητικές δυνάμεις.36Έτσι, επί μακρόν πολιορκήθηκαν το Βεράτιο από 
τους Ανδηγαυούς (1280/1),37 τα Ιωάννινα από τους Βυζαντινούς (1290),38 
η Άρτα από τους Ανδηγαυούς (1304)39 και τους Βυζαντινούς (1340),40 η 
Ναύπακτος από τους Τούρκους (1477)41 και η Κεφαλληνία (Αγ. Γεώργι
ος) από τους Βενετούς (1500)42 στο πλαίσιο γενικευμένων στρατιωτικών 
επιχειρήσεων στις περιοχές αυτές.43

Αντίθετα, ολιγοήμερες ήταν οι πολιορκίες που διεξήχθησαν στο 
πλαίσιο των τοπικών συγκρούσεων. Τα Ιωάννινα πολιορκήθηκαν «τρεις 
ήμέρας και νύκτας» από τους Μαλακασαίους το 1379, ενώ στις πε
ρισσότερες επιχειρήσεις των Αλβανών διεξήχθησαν αψιμαχίες έξω από 
το κάστρο. Ο Θωμάς Πρελιούμποβιτς μέσα σε διάστημα τριών περί
που ετών (1380-1382) κατόρθωσε να καταλάβει όλα τα οχυρά βόρεια 
των Ιωαννίνων, κυρίως με σύντομες πολιορκίες.44 Σύντομες πολιορκίες

36. Για τις λεηλασίες των περιχώρων στην Άρτα και τα Ιωάννινα και των «μποριών» 
της Άρτας και της Βόνιτσας βλ. κατωτέρω σσ. 270-271.

37. Η πολιορκία του Βερατιου, η οποία κατά τον Σανοΰδο διήρκεσε «in longo», 
κρίθηκε από νυκτερινή συμπλοκή στο «χείλος» του ποταμού Ασούνη· βλ. Παχυμέρης, 
τ. Α, σσ. 512, 514. Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο, σσ. 144, 145. Πρβλ. κατωτέρω σσ. 
220-222.

38. Αν και δεν δηλώνεται στις πηγές η ακριβής διάρκεια της πολιορκίας των Ιωαν
νίνων, από την αφήγηση προκύπτει ότι διήρκεσε πολύ, καθώς στρατεύματα των αντι
πάλων διέτρεχαν συνεχώς την περιοχή. Τα Ιωάννινα φαίνεται ότι πολιορκήθηκαν επί 
μακρόν και από τους Τούρκους (1430): Ο Χαλκοκονδύλης (Bekker, σ. 237) κάνει λόγο 
για μακρά πολιορκία, ενώ ο Κ. Μέρτζιος («Άλωσις», 120) υποστηρίζει ότι η πολιορκία 
ήταν τετράμηνη. Η φράση «Δύο φορές ό Μουράτ έστειλε καί τούς έπολέμησεν (ενν. τους 
Ιωαννίτες)» δηλώνει τη μακρά διάρκεια της τουρκικής στρατιωτικής επιχείρησης στην 
περιοχή· βλ. Σύνοψις ιστορίας, σ. 242.

39. Περίπου ένα μήνα («entour .j. mois») διήρκεσε η πολιορκία της Άρτας· βλ. Chron. 
Mor. Fr., §984, σ. 385.

40. Η Άρτα πολιορκήθηκε «άπό γάρ ήρος μάλιστα αρχής άχρι έκβολής τού θέρους», 
ενώ κατά το ίδιο διάστημα πολιορκήθηκαν οι Ρωγοί και η Ρηνιάσα, η πολιορκία της 
οποίας διήρκεσε είκοσι πέντε ημέρες· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 512, 526-527.

41. Δύο μήνες περίπου διήρκεσε η πολιορκία αυτή· βλ. Schreiner, Die Kleinchroniken, 
σσ. 518-519. Πρβλ. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 265 σημ. 77 (όπου η βιβλιογραφία).

42. Πενήντα ημέρες διήρκεσε η πολιορκία αυτή- βλ. Κοσμετάτος, Κάστρο, σ. 26.
43. Πρβλ. την περίπτωση της πολιορκίας της Πάτρας από τον Κωνσταντίνο Παλαι- 

ολόγο (1429-1430)· βλ. Σαράντη-Mendelovici, «Εμπορικές σχέσεις», 147.
44. Χρον. Ιωαννίνων. §19, σ. 87 (επιχείρηση Μαλακασαίων, 1379). §23, σ. 91 (κατάλη

ψη Βουρσίνας, Κρετζούνιστας, Δραγωμής και Βελτσίστας από τον Θωμά, 1380), §25, σ. 
92 (κατάληψη Ρεβνίκου από τον Θωμά, 1382). Για σύντομες στρατιωτικές επιχειρήσεις
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επίσης πραγματοποιήθηκαν από τις στρατιωτικές δυνάμεις του Καρό
λου Α' Τόκκο σε κάστρα της Αιτωλοακαρνανίας και της Ηπείρου στις 
αρχές του 15ου αι. Δύο ημέρες διήρκεσε η πολιορκία του πύργου της 
Κατοχής,45 ενώ λιγότερος φαίνεται ότι ήταν ο χρόνος της πολιορκίας του 
Ανατολικού.46 «Σύντομα εις την ώραν» κατελήφθη και ο πύργος του Συ- 
στρουνίου.47 Αψιμαχίες διεξήχθησαν μπροστά από το κάστρο των Ρωγών 
μεταξύ των δυνάμεων του Λεονάρδου Τόκκο και των ολιγάριθμων πολε
μιστών του κάστρου, μετά από αναμονή δύο ημερών.48 Οι Τούρκοι στην 
περιοχή του Ζενεβίση (Δρυϊνούπολη) «τα κάστρα του ήπήρασιν δλα άπύ 
σπαθιού», προφανώς μετά από σύντομες επιχειρήσεις.49 Μεγαλύτερη 
φαίνεται ότι ήταν η διάρκεια της πολιορκίας του Αργυροκάστρου (1418), 
αφού οι Τούρκοι εκτελούσαν συνεχείς επιδρομές στην περιοχή για ένα 
ολόκληρο καλοκαίρι.50

Στα βενετικά έγγραφα αναφέρονται οι καταλήψεις των κάστρων της 
Σαγιάδας, του Αυλώνα, της Πάργας και του Φαναριού, οι οποίες έγιναν 
προφανώς μετά από σύντομες πολιορκίες.51 Επίσης, κατά τη βενετική

στην περιοχή των Ιωαννίνων βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §17, σ. 86 (επιχείρηση Γκίνη Φράτη. 
1378). §21, σ. 89 (επιχείρηση Σπάτα, 1379), §34, σ. 97 (κατάληψη Βελτσίστας από τον 
Σπάτα, 1389). Χρον. Τόκκων, στ. 1417-1428 (ανεπιτυχής πολιορκία των Ιωαννίνων από 
τον Μουρίκη Σπάτα, 1411).

45. Χρον. Τόκκων. στ. 205-206. Δύο ημέρες πρέπει να διήρκεσε και η πολιορκία 
των Βομπλιανών από τον Κάρολο Τόκκο (1414), καθώς μετά από μια ισχυρή πρώτη επί
θεση στην οποία «ελαβώθησαν πολλοί έκ τον λαόν του δούκα./ Ό πόλεμος έκόπασεν, 
άνάσαναν ολίγον», οπότε ακολούθησε λόγος εμψύχωσης των στρατιωτών από τον Κά
ρολο και δεύτερη επίθεση· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2049-2075.

46. Χρον. Τόκκων, στ. 376-405.
47. Χρον. Τόκκων. στ. 2220-2222.
48. «καί έκαρτέρησαν πρωί εις δεύτεραν ημέραν./ Καί ό λαός έσήβηκεν την νύκτα 

έκ το ποτάμι,/ καί το πρωί έμάλωσαν...»: βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 2517-2519. Η προτίμηση 
της ημέρας για την προσβολή του κάστρου είναι ενδεικτική της τακτικής και του είδους 
των δυνάμεων του Λεονάρδου Τόκκο, προκειμένου να μετάσχουν σε πολιορκία κά
στρου. Στην επιχείρηση κατά της Γλαρέντζας (1407) π.χ. οι δυνάμεις του επιτέθηκαν το 
πρωί στο κάστρο, ενώ η όλη επιχείρηση που είχε ξεκινήσει από το προηγούμενο βράδυ 
φαίνεται ότι ολοκληρώθηκε την ημέρα της επίθεσης· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 593, 553.

49. Χρον. Τόκκων, στ. 3193.
50. Χρον. Τόκκων. στ. 3270-3271. 3220-3224. Ο G. Schirò (Cronaca, σ. 81) τοποθετεί 

την έναρξη της πολιορκίας το 1417 και την τελική πτώση τον Οκτώβριο του 1418. Πρβλ. 
Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 248.

51. Η Σαγιάδα κατελήφθη από τον Γκίνη Ζενεβίση το 1386 και τον επόμενο χρόνο 
από τον Esau Buondelmonti, που τη διατήρησε ως το 1399, οπότε επανήλθε στον Γκίνη
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επιχείρηση στην Κέρκυρα (1386) διεξήχθησαν αψιμαχίες στο «burgum» 
του κάστρου.52 Στη Ναύπακτο, τον Ιούνιο του 1407 απεστάλη τη νύχτα 
ένα βενετικό στρατιωτικό απόσπασμα υπό τον Bertuci Diedo με σκοπό 
να επιτεθεί αιφνιδιαστικά στο κάστρο και να πυρπολήσει το «borgo». Η 
επιχείρηση όμως αυτή απέτυχε και η Ναύπακτος αποσπάστηκε τελικά 
με δόλο και εκβιασμό.53 Όταν οι Τούρκοι κατέλαβαν την Κεφαλληνία 
(1479) πολιόρκησαν το κάστρο του Αγ. Γεωργίου επί τρεις ημέρες.54 Σύ
ντομη ήταν και η πολιορκία της Λευκάδας (Αγ. Μαύρα) από τους Βενε- 
τούς το 1502.55

Είναι σαφές ότι και στην πολιορκία είναι σημαντική η εκμετάλλευση 
του χρόνου στη χρήση των στρατιωτικών δυνάμεων. Η μεταφορά των 
πολιορκητικών μηχανών, η μετακίνηση των πολεμιστών και η διάταξή 
τους στον χώρο της πολιορκίας, τα μέτρα πρόληψης των αμυνομένων 
εξαρτώνται από την εκμετάλλευση του χρόνου.56 Στις πολιορκίες των

και αποτέλεσε σημείο τριβής στις σχέσεις του με τους Βενετούς· βλ. AAV τ. 2. 44 (328) 
1/4/1387. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 28-29. Ο Αυλώνας πολιορκήθηκε από τους Τούρκους πριν 
τον Μάιο του 1386, όπως μαρτυρεί η προσφορά της χήρας του Μπάλσα στους Βενετούς 
των κάστρων Αυλώνα και Κανίνων βλ. AAV τ. 2. 22-24 (309) 1/5/1386. Πρβλ. Zacharia- 
dou, «Marginalia», 201. Η ίδια, «From Avlona to Antalya», 229. Η Πάργα και το Φανάρι 
κατελήφθησαν από τον Μπογκόη, ηγεμόνα της Άρτας το 1400' βλ. στο Ιστορικό Αρχείο 
Κέρκυρας, Βενετοκρατία, φ. 97. f. 1-2 (Πρεσβεία, υπ’ αρ. 4. 1542). AAV τ. 3. 229-230 
(869) 23/4/1401. Βλ. και Ασωνίτης, «Σχέσεις», 30.

52. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 116-122.
53. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 164-165. Ο ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 156-159. Μαλ- 

τέζου, «Προσωπογραφικά», 11-12. Η Ναύπακτος είχε καταληφθεί το 1394 από Τούρ
κους, όμως για σύντομο διάστημα· βλ. Ασωνίτης. Αιτωλοακαρνανία, σ. 140. Η κατάληψη 
αυτή δεν φαίνεται να έγινε κατόπιν πολιορκίας, αλλά με άλλη μέθοδο, ίσως με ενέδρα 
από ολιγάριθμες δυνάμεις, που εκδιώχθηκαν τελικά από τους κατοίκους.

54. Sathas, Documents, τ. 6. 215 (Stefano Magno).
55. Περίπου έξι ημέρες διήρκεσε η πολιορκία αυτή (23-29 Αυγούστου 1502)· βλ. 

Πλουμίδης, «Φύλαξη», 97. Η σύντομη διάρκεια της πολιορκίας εξηγείται από την ισχύ 
της τεχνολογίας, η οποία αντικατέστησε τη συμμετοχή των ολιγάριθμων δυνάμεων, 
καθώς και από το γεγονός ότι εντασσόταν στο πλαίσιο της προηγούμενης βενετικής 
επιχείρησης στην Κεφαλληνία. Πρβλ. κατωτέρω σσ. 243-244.

56. Η εκμετάλλευση του χρόνου από την πλευρά των αμυνομένων οδήγησε σε 
αποτυχία τις επιχειρήσεις του Φιλίππου Α’ του Τάραντος (1304) και του Heredia (1378) 
κατά του κάστρου της Άρτας. Στην πρώτη περίπτωση, η έγκαιρη καταστροφή των πε
ριφερειακών οικημάτων του κάστρου και η αποχώρηση των κατοίκων από την περιοχή 
με τις περιουσίες τους, απέκοψαν τις δυνατότητες ανεφοδιασμού των εχθρικών στρα
τευμάτων βλ. Chron. Mor. Fr., §§983, 991, σσ. 384-385, 387. Στην δεύτερη, η έγκαιρη
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κάστρων του εξεταζόμενου χώρου, οι αμυνόμενοι φαίνεται ότι βρίσκο
νται σε πλεονεκτική θέση.57 Το γεγονός αυτό αποδεικνύουν η δυσκολία 
κατάληψης σημαντικών κάστρων (π.χ. Άρτα, Ιωάννινα) και η προσφυγή 
σε άλλες τακτικές και στρατηγικές μεθόδους, όπως είναι ο δόλος, τα 
τεχνάσματα και η εξαγορά.

Πάντως ο τοπογραφικός παράγοντας επηρέαζε καθοριστικά τον χρό
νο διεξαγωγής της πολιορκίας, καθιστώντας απρόσβλητα ορισμένα κά
στρα, όπως επισημαίνει ο Χρονικογράφος των Τόκκων.58 Επιπλέον, το 
είδος των στρατιωτικών δυνάμεων έπαιζε ρόλο στη διάρκεια και την έκ
βαση των πολιορκιών. Είναι χαρακτηριστικό το γεγονός ότι από τις δι
εξαχθείσες πολιορκίες, οι περισσότερες κρίθηκαν τελικά από σύντομες 
μάχες και συμπλοκές, στις οποίες για άλλη μια φορά ο αιφνιδιασμός 
απεδείχθη το καταλληλότερο μέσο εκμετάλλευσης του χρόνου στον πό
λεμο.59 Στρατιωτικές δυνάμεις με ελαφρύ οπλισμό, όπως ήταν οι δυ
νάμεις των κάστρων της περιοχής, εκτελούσαν ταχύτατες επιχειρήσεις, 
που οδηγούσαν στη λύση μακρών πολιορκιών. Σε αυτές συμμετείχαν 
κυρίως δυνάμεις τακτικού στρατού, βαρείς ιππότες και πεζοί, ενώ η 
επιτυχής έκβασή τους εξαρτιόταν από τη συγκέντρωση μεγάλων αριθ
μητικά δυνάμεων και την εφαρμογή και χρήση σύγχρονων πολεμικών 
μεθόδων και μέσων (υπονόμευση, πυροβολικό).60

Οι απόπειρες των αλβανικών φυλών να καταλάβουν κάστρα, όπως

αποχώρηση του Γκίνη Σπάτα από το κάστρο, του έδωσε τη δυνατότητα να συλλάβει με 
ενέδρα τον αρχηγό της επιχείρησης· βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 115-118.

57. Εξάλλου, στην πολιορκία η άμυνα είναι πλεονεκτικότερη, καθώς παρέχει στον 
αμυνόμενο τη δυνατότητα επιλογής του πεδίου μάχης· βλ. Rogers, «Vegetian “science of 
warfare”», 14.

58. Χρον. Τόκκων, στ. 246: «Άνάτριχα του έρχετον καί δύσκολος ό τόπος» (Αγγελό- 
καστρο), 2049: «Χέρωμαν ήτον δυνατόν έκεϊνον το καστέλλι» (Βομπλιανά), 2887-2888: 
«Ποτέ ούδεν έπίστευε νά κουρσευθή ή ’Άρτα,/ ότι έ'χει τόπους δυνατούς, στενώματα 
μεγάλα» (Άρτα), 3221-3223: «δτι είναι κάστρον δυνατόν εις χέρωμα απάνω/ καί ουδέν 
βόλεϊ μέ πόλεμον ποτέ νά το έπάρουν,/ άμή μέ παρακαθισμόν ώστε νά το έπάρουν» 
(Αργυρόκαστρο).

59. Βλ. ανωτέρω σ. 152 σημ. 15 (νυχτερινή συμπλοκή Ανδηγαυών και Βυζαντινών στο 
Βεράτιο και νυχτερινή επίθεση των πολεμιστών του «δεσπότη» Θωμά κατά των Ανδη
γαυών έξω από το κάστρο των Ρωγών).

60. Χαρακτηριστική για την εφαρμογή της αρχής της συγκέντρωσης των μέσων και 
την χρήση σύγχρονης πολεμικής τεχνολογίας είναι η επιχείρηση των Βενετών κατά του 
κάστρου Αγ. Γεωργίου Κεφαλληνίας (1500). Πρβλ. κατωτέρω σσ. 241-243.
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τα Ιωάννινα ή τη Βόνιτσα, υπήρξαν ατυχείς.61 Οι αποτυχίες αυτές ήταν 
αποτέλεσμα ενός συνδυασμού παραγόντων: η έλλειψη α) ικανού αριθ
μού στρατιωτικών δυνάμεων, β) βαρειά οπλισμένων στρατιωτών και γ) 
σύγχρονων πολεμικών μέσων, όπως ήταν οι βομβάρδες, στερούσε στους 
Αλβανούς τη δυνατότητα οργάνωσης και διεξαγωγής μιας μακράς επι
χείρησης για την κατάληψη κάστρων με ισχυρή φύλαξη.62 Άλλωστε οι 
αλβανικές φυλές εφάρμοζαν την τακτική των αλλεπάλληλων επιδρομών 
ως μέσο πίεσης και τελικής παράδοσης των κάστρων. Η τακτική αυτή 
υπήρξε οπωσδήποτε προϊόν των πολεμικών τους παραδόσεων. Ανάλο
γη τακτική εφάρμοσαν και οι Τούρκοι ως τα μέσα του 15ου αι., αφού 
και αυτοί συντίθεντο από σώματα ελαφρά οπλισμένων στρατιωτών και 
στόχευαν στην κάμψη του αντιπάλου μέσω της λεηλασίας και των υλι
κών καταστροφών.63

Αντίθετα, ο Κάρολος Α' Τόκκο χρησιμοποίησε και τακτικές δυνάμεις 
για την προσβολή ορισμένων κάστρων64 και η επιτυχία των κατακτή-

61. Για τις άκαρπες προσπάθειες αποκλεισμού των Ιωαννίνων βλ. Χρον. Ιωαννίνων, 
§17. σ. 86 (επιχείρηση Γκίνη Φράτη, 1377), §§18-20, σσ. 87-88 (επιχείρηση Μαλακασαίων, 
1379). §29, σ. 94 (επιχείρηση Γκίνη Σπάτα. 1384). Χρον. Τόκκων, στ. 87-106 (επιχείρηση 
Αλβανών κατά Βόνιτσας), 1418-1428 (επιχείρηση Μουρίκη Σπάτα κατά Ιωαννίνων).

62. 0 Σ. Ασωνίτης (Αιτωλοακαρνανία, σσ. 78-9, 141) θεωρεί ότι οι Αλβανοί δεν είχαν 
εμπειρία στην κατάληψη κάστρων. 0 Μ. Κορδώσης («0 Γουλάς των Ιωαννίνων», 153) 
αποδίδει την αδυναμία των Αλβανών να καταλάβουν κάστρα στον ελαφρύ τους οπλι
σμό. Η Α. Ζαφράκα («Βοδηνά», 168) συσχετίζει τα κάστρα με την τακτική των νομα
δικών λαών. Από το Χρονικό των Τόκκων όμως προκύπτει ότι οι Αλβανοί στην περιοχή 
της Αιτωλοακαρνανίας δεν διέθεταν ικανό αριθμό φρουρών, αντίθετα με τον Κάρολο 
Τόκκο, ο οποίος έδινε σημασία στην καλή φρούρηση των κάστρων βλ. ανωτέρω σ. 154 
σημ. 27, σ. 155 σημ. 28. Έτσι εξηγείται και η αδυναμία των Αλβανών να διατηρήσουν 
τα κάστρα, όπως διαφάνηκε από την έλευσή τους στη Θεσσαλία- βλ. Rubiò, Diplomatari. 
αρ. 129 (1325). σ. 160. Πρόκειται, λοιπόν, για συνδυασμό παραγόντων και όχι για έλλει
ψη γνώσης της πολιορκητικής τέχνης, όπως προκύπτει από τη μεγάλη επιχείρηση του 
1379 κατά των Ιωαννίνων, η οποία ήταν άρτια οργανωμένη σε τακτικό και στρατηγικό 
επίπεδο.

63. Για την αδυναμία των Τούρκων να κατακτήσουν τα βυζαντινά κάστρα βλ. 
Μαλάμογλου, «Οθωμανικά στρατεύματα», 53. Οι επιτυχείς καταλήψεις των μικρών κά
στρων της περιοχής των Ιωαννίνων από τους τούρκους μισθοφόρους του Θωμά ερμηνεύ
ονται από την έλλειψη ισχυρής φύλαξης, καθώς πολλά από αυτά υποστηρίζονταν από 
μεμονωμένους ντόπιους άρχοντες (π.χ. Ιωάννης Καβοκαβάδης στην Αραχωβίτσα).

64. Χρον. Τόκκων, στ. 224-272 (άκαρπη επίθεση κατά του Αγγελοκάστρου), 545-677 
(επιχείρηση κατά της Γλαρέντζας), 2503-2523 (άκαρπη επίθεση του Λεονάρδου Τόκκο 
στους Ρωγοός).
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σεών του οφείλεται στην γνώση της κατάλληλης σε κάθε περίπτωση 
χρήσης των μέσων και του στρατού. Η περίπτωση της κατάληψης της 
Άρτας το 1416, μέσω της σταδιακής απόσπασης των περιφερειακών της 
ερεισμάτων, είναι χαρακτηριστική.65 Οι Βενετοί με την εμπλοκή τους 
μόνο στα κάστρα του παράκτιου χώρου, εξασφάλιζαν το πλεονέκτημα 
του εφοδιασμού δια θαλάσσης, ενώ χρησιμοποιούσαν εξειδικευμένες 
δυνάμεις (βαλλισταρίους) τόσο για την προσβολή, όσο και για την άμυ
νά τους. Η επιλογή των συγκεκριμένων κάστρων από τους Βενετούς 
δείχνει ότι οι πολεμικοί τους στόχοι στην περιοχή επικεντρώνονταν στον 
έλεγχο του Ιονίου πελάγους και των προσβάσεών του στους εμπορικούς 
δρόμους του κεντρικού και νότιου ελλαδικού χώρου.

Σε μια περίοδο μάλιστα, κατά την οποία οι πολεμικές επιχειρήσεις 
διεξάγονταν από μικρό αριθμό στρατιωτικών δυνάμεων, η πολιορκία 
αποτελούσε μια επιχείρηση μικρής έκτασης: διεξαγόταν κυρίως σε μι
κρά κάστρα και κατά προτίμηση από εξειδικευμένους πολεμιστές, ώστε 
να μειώνεται ο χρόνος διεξαγωγής της και να αντισταθμίζεται η έλλει
ψη μεγάλου αριθμού δυνάμεων.66 Έτσι, η εκμετάλλευση του χρόνου 
φαίνεται ότι αποτέλεσε βασική αρχή του πολέμου και τηρήθηκε τόσο 
από τους Βενετούς, όσο και από τον Κάρολο Α' Τόκκο. Αν και η χρήση 
εξελιγμένων τεχνολογικά μέσων, όπως ήταν το κανόνι, ήδη από τα τέλη 
του 14ου αι., έκανε την πολιορκία περισσότερο αποτελεσματική, δεν 
άλλαξε τον χρόνο διεξαγωγής της. Η νέα τεχνική που εφαρμόστηκε στις 
οχυρώσεις (προμαχώνες) συνέβαλε στην ενίσχυση της άμυνας των κά
στρων και αύξησε τη διάρκεια των πολιορκιών μόλις στα τέλη του 15ου 
αι., οπότε οι στρατιωτικές επιχειρήσεις «επιστημονικοποιούνται» και η 
τακτική του πολέμου αλλάζει σε σχέση με το παρελθόν.67

Με την έλευση των Τούρκων διεξάγονται στον δυτικοελλαδικό χώρο 
πόλεμοι ολοκληρωτικού τύπου.68 Οι μακρόχρονες πολιορκίες της Ναυ- 
πάκτου (1477) και της Κεφαλληνίας (1500) σε σχέση με τις αντίστοιχες

65. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 200-207.
66. Όπως προκύπτει από τις πηγές, στα περιφερειακά μικρά κάστρα οι πολιορκίες 

δεν διαρκούσαν πάνω από δύο ημέρες, αφού δεν υπήρχαν σ’ αυτά δυνάμεις φρούρησης 
ή, εάν υπήρχαν, ήταν ολιγάριθμες.

67. Για την επίδραση των νέων όπλων στην πολιορκία βλ. M.G.A. Vale, «New tech
niques and Old ideals: The impact of Artillery on War and Chivalry at the end of the Hun- 
drend years War», στο: War, literature and politics, σσ. 58-60.

68. 0 πόλεμος του 16ου αι. είναι τεχνολογικά αρτιότερος και συνοδεύεται από 
αύξηση της επιθετικότητας· βλ. Hale, «Explanations of war», 341. 360.
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της Άρτας (1304) ή του Βερατίου (1280/1) δεν διαφοροποιούνται μόνο 
ως προς τον αριθμό των στρατιωτικών δυνάμεων, αλλά και ως προς το 
είδος των όπλων και των οχυρώσεων, καθώς και ως προς τη νοοτροπία 
των επιτιθεμένων. Η διατήρηση των κεκτημένων, στόχος των Ανδηγαυ- 
ών και των Βυζαντινών, η οποία προσέδιδε επίφαση άμυνας στις επι
χειρήσεις τους και παρέτεινε τον χρόνο τους, δεν χαρακτήρισε και τις 
επιχειρήσεις των Βενετών και των Τούρκων. Σε αυτές, η παράταση των 
επιχειρήσεων υπήρξε το αποτέλεσμα ενός επιθετικού πολέμου, με τον 
οποίο επιδιωκόταν η επιβολή σε ένα συγκεκριμένο χώρο.69 Έτσι, αν 
και η πολιορκία συνδέεται εκ φύσεως με την άμυνα, τόσο τα πολεμικά 
μέσα, όσο και ο πολεμικός στόχος τη συνδέουν με την επίθεση.70 Και 
στις δυο περιπτώσεις (άμυνα και επίθεση), η διάρκεια, που εκφράζει 
τον χρόνο στην πολιορκία, είναι αυτή που καθορίζει το αποτέλεσμα του 
πολέμου, τόσο σε τακτικό, όσο και σε στρατηγικό επίπεδο.71

Οι εκ παρατάξεως μάχες δείχνουν την ενότητα τόπου και χρόνου 
στον πόλεμο,72 είναι σύντομες73 και συνδέονται ασφαλώς με το είδος 
και την ποιότητα του στρατού. Στον εξεταζόμενο χώρο είναι λίγες οι 
περιπτώσεις εκ παρατάξεως μαχών, αφού το ορεινό τοπίο προσφέρε- 
ται για συγκρούσεις σε διαβάσεις και υψίπεδα. Οι μάχες του Αχελώου

69. Βλ. κατωτέρω σσ. 196-200.
70. Ο «επιθετικός» ρόλος ορισμένων κάστρων της περιοχής αποδεικνύει την διαπί

στωση αυτή· πρβλ. ανωτέρω σσ. 85-87.
71. Η διάρκεια στην πολιορκία σημαίνει φθορά στην αντοχή και το ηθικό των εμπο

λέμων, όπως απέδειξε η εξάντληση των αμυνομένων και η προσβολή του βυζαντινού 
στρατού από επιδημία, κατά τη διάρκεια της μακράς πολιορκίας της Άρτας από τους 
Βυζαντινούς (1339/40). Η λύση της πολιορκίας και η αποχώρηση του αυτοκράτορα 
υπήρξε το αποτέλεσμα της μακράς της διάρκειας στο πεδίο της τακτικής, ενώ στο πε
δίο της στρατηγικής η επιλογή των διαπραγματεύσεων απέτρεψε την περαιτέρω φθορά 
του βυζαντινού στρατού. Βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 518-520, 525. Πρβλ. κατωτέρω 
σ. 231. Για τη διάρκεια ως χαρακτηριστικό των μεσαιωνικών πολιορκιών βλ. S. McGlynn, 
«Myths of medieval warfare», History Today 44 (1994), 28-34.

72. Οι μάχες αυτού του είδους διεξάγονταν σε μια δραματική ενότητα χρόνου, τό
που και δράσης και ήταν ιδιαίτερα ορμητικές. Πρβλ. Keegan, Ιστορία πολέμου, σ. 421.

73. Σύμφωνα με τον Vegetius «μια ανοικτή μάχη αποφασίζεται σε δύο ή τρεις ώρες, 
μετά από τις οποίες όλες οι ελπίδες της ηττημένης πλευράς χάνονται»· βλ. Rogers, «Veg- 
etian “science of warfare”», 12. Επίσης, οι τακτικές μάχες διεξάγονται κατά τη διάρκεια 
της ημέρας· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1894-1844 (όπου επισημαίνεται ο τερματισμός των 
επιχειρήσεων με την έλευση της νύχτας). Βλ. και ανωτέρω σ. 158 σημ. 48 (επιχείρηση 
κατά Γλαρέντζας, 1407).
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(1358/9), του Μεσοποτάμου (1399) και της Κρανέας (1412) είναι οι πιο 
χαρακτηριστικές. Η μάχη του Αχελώου διεξήχθη σε πεδινό σημείο στην 
ευρύτερη περιοχή του Αγγελοκάστρου μεταξύ των δυνάμεων του Νικη
φόρου Β' Ορσίνι και των Αλβανών της περιοχής.74 Από την περιγραφή 
του Καντακουζηνού προκύπτει ότι κατά τη διάρκεια της συμπλοκής 
οι τακτικές δυνάμεις του Νικηφόρου, που ενισχύθηκαν από τούρκους 
πολεμιστές, αιφνιδιάστηκαν από τους Αλβανούς, οπότε ο Νικηφόρος 
«...έπιπτε μαχόμενος πριν τάς φάλαγγας συμμίξαι».75

Στην περιοχή του Μεσοποτάμου εξεστράτευσε ο ηγεμόνας των Ιωαν- 
νίνων, Esau Buondelmonti εναντίον του Γκίνη Ζενεβίση «μετά πάσης δυ- 
νάμεως αύτοϋ».76 Εκτός από τις τακτικές δυνάμεις που συνόδευαν τον 
ιταλό ηγεμόνα, στρατεύματα Μαλακασαίων και Μαζαρακαίων, καθώς 
και κατοίκων του Πάπιγκου και των Ζαγορίων συμμετείχαν στην επι
χείρηση. Και στην περίπτωση αυτή, οι Αλβανοί που παρακολουθούσαν 
την πορεία του στρατού του Esau, τον αιφνιδίασαν εκμεταλλευόμενοι 
τη θύελλα που ενέσκηψε.77

Η μάχη της Κρανέας διεξήχθη σε «κατατόπι», στην περιοχή νότια 
του Μεσοποτάμου, μεταξύ των δυνάμεων του Λεονάρδου Τόκκο και του 
Γκίνη Ζενεβίση.78 Οι Αλβανοί «επτά φλάμουρα έκαμαν», ενώ ο Τόκκο 
«χωρίζεται εις τρία./ Και ήλθαν καί έσμίξασιν οί δυο οί όμπροστέλλες./

74. Καντακουζηνός, τ. Γ', σ. 319. Χρον. Ιωαννίνων, §4. σ. 76. Για την τοποθεσία της 
μάχης βλ. κατωτέρω σ. 289 σημ. 343.

75. Καντακουζηνός, τ. Γ', σ. 317. Ο Νικηφόρος πρέπει να είχε τη στρατιωτική 
υποστήριξη Θεσσαλών, εφόσον εκείνοι τον ενίσχυσαν και κατά τη διάρκεια της εκεί 
επιβολής του· βλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 113-114. Αλλά και οι δυσαρε- 
στημένοι από την αλβανική κυριαρχία κάτοικοι της Ηπείρου πρέπει να εντάχθηκαν 
στις στρατιωτικές του δυνάμεις. Αν συνδυάσουμε την αναφορά του Χρονικού των 
Ιωαννίνων για έλλειψη αξιόμαχης δύναμης από την πλευρά του Νικηφόρου, που τον 
ανάγκασε να προσλάβει τούρκους μισθοφόρους, με τα λεγάμενα του Καντακουζηνού 
για πρόθεση του Μικηφόρου να συντάξει φάλαγγες, συμπεραίνουμε ότι ο αριθμός 
του τακτικού στρατού του ήταν πράγματι μικρός. Στην επιχείρηση του Αχελώου φαί
νεται ότι η υπεροχή των Αλβανών οφειλόταν στη δυνατότητα επιλογής του πεδίου 
της μάχης.

76. Για την περιοχή του Μεσοποτάμου βλ. ανωτέρω σ. 58 σημ. 74.
77. Χρον. Ιωαννίνων, §§39-40. σσ. 100-101. Η αφήγηση του Χρονικού δεν παρέχει 

λεπτομέρειες της σύγκρουσης, αλλά από τη σύλληψη του Esau και των «αρχόντων» του 
προκύπτει ότι προηγήθηκε συμπλοκή. Στη μάχη αυτή οι Ζενεβισαίοι είχαν το πλεονέ
κτημα της επιλογής του πεδίου της μάχης.

78. Χρον. Τόκκων, στ. 1704-1818. Για την Κρανέα βλ. ανωτέρω σ. 60 σημ. 82.
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Μέ τα κοντάρια έκτύπησαν έτοΰτοι των Γιαννίνων./ τους πλέους 
άποδείρασιν από του Ζενεβέση./ Ή πρώτη του ή σύνταξις όλη εις την 
γην έστρώθη.../ Άμή έκ το πλήθος το πολύ δεν είχαν τι να κάμουν./... 
ολόγυρα τούς έβαλαν οί σύνταξες οί άλλες.../Εκείνοι πάλε άπόδειραν 
πολλούς άπύ τού κόντου,/ διότι άπό τέσσερεις έρχονταν εις τόν έναν».79 
Η συμπεριφορά των Αλβανών, που επιχειρούσαν να προκαλέσουν την 
επίθεση του Τόκκο και την απομάκρυνσή του από την οχυρή θέση στην 
οποία βρισκόταν80 και εν τέλει, η αριθμητική τους υπεροχή κατέβαλε 
την αντίσταση των δυνάμεων του Τόκκο. Στις δυνάμεις αυτές συμμε
τείχαν «άρχοντες γιαννινιώτες», «Φράγκοι εύγενικοί» και «στρατιώτες 
μαρτυρημένοι», τακτικοί πολεμιστές, οι οποίοι έφεραν «άρματα βα
ρέα».81

Και στις τρεις περιπτώσεις που αναφέρθηκαν, η νίκη των αλβανικών 
δυνάμεων οφείλεται στη δυνατότητα επιλογής του πεδίου της μάχης.82 
Αν και όλες οι εμπλεκόμενες δυνάμεις είχαν γνώση της τοπογραφίας, το 
επιτυχές αποτέλεσμα ήταν υπέρ της δύναμης εκείνης που κατόρθωσε 
να εκμεταλλευθεί τον χρόνο είτε με την αναμονή της κατάλληλης στιγ
μής για επίθεση (Αχελώος, Κρανέα), είτε με την άμεση εκμετάλλευση 
ενός τυχαίου γεγονότος (Μεσοπόταμος). Από τις περιγραφές των πη
γών, αναλυτικότερη είναι εκείνη της μάχης της Κρανέας του Χρονικού 
των Τόκκων. Η συμπλοκή των αντιπάλων παρουσιάζει μια μάχη εκ του 
συστάδην ιδιαίτερα αποφασιστική. Ανάλογες ήταν και οι μάχες, που 
διεξήχθησαν στον Αχελώο και στον Μεσοπόταμο, κάτι που επιβεβαιώνει 
το είδος των συγκρουόμενων δυνάμεων.

Επίσης, στο Χρονικό των Τόκκων περιγράφονται λεπτομερώς μάχες 
σώμα με σώμα, οι οποίες διεξήχθησαν σε πεδινά σημεία στην περιο

79. Χρον. Τόκκων, στ. 1733, 1736-1741, 1744-1745, 1748-1749. Για τις «σύνταξες» και 
τα «φλάμουρα» βλ. κατωτέρω σ. 280 σημ. 301.

80. Χρον. Τόκκων, στ. 1704-1723. Ο Λεονάρδος επιθυμούσε την αποφυγή της μάχης, 
αλλά οι νέοι πολεμιστές που «...πάντα το θράσος να έχουν/ κίνησαν αρματώθηκαν, δεν 
ήμποροϋν να στέκουν»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1717-1718.

81. Χρον. Τόκκων, στ. 1754, 1755, 1757, 1750. Την έννοια των τακτικών πολεμιστών 
αποδίδουν οι φράσεις «καλοί αρματωμένοι», «Φράγκοι διαλεχτοί, έμορφα παλληκά- 
ρια» κ.ά.· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1629, 1631.

82. Οι Αλβανοί είχαν επίσης εφαρμόσει την αρχή της ασφάλειας (Κρανέα, Μεσο
πόταμος), μέσω της παρακολούθησης του εχθρικού στρατού και της κατάλληλης χρήσης 
των δικών τους στρατιωτικών σωμάτων. Για την ασφάλεια ως αρχή του πολέμου βλ. 
Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σσ. 67-69. 141.
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χή της Αιτωλοακαρνανίας στις αρχές του 15ου αι. Στη θέση Βρωμοπί- 
δα «Ό Σγοϋρος άπαντήθηκεν μετά τοΰ καπετάνου,/ καί κονταρία τον 
έδωσεν τον Σγοϋρον ό Γαλιάσσος / ς’ το στόμα όσον έδύνατον, άλλ’ 
ούδ’ έσπάραξέν τον./ πάλιν άλλον τον έδωσεν άπό πλευροΰ εις το χέρι./ 
Χειροπιαστά τον έπιασαν.../ καί το φουσσάτο έτζάκισαν...».83 Κατά τη 
συμπλοκή αυτή «ήσαν καί πολλοί εκείνοι τοϋ κυρ Σγούρου», ενώ τις 
δυνάμεις του Καρόλου Α' Τόκκο αποτελούσαν «όλιγοί, άλήθειαν δια
λεγμένοι,/ αρματωμένοι όμορφα, Φράγκοι καί Αλβανίται».84 Η επιτυχία 
του Γαλάσο Πεκατόρε προήλθε από την εφαρμογή ενέδρας και αιφ
νιδιασμού.85 Σύντομα όμως η εξέλιξη της επιχείρησης ανετράπη από 
αντίστοιχη τακτική των Αλβανών, οι οποίοι επιτέθηκαν αιφνιδιαστικά 
στον στρατό του Γαλάσο, που είχε διασκορπιστεί μετά την προηγού
μενη μάχη. Με επίθεση στο κέντρο της μικρής άμυνας του Γαλάσο, ο 
Μουρίκης Σπάτα κατόρθωσε να κυριαρχήσει.86

Ανάλογη είναι και η περίπτωση της συμπλοκής εξήντα πολεμιστών 
του Ερκουλίου Τόκκο με 400 Τούρκους, η οποία έγινε κοντά στον Οφι- 
δάρη (Εύηνο) ποταμό, σε θέση όπου «’Έναι δε κάμπος όμορφος, πλήρης 
διά πολέμους».87 «Έρκούλιος γάρ ώρμησεν καί όλοι οί έδικοί του· / καί 
έσκυψαν τά κοντάρια, ς’ την μέσην τους έδώκαν καί κάθεείς άπόδειρεν 
Τούρκον μέ τό κοντάρι».88 Παρόλο που οι Τούρκοι βάδιζαν συνταγμένοι 
(«διωρθωμένοι») και υπερείχαν αριθμητικά, κατανικήθηκαν από τους 
πολεμιστές του Ερκουλίου, οι οποίοι ήταν «άρματωμένοι όμορφα μέ τά 
κοντάρια όλοι» και παρακολουθούσαν την πορεία τους.89 Πρόκειται για 
άλλη μια περίπτωση, στην οποία τα πλεονεκτήματα της γνώσης της το
πογραφίας και της επιλογής του πεδίου της μάχης απέδωσαν τη νίκη σ’

83. Χρον. Τόχχων, στ. 1072-1074, 1076, 1077. Για το πεδίο της μάχης βλ. ανωτέρω 
σ. 64 σημ. 104.

84. Χρον. Τόχχων, στ. 1069-1071.
85. «Καί στρατειάν έχώρισεν (ενν. ο Γαλάσο), όλους διαλεγμένους.../ να ύπάν να 

καρτερέσουσιν εις στράταν οπού έβόλει/ καί δταν έ'λθη να διαβη (ενν. ο Σγουρός), 
αιφνίδια να τον δώσουν»: βλ. Χρον. Τόχχων, στ. 1062, 1064-1065. Πρόκειται για άμεση 
εκμετάλλευση του χρόνου, η οποία επετεύχθη με κατασκοπευτική αποστολή· βλ. Χρον. 
Τόχχων, στ. 1055-1058. Για την όλη επιχείρηση βλ. Χρον. Τόχχων. στ. 1066-1100.

86. Χρον. Τόχχων, στ. 1082-1100.
87. Χρον. Τόχχων. στ. 2395. Για τη μάχη βλ. Χρον. Τόχχων, στ. 2368-2430. Για την 

περιοχή στην οποία διεξήχθη η μάχη βλ. ανωτέρω σσ. 61-62 σημ. 90.
88. Χρον. Τόχχων, στ. 2414-2416.
89. Χρον. Τόχχων, στ. 2385-2391, 2400. Οι δυνάμεις του Ερκουλίου είχαν το πλεο

νέκτημα της ασφάλειας.
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εκείνους που τα διέθεταν.90 Η αποφασιστικότητα με την οποία διεξήχθη 
η μάχη αυτή και μαρτυρεί ενότητα τόπου και χρόνου, διαφαίνεται από 
τη φράση του Χρονικού «έσκότωσαν πολλούς άπάνω εις την ώραν / κα'ι 
έπίασαν καί ζωντανούς πολλούς άπύ τούς Τούρκους».91

Μία ακόμη μάχη εκ του συστάδην φαίνεται ότι διεξήχθη σε πεδινή 
περιοχή της Ηπείρου, στη θέση Μάζωμα.92 Οι δυνάμεις του Λεονάρδου 
Τόκκο «μέ τα κοντάρια έκτύπησαν» και φόνευσαν τους περισσότερους 
πολεμιστές του Γιακούμπ Σπάτα.93 Και στην επιχείρηση αυτή, οι πο
λεμιστές του Τόκκο, δηλαδή οι άρχοντες οι «όμορφα άρματωμένοι» 
(τακτικές δυνάμεις) κατόρθωσαν να επικρατήσουν έναντι των Αλβανών, 
οι οποίοι, λόγω του είδους των στρατιωτικών τους δυνάμεων, αδυνατού
σαν να πάρουν μέρος σε εκ παρατάξεως μάχες.94 Στις περιπτώσεις που 
συνέβη να είναι εκείνοι οι νικητές σε ανοικτά πεδία, αυτό οφειλόταν 
στην αριθμητική υπεροχή (Κρανέα) ή στην παρέλκυση του εχθρού στο 
δικό τους πεδίο (Αχελώος, Κρανέα) ή στην εφαρμογή ενέδρας (Αχε
λώος, Βρωμοπίδα). Αντίθετα, η επιτυχία του στρατού του Τόκκο στις 
ανοικτές μάχες οφειλόταν ακριβώς στο είδος του (Μάζωμα).

Εξάλλου, η συμμετοχή «διαλεγμένων» Αλβανών στον στρατό και στις 
συγκεκριμένες μάχες υποδηλώνει αξιοποίηση από μέρους του Καρόλου 
Τόκκο, των ικανοτήτων της γνώσης της τοπογραφίας και των γρήγο
ρων κινήσεων, που είχαν οι αλβανοί στρατιώτες. Τις ικανότητες αυτές 
επιδείκνυαν οι Αλβανοί, ακόμα και όταν έπρεπε να διεξαχθεί μια μάχη 
σε ανοικτό πεδίο, το οποίο, στον εξεταζόμενο χώρο, ήταν σαφώς μικρό 
σε έκταση και είχε πολλές προσβάσεις και διεξόδους, που διευκόλυναν 
τους τακτικούς ελιγμούς, δηλαδή την περικύκλωση και την ενέδρα.95

90. «Έρκούλιος.../ έκεί τούς έ'φθασε κοντά εις το έμπα της κλεισούρας,/ (όπου 
επρεπε) να σεβοΰν εις τόπον έδικό τους,/ καί κατεβαίνει ό ποταμός, τον λέγουν 
Όφιδάρης»: βλ. Χρον. Τόχχων, στ. 2391-2394.

91. Χρον. Τόχχων, στ. 2421-2422.
92. Για τη μάχη αυτή βλ. Χρον. Τόχχων, στ. 2307-2334. Για το πεδίο της μάχης βλ. 

Συγκέλλου, «Κατάληψη», 202.
93. Χρον. Τόχχων, στ. 2320-2324. Η μάχη αυτή φαίνεται ότι διεξήχθη μεταξύ του 

ιππικού του Λεονάρδου και των πεζών Αλβανών. Η υπεροχή των πρώτων αιτιολογεί τη 
διεξαγωγή τακτικής μάχης.

94. Το ίδιο συμβαίνει και με τους Τούρκους τη συγκεκριμένη περίοδο (βλ. σύ
γκρουση στον Οφιδάρη).

95. Είναι φυσικό οι μάχες αυτές να έχουν μικρή διάρκεια, λόγω του περιορισμένου 
πεδίου και της συνήθους χρήσης αιφνιδιασμού κατά τη διεξαγωγή τους. Έτσι, αν και 
δεν αποτελούν κλασσικές περιπτώσεις τακτικών μαχών, παρουσιάζουν όμως αρκετά
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Η αξία του χρόνου δεν διαφαίνεται μόνο από την χρήση των δυνάμε
ων στα πεδία των μαχών, αλλά και από τη μετακίνηση των στρατιωτικών 
σωμάτων. Συγκεκριμένα, ο χρόνος κατά τον οποίο πραγματοποιούνται 
οι πορείες και μεταφέρονται τα εφόδια, τα ζώα και οι πολεμικές σκευές 
επηρεάζει τόσο τη διεξαγωγή, όσο και το αποτέλεσμα των επιχειρήσεων. 
Αν και οι πηγές δεν παρέχουν σχετικές πληροφορίες, έμμεσες αναφορές 
στις δυσκολίες πρόσβασης σε ορισμένα πεδία μαχών, είναι πιθανό να 
σχετίζονται με τις δυνατότητες μετακίνησης των στρατευμάτων. Εξάλ
λου το «δύσκολο» έδαφος των ορεινών περιοχών του δυτικοελλαδικού 
χώρου συντελεί α) στη μείωση της ταχύτητας της πορείας, οπότε αυξά
νεται ο χρόνος ώστε να αναπτυχθεί ένας στρατός σε μάχη, ή αντίθετα 
β) στην καθυστέρηση της εξέλιξης μιας εκστρατείας.96

Η πρώτη περίπτωση διαφαίνεται στις συμπλοκές των δυνάμεων του 
Θεόδωρου Αγγέλου με τον Πέτρο de Courtenay στην περιοχή του Ελβα- 
σάν (1217/8) και του Esau Buondelmonti με τους Αλβανούς στην περιοχή 
του Μεσοποτάμου (1399). Η δυσκολία μετάβασης του μεγάλου στρατού 
του λατίνου ηγεμόνα «έν ταΐς του Άλβάνου δυσχωρίαις» και του ηγε
μόνα των Ιωαννίνων «προς τά μέρη της Δίβρης», χάρισε το πλεονέκτημα 
του αιφνιδιασμού στον Θεόδωρο και στους Αλβανούς αντίστοιχα.97 Το 
ίδιο συνέβη και κατά την πορεία του στρατού του Τόρνο Τόκκο στην 
δύσβατη περιοχή των Αλκαδίων (1415/6).98 Η δεύτερη περίπτωση δια- 
φαίνεται στην εκστρατεία του Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου κατά του 
κράτους της Ηπείρου (1290). Η ατυχής εξέλιξή της οφείλεται, εκτός των 
άλλων, στον χρόνο μετακίνησης των στρατευμάτων. Η καθυστέρηση με 
την οποία έφτασαν τα γενουατικά συμμαχικά πλοία στον κόλπο της 
Άρτας δεν ευνόησε τη διεξαγωγή μιας ταυτόχρονης χερσαίας και ναυτι
κής επιχείρησης, σύμφωνα με την αρχική πρόθεση των Βυζαντινών. Επι
πλέον, την αργή υποχώρηση του βυζαντινού στρατού από τα Ιωάννινα 
εκμεταλλεύτηκε ο στρατός των αντιπάλων, που κινήθηκε γρήγορα και 
τους κατατρόπωσε.99

χαρακτηριστικά τους (βαρείς οπλίτες, είδος πεδίου) και εντάσσονται στις τοπικές συ
γκρούσεις της εξεταζόμενης περιόδου.

96. Πρβλ. Παππάς, Ορεινός πόλεμος, σσ. 131-132.
97. Πρβλ. κατωτέρω σ. 219 σημ. 9. Στην περίπτωση του Esau, ο στρατός του πορευό

ταν σε «δύσκολο» έδαφος, τις ιδιαιτερότητες του οποίου εκμεταλλεύτηκαν οι Αλβανοί. 
Για την έννοια του «δύσκολου» εδάφους βλ. Sun Zu, Τέχνη του πολέμου, σ. 66.

98. Χρον. Τόχχων, στ. 2346-2350.
99. Αντίθετα ευελιξία και ταχύτητα στις κινήσεις επέδειξαν οι δυνάμεις του ηγεμό-
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Οι τοπικές συγκρούσεις που διεξήχθησαν στον ηπειρωτικό χώρο απο- 
δεικνύουν ότι τα ελαφρά οπλισμένα στρατιωτικά σώματα των Αλβανών 
και των Τούρκων ήταν ευέλικτα και μπορούσαν να κινούνται γρήγορα 
στις ορεινές διαβάσεις.100 Αλλά και οι δυνάμεις του Καρόλου Α' Τόκκο 
ήταν εξίσου ευέλικτες. Εκείνο όμως που διαφοροποιεί το αποτέλεσμα 
του πολέμου για κάθε δύναμη, είναι η έκταση του θεάτρου του πολέ
μου. Ενώ οι Αλβανοί πολεμούσαν σε μικρό θέατρο, ο Κάρολος διεξήγε 
επιχειρήσεις σε ένα ευρύτερο χώρο. Έτσι, υιοθέτησε τη στρατηγική της 
τμηματικής απόσπασης εδαφών με σκοπό να ελέγξει την έκταση του 
θεάτρου του πολέμου.101 Στην Αιτωλοακαρνανία, όπου διεξήχθησαν οι 
πρώτες του επιχειρήσεις, η εφαρμογή της «κλεψιάς» μαρτυρεί τις δυ
νατότητες ευελιξίας του στρατού του. Η προώθησή του στην περιοχή 
της Ηπείρου έγινε μετά την εξασφάλιση, με διπλωματικά μέσα, της 
εξουσίας της πόλης των Ιωαννίνων, η οποία αποτελούσε σημαντική βάση 
για τις εκτεταμένες επιχειρήσεις που ακολούθησαν στις περιοχές Άρτας 
και Ιωαννίνων. Στις περιοχές αυτές, που κατελάμβαναν ένα γεωγραφικό 
χώρο με μεγαλύτερη έκταση από εκείνον της Αιτωλοακαρνανίας,102 οι 
ντόπιοι φαίνεται ότι ήταν πρόθυμοι να υποστηρίξουν στρατιωτικά τον 
νέο ηγεμόνα, εφοδιάζοντας τον στρατό και διευκολύνοντας την πορεία

να της Ηπείρου, Νικηφόρου· βλ. κατωτέρω σ. 186 σημ. 177. Για την εκστρατεία αυτή βλ. 
κατωτέρω σσ. 223-225.

100. Μετά την πρώτη σύγκρουση Αλβανών και Γαλάσο Πεκατόρε στη Βρωμοπίδα, 
οι Αλβανοί ανασυντάχθηκαν γρήγορα και επιτέθηκαν στους διασκορπισμένους «Φρά- 
γκους» πολεμιστές· βλ. Χρον. Τόκχων. στ. 1094-1098. Αλλά και στην Κρανέα, οι Αλβα
νοί «ωσάν να ρίξεις το νερόν ’ς την θάλασσαν άπέσω,/ ούτως πήγαν καί έσέβησαν ’ς τά 
τόσα τά φουσσάτα»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1735-1736. Για τις στρατιωτικές ικανότητες 
Αλβανών και Τούρκων στα «δυσπρόσοδα όρη» βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 496. Πρβλ. 
κατωτέρω σ. 217. Μάλιστα η μαχητική ικανότητα των Αλβανών και των τουρκικών μι
σθοφορικών ομάδων προερχόταν από την αξιοποίηση του χρόνου στην ειρηνική περίο
δο, κατά την οποία η διαβίωση σε βουνά και τραχιά απομονωμένα μέρη πρόσφερε τον 
απαραίτητο για στρατιωτική εκπαίδευση χρόνο. Βλ. ανωτέρω σ. 90.

101. Πρβλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 154.
102. Το γεγονός ότι η «κλεψία» εφαρμόστηκε μόνο στην περιοχή της Αιτωλοακαρ

νανίας οφείλεται στις μικρές αποστάσεις που χώριζαν τα κάστρα της περιοχής τόσο 
μεταξύ τους όσο και από τη βάση του Καρόλου, τη Λευκάδα, καθώς και στην ικανό
τητα του στρατού του Τόκκο να μετακινείται ευέλικτα στα ποτάμια, παράγοντες που 
αντιστάθμιζαν την τυχόν έλλειψη υποστήριξης από τους ντόπιους. Για τις πορείες στην 
Ήπειρο και την Αιτωλοακαρνανία κατά τη νεώτερη εποχή βλ. Κοκίδης, Στρατιωτική 
γεωγραφία, σσ. 108-110, 153-160.
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του.103 Η υποστήριξη των ντόπιων πρέπει να θεωρηθεί βέβαιη κατά την 
εκστρατεία του Καρόλου εναντίον του Γκίνη Ζενεβίση, η οποία οργα
νώθηκε αμέσως μετά την κατάκτηση των Ιωαννίνων (1411) και είχε αρ
κετές επιτυχίες (1412).104 Από την άλλη πλευρά, οι Αλβανοί του ορει
νού Ηπειρωτικού χώρου στηρίζονταν συνήθως στην υποστήριξη των 
ομοφύλων τους,'05 ενώ με το πλεονέκτημα του οικείου περιβάλλοντος 
δυσχέραιναν τις στρατιωτικές επιχειρήσεις του Καρόλου στην περιοχή 
τους. Παρόλα αυτά, ο στρατός του Τόκκο ήταν εξαιρετικά ευέλικτος σε 
μετακινήσεις στη θάλασσα και στα ποτάμια. Στην περιοχή της Αιτωλο
ακαρνανίας, κάστρα που περιβάλλονταν ή βρίσκονταν σε προσβάσεις 
ποταμών (Δραγαμέστο, Ανατολικό, Κατοχή, Βάρνακας) δεν φαίνεται να 
αποτελούσαν εμπόδιο για τις δυνάμεις του Τόκκο, οι οποίες τα προ
σέγγιζαν με ευκολία.106 Στο δε Ιόνιο πέλαγος, οι επιχειρήσεις κατά της 
Γλαρέντζας (1407 και 1413) αποτελούν σαφή απόδειξη της ευελιξίας των 
ναυτικών του δυνάμεων.107

103. Φράσεις του Χρονικού όπως «οί πλέοι άπε τά ’Ιωάννινα τον δούκαν ήγαπούσαν», 
«καί έτρεχαν άκούλιθα άπό τά άλλα κάστρη / Παππιγγινοί, Ζαγόρια, έκ τον Άγιον 
Δονάτον» (στ. 1412, 1453-1454) δηλώνουν την αποδοχή του Καρόλου από τους ντόπι
ους, η οποία σε στρατιωτικό επίπεδο αναμένεται να περιλαμβάνει περιπτώσεις επι
μελητείας.

104. Χρον. Τόχχων, στ. 1629-1643. 1663-1695. Για το ακριβές έτος έλευσης του Κα
ρόλου Τόκκο στα Ιωάννινα βλ. Schirò, Cronaca, σ. 57. Η εύκολη και γρήγορη πρόσβαση 
των δυνάμεων του Καρόλου στις περιοχές του Ζενεβίση (Λαχανόκαστρο) μαρτυρεί ότι 
οι ντόπιοι διευκόλυναν τη διέλευσή τους, αφού «ό κόσμος τον ήγάπησαν καί έγύριζαν 
μετ’ αυτόν»· βλ. Χρον. Τόχκων, στ. 1656. Ανάλογη πρέπει να ήταν και η υποστήριξη 
που παρείχαν οι κάτοικοι της περιφέρειας των Ιωαννίνων στον Esau Buondelmonti στην 
εκστρατεία του κατά του Γκίνη Ζενεβίση (1399)· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §39, σ. 100. Βλ. 
και ανωτέρω σ. 164 σημ. 77, σ. 165 σημ. 82.

105. «’Εκείνοι ούδέν έδύνονταν μέ το καθ’ εαυτό τους / ή κούρση να ποιήσουσιν ή 
πούπετε να δράμουν,/...μόνον μέ δυναμιν πολλήν φουσσάτο να συνάξουν»: βλ. Χρον. 
Τόχχων, στ. 1675-1676, 1678.

106. Χρον. Τόχχων, στ. 289-290 (Δραγαμέστο), 383-385 (Ανατολικό), 204-205, 861- 
862, 871-872. 903-904 (Κατοχή), 211-215 (Κατοχή, Αγγελόκαστρο), 790-801 (Βάρνακας 
- Κανδήλες). Για τις ποτάμιες επιχειρήσεις του Τόκκο βλ. κατωτέρω σσ. 293-295.

107. Της ναυμαχίας στην Γλαρέντζα (1413) προηγήθηκαν οι προσπάθειες του πρί- 
γκηπα της Αχάίας να λεηλατήσει τα νησιά του Τόκκο. ο οποίος αντέδρασε άμεσα με 
την αποστολή πλοίων και δυνάμεων, που διαφύλαξαν τα νησιά και απέτρεψαν εχθρική 
εισβολή στην Αγ. Μαύρα· βλ. Χρον. Τόχχων, στ. 1837-1845, 1853-1857. Κατά τη σύγκρου
ση δε στην Γλαρέντζα. τα πλοία του Λεονάρδου Τόκκο εκινούντο με την ίδια ευελιξία 
που είχαν επιδείξει στο ίδιο μέρος μερικά χρόνια νωρίτερα (1407)· βλ. Χρον. Τόχχων, στ.
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Ταχύτητα στη μεταφορά στρατού, εφοδίων και πολεμικού υλικού 
χαρακτήριζε, όπως είναι φυσικό για μια κατεξοχήν ναυτική δύναμη, τη 
Βενετία. Η μακρά διάρκεια της πολιορκίας της Ναυπάκτου από τους 
Τούρκους (1477) εξηγείται από τη διαρκή βενετική υποστήριξη από μέ
ρους της θαλάσσης.’08 Βέβαια για τους Βενετούς, η απόκτηση της Κέρ
κυρας ως κύριας στρατιωτικής βάσης στον δυτικό ελλαδικό χώρο και 
η επακόλουθη κατάκτηση παράκτιων κάστρων του ηπειρωτικού χώρου 
εξυπηρετούσε μια στρατηγική που στόχευε στη διασφάλιση ενός συ
γκεκριμένου σε έκταση πεδίου δράσης και κατά συνέπεια, ελεγχόμενου. 
Στο πεδίο αυτό, η Βενετία ήταν δυνατό να ελέγχει αποστάσεις, να εξα
σφαλίζει προσβάσεις και να έχει γνώση του αριθμού των στρατιωτικών 
δυνάμεων και της υποστήριξης, που απαιτούνταν για κάθε επιχείρηση. 
Έτσι, κατόρθωσε να παραμείνει κυρίαρχη στον χώρο του Ιονίου επί 
μακρόν, και μάλιστα σε περίοδο εσωτερικής εξάντλησης από συνεχείς 
πολέμους στην Terraferma.108 109 Η διατήρηση του ελέγχου σε μια περιοχή 
που αποτέλεσε πεδίο σκληρών στρατιωτικών αναμετρήσεων μετά το β' 
μισό του 15ου αι., λόγω των βενετοτουρκικών πολέμων,110 σήμαινε και 
την προάσπιση ενός προπυργίου που είχαν δημιουργήσει οι ίδιοι οι Βέ
νετοι, αμυνόμενοι κατά της οθωμανικής επέκτασης στη Δύση.

Η επιλογή της εποχής του έτους αποτελεί ουσιαστικό παράγο
ντα για τη διεξαγωγή του πολέμου.111 Οι περισσότερες στρατιωτικές 
επιχειρήσεις διεξάγονται, ως είθισται, κατά τη διάρκεια του θέρους. 
Στις αφηγηματικές πηγές των εξεταζόμενων πολεμικών συγκρούσεων 
αναφέρεται συχνά η περίοδος διεξαγωγής τους και από τα βενετικά 
έγγραφα προκύπτει το χρονικό διάστημα της πολεμικής δραστηριότη
τας. Το Χρονικό των Ιωαννίνων με την επανάληψη της φράσης «εις τον 
καιρόν τού τρύγου» προσδιορίζει τις επιχειρήσεις των Αλβανών κατά

1891-1892, 545-556, 586-590, 596. Πρβλ. κατωτέρω σσ. 297-299, 295-296.
108. Pepper, «Fortress and fleet», 42.
109. Για τους πολέμους αυτούς (πόλεμος της Carrara, 1405 - πόλεμος με Ουγγαρία, 1412- 

1413 - πόλεμοι με το Μιλάνο, 1426-1454) βλ. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 20-43.
110. Εκτός από τους δύο βενετοτουρκικούς πολέμους (α': 1463-1479 και β': 1499- 

1500), η Βενετία ενεπλάκη και σε πολέμους στην ιταλική ενδοχώρα (1478-1494 και 1494- 
1508), έχοντας έτσι ανοικτά δύο πολεμικά μέτωπα. Για τους πολέμους αυτούς βλ. Mal
lett - Hale, Military organization, σσ. 45-64.

111. Εκτός από τον τόπο (το πεδίο), η ώρα της ημέρας και οι ατμοσφαιρικές συν
θήκες επηρεάζουν τη συμπλοκή· βλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 143. Για τον χρόνο της 
εκστρατευτικής περιόδου βλ. Mallett, Mercenaries, σ. 191.
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των Ιωαννίνων τη θερινή περίοδο,112 ενώ με τη σαφή απόδοση των μη
νών ορισμένων επιχειρήσεων προβάλλει την άνοιξη ως κατάλληλη εκ- 
στρατευτική περίοδο.113 Επίσης, στο Χρονικό των Τόκκων αναφέρεται η 
περίοδος ανοίξεως - θέρους ως συνήθης για πολεμικές συγκρούσεις.114 Η 
ίδια περίοδος προσφέρεται για τη διεξαγωγή χερσαίων και ναυτικών επι
χειρήσεων.115 Τα βενετικά έγγραφα αναφέρουν τη συγκεκριμένη περίοδο

112. Χρον. Ιωαννίνων, §17, σ. 86 (επιχείρηση Γκίνη Φράτη, 1378), §27. σ. 93 (επίθεση 
Ταμουρτάση στην Άρτα, 1384/5). Την ίδια περίοδο και για τρία συνεχή έτη (1367-1370), 
φαίνεται ότι πραγματοποιήθηκαν οι επιδρομές του Πέτρου Λιώσα κατά των Ιωαννίνων, 
οι οποίες «ούκ έώσιν αυτήν (ενν. την πόλη) έσοδιάζειν χρόνους τρεις»· βλ. Χρον. Ιωαν
νίνων, §13, σ. 84. Η περίοδος του τρύγου περιελάμβανε τον μήνα Σεπτέμβριο. Τον μήνα 
αυτό επιχείρησε να επιτεθεί στα Ιωάννινα ο Γκίνης Σπάτα (1382/3)· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, 
§25. σ. 92.

113. Χρον. Ιωαννίνων, §21, σ. 89 (επίθεση Γκίνη Σπάτα κατά Ιωαννίνων, 1379 «έν 
μηνί Μάίω»), §23, σ. 90 (επιθέσεις Θωμά εναντίον Μαζαρακαίων και Ζενεβισαίων, 1380 
«μηνί Ίουνίω β'»), §25, σ. 92 (κατάληψη Ρεβνίκου από τον Ισάίμ και επιχείρηση Γκίνη 
Σπάτα κατά Ιωαννίνων, 1382/3 «μηνί Μάίω ε'»· ακολούθησε η κατάληψη της Βελάς και 
της Βαγενητίας από τον Θωμά το καλοκαίρι), §34, σ. 97 (επίθεση Γκίνη Σπάτα κατά 
Ιωαννίνων, 1389 «τον ’Ιούλιον ζ'»), §39, σ. 100 (εκστρατεία Esau Buondelmonti εναντίον 
του Γκίνη Ζενεβίση στον Μεσοπόταμο, 1399 «μηνί Άπριλίω τη έκτη, τη Κυριακή τού 
Άντιπάσχα»),

114. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόκκων, στ. 235 (επίθεση Καρόλου Τόκκο στο Αγγελόκα- 
στρο «...την Λαμπράν, Κυριακήν του Πάσχου»), 325-326 (απόφαση Καρόλου Τόκκο για 
έναρξη επιχείρησης κατά της Άρτας «...ς’ τήν άνοιξην τού χρόνου»), 540-544 (επιχείρη
ση Λεονάρδου Τόκκο κατά Γλαρέντζας, καλοκαίρι του 1407), 3270 (επιχείρηση Τούρκων 
κατά Αργυροκάστρου, 1418 «τό καλοκαίρι»), 1633-1643 (έναρξη επιχείρησης Καρόλου 
Τόκκο εναντίον του Ζενεβίση την άνοιξη του 1411).

115. Η πολιορκία του Βερατίου από τον Κάρολο Α' Ανδηγαυό διεξήχθη την άνοιξη 
του 128Γ βλ. Γιαννακόπουλος. 0 αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σ. 243 σημ. 99. Η επιχείρηση του 
Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου κατά της Ηπείρου πραγματοποιήθηκε μεταξύ ανοίξεως 
και φθινοπώρου του 1290· βλ. Ασωνίτης, «Το πρόβλημα της χρονολόγησης», 129. Η εκ
στρατεία των Ανδηγαυών κατά της Άρτας έγινε τον Ιούνιο του 1304· βλ. Nicol, Despotate 
1267-1479, σ. 57 σημ. 93. Η εκστρατεία του Ανδρόνικου Γ' Παλαιολόγου εναντίον των 
Αλβανών διεξήχθη «άρχομένου έ'αρος» (1338)· βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 545. Πρβλ. Nicol, 
Despotate 1267-1479, σ. 110 σημ. 8. Η σέρβική κατάκτηση της Ηπείρου πραγματοποιήθηκε 
το καλοκαίρι του 1348· βλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σ. 78. Το καλοκαίρι του 
1386 ολοκληρώθηκε η κατάκτηση της Κέρκυρας από τους Βενετούς· βλ. Ασωνίτης, Ανδη- 
γαυική Κέρκυρα, σ. 121. Η Ναύπακτος πολιορκήθηκε από τους Τούρκους το καλοκαίρι 
του 1477. ενώ κατελήφθη από αυτούς το καλοκαίρι του 1499· βλ. Chron. Brev., αρ. 76/12, 
36/29. σσ. 573, 295. Βλ. και Schreiner, Die Kleinchroniken, σσ. 533-535, 519 σημ. 5. Τα Ιό- 
νια νησιά (εκτός Κέρκυρας) κατελήφθησαν από τους Τούρκους την περίοδο Αυγούστου
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ως συνήθη και για συγκρούσεις μικρότερης εμβέλειας.116
Κοινό χαρακτηριστικό των τοπικών συγκρούσεων του 14ου και 15ου 

αι. και κυρίως των επιδρομών των αλβανικών φυλών και των Τούρκων, 
αποτελεί το γεγονός ότι αυτές διεξάγονται προς το τέλος του καλοκαι
ριού. Πρόκειται για την περίοδο της συγκομιδής, την οποία στόχευαν 
να πλήξουν ή να αφαιρέσουν τόσο οι Αλβανοί, όσο και οι Τούρκοι.117 
Αλλά και οι Βενετοί με τις επιδρομές που εξαπέλυαν σε παραγωγικές 
περιοχές με αλυκές και ιχθυοτροφεία (π.χ. Σαγιάδα, Ανατολικό) κατά 
το ίδιο διάστημα, επιδίωκαν να πλήξουν την παραγωγή των περιοχών 
αυτών.118 Όμως οι βενετικές επιδρομές διαφέρουν από τις αλβανικές 
στο εξής: οι Βενετοί εντάσσοντας τις επιδρομές αυτές στις πολεμικές 
τους μεθόδους, τις χρησιμοποιούσαν ως μέσο διεκδίκησης της οικονομι
κής εκμετάλλευσης περιοχών του εξεταζόμενου χώρου.119 Αντίθετα, για 
τους Αλβανούς και τους τούρκους μισθοφόρους των τοπικών ηγεμόνων 
οι επιδρομές αποτελούσαν κύρια μορφή πολέμου, που στόχευε στην 
αφαίρεση υλικών αγαθών και στην οικονομική αποδυνάμωση του αντι
πάλου.120

Πάντως η επιλογή της εποχής του έτους για τη διεξαγωγή του πο
λέμου συνδέεται με τους στόχους του πολέμου. Για παράδειγμα, οι 
ωφελιμιστικοί στόχοι των αλβανικών φυλών αποδεικνύονται από τις

- Σεπτεμβρίου του 1479 (17/8/1479: Αγ. Μαύρα, 20/8/1479: Ιθάκη, 26/8/1479: Κεφαλληνία, 
8/9/1479: Ζάκυνθος)· βλ. Schreiner, Die Kleinchroniken, σσ. 520-521. Το καλοκαίρι του 1500 
ξεκίνησε η επιχείρηση των Βενετών κατά της Κεφαλληνίας, η οποία διήρκεσε μέχρι 
τις αρχές του χειμώνα του ίδιου έτους βλ. Κοσμετάτος, Κάστρο, σσ. 22, 24, 26 σημ. 1. 
Η πολιορκία της Λευκάδας από τους Βενετούς διεξήχθη τον Αύγουστο του 1502· βλ. 
Πλουμίδης, «Φύλαξη», 97.

116. Βλ. ενδεικτικά AAV τ. 1. 41 (60) 1322 ante Septembrem (αποστολή βενετικής 
βοήθειας στον Νικόλαο Ορσίνι που διεξήγε επιχειρήσεις στην περιοχή της Βαγενητίας 
και των Ιωαννίνων), τ. 2. 44 (328) 1/4/1387 (απόσπαση Σαγιάδας από τον Γκίνη Ζενεβί- 
ση), 243 (543) 15/5/1394 (κατάληψη Σαγιάδας από τον Esau Buondelmonti), 255 (560) 
24/7/1394 (τουρκική κατάληψη Ναυπάκτου), τ. 11. 333 (2811) 1/9/1423 (επιθέσεις Ερκου- 
λίου Τόκκο κατά Ναυπάκτου).

117. Βλ. ανωτέρω σ. 172 σημ. 112, 113. Για τους Τούρκους βλ. Μαλάμογλου, «Οθωμα
νικά στρατεύματα», 53-54.

118. Η εκστρατευτική περίοδος για τους Βενετούς περιελάμβανε την άνοιξη και τις 
αρχές του καλοκαιριού έως το φθινόπωρο, εφόσον και οι επιδρομές τους στόχευαν στην 
καταστροφή της σοδειάς· βλ. Mallett. Mercenaries, σ. 191. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 28, 32.

119. Πρβλ. Ασωνίτης, «Η Κέρκυρα ως εμπορικό κέντρο», 62.
120. Βλ. κατωτέρω σσ. 188-189.
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σύντομες κατά τη διεξαγωγή και επαναλαμβανόμενες κατά μία συγκε
κριμένη περίοδο (περίοδος συγκομιδής) επιδρομές. Αντιθέτως οι κατά 
την ίδια περίοδο πυκνές και μικρές σε εμβέλεια ένοπλες παρεμβάσεις 
των Βενετών, ως τις αρχές τουλάχιστον του 15ου αι., υποδηλώνουν την 
καιροσκοπική πολιτική της Γαληνοτάτης, η οποία επιθυμούσε σταδιακή 
διείσδυση στην περιοχή.121

Πρέπει, ωστόσο, να σημειωθεί ότι ορισμένες στρατιωτικές επιχει
ρήσεις διεξήχθησαν παρά τα ειωθότα, σε χειμερινή περίοδο. Σύμφωνα 
με το Χρονικό των Ιωαννίνων, η επιχείρηση των Μαλακασαίων κατά 
των Ιωαννίνων πραγματοποιήθηκε τον Φεβρουάριο του 1379.122 Μεταξύ 
Δεκεμβρίου και Ιανουάριου του 1384/5 εξαπολύθηκε επίθεση του Γκίνη 
Σπάτα κατά των Ιωαννίνων.123 Επίσης, τον Ιανουάριο του 1396 ο Γκίνης 
Σπάτα συγκρούστηκε με τις δυνάμεις του Εβρηνός-μπέη στην περιοχή 
του Δρίσκου.124 Σε προχωρημένη φθινοπωρινή περίοδο πρέπει να διε- 
ξήχθη η επιχείρηση των Τούρκων του Γιοσού-μπέη κατά της Βόνιτσας, 
όπως προκύπτει από την ατυχή εξέλιξή της, εφόσον οι Τούρκοι «... 
ηδραν και τον ποταμόν (ενν. Αχελώο) μέγαν κατεβασμένον / έρρουσαν 
να περάσουσιν, έπνίγηκαν έξ αυτους».125

Οι επιχειρήσεις αυτές φαίνεται ότι στόχευαν στον αιφνιδιασμό,126 
αφού οι δριμείς χειμώνες του δυτικοελλαδικού χώρου δεν διευκόλυναν

121. Η πολιτική αυτή περιελάμβαυε τη μέθοδο έμμεσων (π.χ. αγορές κάστρων) και 
επιλεκτικών άμεσων παρεμβάσεων (π.χ. καταλήψεις Πάργας, Φαναριού), με την οποία 
οι Βενετοί απέδειξαν ότι η εκμετάλλευση του χρόνου στον πόλεμο σημαίνει και αξιο
ποίηση της αναμονής για μια ευνοϊκότερη στιγμή για πόλεμο. Η αξιοποίηση της αναμο
νής είναι προφανής στην περίπτωση της κατάληψης της Ναυπάκτου (1407).

122. Χρον. Ιωαννίνων, §18, σ. 87. Στόχος της επιχείρησης ήταν ο αιφνιδιασμός των 
Ιωαννιτών, οπότε η επιλογή του χειμώνα εξυπηρετούσε άριστα τον στόχο αυτό. Για την 
επιχείρηση βλ. κατωτέρω σσ. 266-268.

123. Χρον. Ιωαννίνων, §29. σ. 94. Η φράση «άφνω» του Χρονικού μαρτυρεί την 
εφαρμογή αιφνιδιασμού, καθώς η επιχείρηση πραγματοποιήθηκε τη στιγμή απώλειας 
του Θωμά Πρελιούμποβιτς, ηγέτη των Ιωαννίνων βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §28, σ. 94. Βλ. 
επίσης Nicol, Despotate 1267-1479, σσ. 153-154. 0 Γκίνης Σπάτα επανήλθε κατά των Ιω
αννίνων λίγους μήνες αργότερα βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §32. σ. 96.

124. Χρον. Ιωαννίνων. §38, σσ. 99-100.
125. Χρον. Τόκκων, στ. 437-439. Πρβλ. ανωτέρω σ. 65. Αν και το Χρονικό δεν δηλώνει 

την εποχή της επιχείρησης, το γεγονός ότι ο Αχελώος βρισκόταν σε πλήρη στάθμη δεί
χνει ότι επρόκειτο πιθανώς για την περίοδο μεταξύ φθινοπώρου και χειμώνα.

126. Πρβλ. Braudel, Μεσόγειος, τ. Α', σ. 310. Παππάς, Ορεινός πόλεμος, σσ. 131. 20. Η 
αποτυχία τους απέδειξε ότι ο χειμώνας ευνοεί περισσότερο τον αμυνόμενο.
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τη διεξαγωγή στρατιωτικών επιχειρήσεων.127 Για τον λόγο αυτόν, μόνο 
τοπικές και σπάνια ξένες δυνάμεις επιχείρησαν να εξαπολύσουν χει
μερινές επιθέσεις, βασιζόμενες κυρίως στη γνώση της τοπογραφίας.128 
Για τον ίδιο λόγο, μόνο μικρής εμβέλειας συρράξεις και κυρίως επιδρο
μές μπορούσαν να διεξαχθούν κατά τη συγκεκριμένη περίοδο, η οποία 
απαιτούσε γρήγορους τακτικούς ελιγμούς, άμεσες εφόδους και ταχύ
τατη μετακίνηση, δηλαδή άμεση αντίληψη του χρόνου και συγκέντρωση 
των μέσων.

Προκύπτει, λοιπόν, ότι η εποχή διεξαγωγής του πολέμου καθορίζεται 
από τον «εν πολέμω» σκοπό.129 Επηρεάζει όμως σε σημαντικό βαθμό 
και τη διάρκεια των πολεμικών συγκρούσεων, οι οποίες πραγματοποι
ούνται μέσα στα χρονικά πλαίσια της κατάλληλης προς πόλεμο περι
όδου. Η γεωφυσική μορφή του δυτικοελλαδικού χώρου υπήρξε ένας 
ακόμη παράγοντας, που επηρέασε τη διάρκεια των συγκρούσεων. Έτσι, 
οσάκις ο πόλεμος είχε τη μορφή οργανωμένων εκστρατειών και πολιορ
κιών, στις οποίες μετείχε μεγάλος και σύνθετος αριθμός δυνάμεων, οι 
επιχειρήσεις αυτές είχαν και μεγαλύτερη διάρκεια. Όποτε όμως είχε τη 
μορφή ληστρικών επιδρομών, αυτές δεν φαίνεται να διήρκεσαν περισσό
τερο από μερικές ημέρες, ανάλογα με τη δυνατότητα πρόσκτησης λείας. 
Φράσεις του Χρονικού των Τόκκων, όπως «καθεκάστην έτρεχαν τής γης 
καί τής θαλάσσης», «έκούρσευε, έτρεχεν συχνά καί την καθήν μέρα», 
τονίζουν τη συχνότητα των επιδρομών των Αλβανών και των δυνάμεων 
του Τόκκο και μαρτυρούν ότι οι επιδρομές αυτές δεν διαρκούσαν πολ-

127. Κατσαρός, «Δεσποτάτο», 636.
128. Κατά την περίοδο του φθινοπώρου, καθώς και μεταξύ Φεβρουάριου - Μαρ

τίου ο βυζαντινός στρατός εξαπέλυε επιδρομές στις περιοχές Άρτας και Βαγενητίας, 
οι οποίες έπληξαν τις περιουσίες βενετών εμπόρων βλ. AAV τ. 1. 11 (24) Φεβρουάριος 
1315, 23-24 (48) 27/9/1319. Μέρτζιος. «Κρατικόν Αρχείον», 23-24 (Μάρτιος 1319). Βλ. 
και Nicol, Despotate 1267-1479, σσ. 89, 77 σημ. 49. Οι επιχειρήσεις των Βυζαντινών είχαν 
τη μορφή επιδρομών, οι οποίες διεξήχθησαν σε μια περίοδο διείσδυσης των Βυζαντινών 
στην περιοχή της βορείου Ηπείρου και των Ιωαννίνων (οι Βυζαντινοί κυριαρχούσαν στην 
περιοχή του Βερατίου ήδη από το 1294). Έτσι, η εκτέλεση των επιδρομών σε χειμερινή 
περίοδο και κατά συγκεκριμένων αντιπάλων λειτουργούσε ως μέσο πίεσης τόσο των 
βενετών διεκδικητών της περιοχής, όσο και των επίδοξων Ηπειρωτών ηγεμόνων, όπως 
ήταν οι Ορσίνι.

129. 0 «εν πολέμω» σκοπός αποτελεί αντικείμενο της τακτικής, σε αντίθεση με τον 
σκοπό του πολέμου, ο οποίος αποτελεί αντικείμενο της στρατηγικής - πολιτικής· βλ. 
Πικέρνης, Τακτική των τριών όπλων, σ. VIII.
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λες ημέρες.130 Μικρή διάρκεια είχαν επίσης οι ναυτικές συμπλοκές και 
οι πειρατικές επιδρομές. Η πειρατεία αποτελούσε pta μορφή διαρκούς 
ακήρυχτου πολέμου, ο οποίος επαναλαμβανόταν και διεξαγύταν κατά 
την περίοδο του θέρους.131

Συνεπώς, οι περισσότεροι πόλεμοι που διεξήχθησαν στον υπό εξέ
ταση χώρο κατά τον ύστερο Μεσαίωνα, παρά το ότι αποτελούνται από 
επιχειρήσεις μικρής διάρκειας και εμβέλειας, παρουσιάζουν τέτοια συ
χνότητα, που μοιάζουν με μακρόχρονους πολέμους. Επιβεβαιώνεται από 
την άποψη αυτή, η ρήση του Clausewitz ότι «ο πόλεμος δεν συνίσταται 
σε μία μόνο κρούση χωρίς διάρκεια».132

2. 0 χρόνος στη στρατηγική.133 Παρατηρήσεις στη στρατηγική των 
εμπλεκομένων δυνάμεων

0 θεωρητικός του πολέμου δηλώνει ότι «ο πόλεμος δεν είναι ποτέ μια 
μεμονωμένη πράξη. Δεν ξεσπά ποτέ με αιφνίδιο τρόπο και η επέκτασή 
του δεν είναι έργο μιας στιγμής».134 Οι πολεμικές συγκρούσεις στον δυ- 
τικοελλαδικό χώρο, υπήρξαν γεγονότα, μέσα από τα οποία εκφράστηκε 
η πολιτική (στρατηγική) αντίληψη των εμπλεκομένων δυνάμεων σχετικά 
με τον συγκεκριμένο χώρο. Ο χρόνος κατά τον οποίο εξελίχθηκαν και δι- 
ήρκεσαν, όπως και η έκβασή τους, είναι αλληλένδετα με το πλαίσιο των 
πολιτικών συνθηκών. Αξιολογώντας μάλιστα την έκβαση των πολεμικών 
επιχειρήσεων, μπορούμε να δούμε τον συσχετισμό τακτικής και στρατη
γικής και την επιτυχία ή μη των στρατηγικών στόχων του πολέμου.

Σε εκστρατείες, που σχεδιάστηκαν και οργανώθηκαν επί μακράν, 
πραγματοποιήθηκαν σε μεγάλη απόσταση από τη βάση τους και κατέ
ληξαν σε μακρές πολιορκίες ή διαρκείς αψιμαχίες, ο χρόνος επέδρασε

130. Χρον. Τόκκων, στ. 90 (επιδρομές Αλβανών στη Βόνιτσα), 954 (επιδρομές του 
Μάνο Μελιαρέση στον Αετό). Μόνο στην περιοχή της Άρτας «ημέρες έ'καμαν πολλές 
έντάμα τα φουσσάτα,/ ώσότου έκατέλυσαν τον τόπον κατά κράτος»· βλ. Χρον. Τόκκων, 
στ. 372-373.

131. Για τις πειρατικές επιδρομές βλ. ανωτέρω σσ. 71-73.
132. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 38.
133. Η στρατηγική χρησιμοποιείται εδώ σύμφωνα με τον ορισμό της από τον Clause

witz: «η στρατηγική είναι η θεωρία η σχετική με τη χρήση των συμπλοκών στην εξυ
πηρέτηση του πολέμου»· βλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 119. Πρβλ. Παπασωτηρίου. 
Βυζαντινή υψηλή στρατηγική, σ. 18.

134. Clausewitz. Περί πολέμου, σ. 37.
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καταλυτικά στην έκβαση του πολέμου. Η εκστρατεία του Καρόλου Α' Αν- 
δηγαυού στην περιοχή του Βερατίου (1280/1), παρά τις αρχικές επιτυχίες 
(κατάληψη Κανίνων), κατέληξε σε αποτυχία τόσο στο πεδίο της μάχης, 
λόγω της τακτικής των Βυζαντινών, όσο και στο πεδίο της στρατηγικής, 
αφού «άντί μιας μάχης εύχεροϋς τε καί εύμηχάνου διχόθεν συγκροτού
μενης εκ τε γης όμοΰ καί θαλάττης ές δύο παρ’ έλπίδα μερισθείς (ενν. ο 
Κάρολος) καί τήδε μεν όλα συλλήβδην ζημιωθείς τά τον Ίόνιον διαβάντα 
στρατόπεδα, κατά δε τήν Σικελικήν μάχην ούχ όλα μέν, τον υιόν δ’ οδν 
άπολωλεκώς», σύμφωνα με την άποψη του Γρήγορά.135 Ο ιστορικός κάνει 
λόγο για δημιουργία αντιπερισπασμού από την πλευρά των Βυζαντινών, 
οι οποίοι δημιούργησαν στη Σικελία και άλλο μέτωπο, στερώντας από 
τον Κάρολο μεγάλο μέρος των ναυτικών του δυνάμεων.136 Με την ενέρ
γεια αυτή, που αποτελεί συνήθη μέθοδο της βυζαντινής στρατηγικής, 
οι Βυζαντινοί αξιοποίησαν τον χρόνο (διάρκεια) κατά την εξέλιξη του 
πολέμου και κατόρθωσαν να περιορίσουν τον κίνδυνο μιας ευρείας σύρ
ραξης.137 Αντίθετα, οι Ανδηγαυοί εκμεταλλεύτηκαν τον χρόνο (χρονική 
στιγμή) κατά την έναρξη της εκστρατείας αποφασίζοντας να επιτεθούν εν 
ώρα εσωτερικών προβλημάτων για τη βυζαντινή αυτοκρατορία, γεγονός 
που πρόσφερε σ’ αυτούς τη δυνατότητα για επίθεση, αλλά όχι το πλεονέ
κτημα για τη νίκη.138 Η μεταβολή των στρατηγικών σχεδίων των Ανδηγαυ- 
ών για μια νέα εκστρατεία κατά των Βυζαντινών, η απώλεια κτήσεων στη 
Νέα Ήπειρο139 και ο περιορισμός στο Δυρράχιο, αποτελούν συνέπειες της 
αποτυχίας μιας επιχείρησης, που προετοιμάστηκε επί είκοσι μήνες.140

135. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 148. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 220-222.
136. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 146.
137. Πρόκειται για τη στρατηγική των εξισορροπήσεων, η οποία εντάσσεται στις 

έμμεσες στρατηγικές των Βυζαντινών βλ. Παπασωτηρίου. Βυζαντινή υψηλή στρατηγική, 
σσ. 22, 27-28.

138. Την επίθεση των Ανδηγαυών ενθάρρυνε «ή τών ’Ιλλυριών αποστασία» και η 
σύγκρουση του βυζαντινού αυτοκράτορα με τον ηγέτη της Θεσσαλίας, Ιωάννη Δούκα· 
βλ. Παχυμέρης, τ. Α', σ. 509. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 145-146.

139. Για τους όρους Νέα και Παλαιά Ήπειρος βλ. Nicol, Despotate, σ. 222.
140. Το καλοκαίρι που ακολούθησε μετά τη μάχη του Βερατίου (Απρίλιος 1281), 

η σύναψη της συνθήκης του Orvietto (3/7/1281) επεσήμανε την αλλαγή των στρατηγι
κών σχεδίων του Καρόλου. Η προγραμματισμένη για την επόμενη άνοιξη εκστρατεία 
εναντίον των Βυζαντινών, δεν πραγματοποιήθηκε, λόγω του Σικελικού Εσπερινού (ο 
χρόνος ως αναστολή της επιθετικής δράσης)· βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, 
σ. 80. Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σσ. 245-250, 263-268. Σακελλαρίου, 
«Ανδεγαβοί και'Ηπειρος», 292-294.
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Στις ανδηγαυικές εκστρατείες που ακολούθησαν, το πεδίο της πο
λεμικής δραστηριότητας μετατοπίστηκε στον χώρο της νότιας Ηπείρου 
υποδεικνύοντας τη μεταβολή των στρατηγικών στόχων των επιγόνων 
του Καρόλου Ανδηγαυού.141 Και στις εκστρατείες αυτές, ο χρόνος λει
τούργησε δυσμενώς στην εξέλιξη και έκβασή τους. Κατά την εκστρα
τεία του Καρόλου Β' Ανδηγαυού στην Αρτα (1304) ο ανδηγαυικός στό
λος αντιμετώπισε προβλήματα ανεφοδιασμού, τα οποία επέβαλαν την 
αλλαγή των στρατηγικών σχεδίων της επιχείρησης: οι Ανδηγαυοί εγκα- 
τέλειψαν την πολιορκία της Άρτας και στράφηκαν κατά των Ρωγών, 
προπυργίου της Άρτας. Όμως η αλλαγή αυτή έγινε άκαιρα και φαίνεται 
ότι συνέβαλε στην αποτυχία της επιχείρησης σε μεγάλο βαθμό.142 Νέα 
εκστρατεία, του Φιλίππου A του Τάραντος κατά της Ηπείρου (1306), 
κατέληξε σε συγκρούσεις στην ευρύτερη περιοχή μεταξύ Άρτας και 
Βόνιτσας, η διάρκεια των οποίων έφθειρε τον ανδηγαυικό στρατό που 
υπέστη σημαντικές απώλειες, ενώ επλήγη και από επιδημία.143 Παρόλα 
αυτά, η επιστροφή των κάστρων της Ναυπάκτου, του Βουθρωτού και 
της Βόνιτσας στους Ανδηγαυούς από τον «δεσπότη» Θωμά, αποτέλε- 
σε μια μορφή νίκης, σύμφωνα με τον D. Nicol.144 Πράγματι, επρόκειτο 
για μια νίκη, που σε πολιτικό επίπεδο μαρτυρούσε ότι την ανδηγαυι- 
κή διείσδυση στην εξεταζόμενη περιοχή συντηρούσε πλέον η παρουσία 
επίδοξων τοπικών ηγεμόνων, όπως ήταν ο Ιωάννης Ορσίνι, ο οποίος είχε 
εμπλακεί στην επιχείρηση.145

141. Το σχέδιο κατάχτησης της Ρωμανίας είχε εγκαταλειφθεί από τους Ανδηγαυούς 
μετά την απώλεια της Σικελίας· βλ. Ντοόρου-Ηλιοπούλου, «Ανδεγαυική παρουσία», 56.

142. Σε αντίθεση με τους Ανδηγαυούς, ο Κάρολος Α' Τόκκο όταν προσέβαλε την 
Άρτα, επιτέθηκε πρώτα στα ερείσματα της περιοχής της (Βομπλιανά, Ρωγοί)· βλ. Συ- 
γκέλλου, «Κατάληψη», 200, 204-205. 206-207. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω 
σσ. 225-226.

143. Chron. Mor. Arag., §§524-526. σ. 115. Βλ. και κατωτέρω σ. 227.
144. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 61. Η επιχείρηση του Φιλίππου έληξε με την επιστρο

φή των συγκεκριμένων κάστρων, καθώς και με χρηματικό ποσό που έδωσε ο Θωμάς ως 
αντιστάθμισμα της νομιμοποίησης της κυριαρχίας του στον Ευλοχό και το Αγγελόκαστρο, 
τα οποία έκτοτε δεν αναφέρονται ως ανδηγαυικές κτήσεις- βλ. Α. Kiesewetter, «Il trattato 
del 18 ottobre 1305 fra Filippo I di Taranto e Giovanni Orsini di Cefalonia per la conquista 
dell’ Epiro», Archivio Storico Pugliese XLVII (1994), 199-201. Έτσι, η επιστροφή των κάστρων 
αυτών εντασσόταν σε μια λογική «συναλλαγής», που εμμέσως εξασφάλιζε μια μελλοντι
κή προσέγγιση, η οποία και έγινε το 1318· βλ. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 79.

145. Θεωρήθηκε μάλιστα ότι ο Ιωάννης Ορσίνι υποκίνησε την επιχείρηση των Ανδη- 
γαυών βλ. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 61. Luttrell, «Vonitza», 132-133. Το γεγονός ότι
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Το 1323 ο Φίλιππος άρχισε να ετοιμάζει νέα εκστρατεία κατά της 
Ηπείρου, που πραγματοποιήθηκε από τον αδελφό του Ιωάννη της Γραυί- 
νας δύο χρόνια αργότερα. Η καθυστέρηση έναρξης της επιχείρησης οφει
λόταν σε αλλαγές συμμαχιών και σε δυσχέρειες εξασφάλισης οικονομικής 
ενίσχυσης και στρατιωτικών δυνάμεων· όταν τελικά πραγματοποιήθηκε, 
τα αρχικά στρατηγικά σχέδια είχαν μετατραπεί. Έτσι, ενώ το αρχικό 
σχέδιο της επιχείρησης προέβλεπε άφιξη των εχθρικών στρατευμάτων 
στο λιμάνι του Verdipoy και πορεία προς την Άρτα, τη Ναύπακτο και τον 
Μόριά, τον τελικό προορισμό αποτέλεσαν η Κεφαλληνία και η Γλαρέ- 
ντζα.146 Η αλλαγή κατεύθυνσης της επιχείρησης συνοδεύθηκε από αλλαγή 
του θεάτρου του πολέμου, το οποίο μετατοπίστηκε νοτιότερα, στον χώρο 
του Ιονίου, όπου οι ανδηγαυικές δυνάμεις είχαν τα πλεονεκτήματα της 
εύκολης πρόσβασης στον Μόριά (τελικός στόχος), της αριθμητικής υπερο
χής, της ελευθερίας κινήσεων και ελιγμών στον θαλάσσιο χώρο, καθώς και 
την ηθική νομιμοποίηση που παρείχε ο πόλεμος εναντίον του ανυπάκουου 
υποτελούς, σύμφωνα με τις αντιλήψεις των Δυτικών περί στρατηγικής.’47 
Ωστόσο, το αποτέλεσμα της εκστρατείας (κατάκτηση Κεφαλληνίας - Ζα
κύνθου και υποταγή των Αυλώνα, Βερατίου και Βόνιτσας), αν και ήταν 
ευνοϊκό για τους Ανδηγαυούς, δεν είχε διάρκεια.148

Αξίζει βέβαια να τονισθεί ότι το οικονομικό κόστος της επιχείρησης 
υπήρξε σημαντικός παράγοντας καθυστέρησης της υλοποίησής της. Σε

οι Ορσίνι ήταν υποτελείς του θρόνου της Νεαπόλεως, σήμαινε για τους Ταραντίνους 
υποστήριξη στους ηπειρωτικούς τους στόχους· βλ. Ασωνίτης, «Ο δεσπότης Ρωμανίας», 
127. Σχέδια για νέα ανδηγαυική εκστρατεία το 1309. η οποία δεν πραγματοποιήθηκε, 
λόγω του θανάτου του Καρόλου Β' Ανδηγαυού, καθώς και η ανακατάληψη περιοχών 
από τον Θωμά το 1314 μαρτυρούν ότι το τέλος της κυριαρχίας των Ταραντίνων στην 
Ήπειρο πλησίαζε. Βλ. επίσης Kiesewetter, «I Principi di Taranto», 65-66. Ασωνίτης, Νό
τιο Ιόνιο, σσ. 89-93.

146. Τους στόχους της εκστρατείας αυτής και τα αίτια της καθυστέρησής της αναλύ
ει ο Σ. Ασωνίτης («Ο δεσπότης Ρωμανίας», 134-141), ο οποίος θεωρεί ότι η επιλογή της 
Κεφαλληνίας οφείλεται στον εξαναγκασμό του Ιωάννη Ορσίνι να δεχτεί τις απαιτήσεις 
των Ταραντίνων στην Ήπειρο και στην αποφυγή στρατιωτικής εμπλοκής. Βλ. επίσης 
Kiesewetter, «I Principi di Taranto», 71-74 (ο οποίος κάνει λόγο για οργάνωση νέας εκ
στρατείας από τον Φίλιππο Β' (1328), που δεν πραγματοποιήθηκε).

147. Η στρατηγική των Δυτικών στον Μεσαίωνα έδιδε έμφαση στην τιμή και το κύ
ρος του φεουδάρχη· βλ. Morillo, «Battle seeking», 41.

148. Βλ. Kiesewetter. «I Principi di Taranto». 72-73 σημ. 57 (όπου και η εξέταση των 
πηγών).
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συνδυασμό μάλιστα με το γεγονός ότι μεγάλο μέρος των απαιτούμενων 
για μια επιχείρηση στρατιωτικών δυνάμεων στρατολογείται για περιο
ρισμένη χρονική περίοδο, είναι σαφές ότι η έναρξη, όπως και η καθυ
στέρηση ή ακόμη και η αναβολή της επιχείρησης εξαρτώνται από την 
έγκαιρη εκμετάλλευση του χρόνου ως προς τη διάθεση των μέσων.149 Οι 
συχνές διακηρύξεις των Ταραντίνων ηγεμόνων για ανάκτηση «terrarum 
et locorum Dispotatus ipsius», που μνημονεύονται στις πηγές, εκφράζουν 
μεν τον στόχο για διατήρηση της ανδηγαυικής κυριαρχίας στην περι
οχή, αλλά οι διακηρύξεις αυτές παραμένουν ανεφάρμοστες, αφού τα 
οικονομικά μέσα αποτελούν την σημαντικότερη προϋπόθεση για την 
πραγματοποίηση του πολέμου.150

Η εκστρατεία του Gautier de Brienne που είχε διακηρυχθεί για τον 
Μάρτιο του 1331, πραγματοποιήθηκε τελικά το καλοκαίρι του ίδιου 
έτους, έπειτα από την εξασφάλιση των αναγκαίων οικονομικών μέσων 
για την πολεμική προετοιμασία.151 Αν και η επιχείρηση αυτή δεν πέτυ
χε τον αρχικό της στόχο, την εκδίωξη των Καταλανών από το δουκάτο 
των Αθηνών, ήταν επιτυχής στον εξεταζόμενο χώρο. Η απόβαση στη 
Βόνιτσα, η κατάληψη της Λευκάδας, καθώς και ορισμένων περιοχών 
της Άρτας, οδήγησαν στην ενίσχυση της ανδηγαυικής παρουσίας στις 
συγκεκριμένες περιοχές.152 Ωστόσο, δεν πρέπει να αποκλεισθεί και η πι
θανότητα να ήταν η Ήπειρος ο κύριος στόχος των Ανδηγαυών. Εξάλλου 
η επιλογή της Βόνιτσας ως τόπου έναρξης των επιχειρήσεων δείχνει ότι 
οι Ανδηγαυοί προσέβλεπαν στον έλεγχο της ευρύτερης περιοχής, καθώς 
η επίθεση κατά των Καταλανών σε πεδίο απομακρυσμένο από τη βάση

149. Στις 14/6/1324 υπεγράφη συμφωνία για τη δωρεάν παραχώρηση από τον Φίλιπ
πο Α' στον Ιωάννη της Γραυίνας έξι πολεμικών πλοίων για διάστημα τεσσάρων μηνών. 
Δυο μήνες αργότερα, ο πρίγκηπας του Τάραντος ήταν σε θέση να στρατολογήσει εξόρι
στους για τη συγκρότηση εκστρατευτικού σώματος. Τον Ιούλιο του ίδιου έτους δόθηκε 
η άδεια στον πρίγκηπα του Τάραντος να παραχωρήσει τα έσοδα από τα διόδια του 
πριγκηπάτου του Τάραντος σε πιστωτές, ώστε να εξασφαλίσει τα απαραίτητα ποσά 
για τον εξοπλισμό έξι πλοίων και τη στρατολόγηση εκατό ιππέων και 200 πεζών. Βλ. 
Caggese. Roberto, τ. 2. 314-315 (14/6/1324), 316 σημ. 2 (6/8/1324), σημ. 1 (27/7/1324). Βλ. 
επίσης Ασωνίτης, «Ο δεσπότης Ρωμανίας», 137-138.

150. Για τις διακηρύξεις αυτές βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο. σ. 105. Ο ίδιος. «Ο δεσπό
της Ρωμανίας», 141-142.

151. Ο Gautier είχε δαπανήσει την προίκα της συζύγου του για τις πολεμικές προε
τοιμασίες· βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 106.

152. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 108. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σ. 228.
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τους δεν προαπαιτούσε τον έλεγχο του ηπειρωτικού χώρου.153 Επίσης, 
αν και στην περιοχή της Αιτωλοακαρνανίας υπήρχαν την περίοδο αυτή 
Καταλανοί, δεν συγκρούστηκαν με τους Ανδηγαυούς.154

Πάντως ο αρχικύς στόχος της επιχείρησης, η εκδίωξη των Καταλα- 
νών, δεν επετεύχθη, όπως δείχνουν η φυγή του Gautier ένα χρόνο μετά 
την επιχείρηση, οι ανεπιτυχείς του προσπάθειες να διεξαγάγει νέα επι
χείρηση στα επόμενα χρόνια, αλλά και η αναβολή της συγκεκριμένης 
εκστρατείας, παρά τις διακηρύξεις ότι επρόκειτο να εκστρατεύσει κατά 
των Καταλανών.155

Γίνεται, λοιπόν, σαφές ότι «ο πόλεμος δεν είναι ποτέ κάτι απόλυτο 
στο αποτέλεσμά του».156 0 πόλεμος των Ανδηγαυών στον δυτικό ελλα- 
δικό χώρο ουδέποτε έλαβε τη μορφή απόλυτου ή ολοκληρωτικού πο
λέμου· αντιθέτως χαρακτηριζόταν για τον περιορισμένο του σκοπό. Οι 
θέσεις που επιδίωξαν να καταλάβουν και να διατηρήσουν οι Ανδηγαυοί 
(Δυρράχιο, Κέρκυρα, Βουθρωτό, Κάνινα - Βεράτιο, Βόνιτσα, Λευκάδα, 
Άρτα - Ρωγοί, Ναύπακτος) φανερώνουν ένα στρατηγικό άξονα από την 
πλευρά του Ιονίου με κατεύθυνση στον Μόριά, η εξασφάλιση του οποί
ου υπήρξε ο κύριος στόχος της ανδηγαυικής πολιτικής.

Από την άποψη αυτή, οι επιδιώξεις των Ανδηγαυών στον συγκεκρι
μένο χώρο δεν διαφέρουν από εκείνες των Βενετών. Και για τις δύο 
δυτικές δυνάμεις που αναζητούσαν ζωτικό χώρο δράσης και προώθη
σης των συμφερόντων τους στην Ανατολή, ο χώρος του Ιονίου και οι 
Ηπειρωτικές ακτές αποτελούσαν το προσφορότερο πεδίο.157 Οι Ανδη
γαυοί με την επιθετική πρωτοβουλία που ανέλαβαν κατά τον 13ο αι.

153. Φαίνεται ότι ο Gautier εξυπηρετούσε μάλλον την πολιτική των Ανδηγαυών, 
παρά τις ατομικές του επιδιώξεις, με τη βοήθεια των Ανδηγαυών. Έτσι, η «σταυροφο
ρία» κατά των Καταλανών ίσως ήταν το πρόσχημα για μια νέα ανδηγαυική παρέμβαση 
στον εξεταζόμενο χώρο, μετά τις αποτυχίες των προηγούμενων επιχειρήσεων (1304, 
1306, 1325). Η συγκεκριμένη επιχείρηση αποτελεί το είδος του «πραγματικού» πολέμου 
του Clauzewitz, κατά τον οποίο ο πόλεμος μοιάζει να γίνεται πολιτική. Σε αυτή, το αίτιο 
(παρέμβαση στην Ήπειρο) διαχωρίζεται από την αφορμή (επέμβαση κατά των Καταλα
νών προς αποκατάσταση του Gautier).

154. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο. σσ. 107-108.
155. Βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο. ο. 107. Nicol, Despotate 1267-1479. σ. 98. 0 A. Luttrell 

(«Vonitza», 134) σωστά αποδίδει τις προσπάθειες του Gautier για νέα εκστρατεία στην 
αδυναμία να διατηρήσει τις κατακτήσεις του στην Ήπειρο.

156. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 40.
157. Αντίστοιχο ζωτικό χώρο βρήκαν οι Αλβανοί στην Ήπειρο, γύρω από τα ποτάμια 

του Αχελώου, του Αράχθου και του Αώου.
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κατόρθωσαν να εδραιωθούν σε ορισμένες στρατηγικές θέσεις (Κέρ
κυρα, Δυρράχιο), που εξυπηρετούσαν τους στόχους μιας ξεκάθαρα 
επιθετικής πολιτικής.158 Στη συνέχεια όμως, πραγματοποίησαν «πα
ρεμβατικές» επιχειρήσεις, καθώς προσαρμόστηκαν σε εφικτότερους 
στόχους, προκειμένου να διατηρήσουν τα κεκτημένα και να τα χρησι
μοποιήσουν ως μέσα διπλωματικών χειρισμών σε μείζονα θέματα της 
ανδηγαυικής πολιτικής.159 Πάντως η ήττα που δοκίμασαν οι Ανδηγαυοί 
σε επίπεδο τακτικής160 συνοδεύθηκε από πραγματική ήττα σε στρα
τηγικό επίπεδο, καθώς οι όποιες επιτυχίες δεν είχαν μακρά διάρκεια. 
Από τα μέσα του 14ου αι. ως τα τέλη του ίδιου αιώνα, μόνο η Κέρκυ
ρα και η Ναύπακτος παρέμειναν υπό τον έλεγχο των Ανδηγαυών.161 Η 
τελευταία ανδηγαυική επιχείρηση υπό τον Juan Fernandez de Heredia 
(1378) είχε τη συνήθη ατυχή κατάληξη.162 Οι πολεμικές επιχειρήσεις των 
Ανδηγαυών στον δυτικό ελλαδικό χώρο κατά τον 14ο αι. αποτέλεσαν 
διέξοδο μιας πολιτικής που στόχευε στην αξιοποίηση του συγκεκρι
μένου χώρου ως πεδίου ελέγχου εσωτερικών εξισορροπήσεων. Η αν
δηγαυική περίπτωση αποδεικνύει την άποψη ότι ο πόλεμος αποτελεί 
«συνέχιση της πολιτικής με άλλα μέσα».163

158. Η έλευση των Ανδηγαυών διευκολύνθηκε από την πολιτική του Μανφρέδου της 
Σικελίας, ο οποίος είχε καταλάβει με δύο επιχειρήσεις (1258) το Δυρράχιο, τον Αυλώνα, 
το Βεράτιο, τη Σπιναρίτσα, τη Χειμάρα, τον Σοποτό και την Κέρκυρα, εκμεταλλευόμε
νος την εμπλοκή του Μιχαήλ Β' της Ηπείρου στην εκστρατεία κατά της Νίκαιας (εκμε
τάλλευση του χρόνου στη στρατηγική). Στη συνέχεια, ο θάνατος του Μανφρέδου (1266) 
έδωσε την ευκαιρία στους Ανδηγαυούς να παρέμβουν στην περιοχή (εκμετάλλευση του 
χρόνου στη στρατηγική). Βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 62-66. 72. Για τους 
στόχους των Ανδηγαυών στην περιοχή βλ. Σακελλαρίου, «Ανδεγαβοί καιΉπειρος», 281. 
288. 291. 294-299.

159. Οι Ανδηγαυοί χρησιμοποίησαν την Ήπειρο και την Αχάία «ως διπλωματικά 
πιόνια» στην προσπάθεια να εξασφαλίσουν στην Ευρώπη συμμαχίες για την ανάκτηση 
της Σικελίας, ενώ η διατήρηση των εκεί κτήσεών τους εξυπηρετούσε τη δυναστική τους 
πολιτική· βλ. Σακελλαρίου, «Ανδεγαβοί καιΉπειρος», 294, 297, 300. Πάντως το σχέδιο 
εκστρατείας στη Ρωμανία εγκαταλείφθηκε μετά την απώλεια της Σικελίας· βλ. Ντού- 
ρου-Ηλιοπούλου, «Ανδεγαυική παρουσία», 56.

160. 0 Καντακουζηνός επισημαίνει την αδυναμία των Ανδηγαυών να κατακτήσουν 
με τα όπλα τις ηπειρωτικές πόλεις· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 529.

161. Η Πάτρα παρέμεινε επίσης υπό τον έλεγχο των Ανδηγαυών μέχρι το 1320. Για 
τον ανδηγαυικό έλεγχο στη Βόνιτσα και τη Ναύπακτο βλ. Kiesewetter. «I Principi di 
Taranto». 66-68 σημ. 38. 85.

162. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω σσ. 228-229.
163. Clausewitz. Περί πολέμου, σ. 53. Rogers, «Vegetian “science of warfare”», 17.
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Από την άλλη πλευρά, οι Βενετοί διεξήγαν επίσης ένα πόλεμο με 
περιορισμένο σκοπό. Αξιοποιώντας τον χρόνο με την έννοια της αναμο
νής μιας ευνοϊκότερης στιγμής για πολεμική δράση (αμυντικός πόλεμος) 
διεκδίκησαν πολλές από τις ανδηγαυικές θέσεις στα τέλη του Μου αι. 
Όπως οι Ανδηγαυοί, έτσι και οι Βενετοί επιδίωξαν την εξασφάλιση ζω
τικού χώρου ανάπτυξης στην περιοχή του Ιονίου και της Αδριατικής.164 
Έτσι, η σταδιακή κατάκτηση των πρώην ανδηγαυικών ερεισμάτων μέσα 
σε σύντομο χρονικό διάστημα και η απόσπαση περισσότερων λιμανιών 
συμπλήρωσαν το δίκτυο μέσα στο οποίο δεν διασφαλίζονταν μόνο οι 
εμπορικές διαδρομές, αλλά και η ίδια η ισχύς της Γαληνοτάτης στον 
ευρύτερο χώρο της Μεσογείου.

Η ανάληψη επιθετικής πρωτοβουλίας από τους Βενετούς πραγματο
ποιήθηκε μετά από μακρά αναμονή, κατά τη διάρκεια της οποίας εξα- 
σφαλίσθηκαν όλες οι προϋποθέσεις του πολέμου και κυρίως η εσωτερι
κή του νομιμοποίηση.165 Οι Βενετοί ακολουθώντας την αρχή αποφυγής 
της ένοπλης σύρραξης, εφάρμοσαν κάθε είδους εγνωσμένη στρατηγική 
έχοντας βαθιά επίγνωση των μεταβαλλόμενων πολιτικών συνθηκών.166 Η

164. Για τους Βενετούς οι περιοχές της Ηπείρου αποτελούσαν ζωτικό χώρο που κά
λυπτε τις ανάγκες του πληθυσμού της Κέρκυρας, γεγονός που δηλώνεται με τον χαρα
κτηρισμό της περιοχής ως Starea nostra Corphoy βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 43-44. Κάτι 
ανάλογο συνέβαινε προφανώς και με τους Ανδηγαυούς, οι οποίοι διεκδικούσαν με την 
κατάκτηση περιοχών του εξεταζόμενου χώρου, το άνοιγμα των αγορών για το βασίλειο 
της Σικελίας· βλ. Dunbabin, Charles I of Anjou, σ. 90.

165. Η εσωτερική νομιμοποίηση του πολέμου εξαρτάται από τους πολιτικούς του 
σκοπούς, ενώ αποτελεί τον βασικότερο παράγοντα επιτυχίας της στρατηγικής· βλ. Πα- 
πασωτηρίου, Βυζαντινή υψηλή στρατηγική, σσ. 20-21, 24, 26-27, 29.

166. Οι Βενετοί εφάρμοσαν κυρίως τις στρατηγικές των συμμαχιών (παραχώρηση 
της ιδιότητας του βενετού πολίτη στους τοπικούς ηγεμόνες), των εξισορροπήσεων (με
σολάβηση για την άρση των αντιθέσεων μεταξύ των τοπικών ηγεμόνων) και του κατευ
νασμού (εφεκτική στάση έναντι των Τούρκων, με παρασκηνιακή όμως ενθάρρυνση των 
τοπικών ηγεμόνων μέσω της οικονομικής και στρατιωτικής ενίσχυσης κατά της τουρκι
κής διείσδυσης). Σε μικρότερη κλίμακα χρησιμοποίησαν τη στρατηγική της στρατιωτι
κής ανάσχεσης (κατάληψη Κέρκυρας, Ναυπάκτου ή χρήση άμεσων απειλών κατά των 
τοπικών ηγεμόνων) και τον συνδυασμό των στρατηγικών στρατιωτικής ανάσχεσης και 
εξισορροπήσεων (επέκταση και διατήρηση της βενετικής κυριαρχίας σε στρατηγικές 
θέσεις της εξεταζόμενης περιοχής και αντίδραση στην τυχόν επέκταση άλλων δυτικών 
δυνάμεων στον χώρο του Ιονίου). Για τη βενετική πολιτική στον δυτικό ελλαδικό χώρο 
βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 25-53. Για τις στρατηγικές των συμμαχιών, των εξισορροπή- 
σεων, του κατευνασμού και της στρατιωτικής ανάσχεσης βλ. Παπασωτηρίου, Βυζαντινή 
υψηλή στρατηγική, σσ. 22-29.
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έκθεση των στρατιωτικών τους δυνάμεων στο πεδίο της μάχης δείχνει 
ταύτιση στόχων τακτικής και στρατηγικής. Η χρήση εξειδικευμένων δυ
νάμεων, η ταχύτητα διακίνησης στρατευμάτων και πολεμικού υλικού, η 
επιλεκτική προσβολή στρατηγικών θέσεων, το χαμηλό ποσοστό απωλει
ών και ασφαλώς το επιτυχές αποτέλεσμα των ολιγάριθμων στρατιωτι
κών τους επιχειρήσεων ως τα μέσα του 15ου αι., αποκαλύπτουν ότι ο 
πόλεμος είναι για τους Βενετούς αποτέλεσμα αυστηρής μεθοδικότητας. 
Σε αντίθεση με τους Ανδηγαυούς, που χρησιμοποίησαν στρατιωτικά 
μέσα, οι Βενετοί επιχείρησαν με διπλωματικές μεθόδους να κατοχυρώ
σουν την παρουσία τους στον δυτικό ελλαδικό χώρο. Προχώρησαν δε σε 
στρατιωτική δράση, όταν οι συνθήκες το επέτρεψαν. Στις περιπτώσεις 
αυτές παρουσίασαν ένα ευέλικτο πολεμικό μηχανισμό, με τον οποίο 
κατόρθωσαν να εκμηδενίσουν σχεδόν τις πολεμικές ήττες. Η βενετι
κή στρατηγική στόχευε στην εξασφάλιση βάσεων για την απρόσκοπτη 
διεξαγωγή των εμπορικών της συναλλαγών και κατά συνέπεια, της οι
κονομικής της πολιτικής.167 Έτσι, οι Βενετοί επιδίωξαν να αποκτήσουν 
οχυρωμένες βάσεις στα λιμάνια, εφόσον μπορούσαν να τις εφοδιάζουν 
από τη θάλασσα. Μάλιστα η εμφάνιση του τουρκικού κινδύνου επέβαλε 
την υποστήριξη των συγκεκριμένων βάσεων από στόλο και την ενίσχυση 
των παράκτιων κάστρων με ισχυρές στρατιωτικές δυνάμεις.168

Από τα μέσα του 15ου αι., οπότε αρχίζουν οι πόλεμοι με τους Τούρ
κους, οι Βενετοί που παραμένουν εδραιωμένοι σε στρατηγικές θέσεις 
της περιοχής εμπλέκονται σε επιχειρήσεις μεγάλης κλίμακας. Η επίθεση 
στην Κεφαλληνία (1500) υπήρξε προσπάθεια ανάκτησης του σημαντι
κού αυτού επικοινωνιακού κόμβου με την Ανατολή ως αντίβαρου στην 
απώλεια της Μεθώνης και της Κορώνης. Η συγκεκριμένη επιχείρηση, αν 
και διήρκεσε επί μακρόν και προκάλεσε φθορά στα στρατεύματα, είχε 
επιτυχή έκβαση για τους Βενετούς. Η κυριαρχία τους στην Κεφαλληνία 
διήρκεσε επί τρεις σχεδόν αιώνες.169 Αντίθετα, η επιχείρηση κατά της 
Λευκάδας (1502), παρά την στρατιωτική της επιτυχία, δεν κατέληξε σε 
πραγματική νίκη για τους Βενετούς, αφού την παρέδωσαν στους Τούρ
κους μετά από ένα έτος.170

167. Σαρηγιάννης, «Βενετσιάνικο εμπόριο», 242-243.
168. Dotson, «Foundations», 133-134.
169. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστορικά», 192.
170. Πλουμίδης, «Φύλαξη», 98-99. Όπως προκύπτει από τις πηγές, οι οποίες κάνουν 

λόγο για φιλοτουρκική στάση από την πλευρά των κατοίκων της περιοχής, η αποτυχία 
στη Λευκάδα οφείλεται στο γεγονός ότι οι Βενετοί δεν είχαν εξασφαλίσει την εσωτερι
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Για τους Βενετούς, λοιπόν, η ιδέα του πολέμου ταυτίζεται απόλυτα 
με τη στρατηγική επέκτασης και διασφάλισης των οικονομικών τους 
συμφερόντων. Η προσφυγή στην ένοπλη σύρραξη αποτελεί προφανώς 
τη φυσική κατάληξη μιας πολιτικής αναμονής και καιροσκοπισμού. Ποι
κίλες μέθοδοι (στρατηγικές) συντηρούσαν την ειρήνη, τη διάρκεια της 
οποίας αξιοποίησαν οι Βενετοί. προκειμένου να παρέμβουν πολιτικά και 
στρατιωτικά στον δυτικό ελλαδικό χώρο και να εδραιωθούν σε στρα
τηγικά του σημεία. Η καιροσκοπική πολιτική των Βενετών, που απο
τυπώθηκε στον πόλεμο με την «ιδέα της ισορροπίας»,171 αιτιολογούσε 
την ανάληψη της επιθετικής δράσης ή εξασφάλιζε πλεονεκτήματα στο 
θέατρο του πολέμου. Από τα μέσα του 15ου αι., οι Βενετοί, διεξήγαν ένα 
καθαρά αμυντικό πόλεμο, πετυχαίνοντας την αποτροπή του πλήρους 
εκτοπισμού τους από την περιοχή.172

Οι εκστρατείες των Βυζαντινών στον δυτικοελλαδικό χώρο δείχνουν 
τη σημασία που έχει η αξιοποίηση του χρόνου στον πόλεμο. Η επιτυχία 
της επιχείρησης κατά του Βερατίου οφειλόταν τόσο στην εφαρμογή της 
κατάλληλης τακτικής, όσο και στην εκμετάλλευση του χρόνου κατά την 
εξέλιξη της επίθεσης των Ανδηγαυών.173 Η προσάρτηση των Κανίνων και 
του Αυλώνα, της περιοχής της βορείου Ηπείρου και του Δυρραχίου στην 
βυζαντινή αυτοκρατορία υπήρξε το αποτέλεσμα ενός αμυντικού πολέ
μου, με τον οποίο οι Βυζαντινοί υπερασπίστηκαν τα δυτικά σύνορα της 
αυτοκρατορίας.174 Η απεικόνιση της μάχης του Βερατίου στο ανάκτορο 
των Βλαχερνών δείχνει τη σημασία της βυζαντινής νίκης, η οποία ανέ- 
δειξε την υπεροχή των Βυζαντινών έναντι των Δυτικών τόσο σε στρα
τιωτικό, όσο και σε διπλωματικό επίπεδο.175 Η βυζαντινή επιχείρηση

κή νομιμοποίηση του πολέμου.
171. Σύμφωνα με τον Clausewitz «η ιδέα της ισορροπίας δεν εξηγεί την κατάπαυση 

των εχθροπραξιών, αλλά ισούται πάντα με την αναμονή μιας ευνοϊκότερης στιγμής»· βλ. 
Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 44. Πρβλ. Κονδύλης. Θεωρία πολέμου, σσ. 33-35.

172. Για τη σημασία της αναμονής σε σχέση με τον πολεμικό στόχο βλ. Clausewitz, 
Περί πολέμου, σσ. 44-45, 362.

173. Βλ. ανωτέρω σ. 177 σημ. 137, 138.
174. Nicol, Despotate 1267-1479. σ. 28 σημ. 74 (όπου και οι παραπομπές στις πηγές). 

Ο Εμμανουήλ Φιλής δηλώνει ότι οι Βυζαντινοί απέσπασαν από τους Ιταλούς «την πό- 
λιν Δυρραχίου/ Κροάς τε καί Κάννινα καί τά κυκλόθεν»· βλ. E. Miller, Mamuelis Philae 
Carmina, Παρίσι 1857, τ. Β', σ. 253 στ. 288-289.

175. Βλ. Παχυμέρης, τ. Α', σσ. 517-518. Βλ. επίσης Παπαδοπούλου, Μαρίνος Σανούδος 
Τορσέλλο. σσ. 278-279 σημ. 146. Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σσ. 245-246 κ.ε.
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επιβεβαίωσε την άποψη ότι «η επιτυχία της βυζαντινής στρατηγικής 
πήγαζε από τον συνδυασμό της μακροπρόθεσμης ιδεολογικής σταθερό
τητας και της βραχυπρόθεσμης ευελιξίας».176

Η εκστρατεία του Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου κατά της Ηπείρου 
μετά από δέκα περίπου χρόνια, υπήρξε ένα περαιτέρω βήμα για τη βυ
ζαντινή προώθηση και στον υπόλοιπο Ηπειρωτικό χώρο. Στην επιχείρη
ση αυτή, ο χρόνος λειτούργησε καθοριστικά στην έκβασή της. Η ευελι
ξία των τοπικών δυνάμεων του ηγεμόνα της Ηπείρου και των συμμάχων 
του και η ταχύτατη μετακίνησή τους μεταξύ των δύο μετώπων (Άρτας 
και Ιωαννίνων), η φθορά των βυζαντινών στρατευμάτων από τη μακρά 
πολιορκία των Ιωαννίνων και η καθυστέρηση της έλευσης των γενουα- 
τικών πλοίων που θα εξαπέλυαν μια από θαλάσσης επίθεση κατά της 
Άρτας υπήρξαν σημαντικοί παράγοντες της βυζαντινής ήττας.177 Η ήττα 
αυτή επήλθε μετά την υποχώρηση των βυζαντινών δυνάμεων, οι οποίες 
απέφυγαν να συγκρουστούν με τους αντιπάλους. Η αποφυγή της μάχης 
που επεβλήθη από τη διάγνωση των πολεμικών συνθηκών, καθώς και η 
αποτυχία κατάληψης των Ιωαννίνων δείχνουν την ήττα των Βυζαντινών 
σε στρατιωτικό επίπεδο.

Όμως η διαρκής βυζαντινή παρουσία στον χώρο της βόρειας Ηπείρου 
και οι πολιτικές ανακατατάξεις στην Ήπειρο μετά την επιχείρηση του 
βυζαντινού αυτοκράτορα οδήγησαν σε ενίσχυση της βυζαντινής θέσης 
στην περιοχή. Η προσχώρηση των Ιωαννιτών στους Βυζαντινούς το 1318/9 
είναι ενδεικτική. Ως συνέχεια της βυζαντινής πολιτικής για επαναφορά 
των «δυτικών μερών» στην αυτοκρατορία,178 η επιχείρηση του Ανδρό

176. Παπασωτηρίου, Βυζαντινή υψηλή στρατηγική, σ. 296.
177. Σύμφωνα με το Χρονικό του Μορεως, ο στρατός του Νικηφόρου ξεκίνησε πρωί 

από την Άρτα και έφτασε «την έσπέραν» της ίδιας ημέρας στα Ιωάννινα, ενώ η έλευση 
των γενουατικών πλοίων έγινε μετά την υποχώρηση των Βυζαντινών και τον διήμερο 
«κούρσο» της περιοχής των Ιωαννίνων από τα στρατεύματα του Νικηφόρου. Συχνές 
επαναλήψεις των επιρρημάτων «ταχέα», «δρομαίως», «ευθέως» υποδηλώνουν την τα
χύτητα, που επέδειξαν οι δυνάμεις του Νικηφόρου τόσο σε στρατιωτικό, όσο και σε 
διπλωματικό επίπεδο. Βλ. Χρον. Μορεως. στ. 8977-8978, 9030. 9032-9039. 9051-9052. 
9103-9204, 8995-8996, 8906, 9018.

178. Βέβαια η άποψη που διαμορφώνεται μετά την ανάκτηση της Κωνσταντινού
πολης (1261) για τους ηγεμόνες της Ηπείρου είναι ότι πρόκειται για «αποστάτες», οι 
οποίοι πρέπει να επανέλθουν στη νόμιμη βυζαντινή εξουσία· βλ. AAV τ. 1. 37 (55) 1320. 
Πρβλ. Ασωνίτης, «Πρακτικές νομιμοποίησης», 574. Βλ. και ανωτέρω σ. 23 σημ. 12. Για 
την πολιτική ιδεολογία στην Ήπειρο και τη Νίκαια ως τα μέσα του 13ου αι. βλ. Σταυρί- 
δου-Ζαφράκα, Νίκαια και Ήπειρος, σσ. 199-214. Βλ. και D. Angelov, Imperial ideology and
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νικου έλαβε τον χαρακτήρα ενός επιθετικού πολέμου με περιορισμένο 
σκοπό, ο οποίος, όπως και στην περίπτωση των Ανδηγαυών, εξέφρασε 
την αναγκαιότητα μεταβολής των πολιτικών στόχων ως προς τον συγκε
κριμένο χώρο και δεν απέδωσε διαρκή και σαφή αποτελέσματα.179 Η δι
απίστωση αυτή αποδεικνύεται σε πολιτικό επίπεδο με την αλλαγή στον 
προσανατολισμό της βυζαντινής πολιτικής, η οποία χρησιμοποιεί κατά 
τον 14ο αι. διπλωματικά κυρίως μέσα για τη συντήρηση της βυζαντινής 
επιρροής, εφόσον διευκολύνεται και από τις πολιτικές επιλογές των ηγε
μόνων της Ηπείρου. Το όραμα αποκατάστασης της βυζαντινής εξουσίας 
στον δυτικοελλαδικό χώρο σταδιακά εγκαταλείπεται και ο πόλεμος των 
Βυζαντινών, όπως μαρτυρεί η τελευταία βυζαντινή παρέμβαση στην πε
ριοχή (1337/8), στοχεύει στη διάσωση του βυζαντινού γοήτρου.180

Η εκστρατεία του Ανδρόνικου Γ' Παλαιολόγου είχε ως αποτέλεσμα τον 
περιορισμό της αλβανικής επιθετικότητας στη βόρεια Ήπειρο και την κα- 
τάκτηση για πρώτη φορά της Άρτας και των περιφερειακών της ερεισμά
των (Ρωγοί, Ρηνιάσα).181 Όμως, η βυζαντινή «παλινόρθωση» για περίοδο 
μικρότερη των δέκα ετών μέσα σε ένα κλίμα διαρκούς αμφισβήτησης, η 
αποτυχία επιβολής στους αλβανούς φυλάρχους, η νομιμοποίηση της πο
λιτικής οντότητας του «Δεσποτάτου», η απώλεια των Βερατίου, Αυλώνα

political thought in Byzantium (1204-1330), Καίμπριτζ 2007. A.D. Karpozilos, The ecclesiastical 
controversy between the kingdom of Nicaea and the principality of Epiros (1217-11233), Θεσσα
λονίκη 1973.

179. To ακόλουθο σχόλιο του Clausewitz για τον περιορισμένο σκοπό του επιθετικού 
πολέμου ταιριάζει με τη βυζαντινή και, κυρίως, την ανδηγαυική περίπτωση: «μια επί
θεση με πολύ περιορισμένο σκοπό είναι πολύ λιγότερο ικανή ν’ αντεπεξέλθει χωρίς την 
άμυνα άλλων σημείων, απ’ όσο μια επίθεση κατευθυνόμενη κατά του κέντρου βάρους 
του εχθρικού κράτους...ολόκληρη η πολεμική πράξη δεν μπορεί πια να συγκεντρωθεί σε 
μια κύρια δράση...είναι πιο διεσπαρμένη, οι τριβές γίνονται παντού ισχυρότερες και το 
τυχαίο βρίσκει ευρό πεδίο»: βλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σσ. 378-379. Στην περίπτωση 
των Βυζαντινών, οι οποίοι επέλεξαν με στρατιωτικά μέσα να επιβληθούν στην Ήπειρο 
και με διπλωματικά στην Πελοπόννησο, υπήρχε διάσπαση του πολεμικού στόχου σε δύο 
μέτωπα σε μια περίοδο κατά την οποία ο χρόνος για τους Βυζαντινούς ήταν πιεστικός, 
λόγω του τουρκικού κινδύνου στην Μ. Ασία. Πρβλ. Ασωνίτης, «Το πρόβλημα της χρο
νολόγησης», 129.

180. Ο Καντακουζηνός και ο Γρηγοράς θεωρούν ότι η βυζαντινή επιβολή στην Ήπει
ρο προέκυπτε από την ανάγκη αποκατάστασης της αυτοκρατορίας των Ρωμαίων βλ. 
Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 520. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 553. Βλ. επίσης Nicol, Despotate 1267- 
1479, σσ. 118-119, 122.

181. Βλ. αναλυτικά κατωτέρω σσ. 229-232,
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και Σπιναρίτσας και η τελική κατάληψη του χερσαίου χώρου από τους 
Σέρβους έθεσαν τέρμα στην προοπτική ανάκτησης των χαμένων εδαφών, 
πάνω στην οποία στηρίχτηκε η βυζαντινή ιδέα του πολέμου.182

Οι ελλιπείς πληροφορίες των πηγών για τη σέρβική κατάκτηση δεν 
επιτρέπουν την εξαγωγή ασφαλών συμπερασμάτων για τους στρατη
γικούς στόχους της σερβικής επίθεσης. Στο πλαίσιο του επεκτατικού 
πολέμου των Σέρβων κατά τον 14ο αι. φαίνεται ότι εντάσσεται και 
η κατάκτηση της μεσαιωνικής Ηπείρου. Οι Σέρβοι αξιοποιούσαν τον 
χρόνο στον πόλεμο με την αναμονή. Σε τακτικό επίπεδο, συνήθιζαν να 
πραγματοποιούν επιδρομές και να επιμένουν στον αποκλεισμό των πό
λεων, αποφεύγοντας τη μετωπική σύγκρουση.183 Σε στρατηγικό επίπε
δο, αξιοποιούσαν τα αποτελέσματα των τακτικών τους μεθόδων, όπως 
μαρτυρεί η ακώλυτα συγχρονισμένη κατάληψη της Θεσσαλίας και της 
Ηπείρου. Οι Σέρβοι εκμεταλλεύτηκαν τη συγκυρία του ηγετικού κενού 
που προέκυψε στις δύο περιοχές μετά τον θάνατο του βυζαντινού διοι
κητή, Ιωάννη Αγγέλου και τη γενικότερη αποδυνάμωση του πληθυσμού, 
λόγω της πανώλους του 1348.184

Το μέγεθος της καταστροφής που προκάλεσε ο σέρβικός στρατός 
στην Ήπειρο, σύμφωνα με τη διήγηση του Καντακουζηνού, δείχνει ότι 
πραγματοποιήθηκαν αλλεπάλληλες επιδρομές και λεηλασίες εις βάρος 
του πληθυσμού της υπαίθρου, ο οποίος έφθασε στα όρια της πείνας.185 
Ο πόλεμος φθοράς που διεξήχθη στην περιοχή υπήρξε αποτέλεσμα της 
μεγάλης συμμετοχής των Αλβανών στον σέρβικο στρατό και αποτέλεσε 
το κύριο είδος πολέμου από τα μέσα του 14ου αι. κ.ε.186 Ενσωματώθηκε 
δε άριστα στην επεκτατική αντίληψη των Σέρβων, οι οποίοι χρησιμοποί
ησαν προφανώς την επέμβασή τους στην Ήπειρο για να ανταμείψουν 
τους αλβανούς μισθοφόρους τους. Πράγματι, η μακρά διάρκεια της αλ
βανικής επικυριαρχίας στη νότια Ήπειρο και η σέρβική παρουσία στα 
Ιωάννινα αποδεικνύουν τον σκοπό του πολέμου των Σέρβων.187 Πρέπει

182. Πρβλ. Χρυσός, «Βυζαντινές ρίζες», 198-199. Βλ. και κατωτέρω σ. 362 σημ. 
210.

183. Κατσαροποΰλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 8Τ82. Βλ. επίσης κατωτέρω σσ. 233, 
246.

184. Κατσαροποΰλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 81, 78-79, 82.
185. Καντακουζηνός, τ. Γ', σ. 147.
186. Για τη συμμετοχή των Αλβανών στον σέρβικο στρατό βλ. Κατσαροποΰλου, Ένα 

πρόβλημα, σσ. 79-80, 83-85. Βλ. και κατωτέρω σ. 252 σημ. 169.
187. Οι Σέρβοι διεξήγαν κυρίως πολέμους φθοράς, οι οποίοι συχνά μετατρέπο-
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ωστόσο να σημειωθεί ότι η σέρβική κατάχτηση ανέδειξε τους πολέμους 
φθοράς και «λείας» ως το επιτυχέστερο είδος πολέμου, με το οποίο 
εξασφαλιζόταν η επιβίωση μικρών ομάδων και διασφαλιζόταν η εξουσία 
μικρών ηγεμόνων. Οι πόλεμοι αυτοί, επειδή συνδέονται κυρίως με ωφε
λιμιστικά κίνητρα, ερμηνεύουν τις διεκδικήσεις των τοπικών ηγεμόνων 
που εδραιώνονται από την περίοδο αυτή στον χώρο και επιδιώκουν 
μέσω του πολέμου τη διατήρηση στην εξουσία. Πρόκειται ακριβώς για 
την περίοδο ανάδειξης μικρών τοπικών ηγεμονιών φεουδαλικού τύπου, 
στις οποίες ο πόλεμος αποτελεί βασικό μέσο επιβίωσης.188

Οι τοπικές συγκρούσεις που διεξήχθησαν από το β' μισό του 14ου αι. 
ως τα τέλη σχεδόν του επόμενου αιώνα, αποτέλεσαν το κυρίαρχο είδος 
συγκρούσεων. Ως αποτέλεσμα του ανταγωνισμού των τοπικών ηγεμό
νων και συχνά «εργαλείο» των βενετικών και τουρκικών διεκδικήσεων, 
υπήρξαν πραγματικοί πόλεμοι φθοράς, που εκπλήρωσαν τις προσδοκίες 
των εμπλεκομένων. Έτσι, οι πολεμικές επιχειρήσεις των αλβανικών φυ
λών της Αιτωλοακαρνανίας και της Άρτας κατά των Ιωαννίνων μπορεί 
να μην κατέληξαν σε κατάληψη του συγκεκριμένου κάστρου, ενίσχυσαν 
όμως την θέση τους στον ευρύτερο χώρο της Ηπείρου. Η στρατιωτική 
συνεργασία όλων των αλβανικών φυλών της περιοχής κατά τη διάρκεια 
του πολέμου (kushtrim), τις ανέδειξε ισχυρές διεκδικήτριες δυνάμεις.

Και αν στα στρατηγικά σχέδια του Γκίνη Σπάτα ανήκε η κατάχτηση 
των Ιωαννίνων, η διαρκής απογύμνωση της περιοχής από τις σοδειές 
της υπήρξε φανερά επικερδής για τον αλβανό ηγεμόνα. Η μακρόχρονη 
παραμονή του στην ηγεσία της Άρτας επισφράγισε την κυριαρχία της 
φυλής του στη νότια Ήπειρο. Ανάλογη ήταν και η περίπτωση του Γκίνη 
Ζενεβίση στην περιοχή του Αργυροκάστρου. Ο επιθετικός πόλεμος των 
αλβανικών φυλών κατά των Ιωαννίνων εξυπηρετούσε την επικράτηση 
της ισχυρότερης φυλετικής ομάδας.189 Όμως από τις αρχές του 15ου αι., 
οι αλβανικές φυλές βρίσκονται σε θέση άμυνας μπροστά στον κίνδυνο 
που εκτοξεύεται νότια (περιοχή κυριαρχίας των Σπάτα) από τον Κάρο
λο Α' Τόκκο και βόρεια (περιοχή κυριαρχίας των Ζενεβισαίων) από τους 
Τούρκους.

Η τακτική του «ανορθόδοξου» πολέμου, η οποία προσαρμοζόταν

νταν σε πολέμους κατάκτησης. Για τα χαρακτηριστικά των πολέμων αυτών βλ. Laiou, 
«Economic pressures», 150-153.

188. Πρβλ. Συγκέλλου, «Αιτωλοακαρνανία», 563-564.
189. Πρβλ. Ducellier, Οι Αλβανοί στην Ελλάδα, σσ. 22-23.
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απόλυτα στις αλβανικές πολεμικές παραδόσεις και την ιδιαιτερότη
τα του χώρου, συνέβαλε στη θετική γι’ αυτούς έκβαση του πολέμου. 
Η μάχη της Κρανέας (1412), νωρίτερα η σύγκρουση στον Μεσοπόταμο 
(1399), η αντίσταση του Αργυροκάστρου (1418) αποτελούν σημαντικές 
νίκες, η εκμετάλλευση των οποίων προδίδει όμως τον ευκαιριακό χα
ρακτήρα του πολέμου των Αλβανών. Η απολύτρωση του συλληφθέντος 
Esau Buondelmonti μετά τη νίκη στον Μεσοπόταμο και οι αιχμαλωσίες 
στην Κρανέα, καθώς και η παράδοση του Αργυροκάστρου στους Τούρ
κους από τον διάδοχο του Γκίνη Ζενεβίση με ισχυρό προφανώς αντάλ
λαγμα,190 αποδεικνύουν ότι οι Αλβανοί επιδίωκαν με τον πόλεμο την 
εξασφάλιση κέρδους. Η σχετικά εύκολη και μέσα σε σύντομο χρονικό 
διάστημα υποταγή τους στον Κάρολο A Τόκκο και στη συνέχεια στους 
Τούρκους, δεν οφείλεται μόνο στο είδος και την τακτική των αντιπάλων, 
αλλά και στην έλλειψη «ισχυρών αιτίων δράσης», τα οποία απαιτούνται 
για την επιτυχή διεξαγωγή του πολέμου. Η εδραίωση των αλβανικών 
φυλών στον εξεταζόμενο χώρο δεν φαίνεται να συνδέθηκε με στρα
τηγικά επεκτατικά σχέδια. Ο ευκαιριακός χαρακτήρας των αλβανικών 
επιδρομών ταυτίστηκε απόλυτα με ιδιοτελείς σκοπούς, που εξυπηρε
τούσαν την επιβίωση των αλβανικών φυλών.191

Κάτι ανάλογο συνέβη και με τον πόλεμο των ιταλών ηγεμονίσκων 
εναντίον των Αλβανών. Η εκστρατεία του ηγεμόνα των Ιωαννίνων Esau 
Buondelmonti εναντίον του Γκίνη Ζενεβίση (1399), αποτέλεσμα του 
ανταγωνισμού για την οικονομική εκμετάλλευση της Σαγιάδας, εντάσ
σεται σε μια γενικότερη προσπάθεια διατήρησης του ελέγχου της ευρύ
τερης περιοχής των Ιωαννίνων.192 Τον έλεγχο αυτό είχε διασφαλίσει νω
ρίτερα ο σέρβος ηγεμόνας Θωμάς Πρελιούμποβιτς με επιθετική πολιτική 
εναντίον των Αλβανών. Ωστόσο, ο πόλεμος του ιταλού ηγεμόνα διέφερε

190. Χρον. Ιωαννίνων, §40, σσ. 100-101 (Μεσοπόταμος). Χρον. Τόκκων, στ. 1754-1764 
(Κρανέα), 3274-3291 (Αργυρόκαστρο). Οι Αλβανοί στην περίπτωση του Μεσοποτάμου 
κατόρθωσαν επιπλέον να διατηρήσουν τον έλεγχο της Σαγιάδας και κατά συνέπεια τα 
έσοδα από τις αλυκές της μέχρι τον θάνατο του Γκίνη Ζενεβίση· βλ. Ασωνίτης, «Σχέ
σεις», 29. Βλ. και ανωτέρω σ. 181 σημ. 157.

191. Η περιοδικότητα των αλβανικών επιδρομών επιβεβαιώνει το γεγονός ότι οι 
Αλβανοί επιδίωκαν με τον πόλεμο την επιβίωσή τους.

192. Για την εκστρατεία αυτή βλ. ανωτέρω σ. 164 σημ. 77. Στη διένεξη αυτή ενεπλά- 
κη και η βενετική διοίκηση της Κέρκυρας, που επιδίωκε την εξασφάλιση του μονοπω
λίου του αλατιού της Σαγιάδας· βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 28-29. Κορδώσης, Γιάννενα, 
σ. 264.
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από τον πόλεμο του Θωμά στα εξής σημεία: α) σκοπός του πολέμου του 
Esau ήταν ο περιορισμός των διεκδικήσεων της αλβανικής φυλής των 
Ζενεβισαίων που συνέχιζε να απειλεί τα Ιωάννινα από Βορρά. 0 Θω
μάς αντίθετα είχε εξαπολύσει συνεχείς επιθέσεις κατά των αλβανικών 
φυλών της ευρύτερης περιοχής, συμπεριλαμβανομένων των Μαλακα- 
σαίων και Μαζαρακαίων, επεκτείνοντας το πεδίο των επιχειρήσεών του 
στον χώρο βόρεια και δυτικά των Ιωαννίνων και β) ο Θωμάς στράφηκε 
εναντίον των τοπικών αρχόντων και παραγόντων, αρκετούς από τους 
οποίους εκτόπισε διά της βίας από οχυρές θέσεις στην περιοχή των Ιω
αννίνων.193 Όμως ο Esau βασίστηκε στον ντόπιο πληθυσμό και στη συμ- 
μαχία των αλβανικών φυλών των Μαλακασαίων και Μαζαρακαίων, προ- 
κειμένου να οργανώσει πολεμική επιχείρηση εναντίον των Ζενεβισαίων. 
Το εύρος, λοιπόν, του πολεμικού θεάτρου και των πολεμικών μετώπων 
οδήγησαν τον Θωμά στη διεξαγωγή πολλαπλών επιχειρήσεων κατά του 
συνόλου σχεδόν των αλβανικών φυλών της περιοχής.194 Αντίθετα, ο Esau 
δεν χρειάστηκε να εμπλακεί σε πολλές στρατιωτικές επιχειρήσεις με 
τους Αλβανούς.195 Αν και απέτυχε στην επιχείρηση του Μεσοποτάμου, 
κατόρθωσε να διατηρηθεί ως ηγεμόνας των Ιωαννίνων μέχρι τον θάνατό 
του (1411), τελώντας σε καθεστώς ειρηνικής συνύπαρξης με τις αλβανι
κές φυλές της νότιας και δυτικής Ηπείρου.196

Συνεπώς ο ιταλός ηγεμόνας επιδίωκε τη διατήρηση των κεκτημέ- 
νων και δεν είχε επιθετικές διαθέσεις, όπως συνέβη με τον Θωμά. Η 
δήλωση του Χρονικογράφου των Ιωαννίνων ότι «ός (ενν. ο Θωμάς) καί 
Άλβανιτοκτόνος έπεθύμει γενέσθαι καί όνομάζεσθαι» φανερώνει τον 
επιθετικό χαρακτήρα της πολιτικής του Θωμά, με την οποία επετεύχθη 
η απομάκρυνση των Αλβανών και η εξασφάλιση της εξουσίας του για

193. Χρον. Ιωαννίνων, §23, σσ. 90-91 (κατάχτηση οχυρών Βελάς, Όπας, Βουρσίνας, 
Κρετζούνιστας, Δραγωμής και Αραχωβίτσας).

194. Εκτός από την αντιμετώπιση των επιθέσεων των αλβανών Πέτρου Λιώσα, Γκίνη 
Σπάτα. Γκίνη Φράτη και των Μαλακασαίων, ο Θωμάς εξαπέλυσε μια σειρά από επιθέ
σεις κατά το διάστημα 1380-1382 εναντίον των Μαλακασαίων, Ζενεζισαίων και Ζουλα- 
ναίων βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §§23-25, σσ. 90-93.

195. Ο Esau αντιμετώπισε με επιτυχία τις επιθέσεις του Γκίνη Σπάτα κατά των 
Ιωαννίνων (1385. 1389). Ο τελευταίος μάλιστα μετετράπη σε σύμμαχος του Esau, νυμ
φεύοντας την κόρη του με τον ιταλό ηγεμόνα και υπερασπιζόμενος τα Ιωάννινα κατά τη 
συμπλοκή με τους Τούρκους στον Δρίσκο. Για τα γεγονότα αυτά βλ. Χρον. Ιωαννίνων, 
§§32, 34-35, 38, σσ. 96, 97-98, 99-100.

196. Βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 49-51.
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δεκαεπτά περίπου χρόνια.197 Ο πολεμικές επιχειρήσεις του Θωμά είχαν 
τα χαρακτηριστικά του κατακτητικού πολέμου, που διεξήγαγαν οι Σέρ- 
βοι στον ευρύτερο ελλαδικό χώρο. Η ταύτιση πολιτικού και στρατιωτι
κού στόχου εκδηλώθηκε με την διεξαγωγή ενός «απόλυτου» πολέμου, 
στο πλαίσιο του οποίου «ο αφοπλισμός ή η ήττα του εχθρού πρέπει να 
είναι πάντα ο στόχος της στρατιωτικής δράσης».198

Από την άλλη πλευρά, η επιθετική πρωτοβουλία που ανέλαβε ο Κά
ρολος Α" Τόκκο εναντίον των Αλβανών της Ηπείρου στις αρχές του 15ου 
αι. υπήρξε αποτέλεσμα μιας συγκεκριμένης στρατηγικής, η οποία στό
χευε στην κατάληψη εχθρικού εδάφους και τη δημιουργία μιας εκτετα
μένης ενιαίας ηγεμονίας στα πρότυπα του παλαιού «Δεσποτάτου» της 
Ηπείρου. Ο Χρονικογράφος των Τόκκων δηλώνει: «καί όλοι λέγουν ότι 
αυτός (ενν. ο Κάρολος) μέλλει να κυριεύση / τον τόπον καί τήν άφεντιάν 
του Δεσποτάτου όλου».199 Ο πόλεμος που διεξήχθη αρχικά στην Αιτω
λοακαρνανία και κατόπιν στην Άρτα και την περιοχή της αποτελούσε 
το πρώτο στάδιο υλοποίησης των στρατηγικών του σχεδίων. Το δεύτερο 
στάδιο, το οποίο εξελίχθηκε κατά τη διάρκεια του ίδιου πολέμου, πε- 
ριελάμβανε ποικίλες έμμεσες στρατηγικές, οι οποίες εξυπηρετούσαν 
τον σκοπό του πολέμου.200 Έτσι, η εμφάνιση του Καρόλου στο πολιτικό 
σκηνικό συνδέθηκε με μια περίοδο «κατάστασης πολέμου», όπως αυτή 
καθορίζεται από τον Hobbs.201 Κατά την περίοδο αυτή, ο διεξαγόμενος 
πόλεμος διατηρώντας τη μορφή ενός διαρκούς πολέμου φθοράς, εξε

197. Χρον. Ιωαννίνων, §20, σ. 89. Για την πολιτική του σέρβου ηγεμόνα βλ. Matanov, 
«The phenomenon Thomas», 63-68.

198. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 53. Η έννοια του «απόλυτου» πολέμου: «όσο επι
βλητικότερα κι ισχυρότερα είναι τα πολιτικά αίτια, τόσο περισσότερο προσδιορίζουν 
την ύπαρξη του έθνους, κι όσο βιαιότερη είναι η ένταση που προϋπάρχει του πολέμου, 
τόσο περισσότερο ο πόλεμος θα είναι σύμμορφος προς την αφηρημένη του μορφή. Όσο 
περισσότερο πάλι αυτός επιδιώκει την καταστροφή του εχθρού κι όσο περισσότερο συ
μπίπτουν ο στρατιωτικός στόχος και οι πολιτικές βλέψεις, τόσο περισσότερο ο πόλεμος 
θα μοιάζει καθαρά στρατιωτικός και λιγότερο πολιτικός». Για την έννοια του απόλυτου 
/ αμιγούς πολέμου στο έργο του Clausewitz βλ. Κονδύλης, Θεωρία πολέμου, σ. 25 σημ. 
25, 72-73.

199. Χρον. Τόκκων, στ. 280-281.
200. Ανάλογες στρατηγικές εφάρμοσε και η Βενετία· βλ. ανωτέρω σ. 183 σημ. 166.
201. Σύμφωνα με τον Hobbs κατάσταση πολέμου είναι η χρονική περίοδος κατά την 

οποία η βούληση για πόλεμο είναι γνωστή- βλ. Foucault, Υπεράσπιση της κοινωνίας, σ. 
118.
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λίχθηκε σε ένα «πραγματικό» πόλεμο, που ανέδειξε τις πολιτικές επι
λογές του Καρόλου.202 Πρόκειται για άλλη μια περίπτωση - πέραν της 
ανδηγαυικής - κατά την οποία ο πόλεμος «είναι μια απλή συνέχιση της 
πολιτικής με άλλα μέσα».203

Η εκδίωξη των Αλβανών από την Αιτωλοακαρνανία επετεύχθη στο 
πλαίσιο ενός πολέμου που διήρκεσε λιγότερο από δέκα χρόνια. Η τα
κτική του αιφνιδιασμού συνέβαλε στην κατάκτηση των οχυρών της πε
ριοχής και τη διάνοιξη των προσβάσεων προς την περιοχή της Άρτας. Οι 
πρώτες επιδρομές στα παράλια (1399/1400), οι διαδοχικές καταλήψεις 
των Βάρνακα - Κανδήλων, Αετού, Κατοχής, Δραγαμέστου, Ανατολικού 
(1400/1401-1406), οι παράλληλες συγκρούσεις στη Βρωμοπίδα, στο Αγ- 
γελόκαστρο, στη Βόνιτσα και στην Άρτα, οι συνεχείς πειρατικές - λη
στρικές επιδρομές στον Αμβρακικό κόλπο και στην παράκτια ευρύτερη 
περιοχή, οδήγησαν στην επίτευξη του αρχικού στρατηγικού στόχου (κα
τάληψη εχθρικού εδάφους).204 Ταυτόχρονα, επιθετικές ενέργειες κατά 
της Γλαρέντζας και προσεταιρισμός κάστρων - κλειδιών στην περιοχή 
της Ηπείρου (Γιάννενα, Ρηνιάσα) απέδειξαν την προοπτική επέκτασης 
της επικράτειας του Καρόλου.205 Ο ασφυκτικός κλοιός που δημιουργή- 
θηκε γύρω από την Άρτα τα επόμενα χρόνια, κατόπιν οργανωμένου πο
λεμικού σχεδίου τμηματικής προσβολής και αφαίρεσης των βασικών της 
ερεισμάτων, υπήρξε το αποκορύφωμα μιας επιθετικής πολιτικής που 
οδήγησε στην εκπλήρωση των στόχων περί ενιαίας ισχυρής ηγεμονί

202. Clausewitz, Περί πολέμου, ο. 53. Η έννοια του «πραγματικού» πολέμου: «όσο 
ατονότερα είναι τα αίτια και οι εντάσεις κι όσο λιγότερο η φυσική τάση του πολεμικού 
στοιχείου, η τάση προς τη βία, συμπίπτει με τις πολιτικές απαιτήσεις, τόσο περισσότερο 
0α βαθαίνει η διαφορά του πολιτικού σχεδίου προς το σκοπό ενός ιδεώδους πολέμου 
και τόσο περισσότερο ο πόλεμος θα μοιάζει να γίνεται πολιτική».

203. Clauzewitz, Περί πολέμου, σ. 53. Σύμφωνα με τον θεωρητικό του πολέμου, ο 
απόλυτος πόλεμος δηλώνει τη σύγκρουση καθεαυτή. Αντίθετα, ο πραγματικός πόλεμος 
δηλώνει τη σύγκρουση όπως αυτή εξελίσσεται ιστορικά και σε μια δεδομένη πολιτική, 
οικονομική, κοινωνική και πολιτιστική κατάσταση· βλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 18 
(εισαγωγή J. Frend).

204. Για τη χρονολόγηση των επιχειρήσεων αυτών βλ. Schirò, Cronaca, σσ. 38-47, 114- 
119. Ζαχαριάδου, «Οι χίλιοι στίχοι». 170-178.

205. Η αγορά του κάστρου της Ρηνιάσας και ο προσεταιρισμός των Ιωαννίνων δεί
χνουν την επιτυχή εκμετάλλευση του χρόνου κατά τη διάρκεια του πολέμου. Για τους 
πελοποννησιακούς στόχους του Καρόλου βλ. Ασωνίτης. «Ο τίτλος του πρίγκηπα Αχάΐ- 
ας», 64, 66, 76.
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ας.206 Είναι χαρακτηριστικοί οι στίχοι του Χρονικού των Τόκκων: «Αφού 
γάρ έπαράλαβεν την άφεντίαν τής ’Άρτας,/ τον τύπον έστερέωσεν, τα 
κάστρη του, τές χώρες./ Τούς άρχοντες του υψωσεν, έτίμησεν μεγάλως,/ 
ίσορρύπους τους εκαμεν των αφεντών τών πρώην·/ καί έδυνάμωσεν πολ
λά, αυξύνθη ύπερμέτρου».207 Οι στρατιωτικές επιτυχίες του Καρόλου 
υπήρξαν στο σύνολό τους και πολιτικές νίκες, οι οποίες επισφράγισαν 
την κυριαρχία του ιταλού ηγεμόνα για τριάντα περίπου χρόνια.208

Το οικοδόμημα του Καρόλου κατέρρευσε, όταν άρχισε ο ανταγωνι
σμός μεταξύ των επιγόνων του, οι οποίοι προσπαθούσαν να διατηρή
σουν την εξουσία τους.209 Επρόκειτο για μια χρονική περίοδο ευνοϊκή 
για τους Τούρκους, οι οποίοι εκμεταλλεύονται συνήθως τις διαμάχες 
των αντιπάλων, κατά τα λεγάμενα του Χρονικογράφου των Τόκκων: 
«οί Τούρκοι πάντα ήγαποΰν τών Χριστιανών το σχίσμα».210 Εξάλλου, 
οι Τούρκοι βρίσκονταν στον δυτικοελλαδικό χώρο ήδη από τα μέσα 
του 14ου αι. ως μισθοφορικά σώματα στην υπηρεσία των τοπικών ηγε
μόνων και υπηρέτησαν την οθωμανική στρατηγική - πολιτική, η οποία 
προσέβλεπε αρχικά στην κατάχτηση των βόρειων περιοχών ως διεξόδου 
στην Αδριατική.211 Η προώθηση στον υπόλοιπο χώρο υπήρξε η φυσική 
συνέχεια του αποκλεισμού του από τα βόρεια και ανατολικά,212 ενώ δι

206. Βλ. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 200-207, 210.
207. Χρον. Τόκκων, στ. 3103-3107.
208. Αλλά και στρατιωτικές ήττες, όπως της Κρανέας (1412) και των Εχιυάδων 

(1328), αναπροσδιόρισαν τα όρια της επικράτειας του Καρόλου και δεν οδήγησαν σε 
αποτυχία του σκοπού του πολέμου. Επίσης, ο Κάρολος εκμεταλλευόταν συχνά προς 
όφελος του στρατιωτικές επεμβάσεις σε άλλα πεδία. Η επιχείρηση π.χ. που οργάνωσε 
το 1417 ο γαμπρός του, Hamza κατά του Βερατίου και του Αυλώνα πρόσφερε στον Κά
ρολο τη δυνατότητα να αυξήσει τα κέρδη του από το εμπόριο δημητριακών στην Άρτα· 
βλ. Zachariadou, «Marginalia», 209-210.

209. Η περίπτωση διεκδίκησης του Δραγαμέστου είναι χαρακτηριστική· βλ. Μαλτέ- 
ζου, «Προσωπογραφικά», 9. Βλ. επίσης Schirò. Cronaca, σ. 107. Nicol, Despotati 1267-1479, 
σσ. 198-200, 204-205. Για την πολιτική των διαδόχων του Καρόλου Α' Τόκκο βλ. Ασωνί- 
της. Νότιο Ιόνιο, σσ. 189-206.

210. Χρον. Τόκκων, στ. 3738. Άλλωστε οι βυζαντινοί εμφύλιοι πόλεμοι του 14ου αι. 
αποτέλεσαν παράγοντα επέκτασης των Τούρκων βλ. Charanis, «Strife», 287.

211. Συγκεκριμένα ο έλεγχος της Εγνατίας και των στρατηγικών της θέσεων με σκο
πό την επιβολή στον δρόμο του εμπορίου ανήκε στους στόχους της τουρκικής στρατηγι
κής· βλ. Zachariadou, «From Avlona to Antalya», 230. Stoianovich, «A route type», 204.

212. Γύρω στα 1385 οι Τούρκοι εξαπέλυσαν επίθεση κατά της Ηπείρου και πο
λιόρκησαν τον Αυλώνα (1386). κατέλαβαν τη Θεσσαλονίκη (1387) και έπειτα από με
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ευκολύνθηκε από τα τουρκικά μισθοφορικά σώματα. Τα σώματα αυτά 
διατηρήθηκαν στην περιοχή ως ομάδες φθοράς διεξάγοντας πολέμους, 
με τους οποίους διεκδίκησαν και πέτυχαν την παραμονή τους σ’ αυτήν, 
ενώ ταυτόχρονα ενίσχυσαν τη θέση των στρατιωτικών τους ηγετών.213 
Η παρουσία τους στον εξεταζόμενο χώρο αποτελεί απόδειξη της αξι
οποίησης του χρόνου μέσα στο πλαίσιο διαμόρφωσης μιας επιθετικής 
στρατηγικής (πολιτικής), όπως ήταν αυτή των Οθωμανών.

Οι Τούρκοι εφάρμοσαν την τακτική των επιδρομών, των λεηλασι
ών και των αιχμαλωσιών. Μάλιστα η αποφασιστικότητα των τουρκικών 
επιδρομών ανέδειξε τη βία ως βασικό χαρακτηριστικό του πολέμου.214 
Μέσα στο κλίμα αυτό ο πόλεμος δεν ήταν μόνο μέσο επιβίωσης, αλλά 
και επιβολής. Ισχυροί στρατιωτικοί ηγέτες, οι συνοριακοί μπέηδες, προ- 
έβαλλαν διεκδικήσεις στον δυτικοελλαδικό χώρο, καθώς εντάσσονταν 
σταδιακά στο Οθωμανικό στρατιωτικοποιημένο πολιτικό σύστημα.215 Οι 
επιχειρήσεις του Ισάί'μ (Σαχίν)-πασά και του Κωστή στην περιοχή των 
Ιωαννίνων (1380-1382), που συνέβαλαν στην επέκταση της ηγεμονίας 
του Θωμά Πρελιούμποβιτς· η λεηλασία της Άρτας από τον Ταμουρτάση 
(1384), αποτέλεσμα της έλευσης των τουρκικών δυνάμεων στην ευρύ
τερη περιοχή· η σύντομη παρουσία του Μελκούτζ στα Ιωάννινα (1389) 
και η έλευση του Εβρηνός-μπέη (1390), που τερμάτισαν τις επιθέσεις 
του Γκίνη Σπάτα· η επιχείρηση του Γιοσού-μπέη στην Αιτωλοακαρνανία 
στις αρχές του 15ου αι., απόδειξη της τουρκικής παρουσίας από Ανατο- 
λάς· οι επιχειρήσεις του Hamza στο Βεράτιο και τον Αυλώνα (1417), που 
κατέληξαν στην κατάληψη της Δρυϊνούπολης οριοθετώντας την έκτα
ση των τουρκικών κατακτήσεων, προδίδουν την ύπαρξη μιας διαρκούς 
στρατιωτικής παρουσίας στην εξεταζόμενη περιοχή, που απέκτησε τις 
προϋποθέσεις ανάληψης ρυθμιστικού ρόλου.216 Οι προϋποθέσεις αυτές

ρικά χρόνια κατέλαβαν την Κρόϊα και τη Θεσσαλία (1394), απομονώνοντας έτσι την 
κεντρική Ήπειρο· βλ. Setton, History of the Crusades, σσ, 249, 246 σημ. 55. Zachariadou, 
«Marginalia», 201, 206-207. Nicol, Despotate 1267-1479. σσ. 160-161.

213. Η E. Ζαχαριάδου διατύπωσε την άποψη ότι η οθωμανική κατάκτηση της Αλ
βανίας επεοτεύχθη κατόπιν της μετατροπής των τούρκων μισθοφόρων σε παράγοντες 
ανάμειξης στους τοπικούς και διεθνείς ανταγωνισμούς ή συμμαχίες· βλ. Zachariadou, 
«Marginalia», 196. Η άποψη αυτή, ισχύει και για την υπόλοιπη Ήπειρο.

214. Πρβλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 31. Βλ. και κατωτέρω σσ. 343-345.
215. Για τον Εβρηνός-μπέη και άλλους συνοριακούς μπέηδες βλ. ανωτέρω σ. 117 

σημ. 70, σ. 137 σημ. 165.
216. Η παρουσία του Γιακούμπ Σπάτα στην ηγεσία της Άρτας (1415) και η τοπο-
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δημιουργήθηκαν εξαιτίας της εξάρτησης των τοπικών ηγεμόνων από 
τους τούρκους μισθοφόρους, η οποία οδήγησε σε μετατροπή των τούρ- 
κων μισθοφόρων σε στρατιωτικούς και πολιτικούς παράγοντες των το
πικών ηγεμονιών. Εξάλλου, οι τουρκικές επιδρομές των τελευταίων ετών 
του 14ου αι. εξελίχθηκαν σε ένα αληθινό πόλεμο, που μετετράπη σε ένα 
«απόλυτο», κατά Clausewitz, πόλεμο, όταν ολοκληρώθηκε η κατάκτηση 
του εξεταζόμενου χώρου. 247

Αν και οι τουρκικές επιδρομές εξασφάλισαν τα υλικά μέσα επιβίωσης 
των τουρκικών στρατιωτικών ομάδων, όπως συνέβη αντίστοιχα και με 
τις αλβανικές επιδρομές, οι διαφορές μεταξύ της πολεμικής δράσης των 
Τούρκων και των Αλβανών είναι χαρακτηριστικές: α) Οι Αλβανοί πολε
μούσαν με στόχο τη διατήρηση της εξουσίας σε μια συγκεκριμένη και 
περιορισμένη σε έκταση επικράτεια. Μάλιστα ο στόχος αυτός αποτελού
σε μέτρο ανάδειξης της ισχυρότερης φυλής. Κάτι τέτοιο δεν συνέβαινε 
με τους Τούρκους, οι οποίοι υπηρετούσαν μια κεντρική εξουσία.217 218

β) Οι επιχειρήσεις των Αλβανών είχαν ευκαιριακό χαρακτήρα και 
δεν συνδέονταν με συγκροτημένη πολιτική-στρατηγική. Όταν ηττήθη- 
καν από τον Κάρολο Α' Τόκκο, προσχώρησαν στον στρατό του ιταλού 
ηγεμόνα, όταν εκείνος μάλιστα τους παρέσχε τα εχέγγυα για την παρα
μονή τους στον ηπειρωτικό χώρο. Αντίθετα, οι Τούρκοι διεξήγαγαν ένα 
πόλεμο με σαφή κίνητρα και «ισχυρά αίτια δράσης». Τούτο αποδεικνύ- 
εται από τη φυγή των περισσοτέρων Αλβανών από τις κατακτηθείσες 
περιοχές και την ένταξη πολλών αλβανών αριστοκρατών στον τουρκικό 
διοικητικό μηχανισμό.

γ) Η παρουσία τουρκικού πληθυσμού σε πολλές περιοχές δεν υπήρξε 
αποτέλεσμα μετακίνησης ομάδων εξαρτημένων από τους στρατιωτικούς 
τους ηγέτες, όπως ήταν οι Αλβανοί, αλλά αποτέλεσμα μιας οργανωμέ
νης πολιτικής εποικισμού που εφάρμοσε η οθωμανική διοίκηση.219 Έτσι,

θέτηση των απογόνων των Θεόδωρου Μουζάκι και Γκίνη Ζενεβίση, Yakub, Hamza και 
Ishak στη διοίκηση περιοχών της Αλβανίας αποδεικνύουν την ενισχυμένη θέση των 
Τούρκων στην περιοχή. Βλ. Inalcik, «Timariotes chrétiens», 127.

217. Ο Καντακουζηνός επισημαίνει ότι, από τα μέσα του 14ου αι., μετά την κατάλη
ψη της Καλλίπολης (1354), οι Τούρκοι αποτελούν απειλή για την Ευρώπη· βλ. Καντα
κουζηνός, τ. Γ', σ. 296.

218. Η επιτυχία της κατάχτησης της εξεταζόμενης περιοχής οφείλεται στην ύπαρξη 
ενός συγκεντρωτικού στρατιωτικού κράτους, που υποστήριξε τις ολιγάριθμες σχετικά 
τουρκικές ένοπλες ομάδες· βλ. Vryonis, «Ottoman conquest», 13.

219. Βλ. ανωτέρω σσ. 136-137, 139-140. Ίσως η έλευση των πρώτων τουρκικών ομά-
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ο πόλεμος αποτέλεσε για τους Αλβανούς ευκαιρία εξόδου από ένα συ
γκεκριμένο γεωγραφικό χώρο και κατά συνέπεια, από τα προβλήματα 
που αντιμετώπιζαν στον χώρο αυτό. Αντίθετα, για τους Τούρκους ήταν 
ένα μέσο ώστε να αποκομίσουν ατομικά οφέλη.

δ) Οι Τούρκοι μισθοφόροι παρέμειναν στον εξεταζόμενο χώρο ως 
«αυτόνομες» ομάδες δράσης με ιδιαίτερη στρατιωτική αξία. Η εκτε
ταμένη χρήση τους από τους τοπικούς ηγεμόνες στους πολέμους με 
τους αντιπάλους τους, τους ανέδειξε ως σημαντικούς στρατιωτικούς 
παράγοντες. Κάτι τέτοιο δεν συνέβη με τους Αλβανούς, που με τις 
εξαιρετικές στρατιωτικές τους ικανότητες εντάχθηκαν στον στρατό των 
ηγεμόνων της περιοχής και δεν λειτούργησαν ποτέ αυτόνομα.

ε) Στις πολεμικές επιχειρήσεις των Τούρκων πρωταγωνιστούσε το 
στοιχείο της βίας με τις αιχμαλωσίες και την αφαίρεση της ανθρώ
πινης ζωής. Επρόκειτο για ένα «ολοκληρωτικό» πόλεμο που υποστη
ριζόταν από συγκεκριμένη ιδεολογία και συνδεόταν με συγκεκριμένη 
κουλτούρα. Οι τουρκικές επιδρομές στο βόρειο τμήμα του χερσαίου 
χώρου εντάσσονταν στο πλαίσιο του συνοριακού πολέμου, που διεξήγε 
το Οθωμανικό κράτος. 0 πόλεμος αυτός ανέδειξε τα ανθρώπινα πάθη, 
έδωσε στους στρατιωτικούς ηγέτες ευκαιρίες για πολιτική ανάδειξη και 
είχε τη νομιμοποίηση όχι μόνο της επίσημης εξουσίας, αλλά και των το
πικών ηγεμόνων του εξεταζόμενου χώρου, οι οποίοι εξυπηρέτησαν τον 
πολιτικό αντικειμενικό στόχο της οθωμανικής στρατηγικής. Την έννοια 
ενός τέτοιου πολέμου έχει αποδώσει χαρακτηριστικά ο Clauzewitz: «ο 
πόλεμος...είναι, σαν συνολικό φαινόμενο και σε συσχετισμό με τις τά
σεις που κυριαρχούν σ’ αυτόν, και μια εκπληκτική τριάδα, όπου μπορεί 
να βρει κανείς πρώτα την πρωταρχική βία του στοιχείου του, το μίσος 
και την αντιπάθεια, που πρέπει να θεωρούνται σαν τυφλή φυσική πα- 
ρόρμηση, κι ύστερα το παιχνίδι των πιθανοτήτων και του τυχαίου, που 
τον κάνουν ελεύθερη ψυχική δραστηριότητα, και την υποταγμένη σε 
όργανο της πολιτικής φύσης του, μέσω της οποίας ανήκει στην καθαρή 
νόηση. Η πρώτη απ’ αυτές τις τρεις απόψεις αφορά ιδιαίτερα στο λαό, η 
δεύτερη στο διοικητή και στο στρατό του κι η τρίτη αναφέρεται περισ
σότερο στην κυβέρνηση. Τα πάθη, που καλούνται να αναφλεγούν στον 
πόλεμο, πρέπει να προϋπάρχουν στους υπό εξέταση λαούς. Η ευρύτητα 
που θα πάρει το παιχνίδι του θάρρους και του ταλέντου στο παιχνίδι

δων στα τέλη του 14ου αι. να συνοδεόθηκε από εγκαταστάσεις των οικογενειών τους, οι 
οποίες ήταν οπωσδήποτε περιορισμένες στον αριθμό.
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του τυχαίου και των μεταπτώσεων του θα εξαρτηθεί από το χαρακτήρα 
του διοικητή και του στρατού του. Όσο για τους πολιτικούς αντικειμε
νικούς στόχους, μόνη η κυβέρνηση τους αποφασίζει».220

Είναι σαφές ότι ένας τέτοιος πόλεμος δεν αφορά στους Αλβανούς, 
για τους οποίους η βία στόχευε στην αφαίρεση υλικών αγαθών και η 
αιχμαλωσία ανθρώπων σε μια μικρής έκτασης απολαυής κέρδους.221 
Αλλά και η δομή της πολιτικής τους οργάνωσης, όπου κυριαρχούσε το 
πολυφυλετικό στοιχείο, ήταν αντίθετη με τη διαμόρφωση των στάσεων, 
που περιγράφει ο θεωρητικός του πολέμου.

στ) Εξάλλου και στο επίπεδο της τακτικής, οι στόχοι των πολεμικών 
επιχειρήσεων των Αλβανών και των Τούρκων είναι διαφορετικοί. Παρόλο 
που οι αλβανικές επιδρομές δεν διαφοροποιούνται σημαντικά από τις 
τουρκικές, καθώς πραγματοποιούνται στην περίοδο της συγκομιδής και 
προσομοιάζουν με το είδος του «ανορθόδοξου» πολέμου, διαφοροποι
ούνται όμως ως προς τη χρήση των στρατιωτικών δυνάμεων. Οι Τούρκοι 
που εμπλέκονται σε πολεμικές συγκρούσεις κατά τον 15ο αι. εντάσσο
νται στον πολεμικό μηχανισμό των οθωμανών σουλτάνων και συνθέτουν 
τις στρατιωτικές δυνάμεις που είτε συμμετέχουν σε πολιορκίες έχοντας 
στη διάθεσή τους τα κατάλληλα πολεμικά μέσα (πολιορκητικές μηχανές, 
κανόνια), είτε αποκλείουν λιμάνια και λυμαίνονται παράκτιες περιοχές 
διασχίζοντας με τα πλοία τους το Ιόνιο πέλαγος.222 Μια ανάλογη εξέλιξη 
δεν διαπιστώνεται στις αλβανικές επιχειρήσεις, αφού οι Αλβανοί, πλην 
ολίγων περιπτώσεων, δεν απέκτησαν ποτέ τα πολεμικά μέσα για τη διε
ξαγωγή οργανωμένων επιχειρήσεων. Η παρουσία τους συνδέθηκε με την 
προαγωγή του γενναίου πολεμιστή, που μάχεται για τον ηγέτη του.223 
Έτσι, η εξασφάλιση της εξουσίας του ηγέτη ταυτιζόταν με την επιβίωση 
του αλβανού πολεμιστή και της οικογένειας / φυλής του. Η νοοτροπία 
της φυλετικής οργάνωσης σε συνδυασμό με την αντίληψη της μισθοφο-

220. Clausewiz, Περί πολέμου, σσ. 55-56.
221. Αντίθετα οι Τούρκοι συμμετείχαν στην πειρατεία και ενεπλάκησαν στη διεξα

γωγή ενός ευρείας κλίμακας δουλεμπορίου· βλ. Μαλάμογλου, «Οθωμανικά στρατεύμα
τα», 50.

222. Από τον 14ο αι. οι Οθωμανοί διέθεταν πυροβολικό, στόλο και οργανωμένα τμή
ματα στρατού· βλ. Μαλάμογλου, «Οθωμανικά στρατεύματα», 52-54.

223. Ανάλογη ήταν η σχέση μεταξύ ιππότη και ηγεμόνα στους ιταλικούς πολέμους 
του 16ου αι., οι οποίοι ήταν επίσης πόλεμοι «επιβίωσης»· βλ. Hale, «War and public 
opinion», 376. Για τον αλβανικό πόλεμο φθοράς του 14ου αι. και τη σχέση του με τη 
φεουδαρχική αριστοκρατία βλ. Laiou, «Economic pressures», 148-149.
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ρίας παρήγαγαν ένα πολεμιστή, ο οποίος εισήγαγε στον δυτικοελλαδικό 
χώρο τον μεσαιωνικό πόλεμο δυτικού τύπου και υποστήριξε επί μακρόν 
τις μικρές τοπικές ηγεμονίες. 0 πολεμιστής αυτός ως φορέας μιας συ
γκεκριμένης ιδεολογίας θα συμμετάσχει αργότερα «στη διαμόρφωση 
της νέας ευρωπαϊκής ιδεολογίας του στρατιωτικού ουρανισμού».224

Στον εξεταζόμενο χώρο η μετάβαση από τον πόλεμο φθοράς στον 
πόλεμο κατάκτησης έγινε με τρόπο ομαλό, παράλληλα με τη σταδιακή 
ανάπτυξη του οθωμανικού κρατικού μηχανισμού και την αποκρυστάλ
λωση των πολεμικών του στόχων. Οι καταλήψεις των Ιωαννίνων (1430) 
και της Άρτας (1449), των πάλαι ποτέ ισχυρών κέντρων του «Δεσπο
τάτου», υπήρξαν αποτέλεσμα του γεωγραφικού αποκλεισμού που είχε 
επιβάλει στην ντόπια ηγεσία η τουρκική παρουσία αρκετά χρόνια νω
ρίτερα, όπως έχει ήδη επισημανθεί.225 Οι παρεμβάσεις στα παράκτια 
βενετικά ερείσματα (Πάργα, 1454 - Στροβίλι, 1458) και οι διευρυμένες 
στρατιωτικές επιχειρήσεις κατά της Ναυπάκτου (1467, 1477, 1499) και 
των νησιών του νοτίου Ιονίου (1479) έστρεψαν το θέατρο των επιχειρή
σεων στον θαλάσσιο χώρο, ο οποίος έγινε πλέον το «σύνορο» δύο αντι- 
τιθέμενων «αυτοκρατοριών», της οθωμανικής και της βενετικής.226

Σε αυτόν ακριβώς τον χώρο, όπου οι πολεμικές συγκρούσεις εξέφρα- 
σαν με τη διάρκεια και τη δυσκολία τους δύο ισχυρά πολεμικά μεγέθη, 
οι τουρκικές στρατιωτικές νίκες καθόρισαν τα όρια της οθωμανικής 
κυριαρχίας. Ολόκληρο το χερσαίο και παράκτιο τμήμα της μεσαιωνικής 
Ηπείρου επρόκειτο να αποτελέσει μέρος του οθωμανικού κράτους. Από 
την άλλη πλευρά, η διατήρηση της Κεφαλληνίας και της Κέρκυρας από 
τους Βένετους και η κατοχύρωσή τους στον χώρο του Ιονίου προέκυψε 
τόσο από το πλεονέκτημα της ναυτικής τους ιδιοσυγκρασίας, όσο και 
από την εφαρμογή μιας στρατηγικής, στην οποία η πολεμική σύρραξη 
δεν είχε την πρώτη θέση. Όμως οι Τούρκοι, που υπήρξαν φορείς ενός 
διαφορετικού πολεμικού ήθους, παρά τη σχετικά μικρή «θητεία» τους

224. Σάθας, Έλληνες στρατιώτοα, σσ. 29, 32 (εισαγωγή Ν. Καραπιδάκης). Πρβλ. 
κατωτέρω σσ. 323-327.

225. Για την τουρκική κατάκτηση των Ιωαννίνων και της Άρτας βλ. κατωτέρω σσ. 
235-236.

226. Για τις τουρκικές επιθέσεις στην Πάργα βλ. Sathas, Documents, τ. 5. 328 6/9/1454. 
Για το Στροβίλι βλ. Ασωνίτης, «Relations», 284-287 (όπου και οι παραπομπές στις πη
γές). Για τις επιχειρήσεις κατά της Ναυπάκτου βλ. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 264-266 
(όπου και η διερεύνηση των πηγών). Για την τουρκική κατάληψη των νησιών βλ. κατω
τέρω σσ. 237-238,
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στον εξεταζόμενο χώρο, ενέταξαν τον πόλεμο (τη σύρραξη) στην πολι
τική τους συμπεριφορά και κατόρθωσαν να εδραιωθούν σ’ αυτόν. Διε
ξάγοντας ένα καθαρά «στρατιωτικό» πόλεμο με κύριους άξονες τη βία, 
τον θάνατο και την αιχμαλωσία επισήμαναν την αναπόφευκτη σύνδεση 
του πολέμου με τα μύχια της ανθρώπινης φύσης.227 Και ένας τέτοιος 
πόλεμος, δεδομένης μιας ευνοϊκής συγκυρίας, δεν μπορεί παρά να έχει 
αμέσως τα επιδιωκόμενα αποτελέσματα.

3. Περιοδικότητα και συχνότητα του πολέμου

Οι έννοιες της συχνότητας και της επανάληψης των πολεμικών επιχει
ρήσεων κατά τακτά χρονικά διαστήματα αποτελούν σημαντικές πτυχές 
της έννοιας του χρόνου στον πόλεμο.228 Κατά την περίοδο μάλιστα του 
ύστερου Μεσαίωνα είναι τόσο μεγάλη η ένταση και η συχνότητα των 
πολεμικών συγκρούσεων, ώστε «ο πόλεμος πιέζει με όλο του το βάρος 
τον χριστιανικό κόσμο».229 Το ίδιο συμβαίνει και στον δυτικό ελλαδικό 
χώρο ως μέρους του ευρύτερου Μεσαιωνικού κόσμου.230

Η συχνότητα και η περιοδικότητα των πολεμικών συγκρούσεων εί
ναι φαινόμενα, μέσα από τα οποία μπορούμε να διερευνήσουμε τους 
στόχους των εμπλεκομένων δυνάμεων. Η διατήρηση, εξασφάλιση και 
κατοχύρωση της εξουσίας, όπως και η ανάδειξη του ηγεμόνα βρίσκονται 
συνήθως πίσω από τους πολέμους που διεξήχθησαν στον υπό εξέταση 
χώρο, κάτι που αποδεικνύουν τόσο ο περιορισμένος τους σκοπός,231 όσο 
και η αμυντική τους μορφή.232 Επιπλέον, από την παρατήρηση του αριθ
μού των πολεμικών συγκρούσεων κατά περιόδους και τη συγκριτική 
παράθεσή τους μέσα στο συνολικό πλαίσιο της εξεταζόμενης περιόδου, 
μπορούμε ενδεχομένως να εξηγήσουμε τα φαινόμενα της συχνότητας

227. Βλ. ανωτέρω σ. 195 σημ. 214.
228. Βλ. ανωτέρω σ. 149 σημ. 3.
229. Σάθας, Έλληνες στρατιώται, σ. 26 (εισαγωγή Ν. Καραπιδάκης).
230. Είναι χαρακτηριστική η άποψη του R. Brown ότι «οι απαρχές της Ευρώπης 

σφυρηλατήθηκαν πάνω στο αμόνι του πολέμου»· βλ. R.A. Brown. The origins of modern 
Europe, Λονδίνο 1972, σ. 93.

231. Για τον περιορισμένο σκοπό της επίθεσης και της άμυνας βλ. Clausewitz, Περί 
πολέμου, σσ. 376-385.

232. «Η αμυντική μορφή του πολέμου δεν είναι μια απλή υπεράσπιση, αλλά μια 
υπεράσπιση διαμορφωμένη από επιδέξια διδόμενα πλήγματα»: βλ. Clausewitz, Περί 
πολέμου, σ. 272.
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και της περιοδικότητας του πολέμου κατά την περίοδο αυτή.233
Ξεκινώντας από τις πολεμικές επιχειρήσεις που καταγράφονται στις 

πηγές τον 13ο αι., βλέπουμε ότι αυτές είναι ένδεκα, από τις οποίες οκτώ 
διεξάγονται στις βόρειες περιοχές (περιοχές Δυρραχίου και Βερατίου, 
Ιωάννινα) και τρεις στην Αιτωλοακαρνανία (περιοχή Ναυπάκτου) και 
την Άρτα. Την κατάληψη του Δυρραχίου από τον ηγεμόνα της Ηπείρου, 
Μιχαήλ Α' Άγγελο (1213) ακολούθησε μετά από τέσσερα περίπου χρόνια 
η σύρραξη του Θεόδωρου Αγγέλου με τον Πέτρο de Courtenay (1217/8).234 
Επρόκειτο για μια περίοδο, κατά την οποία ο έλεγχος της στρατηγικής 
αυτής θέσης ανήκε στις προτεραιότητες των δύο πλευρών. Δικλείδα 
ασφαλείας και μέσο αύξησης του κύρους του ηγεμόνα των Ηπειρω- 
τών, κλειδί προώθησης των Δυτικών στον ελλαδικό χώρο, ο έλεγχος του 
Δυρραχίου και της περιοχής του έγινε αντικείμενο ανταγωνισμού των 
τοπικών δυνάμεων και των Δυτικών. 0 ανταγωνισμός αυτός εκδηλώθηκε 
επιπλέον με τις επιθέσεις των Φράγκων της Βουδονίτσης και των Θηβών 
κατά την ίδια περίοδο (1218) σε ένα άλλο στρατηγικό μέτωπο, στην πε
ριοχή της Ναυπάκτου.235

Οι επιχειρήσεις αυτές, φυσική κατάληξη της Partitio Romaniæ236 απέ
δειξαν ότι και η ειρήνη δεν αποτελεί κατάσταση απαλλαγμένη από συ
γκρούσεις.237 Ωστόσο, η έλλειψη συγκρούσεων για τα επόμενα τριάντα 
περίπου χρόνια μαρτυρεί τη νίκη των τοπικών δυνάμεων και συνδέεται 
με την ισχυροποίηση του κράτους της Ηπείρου. Σε επίπεδο τακτικής, 
δικαιώνει τον αγώνα των χερσαίων στρατιωτικών δυνάμεων, που αξιο- 
ποιούν τα φυσικά χαρακτηριστικά του οικείου περιβάλλοντος για να 
περιχαρακωθούν μέσα σε ένα δυσπρόσιτο χώρο και να τον μετατρέ
ψουν σε ισχυρό πολιτικό κέντρο και βάση επέκτασης προς Ανατολάς 
και Βορρά, σε ένα επίσης χερσαίο χώρο. Βέβαια η περίοδος αυτή δεν 
υπήρξε ειρηνική για τους ηγεμόνες της Ηπείρου, οι οποίοι διεξήγαγαν 
επεκτατικό πόλεμο στον κεντρικό και βόρειο ελλαδικό χώρο, γεγονός 
που διευκόλυνε η προηγούμενη ειρηνική κατάσταση.238

233. Βλ. κατωτέρω σσ. 371-374.
234. Πρβλ. ανωτέρω σ. 47 σημ. 19. Βλ. επίσης κατωτέρω σσ. 219-220.
235. Βλ. ανωτέρω σ. 65 σημ. 109.
236. Για τη Συνθήκη βλ. A. Carile, «Partitio terrarum imperii Romanie», Studi Veneziani 

7 (1965), 125-305.
237. Πρβλ. Κονδύλης, Θεωρία πολέμου, σ. 46.
238. Ο επεκτατικός πόλεμος των ηγεμόνων της Ηπείρου διεξήχθη με σαφή πολιτικά 

κίνητρα, καθώς στόχευε στην ανάκτηση της Κωνσταντινούπολης· βλ. Σταυρίδου-Ζα-
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Ωστόσο, η διατήρηση της ειρήνης σήμαινε για τους Ανδηγαυούς 
προετοιμασία για πόλεμο. Δύο διαδοχικές επιχειρήσεις του Μανφρέδου 
στις περιοχές Αυλώνα, Δυρραχίου, Βερατίου και Σπιναρίτσας (στα τέλη 
του 1257 και τον Ιούνιο του 1258) και η προσάρτηση της Κέρκυρας από 
τους Ανδηγαυούς (1266) γίνονται αφορμή ώστε να αποκαλυφθούν οι 
κυριαρχικές επιδιώξεις των Ανδηγαυών και να επαναπροσδιορισθεί ο 
ρόλος των ηγεμόνων της Ηπείρου.239 Κατά το ίδιο χρονικό διάστημα και 
κυρίως μετά τη μάχη της Πελαγονίας (1258/9), οι Βυζαντινοί παρεμβαί
νουν στην περιοχή. Οι συγκρούσεις Βυζαντινών και Ανδηγαυών στην 
ευρύτερη περιοχή του Δυρραχίου (1274-1276), οι ανδηγαυικές επιχειρή
σεις στην περιοχή του Βερατίου (1279-1280) και η τελική κατάληψή του 
από τους Βυζαντινούς (1280/1) μαρτυρούν την ύπαρξη ενός διεθνούς 
ανταγωνισμού με συγκεκριμένο πεδίο διεκδικήσεων, τον χώρο δηλαδή 
της βορείου Ηπείρου.240

Η εκστρατεία του Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου στην Ήπειρο (1290), 
δέκα περίπου χρόνια αργότερα, παρουσιάζει μια πραγματικότητα: την 
εισχώρηση των Ανδηγαυών στον Ηπειρωτικό χώρο.241 Η επίθεση του Ιω
άννη Δούκα στην Άρτα (1284) και οι επιθέσεις των σεβαστοκρατόρων 
Κωνσταντίνου και Θεόδωρου κατά της περιοχής της Ναυπάκτου (1295) 
επιβεβαιώνουν την πραγματικότητα αυτή.242 Τα τελευταία τριάντα 
εμπόλεμα χρόνια του 13ου αι., στον αντίποδα της ειρηνικής τριακοντα
ετίας που είχαν εξασφαλίσει οι ηγεμόνες της Ηπείρου στο μεγαλύτερο 
τμήμα του εξεταζόμενου χώρου, δείχνουν τη ρευστότητα μεταξύ δύο 
φαινομενικά αντίθετων εννοιών: της ειρήνης και του πολέμου.243

Τον 14ο αι. αυξάνεται ο αριθμός των πολεμικών επιχειρήσεων παράλ

φράκα, Νίκαια και Ήπειρος, σσ. 207-210, 212-214.
239. Βλ. ανωτέρω σ. 182 σημ. 158.
240. Βλ. ανωτέρω σσ. 47, 177.
241. Nicol. Οι τελευταίοι αιώνες, σσ. 190-191. Για την επιχείρηση αυτή βλ. κατωτέρω 

σσ. 223-225.
242. Για τις επιθέσεις αυτές βλ. Ντάμπλιας, Ιστορία της Θεσσαλίας, σσ. 92-93, 99- 

100. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 79-81. Πρβλ. ανωτέρω σ. 65 σημ. 109.
243. Ο θεωρητικός του πολέμου πιστεύει ότι η ειρήνη δεν είναι απαλλαγμένη από 

συγκρούσεις, αφού η επίθεση έχει σχεδιαστεί εκτός πολέμου και εν μέρει έχει εκτελε- 
στεί προτού καν αρχίσει ο πόλεμος· βλ. ανωτέρω σ. 201 σημ. 237. Για την άποψη του 
Boulainvilliers που εισάγει την πολεμική σχέση σε κάθε κοινωνική σχέση και καταλήγει 
στην αντιστροφή της ρήσης του Clausewitz καταδεικνύοντας ότι η πολιτική είναι η συ
νέχιση του πολέμου με άλλα μέσα βλ. Foucault, Υπεράσπιση της κοινωνίας, σσ. 194-207. 
Την άποψη αυτή απορρίπτει ο Π. Κονδύλης (Θεωρία πολέμου, σ. 47 σημ. 115).
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ληλα με την αύξηση των εμπλεκόμενων δυνάμεων. Σύμφωνα με τις πη
γές, οκτώ μεγάλες επιχειρήσεις διεξάγονται μέσα στο α' μισό του αιώνα 
στην κεντρική και νότια Ήπειρο, καθώς και στην ευρύτερη περιοχή του 
Βερατίου. Τέσσερις εκστρατείες πραγματοποιούν οι Ανδηγαυοί (1304, 
1306, 1325, 1331) γύρω από τον άξονα του Αμβρακικού κόλπου και 
την Κεφαλληνία, δύο εκστρατείες οι Βυζαντινοί στον χώρο της βορείου 
Ηπείρου και στην περιοχή της Άρτας (1337/8, 1339/40), ενώ δύο εκτε
ταμένες σερβικές επιχειρήσεις καταλήγουν στην κατάληψη περιοχών 
της βορείου Ηπείρου (1343-1345) και στην τελική κατάκτηση του χερ
σαίου τμήματος του δυτικού ελλαδικού χώρου (1348).244 Μέσα στο ίδιο 
διάστημα πραγματοποιείται σειρά εισβολών και μικρότερης έκτασης 
στρατιωτικές επιχειρήσεις, συνολικά δεκατέσσερις: οι Σέρβοι προωθού
νται στο Δυρράχιο (1295) και εκδιώκονται από τους Ανδηγαυούς (1304)· 
οι σεβαστοκράτορες Κωνσταντίνος και Θεόδωρος επιτίθενται εκ νέου 
στην Ήπειρο (1301)· ο «δεσπότης» Θωμάς καταλαμβάνει προσωρινά τη 
Βόνιτσα και τη Ναύπακτο (1305) και αργότερα τη Βόνιτσα (1314)· οι 
βυζαντινοί διοικητές του Αυλώνα και του Βερατίου εξαπολύουν επιθέ
σεις στις περιοχές Άρτας, Σπιναρίτσας και Βαγενητίας (1313, 1315, 1319) 
προκαλώντας καταστροφές στις περιουσίες των βενετών εμπόρων ο 
Νικόλαος Ορσίνι επιτίθεται κατά της βορείου Ηπείρου (1320)· ο αδελφός 
του Ιωάννης καταλαμβάνει φρούρια στην περιοχή βόρεια του Αμβρακι
κού (1323)· η Ναύπακτος πολιορκείται (1328)· οι Αλβανοί αναστατώνουν 
με τις επιδρομές τους τις περιοχές Βερατίου και Κανίνων (1337, 1341)· 
τέλος, ο βυζαντινός διοικητής της Θεσσαλίας εισβάλλει στην περιοχή 
της Άρτας (1341).245

Αυτή η πολεμική ένταση βρίσκεται στο αποκορύφωμα του ανταγω
νισμού των τελευταίων ετών του προηγούμενου αιώνα, όταν ο εξετα
ζόμενος χώρος είχε προσδιοριστεί ως ανοικτό πεδίο σύγκρουσης ανα
τιθέμενων συμφερόντων. Οι Βυζαντινοί επιδιώκουν την αποκατάσταση 
της εξουσίας τους στα δυτικά σύνορα της αυτοκρατορίας, οι Ανδηγαυοί 
μάχονται για τη διατήρηση των κατακτήσεών τους, οι τοπικοί ηγεμόνες 
προσπαθούν να επιλέξουν τον καταλληλότερο σύμμαχο, ενώ η εμφάνιση

244. Βλ. Nicol. Despotate 1267-1479. σσ. 56-62, 94-95, 97-98, 75-80, 108-122, 128-131. 
Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 69, 71-72, 74-75, 76-77, 78-79.

245. Βλ. Nicol, Despotate 1267-1479. σσ. 67-68, 51-52, 61, 75-77, 89-93, 108-109, 128, 
127. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 72-73 (καταλήψεις φρουρίων βόρεια του Αμβρα
κικού, Βόνιτσας και πολιορκία Ναύπακτού), 93-95 σημ. 40, 41, 48 (όπου και οι απόψεις 
του συγγραφέα γι’ αυτές).
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των Σέρβων συνδέεται με τις ανακατατάξεις, που επιφέρει ο πόλεμος 
στις πολιτικές δομές. Πράγματι, η σέρβική κατάκτηση δημιουργεί ένα 
νέο πλαίσιο πολιτικών σχέσεων, καθώς αυξάνεται η δύναμη των τοπικών 
ηγεμόνων, που εγκλείονται μέσα σε μικρές επικράτειες και επιδιώκουν 
την παραμονή τους στην εξουσία. Σέρβοι, Αλβανοί, Ιταλοί και Έλληνες 
ηγεμόνες πρωταγωνιστούν στο νέο πολιτικό σκηνικό, όπου ο πόλεμος 
αποτελεί μέσο επιβίωσης. Μάλιστα οι τοπικοί ηγεμόνες εξαρτώνται από 
τον πόλεμο σε μεγάλο βαθμό, όπως διαφαίνεται από το πλήθος των 
πολεμικών επιχειρήσεων που διεξάγονται με ιδιαίτερη συχνότητα κατά 
το β' μισό του 14ου αι. Με εξαιρέσεις: α) τη μάχη του Αχελώου (1358/9), 
τη μοναδική οργανωμένη πολεμική επιχείρηση που διεξήχθη μετά τη 
σέρβική κατάκτηση και ως αντίδραση σ’ αυτήν, β) την απόσπαση της 
Ναυπάκτου από τους Καταλανούς του δουκάτου των Αθηνών μετά τον 
θάνατο του Νικηφόρου Β' Ορσίνι στην προηγούμενη μάχη και γ) τις 
συγκρούσεις του κόμη της Κεφαλληνίας με τους Καταλανούς και τους 
Αλβανούς στην ίδια περιοχή (1360-1361), οι οποίες κατέληξαν στην υπα
γωγή της Λευκάδας και της Βόνιτσας στην Κομητεία, γεγονότα που 
μαρτυρούν πολιτική ρευστότητα, καμμία άλλη σύγκρουση δεν διεξήχθη 
κατά την περίοδο 1348-1367.246 Αντίθετα, η περίοδος από το 1367 ως τα 
τέλη του αιώνα περιγράφεται στις πηγές ως περίοδος έντονης πολεμι
κής δραστηριότητας.

Στο Χρονικό των Ιωαννίνων καταγράφονται είκοσι πολεμικές επιχει
ρήσεις την περίοδο αυτή, ενώ στο Χρονικό των Τόκκων περιγράφονται 
τρεις περιπτώσεις επιδρομών. Από τα βενετικά έγγραφα προκύπτουν 
πέντε ακόμα επιχειρήσεις για την κατάληψη ορισμένων περιοχών, ενώ 
ταυτόχρονα παρουσιάζεται η άμεση εμπλοκή της Βενετίας στις υπο

246. Η απουσία πολεμικών συγκρούσεων την περίοδο 1348-1367 πρέπει να συνδεθεί 
κυρίως με το κόστος που είχε η σέρβική κατάκτηση στην ντόπια αριστοκρατία και στις 
ένοπλες τοπικές δυνάμεις, που είχαν απομακρυνθεί από την περιοχή· βλ. ανωτέρω σσ. 
126-127. Πάντως η μάχη του Αχελώου διεξήχθη σε περίοδο παρακμής της σερβικής δύ
ναμης λόγω δυναστικών κρίσεων μετά τον θάνατο του Δουσάν και του ηγετικού κενού 
που παρουσιάστηκε στη Θεσσαλία μετά τον θάνατο του Γρηγόριου Πρέλιουμπ, ενώ ο 
Νικηφόρος είχε ήδη εμπλακεί στην εξέγερση των Λευκαδίων κατά του Graziano (1357) 
(περίπτωση εκμετάλλευσης του χρόνου στη στρατηγική). Την απώλεια του Νικηφόρου 
στη μάχη αυτή και τη γενικότερη αναστάτωση που προκλήθηκε εκμεταλλεύτηκαν οι 
Καταλανοί και ο Λεονάρδος Α' Τόκκο, ο οποίος ήλθε σε σύγκρουση μαζί τους. Για τα 
γεγονότα αυτά βλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 112-119. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, 
σσ. 117-121. 128-129.



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ 205

θέσεις του δυτικού ελλαδικού χώρου. Έτσι, επί τρία συνεχή έτη (1367- 
1370) «χρόνον προς χρόνον ίχνηλατοΰντες» οι Αλβανοί με ηγέτη τον 
Πέτρο Λιώσα στερούσαν τα Ιωάννινα από τις σοδειές τους.247 Το 1374 ο 
Γκίνης Σπάτα κατέλαβε την Άρτα και «κατά των Ίωαννίνων όρμώμενος, 
τον Θωμάν παρηνώχλει και διελήστριζε καί συνεχώς αύτόν έναπέκλειε». 
Φαίνεται μάλιστα ότι οι επιθέσεις αυτές ανανεώθηκαν κατά το επόμενο 
έτος, καθώς «τού χρόνου δέ παρελθόντος, έπ'ι τού έ'τους ςωπγ' (1375)...ό 
δέ δεσπότης ό Σπάτας ούκ έπαύσατο πάντοτε έπιδρομαΐς σκυλεύειν 
κατά τού Θωμά μετά τής γενεάς αύτού, τών Άλβανιτών».248 «Έπι τού 
έτους ςωπς' (1378), ίνδικτιώνος α, έκστρατεύει κατά τών Ίωαννίνων ό 
Γκίνης Φράτης μετά τών Μαλακασαίων», ενώ «τού χρόνου τούτου τρέ
χοντος καί ό Μέγας Μάίστωρ (ενν. ο Heredia) κατά τής Άρτης χωρεΐ».249 
Λίγους μήνες αργότερα, «έτους ύπάρχοντος τότε ςωπζ' (1379), μην! 
φεβρουαρίω, ίνδικτιώνος β'» οι Μαλακασαίοι διεξήγαγαν οργανωμένη 
επιχείρηση κατά των Ιωαννίνων.250 Μετά την επιχείρηση των Μαλακα
σαίων «τού έ'αρος τοίνυν διελθόντος, έν μην! Μάίω ήλθεν ό Σπάτας πά
λιν κατά τών Ίωαννίνων, κα! εις άφανισμόν τά τε χωράφια κα! άμπέλια 
πάντα πεποίηκεν».251 Κατά το διάστημα μεταξύ 1378 και 1385 ο Γκίνης 
Σπάτα διεξήγαγε δύο επιθέσεις κατά της Λευκάδας (α' επίθεση) και της 
Βόνιτσας (β' επίθεση), στις οποίες οι καθημερινές επιδρομές αποτέλε- 
σαν το κύριο μέρος των επιχειρήσεων.252

Από το 1380 έως το 1382, ο Θωμάς Πρελιούμποβιτς με τη συνδρομή 
τούρκων πολεμιστών εξαπέλυε επιθέσεις σε οχυρά βόρεια των Ιωαννί
νων με σκοπό να εκτοπίσει τους Αλβανούς από την συγκεκριμένη πε
ριοχή: «Τώ ςωπη' ετει (1380), ίνδικτιώνος γ', ήλθεν ό Ίσάίμ, μην! Ιουνίω 
β', ήχμαλώτευσε την Βελάν κα! την Όπάν, ότε Μαζαρακαίους και Ζε- 
νεβισαίους εις Πολιτζάς άποκλείει» διευκολύνοντας την προσάρτηση 
των μικρών περιφερειακών κάστρων από τον Θωμά.253 Τέσσερις νέες 
επιχειρήσεις διεξήχθησαν μεταξύ Μάίου και Σεπτεμβρίου του 1382: «τώ 
ςω> ετει (1382), ίνδικτιώνος ε'» Τούρκοι υπό τη διοίκηση του Κωστή

247. Χρον. Ιωαννίνων, §13, σ. 84.
248. Χρον. Ιωαννίνων, §§15, 16. σ. 85.
249. Χρον. Ιωαννίνων, §17. σ. 86.
250. Χρον. Ιωαννίνων, §18, σ. 87.
251. Χρον. Ιωαννίνων, §21, σ. 89.
252. Χρον. Τόκκων, στ. 57-114, κυρίως 60-61, 70, 90 («καί καθεκάστην ετρεχαν τής γης 

καί τής θαλάσσης»), Tta τη χρονολόγηση των επιδρομών βλ. Schirò, Cronaca, σσ. 33, 114.
253. Χρον. Ιωαννίνων, §23, σσ. 90-91.



206 ΕΥΣΤΡΑΤ1Α ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

αιχμαλώτισαν την αλβανική φυλή των Ζουλαναίων στην περιοχή της 
Κόνιτσας και «τω αύτω ετει πάλιν ήλθεν ό Ίσάί'μ, μηνί Μάί'ω ε, ότε καί 
το Ρευνίκον άπό σπαθιού έπήραν οι Τούρκοι, καί πάλιν ό Σπάτας ήλθεν 
έως την ’Άρουλαν»...«Και τω ςω>α', ίνδικτιώνος γ', μηνί Σεπτεμβρίω, 
πάλιν ό Ίσάί'μ επανήλθε και ήχμαλώτευσε την Δρυινοόπολιν».254 Μετά 
από δύο χρόνια, «τω ςω>γ' (1384), ίνδικτιώνος ζ', ήλθεν ό Ταμουρτά- 
σης μετά πλήθους Αγαρηνών...καί εις την ’Άρταν ύπάγει», την οποία 
λεηλάτησε.255 Στα τέλη του ίδιου έτους με αφορμή τη δολοφονία του 
Θωμά, ο Γκίνης Σπάτα ανανέωσε τις επιθέσεις του στα Ιωάννινα. Σε 
πρώτη φάση «οί Άλβανίται άφνω έλθόντες μετά τού Σπάτα την πόλιν 
πολιορκοϋσι», ενώ μετά από σύντομο διάστημα «ό Σπάτας...δρομαίως 
ήλθε πάλιν κατά τών Ίωαννίνων».256 Ακολουθεί μια περίοδος τετραετούς 
ειρήνης, ώσπου ο Σπάτα επετέθη εκ νέου κατά των Ιωαννίνων: «καί τω 
αύτώ έτει (1389) τον ’Ιούλιον ζ', λιχνευσάμενος ό Σπάτας, πάλιν έδραμεν 
εις τά ’Ιωάννινα». Με την υποστήριξη των Μαλακασαίων κατέλαβε τη 
Βελτσίστα και τη Βρίμπιανη, αποκλείοντας τα Ιωάννινα στα βορειοδυ
τικά. Ο Σπάτα απομακρύνθηκε εν τέλει από την περιοχή, όταν οι δυνά
μεις του Esau Buondelmonti ενισχύθηκαν από τούρκους ενόπλους υπό 
τη διοίκηση του Μελκούτζ.257 Για έξι περίπου χρόνια «...μετ’ ειρήνης καί 
σταθεράς γαλήνης διήγον τά ’Ιωάννινα».258

254. Χρον. Ιωαννίνων, §§24, 25, σ. 92. Για τους Κωστή και Ισάί'μ βλ. PLP. αρ. 14278, 
8279.

255. Χρον. Ιωαννίνων, §27. σ. 93.
256. Χρον. Ιωαννίνων, §§29, 32, σσ. 94, 96. Οι επιθέσεις αυτές διεξήχθησαν στο 

διάστημα από τα τέλη Δεκεμβρίου 1384 έως την άνοιξη του 1385. Επρόκειτο για περι
πτώσεις εκμετάλλευσης του χρόνου στη στρατηγική, καθώς και οι δυο εξαπολύθηκαν 
σε περίοδο αστάθειας. Με την πρώτη επίθεση ο Σπάτα στόχευε να εκμεταλλευτεί το 
ηγετικό κενό που προέκυψε από τη δολοφονία του Θωμά. Με τη δεύτερη, περίμενε να 
βρει απροετοίμαστο για πόλεμο το νέο ηγεμόνα Esau Buondelmonti, ο οποίος δεν είχε 
ακόμη εδραιωθεί στην εξουσία.

257. Χρον. Ιωαννίνων, §§34-35, σσ. 97-98. Την παρουσία του Μελκούτζ ακολούθησε 
η έλευση του Εβρηνός-μπέη ως δύναμη εγγύησης και ασφάλειας έναντι των Αλβανών 
στην περιοχή των Ιωαννίνων. Για τον Μελκούτζ βλ. PLP, αρ. 17873. Για τον Εβρηνός- 
μπέη βλ. ανωτέρω σ. 117 σημ. 70.

258. Χρον. Ιωαννίνων, §35, σ. 98. Ο Χρονικογράφος επισημαίνει ότι το διάστημα 
της ειρήνης ήταν τέσσερα χρόνια, τονίζοντας ότι μετά το θάνατο της συζύγου του Esau 
(1394) άρχισαν νέες διεργασίες, οι οποίες «μετά χρόνου ενός παραδρομήν» (1395) οδή
γησαν στην εξεύρεση νέας συζύγου και ενός γάμου που πραγματοποιήθηκε τον Ιανουά
ριο του 1396· βλ. Χρον. Ιωαννίνων. §§37-38, σ. 99. Γίνεται, λοιπόν, φανερό μέσα από την
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Τότε «...μηνί Ίανουαρίω, έπΐ έτους ςΆδ'(1396),...κατέβη ό Βρανέτζης 
καί ό Ίαξής κατά τοϋ Γκιόνη (ενν. Σπάτα)», οι οποίοι συγκρούστηκαν 
στην περιοχή του Δρίσκου.259 Τρία χρόνια αργότερα, «επί τοϋ έτους 
ςΆζ'(1399), ίνδικτιώνος ζ', μηνί Άπριλίω τή έκτη...εκστρατεύει κατά τοϋ 
Γκιόνη τοϋ Ζενεβίση ό δεσπότης Ίζαοϋ μετά πάσης δυνάμεως αύτοϋ».260 
Τον Οκτώβριο του ίδιου έτους το πραξικόπημα του Μπογκόη στην Άρτα 
τερματίζει την περίοδο των έντονων πολεμικών συμπλοκών στην περιοχή 
των Ιωαννίνων,261 ενώ κατά την ίδια περίοδο (καλοκαίρι 1399) οι Ακαρ- 
νανικές ακτές γίνονται το νέο θέατρο επιχειρήσεων με τις επιδρομές του 
Καρόλου Α' Τόκκο.262 Πρέπει να σημειωθεί επίσης ότι στα τελευταία 
χρόνια του 14ου αι. η Κέρκυρα καταλήφθηκε από τους Βενετούς (1386), 
ot Τούρκοι πολιόρκησαν τον Αυλώνα (1386) και κατέλαβαν προσωρινά 
τη Ναύπακτο (1394), ενώ η περιοχή της Σαγιάδας έγινε πεδίο σύγκρου
σης μεταξύ του Γκίνη Ζενεβίση και του Esau Buondelmonti (1386, 1387) 
και διαρκούς αντιπαράθεσης μεταξύ του αλβανού φυλάρχου και των 
Βενετών στις αρχές του επόμενου αιώνα.263

ανάγνωση του Χρονικού, ότι ο πόλεμος δεν αφορά μόνο στις ένοπλες συγκρούσεις, αλλά 
αντίθετα υπάρχει και σε περιόδους έντονων πολιτικών εξελίξεων, περιόδους ειρήνης.

259. Χρον. Ιωαννίνων, §38, σσ. 99-100. Για τον Ιαξή (Γιαχσί-μπέη) βλ. ανωτέρω σ. 
117 σημ. 70. 0 D. Nicol (Despotate 1267-1479, σ. 163 σημ. 19) θεωρεί - ατεκμηρίωτα - ότι 
ο Γκιόνης της επιχείρησης του Δρίσκου είναι ο Ζενεβίσης και όχι ο Σπάτα. Είναι όμως 
σαφές στο Χρονικό ότι μετά την τέλεση του γάμου της Ειρήνης Σπάτα με τον Esau (Ια
νουάριος 1396) ο Γκίνης Σπάτα μετετράπη σε ισχυρός σύμμαχος του Esau. Βλ. Schirò, 
Cronaca, σ. 35 σημ. 4. Η δράση του Εβρηνός-μπέη στην περιοχή των Ιωαννίνων προδίδει 
τη μετατροπή των μισθοφορικών υπηρεσιών των Τούρκων σε προθέσεις εδραίωσης στην 
περιοχή.

260. Χρον. Ιωαννίνων, §39, σ. 100.
261. Χρον. Ιωαννίνων, §41, σ. 101. Για τον Μπογκόη βλ. Schirò, Cronaca, σ. 35 σημ. 

2. Ο ίδιος. «La genealogia», 78, 84. Για όλες τις προηγούμενες πολεμικές επιχειρήσεις 
βλ. επίσης Nicol, Despotate 1267-1479, ca. 146-148, 150-151, 152, 161-165, 169. Ασωνίτης. 
Αιτωλοακαρνανία, σσ. 115-118.

262. Χρον. Τόκκων, στ. 155-173. Τις επιδρομές διηύθυνε ο Γαλάσο Πεκατόρε στην 
περιοχή της Ζαβέρδας (Παλαίρου) και της Βόνιτσας και εκδηλώθηκαν, σύμφωνα με το 
Χρονικό, λίγο πριν τον θάνατο του Γκίνη Σπάτα (29 Οκτωβρίου 1399)· βλ. Schirò, Cro
naca, σ. 35 σημ. 4.

263. Βλ. ανωτέρω σσ. 158-159 σημ. 51-52. Βλ. επίσης Ασωνίτης. «Σχέσεις», 28-29. 
Ο ίδιος, «Η Κέρκυρα ως εμπορικό κέντρο», 62 σημ. 11, 12 (όπου και η παράθεση των 
πηγών). 0 ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σ. 140. Στη Ναύπακτο διεξήχθησαν τρεις βενετικές 
επιθέσεις (1387/8, 1390, 1399)· βλ. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 262. Ο Esau Buondel
monti είχε εμπλακεί σε πόλεμο στην Κεφαλληνία, υπερασπιζόμενος τις κτήσεις της
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Το πλήθος και η συχνότητα των πολεμικών επιχειρήσεων μέσα σε 
διάστημα μικρότερο των τριάντα ετών δείχνει μια εμπόλεμη περίοδο. 
Οι επαναλαμβανόμενες σχεδόν ανά έτος και συχνά μέσα στο ίδιο έτος 
συγκρούσεις, η ολιγοετής παύση των εχθροπραξιών στο κύριο πολε
μικό μέτωπο (Ιωάννινα), η επέκταση ή η διεξαγωγή επιχειρήσεων σε 
δευτερεύοντα μέτωπα (δυτικά παράλια του Ηπειρωτικού χώρου και 
Ακαρνανικές ακτές), μαρτυρούν ότι ο πόλεμος (η συμπλοκή) αποτελεί 
διαρκή κατάσταση στο μεγαλύτερο μέρος (χερσαίο) της εξεταζόμενης 
περιοχής. Εξάλλου, οι τοπικοί ηγεμόνες, μέσα στο γενικότερο κλίμα 
κατακερματισμού της εξουσίας, επιδίωκαν διακαώς την αυτοτέλεια των 
επικρατειών τους, η οποία αποτελούσε ισχυρό αίτιο πολέμου. Έτσι, ο 
πόλεμος ήταν ζήτημα επιβίωσης και δεν μπορούσε παρά να διαπερνά 
κάθε πτυχή της πολιτικής και κοινωνικής ζωής.

Από καθαρά στρατιωτική άποψη, η διεξαγωγή ενός πολέμου φθοράς 
που προτάσσει την επιδρομή ως βασική πολεμική εκδήλωση, αιτιολογεί 
τη συχνότητα των επιθέσεων. Οι στρατιωτικές επιχειρήσεις της περιόδου, 
μικρότερες ή μεγαλύτερες, είναι πυκνές, γιατί διεξάγονται από μικρές 
ευέλικτες ομάδες στρατιωτών με το πλεονέκτημα του εδάφους (Αλβανοί, 
Τούρκοι) ή της διάθεσης των μέσων (Βενετοί, Τόκκο)· είναι κατά τακτά δι
αστήματα επαναλαμβανόμενες, γιατί αποσκοπούν στην εξασφάλιση υλι
κών μέσων επιβίωσης (Αλβανοί, Τούρκοι) ή την οικονομική αποδυνάμωση 
του αντιπάλου που εύκολα τον οδηγεί στην υποτέλεια (Βενετοί, Τόκκο)- 
είναι, τέλος, σύντομες, γιατί ακολουθούν την τακτική αντίληψη της μι
κρότερης δυνατής φθοράς / απώλειας στο πεδίο της μάχης.264 Συνεπώς ο 
περιοδικός χαρακτήρας των πολεμικών συγκρούσεων της περιόδου αυ
τής συνδέεται με το είδος των στρατιωτικών δυνάμεων και την πολεμική 
τακτική των εμπολέμων και δείχνει την ταυτοποίηση του σκοπού του πο
λέμου (= επιβίωση/διάσωση) με τον «εν πολέμω» σκοπό (= επιδρομή).265

Ένα νέο στοιχείο προκύπτει επιπλέον από τις πολεμικές συγκρού
σεις των τελευταίων ετών του 14ου αι.: η δυναμική εμφάνιση της Βε
νετίας και του Καρόλου A Τόκκο, καθώς και η εμπλοκή των Τούρκων

Μαγδαληνής από τους Ναβαρραίους (1382)· βλ. Luttrell, «Baroncelli», 297, 299.
264. Στα Χρονικά, η επανάληψη χρονικών επιρρημάτων (πάλιν, άφνω, συνεχώς, κα- 

θεκάστην κ.ά.) προσδιορίζει τη συχνότητα του πολέμου.
265. Πρέπει ωστόσο να επισημανθεί ότι οι επιθέσεις του Γκίνη Σπάτα κατά των 

Ιωαννίνων (επτά ή οκτώ) δεν προδίδουν επεκτατικές διαθέσεις, αλλά εντάσσονται στο 
πλαίσιο του ανταγωνισμού με τον σέρβο ηγεμόνα, ο οποίος διεξήγε συνεχείς αγώνες 
κατά των Αλβανών.
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διευρύνουν το πεδίο των τοπικών αντιπαραθέσεων και κατά συνέπεια, 
το θέατρο του πολέμου. Την εμπόλεμη περίοδο των τελευταίων τριάντα 
ετών του 14ου αι. ακολουθεί μια περίοδος πολέμου, όπου η αντιπαρά
θεση όχι μόνο σε στρατιωτικό, αλλά και σε πολιτικό επίπεδο κυριαρχεί 
στον δυτικό ελλαδικό χώρο.

Η περίοδος εμφάνισης και επικράτησης του Καρόλου Α' Τόκκο στις πε
ριοχές Αιτωλοακαρνανίας και Ηπείρου (1399-1428) συνδέεται με έντονη 
στρατιωτική δραστηριότητα και πολεμικές συγκρούσεις, οι οποίες κα
ταγράφονται στο Χρονικό των Τόκκων και είναι τριάντα. Πρόκεται για 
τις επιχειρήσεις των Αλβανών και του Τόκκο στην Κατοχή (1401, 1403), 
την προώθηση του Τόκκο στον Βάρνακα, στην περιοχή των Κανδήλων 
και στον Αετό (1401-1403), τη σύγκρουση των δυνάμεων του Τόκκο με 
τους Αλβανούς στη Βρωμοπίδα και την επιχείρηση του Καρόλου στο 
Αγγελόκαστρο (1403/4), την κατάληψη του Δραγαμέστου (1404/5), την 
εκστρατεία κατά της Άρτας και την κατάληψη του Ανατολικού (1406), 
τις αλβανοτουρκικές επιθέσεις στη Βόνιτσα κατά την ίδια περίοδο, τη 
λεηλασία της Γλαρέντζας από τον Λεονάρδο Τόκκο (1407) και την από
σπαση του Αγγελοκάστρου (1408), τις επιδρομές στις «λακινίες» της 
Άρτας και την εκστρατεία του Μουρίκη Σπάτα εναντίον του Καρόλου 
(1409/10), τις επιθέσεις του Μουρίκη κατά των Ιωαννίνων (1411), τη μάχη 
της Κρανέας (1412), τη ναυμαχία στην Γλαρέντζα (1413), την κατάληψη 
των Βομπλιανών από τον Κάρολο (1414) και τον αποκλεισμό της Άρτας 
με τη στέρηση των περιφερειακών της ερεισμάτων (1414-1416: επίθεση 
στους Ρωγούς, σύγκρουση στο Μάζωμα, κατάληψη Ρηνιάσας), τις κατά 
την ίδια περίοδο συγκρούσεις του Τόρνο με τους Αλκαδίους και του 
Ερκουλίου με τους Τούρκους στον Οφιδάρη ποταμό, την κατάληψη της 
Δρυϊνούπολης και την πολιορκία του Αργυροκάστρου (1418) από τους 
Τούρκους, την απόσπαση της Γλαρέντζας από τον Oliviero Franco (1418), 
τη σύγκρουση του Τόκκο με τον Θεόδωρο Β' Παλαιολόγο (1422) στον 
Μόριά και τη ναυμαχία των Εχινάδων (14 2 8).266

Όλα αυτά τα πολεμικά γεγονότα αποτελούν το κύριο θέμα του Χρονι
κού των Τόκκων, ενώ οι μαρτυρίες των βενετικών εγγράφων προσθέτουν 
τέσσερις ακόμα επιχειρήσεις. Πρόκειται για τις βενετικές καταλήψεις της

266. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 282-322, 331-405, 440-459, 528-676, 684-699, 737-774, 
775-817, 853-923, 968-1021, 1066-1081, 1418-1428, 1621-1933, 2040-2082. 2217-2596, 
3185-3303, 3545-3592, 3671-3923. Πρβλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 145-156, 159- 
171, 189-190, 195. Nicol, Despota te 1267-1479. σσ. 170-171, 179-187, 189-191.
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Πάργας, του Φαναριού (1400/1) και της Ναύπακτού (1407), καθώς και για 
την τουρκική κατάληψη του Αυλώνα (1417).267 Στα έγγραφα αυτά επιση- 
μαίνεται επίσης η πολεμική δραστηριότητα του Καρόλου Τόκκο στο Ανα
τολικό (1408) και στις παράλιες κτήσεις του Μουρίκη Σπάτα (1409/10).268

Μία ακόμη τριακονταετία πολέμου συνδέεται με τη δημιουργία μιας 
νέας επικράτειας με εκτεταμένα σύνορα και τη μεταμόρφωση του κα
τακερματισμένου ηπειρωτικού χώρου σε ενιαία ηγεμονία. Ο Κάρολος A 
Τόκκο, ορμώμενος από τα νησιά του νοτίου Ιονίου, κατορθώνει μέσα σε 
δεκαέξι χρόνια να επεκταθεί στις περιοχές Αιτωλοακαρνανίας και Ηπεί
ρου, ιδρύοντας μια αρκετά μεγάλη σε έκταση τοπική ηγεμονία. Ο Κά
ρολος αποτελεί χαρακτηριστική περίπτωση τοπικού ηγεμόνα, η εξουσία 
του οποίου ενισχυόταν από τον πόλεμο. Είναι εξάλλου και η μοναδική 
περίπτωση τοπικού ηγεμόνα με επεκτατικές βλέψεις. Διεξάγοντας ένα 
συνεχή πόλεμο φθοράς, ο οποίος δεν αποτελούνταν μόνο από επιδρο
μές, αλλά συνδύαζε συγκροτημένες τακτικές και στρατηγικές μεθόδους 
καταλήψεων κάστρων και απόσπασης περιοχών, κατόρθωσε να πραγ
ματοποιήσει τις ηγεμονικές του επιδιώξεις. Έτσι, για πρώτη φορά μέσα 
στο πλαίσιο των τοπικών ηγεμονιών η «στρατηγική φθοράς του εχθρού» 
αξιοποιήθηκε για τη διεκπεραίωση μεγαλεπήβολων στόχων.269

Οι μικροί ηγεμόνες κατά κανόνα επιδιώκουν πρώτα την κατοχύρωση 
της εξουσίας τους και στη συνέχεια την υπερασπίζονται χωρίς να θέ
τουν στόχους που ξεπερνούν τα όρια των επικρατειών τους. Η διαφο
ροποίηση, λοιπόν, του πολέμου του Τόκκο με τους πολέμους των λοιπών 
τοπικών ηγεμόνων είναι προφανής. Διαφαίνεται επίσης από το γεγονός

267. Βλ. ανωτέρω σσ. 158-159 σημ. 51, 53. Για τις πολεμικές επιχειρήσεις στην Πά
τρα από τις αρχές του 15ου αι. βλ. Σαράντη-Mendelovici, «Εμπορικές σχέσεις», 134-135, 
144, 146-147. Βλ. επίσης ανωτέρω σ. 50 σημ. 35, σ. 67 σημ. 119.

268. Sathas, Documents, τ. 1. 31 (27) (16/11/1408). AAV τ. 6. 24 (1530) 15/3/1410. Βλ. και 
Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 163, 165.

269. Ο Clausewitz δεν προβληματίστηκε πάνω στη δυνατότητα επίτευξης ενός μεγά
λου πολιτικού σκοπού με περιορισμένα μέσα και συνεπώς δεν γνωρίζουμε αν θεωρούσε 
τη στρατηγική φθοράς ταυτόσημη με τη χρήση περιορισμένων μέσων βλ. Κονδύλης, 
Θεωρία πολέμου, σ. 109. Ο Delbrück πίστευε ότι και οι μεγάλοι σκοποί μπορούν υπό 
ορισμένες συνθήκες να επιτευχθούν με ελιγμούς και μόνο· βλ. Η. Delbrück, Die Strategie 
des Perikies erläutert durch die Strategie Friedrichs des Grossen, Βερολίνο 1890, σ. 17. Θεωρώ 
ότι η περίπτωση των Σέρβων βρίσκεται κοντά στην αντίληψη του Delbrück. Όσο για τον 
Κάρολο Τόκκο, είναι ενδιαφέρον το γεγονός ότι σε αντίθεση με τους μικρούς ηγεμόνες 
της εποχής του. διεξήγαγε επιθετικό πόλεμο με στόχο την κατάκτηση και όχι απλά την 
επιβίωση.
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ότι οι στρατιωτικές επιχειρήσεις του Καρόλου, αν και ήταν πυκνές όπως 
οι αλλεπάλληλες αλβανικές επιχειρήσεις κατά των Ιωαννίνων την προ
ηγούμενη περίοδο, δεν χαρακτηρίζονται από την περιοδικότητα των 
αλβανικών.

Στις επιχειρήσεις λ.χ. του Γκίνη Σπάτα κατά των Ιωαννίνων, το μέ
τωπο του πολέμου ήταν συγκεκριμένο και παρά το γεγονός ότι διεξή- 
χθησαν εκεί συνεχείς επιθέσεις, τα Ιωάννινα δεν κατελήφθησαν. Επίσης, 
οι παύσεις των εχθροπραξιών και τα διαστήματα ειρήνης ήταν συχνά, 
κάτι που δεν έγινε στην περίπτωση του Τόκκο.270 Εκείνος, επί δεκαέξι 
περίπου χρόνια (1399/1400-1416),271 διεξήγε συνεχείς επιθέσεις σε ένα 
εκτενές πεδίο παρουσιάζοντας όχι μόνο μια ισχυρή πολεμική μηχανή, 
αλλά και μια καθαρή πολεμική βούληση. Μετά την επίτευξη του στόχου 
της κατάχτησης της Ηπείρου, ο Κάρολος έλαβε τη θέση του αδιαφιλονί
κητου ηγεμόνα της περιοχής.272 Οι πολεμικές επιχειρήσεις που πραγμα

270. Ο Γκίνης Σπάτα διεξήγαγε επτά άκαρπες επιθέσεις κατά των Ιωαννίνων (1374, 
1375, 1379, 1382, 1384, 1385, 1389), ενώ δεν αποκλείεται να είχε εμπλακεί και στην επι
χείρηση των Μαλακασαίων (1379). Οι παύσεις των εχθροπραξιών για διαστήματα δύο 
και τριών χρόνων μπορούν να ερμηνευτούν εν μέρει με βάση τη θεωρία του Clausewitz 
για τις «παύσεις εντός των εχθροπραξιών», οι οποίες οφείλονται στην υπεροχή της 
άμυνας έναντι της επίθεσης, στην άγνοια για την κατάσταση του αντιπάλου και στον 
φόβο μπροστά στη μεγάλη απόφαση· βλ. Κονδύλης, Θεωρία πολέμου, σσ. 33-34, 75. Η 
περίπτωση του Σπάτα και των Αλβανών γενικότερα, όσον αφορά στην προσβολή των 
Ιωαννίνων, δεν φαίνεται να απέχει από τη θεωρία αυτή. Η υπεροχή της άμυνας δια- 
φαίνεται από την αδυναμία κατάχτησης των Ιωαννίνων η άγνοια για την κατάσταση 
του αντιπάλου είναι μάλλον πραγματική, αφού ο σέρβος ηγεμόνας είχε απομονώσει 
την περιοχή από την υπόλοιπη Ήπειρο και ο φόβος για τη μεγάλη απόφαση, δηλαδή τη 
μάχη, δηλώνεται με την αποφυγή της, καθώς οι Αλβανοί έπαιρναν μέρος σε μάχες, μόνο 
εφόσον ήταν βέβαιοι ότι θα υφίσταντο τις λιγότερες δυνατές φθορές.

271. Για την χρονολόγηση των γεγονότων βλ. ανωτέρω σ. 193 σημ. 204. Για την χρο
νολόγηση των επιχειρήσεων του Καρόλου Α' Τόκκο στην περιοχή της Άρτας (1414-1416) 
βλ. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 210-211.

272. Η περιοχή ΒΒΔ των Ιωαννίνων παρέμεινε στον Γκίνη Ζενεβίση μετά τη σύ
γκρουση στην Κρανέα (1412) και περιήλθε στους Τούρκους μετά το 1417/8. Από το 
Χρονικό των Τόκκων προκύπτει ότι μετά το 1416 η εξουσία του Καρόλου στην Ήπειρο 
επικεντρωνόταν στις περιοχές Άρτας και Ιωαννίνων· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1621, 3315- 
3317. Πολλές από τις παράκτιες ηπειρωτικές περιοχές αποτέλεσαν σημεία διεκδίκησης 
του Τόκκο και των Βενετών. Οι επιδρομές π.χ. που πραγματοποίησε ο Ερκούλιος Τόκκο 
κατά της Ναυπάκτου (1423) κατέληξαν σε οριοθέτηση των συνόρων των δύο διεκδικη
τών στην περιοχή αυτή· βλ. AAV τ. 11. 332-333 (2811) 1/9/1423, τ. 12. 109 (2936) 7/7/1424. 
Για τα σύνορα των επικρατειών της εποχής βλ. ανωτέρω σσ. 75-79.
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τοποίησε στην Γλαρέντζα και στην Αχάία απέδειξαν τα επεκτατικά του 
σχέδια, τα οποία όμως ανέτρεψε η ήττα στη ναυμαχία των Εχινάδων 
(1428).273

Τα επόμενα χρόνια οι διαμάχες των επιγόνων του Καρόλου επέτει- 
ναν τον ανταγωνισμό μεταξύ Τούρκων και Βενετών. Οι Τούρκοι παρε- 
νέβησαν στρατιωτικά στη Λευκάδα και κατέκτησαν τα Ιωάννινα (1430) 
και την Άρτα (1449).274 Επίσης, σε ένα άλλο πεδίο, στα δυτικά παράλια 
της Ηπείρου εξαπέλυσαν επιθέσεις στην Πάργα (1454) και ενεπλάκησαν 
με τους Βενετούς σε μια μακρά διαμάχη για το Στροβίλι (1443-1457), το 
οποίο κατέλαβαν τελικά το 1458.275 Την ίδια περίοδο η επανάσταση του 
Σκεντέρμπεη που είχε ξεκινήσει από την Κρόϊα (1443) εξαπλώθηκε στη 
βόρεια Ήπειρο, ενώ προς το τέλος του 15ου αι. εκδηλώθηκαν κινήματα 
αντίστασης από τους Αλβανούς στις περιοχές Δυρραχίου, Χειμάρας, 
Σοποτού (1487, 1488).276 Η ανοικτή σύγκρουση Βενετών και Τούρκων 
στον θαλάσσιο χώρο του Ιονίου εκδηλώθηκε κατά την περίοδο των δύο 
βενετοτουρκικών πολέμων (1463-1479 και 1499-1503): η Ναύπακτος δέ
χτηκε τις τουρκικές επιδρομές (1462) και πολιορκήθηκε δις (1467, 1477), 
η Πρέβεζα κατελήφθη το 1477, τα νησιά του νοτίου Ιονίου το 1479 και η 
Ναύπακτος το 1499, ενώ η βενετική επιχείρηση του 1500 στην Κεφαλ
ληνία και η συνακόλουθη στη Λευκάδα (1502) συνέβαλαν στη διάσωση 
της βενετικής παρουσίας στην περιοχή του Ιονίου.277

Με δεκαέξι, λοιπόν, μαρτυρημένες περιπτώσεις στρατιωτικών επιχει
ρήσεων κλείνει η περίοδος από το 1428 ως τα τέλη του 15ου αι., κατά 
την οποία πραγματοποιούνται κυρίως επιχειρήσεις μεγάλης κλίμακας, 
καθώς ο δυτικός ελλαδικός χώρος γίνεται ανοικτό πεδίο αντιπαράθεσης 
δύο ισχυρών δυνάμεων της εποχής. Μέσα στο πεδίο αυτό, οι τοπικοί 
ηγεμόνες προσπαθούν να διατηρήσουν τα κεκτημένα με την προσκόλ

273. Η επιχείρηση αυτή ήταν αποτέλεσμα της ανάμειξης του Τόκκο στις υποθέσεις 
του Μόριά, η οποία υπήρξε τελικά ωφέλιμη για τον οίκο του· βλ. Ασωνίτης, «0 τίτλος 
του πρίγκηπα Αχαΐας», 76. Για τη ναυμαχία βλ. κατωτέρω σσ. 299-301.

274. Βλ. ανωτέρω σ. 199 σημ. 225. Για τις τουρκικές επιθέσεις στη Λευκάδα βλ. AAV 
τ. 14. 80-81 (3375) 17/6/1430. Thiriet, Regestes, τ. 2. 275 αρ. 2201 (17/6/1430).

275. Στη διαμάχη αυτή έλαβαν επίσης μέρος ο Σίμων Ζενεβίσης και οι Αραγώνιοι· 
βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 40-41, 42-43. Βλ. και ανωτέρω σ. 199 σημ. 226.

276. Sathas, Documents, τ. 9. 164, 172 (Theodoras Spandugnis), τ. 6. 237 (Stefano Ma
gno). Βλ. και ανωτέρω σ. 140 σημ. 186. Πρβλ. κατωτέρω σ. 352 σημ. 164, 165.

277. Βλ. κατωτέρω σσ. 237-241, 241-244.
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λησή τους στους ισχυρούς διεκδικητές της περιοχής. Είναι πλέον η επι
λογή του συνασπισμού και ύχι του πολέμου, που λειτουργεί ως μέσο 
διάσωσης για τους τελευταίους τοπικούς ηγεμόνες της περιοχής. Μετά 
από αυτούς θα εμφανισθούν ορισμένες τοπικές δυνάμεις, οι οποίες θα 
συσπειρωθούν εναντίον των Τούρκων και θα προχωρήσουν σε ένοπλη 
αντίσταση. Έτσι, στα τελευταία χρόνια της εξεταζόμενης περιόδου με 
την εδραίωση της τουρκικής κατάκτησης ο πόλεμος «αποδιεθνοποι- 
είται», καθώς λαμβάνει τη μορφή αντιστασιακών κινημάτων που εκ
φράζουν την κοινωνική αντίδραση στο νέο καθεστώς. Δεν αποτελεί πια 
υπόθεση των ηγεμόνων, αλλά της κοινωνίας.278 Βέβαια η εξέλιξη αυτή 
δεν προέκυψε εκ του μηδενός, αφού η παρουσία των τοπικών ηγεμόνων 
συνέβαλε προφανώς στην καλλιέργεια της τοπικής συνείδησης, η οποία 
εκφράζεται στο πολιτικό επίπεδο με την κατανόηση και υπεράσπιση 
των αξιών της ακεραιότητας, της αυθυπαρξίας και της ελευθερίας.

Όμως η πιο ισχυρή απόδειξη της εισβολής του πολέμου στην κοινω
νία του δυτικοελλαδικού χώρου προκύπτει από τον ίδιο τον αριθμό των 
στρατιωτικών επιχειρήσεων. Πρέπει ωστόσο να σημειωθεί ότι ο αριθ
μός αυτός μόνο κατά προσέγγιση μπορεί να προσδιοριστεί, αφού στις 
πηγές γίνονται συχνά έμμεσες αναφορές στις πολεμικές συγκρούσεις· 
αυξάνεται δε, εάν συμπεριληφθούν οι πειρατικές επιδρομές στις ήδη 
καταγεγραμμένες πολεμικές επιχειρήσεις.279

Σύμφωνα, λοιπόν, με τις πηγές, ένδεκα περιπτώσεις πολεμικών ενερ
γειών διαπιστώνονται κατά τον 13ο αι. και πενήντα (με πενήντα δύο) 
περιπτώσεις εντοπίζονται σε καθένα από τους επόμενους αιώνες. Είναι 
σαφές ότι ο μικρός αριθμός των πολεμικών συγκρούσεων του 13ου αι. 
προδίδει μια περίοδο σταθερότητας σε σχέση με τις δύο επόμενες, του 
14ου και 15ου αι., οι οποίες παρουσιάζουν την ίδια εικόνα από άποψη 
πολεμικής δραστηριότητας. Διαφοροποιούνται μόνο ως προς τους αριθ
μούς των επιχειρήσεων κατά το α' και β' μισό των αιώνων, διαχωρισμός 
που διευκολύνει κατά κάποιον τρόπο την ποσοτική διερεύνηση της πο
λεμικής δραστηριότητας. Έτσι, στο a μισό του 14ου αι. πραγματοποι

278. Ο πόλεμος ως πολιτικό φαινόμενο δεν εξαπλώνεται μόνο από πάνω προς τα 
κάτω, αλλά και αντίθετα· βλ. Contamine. War, a. 242. Σάθας, Έλληνες στρατιώται, σ. 22 
(εισαγωγή Ν. Καραπιδάκης).

279. Τουλάχιστον τριάντα έξι περιπτώσεις πειρατείας έχουν καταγραφεί στον εξε
ταζόμενο χώρο, οι περισσότερες από τις οποίες έχουν σημειωθεί τον 15ο at.· βλ. Ασωνί- 
της, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 113-114, 152, 195-196, 211-215. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 71-73.



214 ΕΥΙΤΡΑΤΙΑΙΥΓΚΕΛΛΟΥ

ούνται είκοσι δύο επιχειρήσεις, έναντι των τριάντα του β' μισού, ενώ 
στο a μισό του 15ου αι. πραγματοποιούνται τριάντα επτά επιχειρήσεις, 
έναντι των δέκα τριών του β' μισού.

Από τον υπολογισμό αυτό διαπιστώνουμε: α) την αύξηση των επι
χειρήσεων από το β' μισό του 14ου αι. ως τα μέσα του 15ου αι., η οποία 
δείχνει ότι η συγκεκριμένη περίοδος ήταν και η πιο έντονη πολεμική 
περίοδος, β) τον διπλασιασμό σχεδόν των επιχειρήσεων μεταξύ των δύο 
πρώτων μισών του 14ου και του 15ου αι., ο οποίος δείχνει ότι οι τοπικές 
συγκρούσεις αυξάνονται στο a μισό του 15ου αι., γ) την αντίστροφη 
και μεγάλη μείωση των επιχειρήσεων μεταξύ των δύο δεύτερων μισών 
του 14ου και 15ου αι., από την οποία προκύπτει ότι το θέατρο του πο
λέμου περιορίζεται στον χώρο του Ιονίου και ο ανταγωνισμός σε δύο 
μόνο δυνάμεις (Βενετοί-Τούρκοι), δ) την μικρή αύξηση των επιχειρήσεων 
μεταξύ a και β' μισού του 14ου αι., η οποία οφείλεται στον σταδιακό 
κατακερματισμό του χώρου, που είχε αρχίσει από τις αρχές του Μου αι. 
και ε) τη μεγάλη μείωση των επιχειρήσεων μεταξύ του a και β' μισού 
του 15ου αι., που δείχνει ότι οι τοπικές συγκρούσεις και ανταγωνισμοί 
τερματίζονται στο β' μισό του 15ου αι.

Επίσης, μια γενική παρατήρηση συνδέεται με τη συγκέντρωση των 
επιχειρήσεων σε διαστήματα τριάντα περίπου ετών. Τα τελευταία τριά
ντα χρόνια του 13ου αι. εντείνεται η πολεμική ένταση (έξι επιχειρήσεις, 
έναντι των πέντε των προηγούμενων ετών), η οποία εγκαινιάζει μια 
νέα περίοδο εμπλοκής πολλών διεκδικητών, με την αύξηση του αριθμού 
των επιχειρήσεων στο a μισό του Μου αι. (είκοσι δύο επιχειρήσεις). Η 
συσσώρευση των πολεμικών επιχειρήσεων στα τέλη του Μου (είκοσι 
πέντε επιχειρήσεις από το 1367 ως τα 1399) και στις αρχές του 15ου αι. 
(τριάντα τέσσερις επιχειρήσεις από το 1400 ως τα 1428), περίοδο ανά
δειξης των τοπικών ηγεμόνων, μαρτυρεί ότι ο πόλεμος αποτελεί μέρος 
της πολιτικής και κοινωνικής ζωής. Πρόκειται για δύο συνεχόμενες πε
ριόδους τριάντα ετών, κατά τις οποίες οι πολεμικές συγκρούσεις είναι 
ιδιαίτερα συχνές και επαναλαμβανόμενες.280 Εξετάζοντας την πολεμική 
δραστηριότητα μέσα στο συνολικό πλαίσιο της εξεταζόμενης περιόδου

280. Η συχνότητα των πολεμικών επιχειρήσεων μπορεί να συνδεθεί επίσης με την 
πολεμική προετοιμασία· πρβλ. R.B. Ferguson, War, Culture and Environment, Λονδίνο 1984, 
σ. 21. Η περίπτωση ανάπτυξης του στρατιωτικού μηχανισμού του Καρόλου Τόκκο μέσα 
σε συνθήκες πολέμου είναι ενδεικτική. Συνεπώς, η αύξηση της μαχητικότητας και της 
πολεμικής εξειδίκευσης είναι δυνατό να εξηγήσουν τη συχνότητα του πολέμου.
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διαπιστώνουμε ότι το διάστημα από το 1367 ως το 1430 (εξήντα περί
που έτη) αποτελεί και τη μοναδική περίοδο στην ιστορία του δυτικού 
ελλαδικού χώρου με συνεχή πολεμική δράση. Πρόκειται για μια καθαρά 
πολεμική περίοδο, κατά την οποία οι παύσεις των εχθροπραξιών και τα 
ειρηνικά διαστήματα είναι ελάχιστα.

Είναι, λοιπόν, σαφές ότι η πολιτική ρευστότητα που προκάλεσε ο 
κατακερματισμός του δυτικοελλαδικού χώρου σε μικρές επικράτειες 
αποτέλεσε τον κυριότερο παράγοντα αύξησης της πολεμικής έντασης. Ο 
πόλεμος τείνει να γίνει ενδημικό φαινόμενο κατά τα χρόνια επικράτησης 
των μικρών τοπικών ηγεμονιών (μέσα 14ου ως μέσα 15ου αι.). Αντίθετα 
οι περίοδοι με μικρότερη πολεμική ένταση, δηλαδή λιγότερες στρατιωτι
κές επιχειρήσεις, όπως είναι αυτή του 13ου αι. και του β' μισού του 15ου 
αι. συνδέονται με την εμπλοκή οργανωμένων κρατών (Ηπειρωτικό, Βυ
ζαντινό, Ανδηγαυικό, Βενετικό και Οθωμανικό κράτος). Οι στρατιωτικές 
τους παρεμβάσεις εντάσσονται στο πλαίσιο άσκησης μιας πολιτικής σε 
ευρύ πεδίο, στον βαλκανικό και μεσογειακό χώρο, ενώ αντίθετα οι το
πικοί ηγεμόνες επιδιώκουν με τον πόλεμο να εξυπηρετήσουν τοπικά και 
προσωπικά συμφέροντα. Έτσι, αν στον ανταγωνισμό μεταξύ Ανδηγαυών 
και Βυζαντινών τον 13ο αι. ενεπλάκησαν οι Ηπειρώτες με τη δυναμική 
ενός ισχυρού για την εποχή κράτους, στον βενετοτουρκικό ανταγωνισμό 
των μέσων του 15ου αι. απούσιαζε η δυναμική ενός τοπικού κρατικού 
μορφώματος μετά τη διάλυση της επικράτειας του Καρόλου Α' Τόκκο. 
Η μείωση του αριθμού των εμπλεκομένων και η υπαγωγή του εξεταζό
μενου χώρου στο πλαίσιο του ανταγωνισμού των μειζόνων δυνάμεων της 
εποχής εξηγεί τον περιορισμό της συνεχούς πολεμικής δραστηριότητας.

Προκύπτει, λοιπόν, ότι ο πόλεμος αποτελούσε ένα σημαντικό κεφά
λαιο της ιστορίας του δυτικοελλαδικού χώρου κατά την περίοδο του 
ύστερου Μεσαίωνα, όπως άλλωστε διαφαίνεται από τον συνολικό αριθ
μό των στρατιωτικών επιχειρήσεων και πολεμικών συμπλοκών: 113 επι
χειρήσεις και τουλάχιστον τριάντα έξι πειρατικές επιδρομές.

Συμπεράσματα

Από τη μελέτη του ρόλου που παίζει ο χρόνος στον πόλεμο και συ
γκεκριμένα στην τακτική και τη στρατηγική, καθώς και από τη διε- 
ρεύνηση των φαινομένων της περιοδικότητας και της συχνότητας του 
πολέμου στον δυτικοελλαδικό χώρο συνάγονται τα εξής:
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oc) Στο πεδίο της τακτικής, η εξοικονόμηση χρόνου αποτελεί πρωταρ
χικό στόχο. Έτσι, ο αιφνιδιασμός κυριαρχεί στις πολεμικές επιχειρήσεις 
και εκδηλώνεται με τις τακτικές μεθόδους της ενέδρας, των τεχνασμά
των και της «κλεψιάς», η οποία αποτελεί το επιτυχέστερο μοντέλο πο
λιορκητικού πολέμου. Βέβαια οι πολιορκίες αφθονούν, έχουν σύντομη 
διάρκεια και συνοδεύονται συνήθως από την εφαρμογή τεχνασμάτων. 
Οι εκ παρατάξεως μάχες είναι ελάχιστες. Αντίθετα, οι επιδρομές αποτε
λούν κυρίαρχο είδος σύγκρουσης. Αυτές διεξάγονται κατά την περίοδο 
της συγκομιδής και αποκαλύπτουν τους στόχους της πολεμικής δράσης. 
Οι πόλεμοι φθοράς, που διεξάγονται με την εφαρμογή της αρχής του 
αιφνιδιασμού από ολιγάριθμες αλλά ευέλικτες στρατιωτικές δυνάμεις 
με ελαφρύ οπλισμό, είναι οι επικρατέστεροι στον δυτικοελλαδικό χώρο. 
Οπωσδήποτε η επίδραση της γεωφυσικής μορφής και της αμυντικής ορ
γάνωσης του χώρου στην εφαρμοζόμενη τακτική υπήρξε σημαντική.

β) Στο πεδίο της στρατηγικής, η αξιοποίηση του χρόνου έχει αντίκτυ
πο στην έκβαση των στρατιωτικών επιχειρήσεων. Η έκβαση του πολέμου 
μαρτυρεί συχνά τους στρατηγικούς στόχους που θέτουν οι εμπλεκόμε
νες δυνάμεις στον εξεταζόμενο χώρο. Έτσι, οι Βυζαντινοί επιχείρησαν 
να επαναφέρουν τις δυτικές περιοχές στον κορμό της αυτοκρατορίας 
τους· οι Ανδηγαυοί και οι Βενετοί βρήκαν τα κατάλληλα ερείσματα οι 
μεν πρώτοι για πολιτική επέκταση και οι δεύτεροι για οικονομική κυρι
αρχία στον ευρύτερο χώρο του Ιονίου, δηλαδή στον κόμβο μεταξύ Δύσης 
και Ανατολής· οι Σέρβοι τερμάτισαν εδώ τα νότια σύνορα του νέου τους 
κράτους και οι Τούρκοι, από απλοί μισθοφόροι μετετράπησαν σε διεκ
δικητές υπηρετώντας τους στόχους της στρατιωτικής επέκτασης του 
Οθωμανικού κράτους. Οι ηγεμόνες του κράτους της Ηπείρου υπερασπί
στηκαν την αυτονομία της περιοχής· στη συνέχεια, οι ιταλοί ηγεμονίσκοι 
αγωνίστηκαν για τη θέση τους μέσα σε ένα κατακερματισμένο χώρο, 
την ενοποίηση του οποίου επιδίωξε και πέτυχε ο Κάρολος Α' Τόκκο. 
Τέλος, οι αλβανοί ηγεμόνες πολέμησαν για την αποκατάσταση των οι
κογενειών τους, αλλά δεν ξεπέρασαν τις φυλετικές τους αντιπαλότη
τες. 0 πόλεμος των εμπλεκομένων δυνάμεων είχε περιορισμένο σκοπό. 
Εξαίρεση αποτέλεσαν οι Τούρκοι από τα μέσα του 15ου αι., οι οποίοι 
διεξήγαγαν ένα πόλεμο σε μεγάλο θέατρο και με μεγάλα μέσα, δηλαδή 
ένα «απόλυτο» πόλεμο.

γ) Η περιοδικότητα και η συχνότητα του πολέμου δείχνουν την έκταση 
του φαινομένου του πολέμου. Μάλιστα κατά την εξεταζόμενη περίοδο φαί
νεται ότι ακόμα και η ειρήνη είναι συχνά κατάσταση αναμονής για πόλεμο.
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Ιδιαίτερα η περίοδος από τα μέσα του Μου αι. μέχρι τα μέσα του 15ου αι., 
είναι η περίοδος με τις περισσότερες πολεμικές επιχειρήσεις. Η διάρκεια 
των πολεμικών κύκλων συνδέεται με την πολεμική τακτική (πόλεμος φθο
ράς) και τον τύπο του πολιτισμού και της κοινωνίας (πολυεθνική κοινωνία 
- τοπικές ηγεμονίες).281 Έτσι εξηγούνται οι συχνές και κατά τακτά δια
στήματα επαναλαμβανόμενες πολεμικές συγκρούσεις της περιόδου από 
τα μέσα του Μου αι. έως τα μέσα του 15ου αι., περίοδος επικράτησης των 
μικρών και πολυσύνθετων από εθνική άποψη τοπικών ηγεμονιών.

281. Έχει διατυπωθεί η άποψη ότι ο δυτικός μεσαιωνικός πόλεμος εξέφραζε τη διά
σταση δύο αντιθετικών πολιτισμικών συστημάτων (ενιαίο ευρωπαϊκό και διεσπασμένο 
ευρωπαϊκό σύστημα)· βλ. Morillo, «Battle seeking», 35. Για τη σχέση του πολέμου με 
την κοινωνία και την προσέγγισή του από κοινωνιολογική σκοπιά βλ. Καφφές, Τι είναι 
ο πόλεμος, σσ. 47-48, 105-115 κ.α.



Δ'. ΔΙΕΞΑΓΩΓΗ ΚΑΙ ΟΡΓΑΝΩΣΗ 
ΤΩΝ ΠΟΛΕΜΙΚΩΝ ΕΠΧΕΙΡΗΣΕΩΝ

Η τακτική του πολέμου των Βυζαντινών έχει αναλυθεί σε στρατιω
τικά εγχειρίδια της βυζαντινής περιόδου.1 Στα κείμενα αυτά γίνονται 
λεπτομερείς αναφορές στον οπλισμό, τις παρατάξεις, την επιμελητεία, 
τα στρατηγήματα και τις μεθόδους τακτικής, ενώ δεν διαχωρίζονται 
οι έννοιες «τακτική» και «στρατηγική».2 Βέβαια, η σχέση των δύο 
εννοιών είναι αμφίδρομη, εφόσον η τακτική υπηρετεί τη στρατηγική 
και η στρατηγική προσαρμόζεται στις δυνατότητες και τις ανάγκες της 
τακτικής, ώστε να επιτευχθεί ο στόχος του πολέμου.3 Όπως έχει ήδη 
διαφανεί από τα προηγούμενα κεφάλαια, η πολεμική τακτική είναι συ
νάρτηση ενός συνόλου παραγόντων, όπως του αριθμού, της σύνθεσης 
και του είδους των στρατιωτικών δυνάμεων, του οπλισμού και της πο
λεμικής τεχνολογίας, του είδους και της ώρας της συμπλοκής, της γε
ωφυσικής μορφής του χώρου και της στρατηγικής των συγκρουόμενων 

δυνάμεων.4 Πολλοί από τους παράγοντες αυτούς παρουσιάζονται στο 
παρόν κεφάλαιο, μέσα από την ανάλυση του τρόπου διεξαγωγής και 
οργάνωσης των πολεμικών επιχειρήσεων.

1. Χερσαίες επιχειρήσεις

Στον δυτικό ελλαδικό χώρο αφθονούν οι χερσαίες στρατιωτικές επι
χειρήσεις. 0 τρόπος με τον οποίο διατυπώνονται στις πηγές οι πολε
μικές συγκρούσεις δείχνει το εύρος των επιχειρήσεων. Για παράδειγ
μα, ρήματα και φράσεις των Χρονικών όπως «εκστρατεύει/-ουσι», «εις 
τον πόλεμον είσελθεΐν», «πόλεμος γίνεται», «πόλεμον συνεκρούσαντο»,

1. Βλ. Hunger, Βυζαντινή λογοτεχνία, τ. Γ', σσ. 155-182. A. Dain, «Les stratégistes 
byzantins», TM 2 (1967). 317-392.

2. Κόλιας, «Πολεμική τακτική», 154.
3. Παπασωτηρίου, Βυζαντινή υψηλή στρατηγική, σ. 18.
4. Βλ. ανωτέρω σσ. 87-91. 152-156, 176-200.
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«μέγα πόλεμο κάμνουν», «έπολέμησε», «διαβολάς καί συσκευάς περι
εργάζονται», «έδραμεν», «παρηνώχλει καί διελήστριζε», «έπιδρομαΐς 
σκυλεόειν», «έκούρσευε», «ήχμαλώτευσε», «έκατέλυσαν τον τόπον», 
«έδιαγουμίσανε τα χωρία», «έπήραν άπό σπαθιού», είναι δυνατό να 
διαχωρίσουν τις συμπλοκές από τις επιδρομές, τις επιθέσεις από τις 
δολιοφθορές, τις οργανωμένες επιχειρήσεις από τις μικρής έκτασης 
συγκρούσεις.5 Ομοίως, φράσεις όπως «μεγίστη στρατιά», «πλήθος 
άναρίθμητον», «ολίγος στρατός», υποδηλώνουν το μέγεθος του στρατού 
και συνεπώς το εύρος της επιχείρησης.6 Πράγματι, στον εξεταζόμενο 
χώρο διεξάγονται πολεμικές συγκρούσεις μεγάλης και μικρής κλίμα
κας, οι οποίες παρουσιάζονται κατωτέρω.

α. Επιχειρήσεις μεγάλης κλίμακας:

Λατίνοι εναντίον Ηπειρωτών: Το 1217/8 ο Πέτρος de Courtenay ξεκί
νησε από την Ιταλία «μετά μεγίστης στρατιάς» για την Κωνσταντινού
πολη, με σκοπό την ανάληψη του αυτοκρατορικού θρόνου.7 Έφτασε στο 
Δυρράχιο, το οποίο πολιόρκησε ανεπιτυχώς.8 Στη συνέχεια, κατευθύνθη- 
κε προς «ταίς του Άλβάνου δυσχωρίαις» (περιοχή του Ελβασάν), σε μια 
πορεία δύσκολη, όχι μόνο λόγω της ιδιαιτερότητας του εδάφους, αλλά 
και της αντίδρασης των ντόπιων κατοίκων. Σύμφωνα με τις μαρτυρίες 
των δυτικών Χρονικών, οι κάτοικοι αρνήθηκαν να ανεφοδιάσουν τον 
στρατό του Πέτρου και εμπόδισαν με κάθε μέσο την πορεία του.9 Μάλι

στα ο ηγεμόνας της Ηπείρου, Θεόδωρος εξαπάτησε τον Πέτρο δίδοντάς 
του ψεύτικες υποσχέσεις ότι θα υποταχθεί στη λατινική εκκλησία και 
ότι θα του προσφέρει συνοδεία για την πορεία του στην Κωνσταντι
νούπολη. Η μέθοδος της εξαπάτησης του εχθρού, σύνηθες τέχνασμα

5. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Ιωαννίνων, σσ. 84, 85, 86, 87, 88, 90, 92, 97. Χρον. Τόκκων, 
στ. 163, 205, 1068, 373. Χρονικόν περί των Τούρκων Σουλτάνων, σ. 127.

6. Για τα μεγέθη των στρατιωτικών δυνάμεων βλ. ανωτέρω σσ. 116-125.
7. Για το γεγονός αυτό βλ. Ακροπολίτης, τ. Α', σσ. 25-26. 0. Lampsides (εκδ.), Ephraem 

Aenii Historia Cronica, Αθήνα 1990, στ. 7700-7715. Mas Latrie. Chronique d’ Ernoul, σσ. 391- 
393. Βλ. επίσης Nicol, Despotate, σσ. 51-52, 71 σημ. 9 (όπου οι παραπομπές στις πηγές). 
Σταυρίδου-Ζαφράκα, Νίκαια και Ήπειρος, σσ. 64-65. Prinzing, «Studien», 40-41.

8. Από τις πηγές που αναφέρουν το γεγονός, μόνο ο Ακροπολίτης κάνει λόγο για 
κατάληψη του Δυρραχίου.

9. Nicol, Despotate, σ. 51.
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της βυζαντινής τακτικής,10 έφερε τα αποτελέσματα της: ο Θεόδωρος 
επιτέθηκε αιφνιδιαστικά στον στρατό του Πέτρου, συνέλαβε πολλούς 
αιχμαλώτους και διέσπασε το στράτευμα σε ομάδες αφαιρώντας τα 
ενδύματα και την πολεμική τους εξάρτυση.11 Ο Ακροπολίτης, που περι
γράφει συνοπτικά την επιχείρηση αυτή, αναφέρει ότι ο Θεόδωρος «τό 
οίκείον παραλαβών στράτευμα άντιτάττεται τω Πέτρω».12

Ανδηγαυοί εναντίον Βυζαντινών: Ο Κάρολος A Ανδηγαυός, προ- 
κειμένου να κινηθεί εναντίον του βυζαντινού αυτοκράτορα, εξασφάλι
σε όλες τις προϋποθέσεις για την εκστρατεία του.13 Καθ' όλη τη διάρ
κεια του 1279 και το α' μισό του 1280 έστελνε στρατό, εξοπλισμό και 
εφόδια στον στρατηγό-τοποτηρητή που είχε τοποθετήσει στην ευρύ
τερη περιοχή του Δυρραχίου, Ugo le Roussau de Sully.14 Ο ανδηγαυικός 
στρατός15 κατά τους τελευταίους μήνες του 1280 κατέλαβε τα Κάνινα 
και πολιόρκησε το Βεράτιο.16 Ο Μιχαήλ Η' Παλαιολόγος έστειλε «δυνά

10. Είναι γνωστή η μέθοδος παραπλάνησης του εχθρού με τη διάδοση ψευδών ειδή
σεων. Ο Γρηγοράς περιγράφοντας την μάχη της Πελαγονίας (1259) αποδίδει την αλλαγή 
των σχεδίων του «δεσπότη» Μιχαήλ στην παραπλάνησή του από ψευδείς ειδήσεις των 
στρατηγών της Νίκαιας· βλ. Γρηγοράς. τ. Α', σ. 74. Για την μάχη της Πελαγονίας βλ. Σ. 
Ασωνίτης, «Πελαγονία 1259: Μια νέα θεώρηση», Βυζαντιακά 11 (1991), 131-165. D.J. 
Geanakoplos. «Greco-Latin relations on the eve of the Byzantine Restoration. The battle of 
Pelagonia 1259», DOP 7 (1953), 101-135. Nicol, Despotate. σσ. 157-163.

11. Nicol, Despotate. σ. 51.
12. Ακροπολίτης, τ. Α', σ. 26.
13. Είχε κατορθώσει να εδραιωθεί σε μεγάλο τμήμα του βόρειου τμήματος του 

εξεταζόμενου χώρου εξασφαλίζοντας βάση για την πορεία του στρατού του. είχε κατο
χυρώσει τις αναγκαίες συμμαχίες και είχε δημιουργήσει τις οικονομικές προϋποθέσεις, 
που θα διευκόλυναν την οργάνωση της εκστρατείας του· βλ. Γιαννακόπουλος, Ο αυτό- 
κράτωρ Μιχαήλ, σσ. 175-179, 192-193. Τα ίδια έκαναν και οι Βυζαντινοί, όποτε επρόκει- 
το να οργανώσουν μια μεγάλη πολεμική επιχείρηση. Πρβλ. Παπασωτηρίου, Βυζαντινή 
υψηλή στρατηγική, σσ. 17-22.

14. Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σσ. 242, 244 σημ. 108-110 (όπου και 
οι παραπομπές στις πηγές).

15. Για τον αριθμό του ανδηγαυικοό στρατού βλ. ανωτέρω σ. 119. Οι πηγές παρα
δίδουν διαφορετικές πληροφορίες για τη σύνθεσή του. Ο Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο 
(σ. 144) κάνει λόγο για συμμετοχή Σαρακηνών στο πλευρό των Ανδηγαυών και Τούρκων 
στο πλευρό των Βυζαντινών. Αντίθετα, οι βυζαντινοί ιστορικοί δεν αναφέρουν τις δυ
νάμεις αυτές.

16. Τα Κάνινα κατελήφθησαν με πολιορκία, κατά την οποία έγινε χρήση «πετροβό
λων μηχανημάτων»· βλ. Παχυμέρης, τ. Β'. σ. 510.
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μεις ίκανάς» για την υπεράσπιση του κάστρου με διοικητή τον «μέγα 
δομέστικο» Μιχαήλ Ταρχανειώτη.17 Σύμφωνα με τον Γρήγορά, οι επι
κεφαλής του βυζαντινού στρατού αποφάσισαν να μην προχωρήσουν 
σε «πόλεμον εμφανή κατά των εναντίων», δηλαδή σε εκ παρατάξεως 
μάχη, επειδή «πλείστων τε οντων καί λίαν άσφαλώς ώπλισμένων καί 
άριστα περιφραγμένων».18 Αντίθετα «δόλοις καί μηχανήμασι» προ
σπάθησαν να εμποδίσουν τον εφοδιασμό των αντιπάλων. Με ενέδρες 
(«λόχοις») κατέσφαζαν τα μουλάρια που μετέφεραν το σιτάρι και κα
τέστρεφαν τα επόμενα σημεία ανεφοδιασμού, ενώ με ρίψεις βλημάτων 
(«άκροβολισμοΐς») φόνευαν όσους πήγαιναν για νερό.19 0 Παχυμέρης 
κάνει λόγο για προσπάθεια των Βυζαντινών να εφοδιάσουν μυστικά 
τους πολιορκημένους με τρόφιμα, προσπάθεια που έγινε αντιληπτή 
από τους αντιπάλους.20 Ακολούθησαν αψιμαχίες «παρά τό χείλος τού 
ποταμού» Ασούνη.21 Οι πολεμιστές των Βυζαντινών έπληξαν τα άλογα

17. Για την πορεία του βυζαντινού στρατού βλ. ανωτέρω σ. 48 σημ. 23. Μεταξύ των 
επικεφαλής ήταν ο γαμπρός του αυτοκράτορα «δεσπότης» Μιχαήλ Άγγελος, ο «μέγας 
στρατοπεδάρχης» Ιωάννης Συναδηνός και ο ευνούχος «τατάς της αυλής» Ανδρόνικος 
Ενοπολίτης- βλ. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 512. Για τους τίτλους αυτούς βλ. κατωτέρω σσ. 248- 
249 σημ. 152. 153. Θεωρούμε ότι η επιχείρηση διεξήχθη από στρατό που ήλθε από την 
Κωνσταντινούπολη και όχι από τοπικό στράτευμα, όπως αναφέρει ο Κ. Παναγιωτίδης 
(Οργάνωση, σ. 48). Το πιθανότερο είναι να συμμετείχε και στρατός της περιοχής, αφού 
οι Βυζαντινοί είχαν καταλάβει το Βεράτιο από το 1274. Πρβλ. Γιαννακόπουλος, Ο αυ- 
τοκράτωρ Μιχαήλ, σσ. 210-211.

18. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 147. Ο Παχυμέρης δηλώνει αντίστοιχα ότι οι Βυζαντινοί 
«προσβαλειν μεν έξαπιναίως ούκέτ’ έτόλμων (άλογίστω γάρ άντισχείν θράσει έδόκουν)»: 
βλ. Παχυμέρης, τ. Β'. σ. 512. Οι Βυζαντινοί προτιμούσαν να παίρνουν μέρος κυρίως σε 
αψιμαχίες, τις οποίες εκτελοόσαν ελαφρά οπλισμένα στρατιωτικά σώματα· βλ. J.F. Ver
bruggen, The Art of War during the Middle Ages, Άμστερνταμ - N. Υόρκη - Οξφόρδη 1977, 
σσ. 62-64. Για την τακτική του βυζαντινού ιππικού και πεζικού στη μάχη βλ. κατωτέρω 
σ. 260 σημ. 208.

19. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 147. Ενέδρες και αιφνιδιασμούς εφάρμοζαν και οι Ηπειρώτες· 
βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 112.

20. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 512. Βλ. και Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο, σ. 144.
21. Στο σημείο αυτό είχαν προωθηθεί οι βυζαντινές δυνάμεις, θεωρώντας το κατάλλη

λο για πιθανή συμπλοκή· βλ. Παχυμέρης, τ. Β', σσ. 512-513. Ο Γρηγοράς αναφέρει ότι την 
πρωτοβουλία για τη σύγκρουση έλαβε ο de Sully, ο οποίος επιτέθηκε με λίγους άνδρες σε 
μια ομάδα βυζαντινών πολεμιστών, που βρίσκονταν εκεί· όμως οι υπόλοιπες βυζαντινές 
δυνάμεις κινήθηκαν γρήγορα και περικύκλωσαν στη συνέχεια τους Ανδηγαυούς. Θεωρεί 
μάλιστα λάθος του de Sully ότι δεν μετακίνησε τον στρατό του σε τόπο ασφαλέστερο, 
αλλά από εγωισμό επέμεινε στην πολιορκία του Βερατίου. Βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 147.
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των αντιπάλων και πέτυχαν να συλλάβουν τον de Sully. 0 στρατός του 
τράπηκε αμέσως σε άτακτη φυγή. Πολλοί αξιωματούχοι και στρα
τιώτες συνελήφθησαν, άλλοι εφονεύθησαν, άλλοι έπεσαν στο ρεύμα 
του ποταμού Αώου (Βοώση) και ορισμένοι κατόρθωσαν να διαφύγουν 
προς την περιοχή των Κανίνων.22 Μεγάλο επίσης ήταν το πλήθος των 
λαφύρων που αποκόμισαν οι βυζαντινοί στρατιώτες.23 Έτσι, «το θε
ωρούμενο ως αήττητο γαλλικό ιππικό υπέστη συντριπτική ήττα από 
αιφνιδιαστικές επιθέσεις μονάδων ελαφρά οπλισμένου ιππικού».24 Οι 
αιχμάλωτοι μεταφέρθηκαν στην Κωνσταντινούπολη, όπου παρήλασαν 
ως τρόπαια στον αυτοκρατορικό θρίαμβο. Η σημασία της νίκης των 
Βυζαντινών φαίνεται από την απεικόνιση σκηνών της μάχης στο ανά
κτορο των Βλαχερνών.25 Παρόλο που οι πηγές δίδουν διαφορετικές 
πληροφορίες σε ορισμένα σημεία,26 συμφωνούν στην περιγραφή της 
τακτικής που εφαρμόστηκε και περιελάμβανε την αποφυγή τακτικής 
μάχης, τη χρήση ενέδρας και ακροβολισμών με σκοπό τη στέρηση του 
εχθρού από τον ανεφοδιασμό, την επιλογή του πεδίου της μάχης, τη 
συμμετοχή ελαφρών ιππέων που επιτελούσαν «έ'ργον εύζώνου πεζού» 
και την προσβολή των εχθρικών ίππων.27 Η τακτική αυτή σε συνδυα
σμό με την προσαρμογή στο γεωφυσικό περιβάλλον και προφανώς 
την υποστήριξη του ντόπιου πληθυσμού, υπήρξαν παράγοντες που 
συντέλεσαν ρητά στη βυζαντινή νίκη.28

22. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 515. Πρβλ. κατωτέρω σ. 318.
23. «...τούς μεν πεσόντας έσκύλευον, πλούτον συλλέγοντες δπλων τε καί ενδυμάτων 

καί ίππων καί σκευών παντοίων έξησκημένων»: βλ. Παχυμέρης, τ. Α', σ. 516.
24. Παπαδοπούλου, Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο, σ. 279. Για την μάχη του Βερα- 

τίου βλ. Παχυμέρης, τ. Α', σσ. 512-516. Γρηγοράς, τ. Α', σσ. 146-148. Μαρίνος Σανούδος 
Τορσέλλο, σσ. 144-146. Βλ. επίσης Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σσ. 242-246. 
Βλ. και ανωτέρω σσ. 176-177.

25. Παχυμέρης. τ. Β'. σ. 517-518. Βλ. Nicol, Despotate 1267-1479. σ. 26. Πρβλ. ανωτέρω 
σ. 185. 0 Σανούδος (σσ. 144-145) δεν αναφέρει παρέλαση αιχμαλώτων, ενώ ο Γρηγοράς 
(τ. Α', σ. 148) δεν αναφέρει ούτε απώλειες από μέρους των Ανδηγαυών.

26. Οι περιγραφές του Μαρίνου Σανουδου Τορσέλλο και του Γρήγορά είναι σχετικά 
συνοπτικές, αντίθετα με την λεπτομερή αφήγηση του Παχυμέρη. 0 Γρηγοράς διατυπώ
νει γενικές κρίσεις για την τακτική Βυζαντινών και Δυτικών. Παρουσιάζει επιπλέον τους 
στόχους των συγκρουόμενων δυνάμεων (το ίδιο κάνει εν μέρει και ο Παχυμέρης).

27. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 515. Φαίνεται ότι οι Βυζαντινοί εφήρμοσαν επίσης με επι
τυχία σημαντικές αρχές της μάχης, όπως την τήρηση επαφής, την οικονομία των δυνά
μεων, τον ελιγμό και την εκμετάλλευση της επιτυχίας. Για τις αρχές αυτές βλ. Αναγνω- 
στόπουλος. Πολεμική τέχνη, σσ. 139, 140-141. 143.
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Βυζαντινοί εναντίον Ηπειρωτών: Το 1290 ο Ανδρόνικος Β' Πα- 
λαιολόγος «ώρέχθηκε νά άρχάση τήν μάχην» με τον ηγεμόνα του 
κράτους της Ηπείρου Νικηφόρο, σύμφωνα με το Χρονικό του Μορέ- 
ως.28 29 Σκοπός της επιχείρησης ήταν η προσβολή των Ιωαννίνων και της 
Άρτας, κατόπιν διπλής επιθέσεως από ξηρά και θάλασσα.30 Ο στρατός 
των Βυζαντινών πολιόρκησε το κάστρο των Ιωαννίνων χωρίς επιτυ
χία. Κατά τη διάρκεια της πολιορκίας «άληθινά μαντάτα» έφθασαν 
στο στρατόπεδο των Βυζαντινών σχετικά με την κινητοποίηση των 
δυνάμεων των αντιπάλων. Αποφασίστηκε τότε η λύση της πολιορ
κίας και η αποφυγή σύγκρουσης.31 Οι βυζαντινές δυνάμεις «εύθέως 
έξετεντώσασιν κ’ έρρίξαν τες κατοΰνες/.,.έβάλθησαν κ’ έφευγαν/ τήν 
στράταν όπου ήλθασιν άπέκει εκ τήν Βλαχίαν».32 Οι δυνάμεις του Νι
κηφόρου έσπευσαν στα Ιωάννινα, όπου παρέμειναν μία ημέρα·33 την 
επομένη «τινές με άλογα έλαφρά» ακολούθησαν τους υποχωρούντες 
Βυζαντινούς με σκοπό να συγκρουστούν μαζί τους σε μάχη. Έστει
λαν μάλιστα μαντατοφόρους ζητώντας τη διεξαγωγή μάχης. Ο «μέ- 
γας δομέστικος» έδωσε την χαρακτηριστική απάντηση: «...εάν ήτον ό

28. Το είδος των βυζαντινών στρατιωτικών δυνάμεων, που πλαισιώνονταν από ελα
φρούς ιππείς, ήταν το καταλληλότερο για το ορεινό και δασώδες περιβάλλον της περιο
χής. Η υποστήριξη του πληθυσμού του Βερατίου στους Βυζαντινούς πρέπει να θεωρηθεί 
δεδομένη, όπως δείχνει η ικανοποίηση που παίρνουν μετά τη σύλληψη του de Sully και 
την οποία τονίζει ο Παχυμέρης- βλ. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 514.

29. Για την επιχείρηση αυτή βλ. Χρον. Μορέως, στ. 8782-9235. Chron. Mor. Fr., §§607- 
648, σσ. 243-258. Chron. Mor. Amg., §§456-468, σσ. 100-103. Chron. Mor. It., σσ. 467-468. 
Βλ. επίσης Nicol, Despotate 1267-1479, σσ. 38-43. Για τη χρονολόγηση και τα αίτια της 
επιχείρησης βλ. Ασωνίτης, «Το πρόβλημα της χρονολόγησης», 121-129.

30. «Εσείς έξευρετε, καλά.../ τού βασιλέως τον ορισμόν, το πώς έκατορθώσε/ να 
έλθη ό Μέγας Δεμέστικος με τά φουσσάτα όπου είχεν,/ στο Δεσποτάτο νά σεβή εκείνος 
’κ τήν στερέαν,/ κ’ ημείς άπό το πέλαγος νά έλθουμεν τής θαλάσσης»: βλ. Χρον. Μο
ρέως. στ. 9172-9174 (διάλογος των πολεμιστών των γενουατικών πλοίων λίγο πριν την 
απόφαση για υποχώρηση).

31. Από τις πηγές του γεγονότος μόνο η αραγωνική παραλλαγή κάνει λόγο για σύ
γκρουση του Νικηφόρου με την αυτοκρατορική φρουρά στα Ιωάννινα· βλ. Chron. Mor. 
Arag., §459, σ. 100.

32. Χρον. Μορέως, στ. 9018, 9024. Πρβλ. ανωτέρω σ. 52 σημ. 46.
33. Πριν την άφιξη του Νικηφόρου στα Ιωάννινα, είχαν φθάσει εκεί οι Φράγκοι σύμ

μαχοί του, που «άππλίκεψαν» στις «κατοΰνες», δηλαδή στα στρατόπεδα των Βυζαντι
νών. Πρόκειται για την περίπτωση εγκατάλειψης στρατοπέδου και χρήσης του από τους 
νικητές. Για τον όρο «κατούνα» βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 8. σ. 106. Για τους συμμάχους 
του Νικηφόρου βλ. κατωτέρω σ. 250 σημ. 156, 157.
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λαός του βασιλέως, οπού έχω,/ και έδικόν μου θέλημα, να έ'ποικα το 
κελεύουν./ Άλλα εδώ εύρίσκονται Τούρκοι γάρ και Κουμάνοι,/ όπου 
έχουν κεφαλάδες τους κ’ έμεναν ού φροντίζουν».34 Η φυλετική ανο
μοιογένεια του βυζαντινού στρατού φαίνεται ότι προκαλούσε προ
βλήματα πειθαρχίας, γεγονός που πρέπει να ελήφθη σοβαρά υπ’ όψιν 
από τους Βυζαντινούς στην απόφασή τους να αρνηθούν τη συμπλο
κή. 0 στρατός του Νικηφόρου επιδόθηκε στη συνέχεια σε «κούρσο» 
των «τόπων τοϋ βασιλέως».35 Η έλευση εξήντα γενουατικών πλοίων 
στον κόλπο της Άρτας υποχρέωσε μέρος των στρατιωτικών δυνάμεων 
του Νικηφόρου να επιστρέφουν στην Άρτα.36 «Χίλιοι άπάνω εις τά 
άλογα» κατόρθωσαν να αποτρέψουν τις λεηλασίες που προκαλούσαν 
τα πληρώματα των πλοίων στην ευρύτερη περιοχή Πρέβεζας - Άρ
τας.37 Μετά από ενημέρωση για την αποχώρηση των Βυζαντινών, οι 
«άρχοντες τών κατέργων» έλαβαν την απόφαση να απομακρυνθούν 
από την περιοχή.38

Η αποτυχία της βυζαντινής επιχείρησης σε τακτικό επίπεδο οφεί
λεται προφανώς α) στην έλλειψη συντονισμού των χερσαίων και των 
θαλάσσιων στρατιωτικών δυνάμεων,39 β) στην αδυναμία προσβολής 
του κάστρου των Ιωαννίνων, γ) στην αστάθεια που προκαλούσαν στο 
στράτευμα οι τούρκοι και κουμάνοι μισθοφόροι, δ) στην επίγνωση

34. Χρον. Μορέως, στ. 9084-9087.
35. Ο «κούρσος» που διήρκεσε δύο ημέρες, περιελάμβανε την αφαίρεση αλόγων 

και όπλων, όπως και τη σύλληψη πολλών αιχμαλώτων βλ. Χρον. Μορέως, στ. 9088-9104. 
Για τον όρο «κοϋρσος» βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 8, σ. 343.

36. Για τον αριθμό των στρατιωτών των αντιμαχόμενων δυνάμεων και τον αριθμό 
των πλοίων βλ. ανωτέρω σ. 120.

37. Τα πληρώματα των γενουατικών πλοίων ως «πεζοί» διέφθειραν την Πρέβεζα 
και παραθαλάσσιες περιοχές της Βαγενητίας. Οι ιππείς του Νικηφόρου όταν έφθασαν 
εκεί, «όσους άπόφτασαν στην γην, Ρωμαίους καί Γενουβίσους,/ όλους τούς έκατέκοψαν, 
κι άλλους τινές έπιάσαν»; βλ. Χρον. Μορέως. στ. 9166-9167. Οι δυνάμεις που ήλθαν στην 
Άρτα, «πεζοί» και «καβαλλάροι», είχαν αποστολή να στρατοπεδεύσουν στην περιοχή 
του αγκυροβολιού των εχθρικών πλοίων, στον «λιμιώνα» (δηλαδή στην Σαλαγορά), ώστε 
να αποτρέψουν την απόβαση των εχθρών και να τους στερήσουν από τον εφοδιασμό σε 
νερό· βλ. Χρον. Μορέως. στ. 9195-9216. Chron. Mor. Fr., §644, σ. 257.

38. Είχαν προηγουμένως αποσύρει τα «τριπουτσέτα» και τις «σκάλες» που επρό- 
κειτο να χρησιμοποιήσουν για την πολιορκία της Άρτας· βλ. Χρον. Μορέως, στ. 9155- 
9157.

39. Η γαλλική παραλλαγή του Χρονικού αναφέρει ότι τα γενουατικά πλοία δεν 
έφθασαν εγκαίρως· βλ. Chron. Mor. Fr.. §641, σ. 255.
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του είδους του αντιπάλου, η οποία επέβαλε και την αποφυγή της 
σύγκρουσης σε ανοικτό πεδίο40 καθώς και ε) στο γεγονός ότι το πλε
ονέκτημα του εδάφους και της επιλογής του πεδίου της μάχης είχαν 
οι αντίπαλοι.41

Ανδηγαυοί εναντίον Ηπειρωτών: Μικρότερης εμβέλειας εκστρα
τείες πραγματοποιούνται στον Ηπειρωτικό χώρο κατά τον 14ο αι. από 
ανδηγαυικές δυνάμεις: α) Το 1304 ο στρατός του Καρόλου Β' Ανδη- 
γαυού έφθασε με πλοία στο λιμάνι της Κόπραινας και προσέγγισε την 
Άρτα με σκοπό να πολιορκήσει το κάστρο της.42 Όμως οι υπερασπι
στές της έλαβαν τα κατάλληλα μέτρα, γκρεμίζοντας τα σπίτια γύρω 
από το κάστρο ώστε να προσφερθεί χώρος για ενδεχόμενη μάχη και 
εφοδιάζοντάς το με τις κατάλληλες προμήθειες.43 Μετά από ένα μήνα 
άκαρπης πολιορκίας, ο στρατός των Ανδηγαυών αποσύρθηκε στο λι
μάνι της Σαλαγοράς, όπου είχαν σταθμεύσει τα πλοία τους, για να 
ανεφοδιαστεί.44 Τότε οι Ανδηγαυοί αποφάσισαν να επιτεθούν στο γει-

40. Αν και από τον (υπερβολικό) αριθμό του βυζαντινού στρατού που αναφέρεται 
στο Χρονικό φαίνεται ότι οι Βυζαντινοί υπερείχαν αριθμητικά, όμως επέλεξαν να απο
φύγουν τη μάχη. Το γεγονός αυτό οφείλεται στην αξιολόγηση του αντιπάλου, ο οποίος 
διέθετε σημαντικές στρατιωτικές αρετές, σύμφωνα με τα σχόλια του Χρονικογράφου- 
βλ. Χρον. Μορέως, στ. 8930-8932. 8953-8957. 9221-9224. Για τους ίδιους λόγους είχαν 
αποφύγει να συγκρουστούν με τους Ανδηγαυούς στο Βεράτιο· βλ. και ανωτέρω σ. 221 
σημ. 18.

41. Οι δυνάμεις του Νικηφόρου είχαν επιπλέον τα πλεονεκτήματα της ασφάλειας, 
της συγκέντρωσης των μέσων και της εκμετάλλευσης της επιτυχίας. Πρβλ. Αναγνωστό- 
πουλος. Πολεμική τέχνη, σσ. 139, 140, 143. Για τους παράγοντες της βυζαντινής ήττας 
βλ. επίσης ανωτέρω σ. 186.

42. Για το πολεμικό αυτό γεγονός βλ. Chron. Mor. Fr., §§975-996, σσ. 381-389. Πα- 
χυμέρης, τ. Β', σσ. 450-451. Βλ. επίσης Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 84-90. Nicol, Despotate 
1267-1479, σσ. 56-59. Για τον αριθμό των εμπλεκομένων στρατιωτικών δυνάμεων βλ. 
ανωτέρω σ. 119.

43. Chron. Mor. Fr., §983, σ. 385. Για την απογύμνωση των τειχών από τα οικήματα 
βλ. Κεκαυμένος, Στρατηγικόν, σσ. 112-114. Βλ. και Kolias, «Crusaders», 133 σημ. 65. Για 
τις ενέργειες των αμυνομένων προ της πολιορκίας βλ. Dagron - Mihäescu, De velitatione, 
σσ. 118-119.

44. Ο Παχυμέρης αναφέρει την αποστολή είκοσι τεσσάρων ανδηγαυικών πλοίων, με 
σκοπό τη λεηλασία των περιοχών του Θωμά, λίγο πριν την επιχείρηση- βλ. Παχυμέρης, τ. 
Β', σ. 450. Σύμφωνα με την άποψη του βυζαντινού ιστορικού, η ανδηγαυική στρατιωτική 
παρέμβαση ήταν μια πράξη αντιποίνων στην πολιτική προσέγγισης που ακολουθούσε ο
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χονικό κάστρο των Ρωγών, σημαντικό έρεισμα της Άρτας. 0 στρατηγός 
της επιχείρησης Raymondo de Candolle έστειλε εκεί 300 πεζούς στρα
τιώτες (homes de pie), οι οποίοι δέθηκαν με αλυσίδα για να περάσουν 
τον ποταμό που περιέτρεχε το κάστρο και καθιστούσε δύσκολη την 
πρόσβαση σ’ αυτό. Οι δυνάμεις του ηγεμόνα Θωμά, 300 ιππείς (homes 
de cheval), που κατασκόπευαν τις κινήσεις τους, τους επιτέθηκαν αιφ
νιδιαστικά κατά τη διάρκεια της νύχτας, όταν εκείνοι αναπαύονταν. 
Αρκετοί σκοτώθηκαν, ενώ πολλοί ήταν εκείνοι που πνίγηκαν στον πο
ταμό προσπαθώντας να ξεφύγουν. Οι υπόλοιποι επέστρεψαν στην πε
ριοχή της Άρτας, όπου παρέμειναν για δεκαπέντε ημέρες. Οι ελλείψεις 
σε εφόδια,45 η παραμονή σε εχθρικό πεδίο, αφού ο Θωμάς είχε στρα- 
τοπεδεύσει στην ίδια περιοχή, καθώς και το γεγονός ότι είχε παρέλθει 
η εκστρατευτική περίοδος επέβαλαν την υποχώρηση των ανδηγαυικών 
στρατευμάτων. Η υποχώρηση όμως αυτή δεν έγινε δίχως προβλήματα. 
Καταδιώχθηκαν από έφιππους πολεμιστές (batailles a cheval), οι οποίοι 
παρεκώλυσαν την πορεία τους.46 Την αποτυχία της επιχείρησης απέ
δωσαν οι ίδιοι οι Ανδηγαυοί στην έλλειψη γνώσης της τοπογραφίας 
της περιοχής, όπως μαρτυρούν οι κατηγορίες που εκτόξευσαν προς 
τον στρατηγό de Candolle και κυρίως προς τον σύμμαχό τους Ιωάννη 
Ορσίνι, που γνώριζε την περιοχή περισσότερο από τον καθένα.47 Εκτός 
από την έλλειψη γνώσης της τοπογραφίας, η οποία προσέδιδε το πλε
ονέκτημα επιλογής του πεδίου της μάχης στους αντιπάλους, τα προ
βλήματα ανεφοδιασμού, η φθορά του στρατού από την μακρά διάρ
κεια των επιχειρήσεων, οι αποφάσεις του στρατηγού της επιχείρησης 
(απόφαση προσβολής των Ρωγών, απόσυρση των δυνάμεων στην περι
οχή της Άρτας) και πιθανόν η έλλειψη συντονισμού των συμμαχικών 
στρατιωτικών δυνάμεων υπήρξαν οι αιτίες της ανδηγαυικής ήττας.48

ηγεμόνας της Ηπείρου με τον βυζαντινό αυτοκράτορα· βλ. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 
57 σημ. 92. Πρβλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 84-85.

45. Τα προβλήματα ανεφοδιασμού προέκυψαν από το γεγονός ότι οι χωρικοί είχαν 
καταφύγει στα γύρω βουνά και οχυρά της περιοχής, μεταφέροντας εκεί τα ζώα και τις 
περιουσίες τους· βλ. Chron. Mor. Fr., §991, σ. 387. Για ανάλογες αντιδράσεις των κατοί
κων βλ. Dagron - Mihäescu, De velitatione, σ. 119.

46. Η καταδίωξη από τις δυνάμεις του Θωμά υποχρέωσε τους Ανδηγαυούς να ακο
λουθήσουν μακρύτερη και δυσκολότερη πορεία πίσω από τα βουνά του Μακρυνόρους· 
βλ. Chron. Mor. Fr., §993, σ. 388. Πρβλ. ανωτέρω σ. 54 σημ. 54, 55.

47. Chron. Mor. Fr., §990, σ. 387.
48. Ο στρατός του Θωμά από την άλλη πλευρά εφήρμοσε βασικές αρχές της μάχης:
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β) Η εκστρατεία του Φιλίππου Α' του Τάραντος δύο χρόνια αργότερα 
(1306) είχε ως στόχο την ανάκτηση των ανδηγαυικών θέσεων (Βόνιτσας, 
Ναύπακτού και Βουθρωτού), που είχε καταλάβει ο ηγεμόνας της Ηπεί
ρου Θωμάς μετά την άκαρπη για τους Ανδηγαυούς επιχείρηση του 1304. 
Σύμφωνα με την αραγωνική παραλλαγή του Χρονικού του Μορέως, τη 
μόνη πηγή για το γεγονός, ο στρατός του Φιλίππου συγκρούστηκε με τον 
στρατό του Θωμά, ο οποίος «defendio bien fus fortalezas».49 Φαίνεται ότι 
διεξήχθησαν αψιμαχίες μεταξύ των αντιπάλων κοντά σε κάστρα, ίσως 
και σύντομες πολιορκίες κατά τη διάρκεια της ανδηγαυικής επιχείρησης, 
στην οποία «perdido mucha de fu geni» από μέρους των Ανδηγαυών.50

γ) Νέα εκστρατεία του Φιλίππου του Τάραντος σε συνεργασία με 
τον Ιωάννη της Γραϋίνας πραγματοποιήθηκε το 1325.51 Οι δύο αφηγη
ματικές πηγές που μνημονεύουν το γεγονός σημειώνουν την άφιξη των 
δυνάμεων του Ιωάννη στην Κεφαλληνία. Σύγκρουση αναφέρει μόνο ο

ελιγμός (η στρατοπέδευση του Θωμά στην περιοχή της Βλαχέρνας του απέδωσε μια 
σταθερή βάση από την οποία μπορούσαν να εκτιμώνται τα διάφορα επεισόδια του 
πολέμου και να λαμβάνονται οι εκάστοτε αποφάσεις), οικονομία δυνάμεων (ενίσχυση 
της άμυνας της Άρτας και αποστολή επίλεκτων δυνάμεων στους Ρωγούς), ασφάλεια 
(επετεΰχθη με τη δράση κατασκοπευτικών δυνάμεων και απέτρεψε τυχόν αιφνιδιασμό), 
αιφνιδιασμός (πραγματοποιήθηκε διά της μυστικότητας των κινήσεων, του απροόπτου 
της ενέργειας καί της ταχύτητας στήν εκτέλεση), το επίκαιρον της ενέργειας (η επίθεση 
στους Ρωγούς κατά την κρίσιμη στιγμή), τήρηση της επαφής (εφαρμόστηκε στην επί
θεση στους Ρωγούς και στην υποχώρηση των αντιπάλων), εκμετάλλευση της επιτυχίας 
(κατέστη εφικτή με την καταδίωξη και προσβολή των υποχωρούντων). Για τις αρχές 
αυτές βλ. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σσ. 139-143. Για την επιχείρηση αυτή βλ. 
επίσης ανωτέρω σ. 178.

49. Επικεφαλής του ανδηγαυικού στρατού ήταν ο Tornas de Marcan, που έφθασε 
στην Ήπειρο «con buena companya»· βλ. Chron. Mor. Arag., §525, σ. 115.

50. Για την εκστρατεία αυτή βλ. Chron. Mor. Arag., §§524-526, σ. 115. Βλ. επίσης 
Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 92. Nicol, Despotate 1267-1479, σσ. 61-62. Πρβλ. ανωτέρω σ. 178. 
Έχει διατυπωθεί η άποψη ότι μέρος του ανδηγαυικού στρατού επλήγη από επιδημία· 
βλ. Ptolemeus Lucensis, Historia Ecclesiastica, στο: L.A. Muratori (εκδ.), Rerum Italicarum 
Scriptores, τ. XI, Μιλάνο 1727, στήλ. 1232.

51. Για την εκστρατεία αυτή βλ. Villani, lib. IX, cap. CCLXXXI. Chron. Mor. 
Arag., §655, σ. 144. Βλ. επίσης Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 71-72 (όπου ανα
λύονται διεξοδικά οι δύο εκδοχές των πηγών). Ο ίδιος, «Ο δεσπότης Ρωμανίας», 
121-154 (όπου παρουσιάζονται οι στόχοι της ανδηγαυικής πολιτικής). Βλ. και ανω
τέρω σσ. 179-180. Για τον αριθμό των ανδηγαυικών στρατιωτικών δυνάμεων βλ. 
ανωτέρω σ. 119.
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Villani, αλλά αυτή δεν φαίνεται να ήταν μεγάλης έκτασης.52 Τελικός 
προορισμός των δυτικών δυνάμεων ήταν η Πελοπόννησος, στην οποία 
κατευθύνθηκαν αμέσως μετά την Κεφαλληνία.

δ) Το 1331 στρατιωτικές δυνάμεις του Gautier de Brienne αποβιβά
στηκαν στη Βόνιτσα, «prese la terra dell’ Aria, e molto del paese, casali 
e ville» και κατέλαβαν τη Λευκάδα εδραιώνοντας την ανδηγαυική πα
ρουσία στην περιοχή νοτιοανατολικά του Αμβρακικού κόλπου.53 Και 
σε αυτή την επιχείρηση, πιθανώς να διεξήχθησαν μικρές, σύντομες συ
γκρούσεις.54

ε) Η εκστρατεία που διηύθυνε ο Μέγας Μάγιστρος Huan Fernandez 
de Heredia κατά της Άρτας (1378) δεν είχε επιτυχές αποτέλεσμα.55 Από 
επιστολή του Heredia προκύπτει ότι ο στόλος του προσέγγισε τη Βό
νιτσα, από όπου οι στρατιώτες του Τάγματος προωθήθηκαν στις γύρω 
περιοχές, σημειώνοντας μερικές πολεμικές επιτυχίες.56 Σύμφωνα με το 
Χρονικό των Ιωαννίνων «ό μέγας Μαΐστωρ κατά τής ’Άρτης χωρεί, καί 
ίσχυρώς τον Σπάτα ένεΐχεν». Φαίνεται ότι πολιόρκησε το κάστρο, αλλά

52. Σύμφωνα με τον Villani, οι δυνάμεις του Ιωάννη συγκροΰστηκαν με μια μερίδα 
επαναστατών, τους οποίους νίκησαν. Αν και η αραγωνική παραλλαγή του Χρονικού 
του Μορέως δεν αναφέρει σύγκρουση στην Κεφαλληνία, οι δύο πηγές συμφωνούν ότι 
στόχος της επιχείρησης ήταν η υποταγή του Ιωάννη Β' Ορσίνι στους Ανδηγαυούς και η 
υπαγωγή της Κομητείας στην άμεση κυριαρχία του πρίγκηπα της Αχαΐας.

53. Villani, lib. X, cap. CXC. Στόχος της επιχείρησης ήταν η υποταγή του Ιωάννη 
Ορσίνι και η εκδίωξη των Καταλανών από το δουκάτο των Αθηνών βλ. Ασωνίτης, Αι
τωλοακαρνανία, σσ. 74-75. Nicol, Despotate 1267-1479, σσ. 97-98. Βλ. επίσης ανωτέρω σσ. 
180-181. Για τον αριθμό των ανδηγαυικών δυνάμεων βλ. ανωτέρω σ. 119.

54. Την πιθανότητα αυτή δηλώνει η φράση «guerra guerriata»· βλ. Villani, lib. X, 
cap. CXC.

55. Την επιχείρηση αυτή αναλύει ο Σ. Ασωνίτης (Νότιο Ιόνιο, σσ. 134-138), ο οποίος 
διατυπώνει την άποψη περί ταυτόχρονης επιχείρησης στη Ναύπακτο. Ο Heredia εξυπη
ρετούσε τα σχέδια του πάπα που επιδίωκε τη δημιουργία μιας ζώνης υπό τον έλεγχο 
του Τάγματος των Ιωαννιτών ιπποτών στην Πελοπόννησο και το Αιγαίο ώστε να απο
τραπεί ο τουρκικός κίνδυνος. Για τους στόχους της επιχείρησης βλ. επίσης J.W. Barker, 
«Byzantium and the Hospitallers 1306-1421», στο: Bisanzio, Venezia e il mondo franco-greco 
(XIII-XV secolo). Atti del Colloquio Internazionale organizzato nel centenario della nascita di R.J. 
Loenertz o.p., Venezia 1-2.12.2000 (a cura di C.A. Maltezou e P. Schreiner), Βενετία 2002, σ. 
50. Για τον Heredia βλ. H.J. Sire, The Knights of Malta, Νιού Χέβεν 1994. σσ. 41-50.

56. Rubiò, Diplomatari, αρ. 369 (7/7/1378), σ. 452. Στον στρατό του Heredia δεν αποκλεί
εται να συμμετείχαν και Ναβαρραίοι, τους οποίους στρατολογούσε συχνά το Τάγμα. Οι μι
σθοφόροι αυτοί αποτελούσαν τακτικές δυνάμεις· βλ. A. Lutrell, «Appunti sulle compagnie 
navarresi in Grecia: 1367-1404», Rivista di Studi Bizantini e Slavi 3 (1983), 114, 117-118.
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οι αμυνόμενοι με τη συνδρομή των αλβανών ομοφύλων τους «αύτόν κα- 
τετρόπωσαν, και εις χεϊρας του Σπάτα ό Μέγας Μαΐστωρ έξέδοτο».57 0 
Χαλκοκονδύλης σημειώνει ότι οι Αλβανοί δεν ευρίσκοντο στο πολιορ- 
κημένο κάστρο, αλλά αιφνιδίασαν τις δυνάμεις του Heredia, οι οποίες 
αναγκάστηκαν να εγκαταλείψουν την πολιορκία.58

Βυζαντινοί εναντίον Αλβανών και Ηπειρωτών: 0 βυζαντινός αυ- 
τοκράτορας Ανδρόνικος Γ' Παλαιολόγος «έδόκει έπιστρατεύειν» κατά 
των Αλβανών, οι οποίοι εξαπέλυαν επιδρομές στην ευρύτερη περιοχή 
του Βερατίου (1337/8).59 Στην επιχείρηση αυτή, σύμφωνα με τον Καντα- 
κουζηνό, εκτός από τους βυζαντινούς ιππείς, χρησιμοποιήθηκαν τούρκοι 
μισθοφόροι, πεζοί πολεμιστές ελαφρά οπλισμένοι και τοξότες («Πέρσαι 
ψιλοί τε όντες και τοξόται»), προκειμένου να αντιμετωπίσουν την τα
κτική των Αλβανών και τις δυσχέρειες του γεωφυσικού περιβάλλοντος: 
«όρη γάρ δυσπρόσοδα νεμόμενοι.,.ού ραδίως υπό των ιππέων βλάπτε- 
σθαι έδύναντο, καί μάλιστα έν θέρει εις τα άκρότατα άνιόντες των 
όρων, όπου καί πεζοΐς άντιτάξασθαι ούκ εύχερές διά την οχυρότητα 
τοΰ τόπου καί τό ύπέρ κεφαλής τούς έπιόντας τούς άμυνομένους βάλ- 
λειν».60 Οι Αλβανοί μόλις πληροφορήθηκαν «την βασιλέως έφοδον» 
αναζήτησαν καταφύγιο στα βουνά. Η έλευση των Τούρκων, για τους 
οποίους «έστι ραδία ή προς τάς δυσχωρίας μάχη» συνέβαλε στην αλ
βανική υποχώρηση: «ράστά τε έκράτησαν αύτών (ενν. Αλβανών) ού μό
νον διά τύ άοπλους όντας πόρρωθεν βαλλομένους πίπτειν, άλλα καί 
διά τύ άηθες καταπλαγέντας των βαρβάρων».61 Οι Τούρκοι σκότωσαν 
πολλούς και αιχμαλώτισαν γυναίκες και παιδιά. Το μέγεθος της λείας 
που αποκόμισαν οι βυζαντινοί στρατιώτες ήταν τόσο μεγάλο, ώστε δεν 
τηρήθηκε το πολεμικό δίκαιο της πενταμοιρίας.62 Η επιτυχία της βυ

57. Χρον. Ιωαννίνων, §17, σ. 86.
58. Κατόπιν ενέδρας αποδεκάτισαν μέρος του στρατού του Τάγματος και συνέλα

βαν πολλούς αιχμαλώτους· βλ. Χαλκοκονδύλης (Darkò), τ. Α', σ. 197.
59. Για την εκστρατεία αυτή βλ. Καντακουζηνός, τ. Α'. σσ. 495-459. Γρηγοράς, τ. Α', 

σσ. 544-545. Chron. Brev., αρ.8/30, σ. 80. Βλ. και Schreiner, Die Kleinchroniken, σσ. 248-249. 
Nicol, Despotate 1267-1479, σσ. 108-110. Για την πορεία των δυνάμεων των Βυζαντινών βλ. 
ανωτέρω σ. 49 σημ. 29. 30.

60. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 496. Για τον αριθμό των Τούρκων βλ. ανωτέρω 
σ. 120.

61. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 496. Βλ. ανωτέρω σσ. 150-151 σημ. 8.
62. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 497-498. Ο Γρηγοράς αναφέρει επίσης ότι οι Τούρκοι
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ζαντινής επιχείρησης προήλθε κυρίως από την εφαρμογή στρατηγικού 
αιφνιδιασμού.63 Οι Αλβανοί εξεπλάγησαν από την παρουσία των τούρ- 
κων μισθοφόρων και αποσυντονίσθηκαν.64 Επιπλέον, οι Τούρκοι ήταν οι 
πλέον κατάλληλοι για να αντιμετωπίσουν τους Αλβανούς στο δικό τους 
πεδίο.65 Οι βυζαντινοί ιππείς πρέπει να έπαιξαν δευτερεύοντα ρόλο 
στην επιχείρηση αυτή.66

Η εξέγερση των Αρτηνών αρχόντων (1339/40) προκάλεσε εκ νέου την 
έλευση του βυζαντινού στρατού.67 Ο βυζαντινός αυτοκράτορας έστει
λε αρχικά ένα σώμα στρατού με επικεφαλής τον «πιγκέρνη» Ιωάννη 
Άγγελο για να διαχειμάσει στην περιοχή και να αποτρέψει πιθανές 
αποστασίες πόλεων από τη βυζαντινή εξουσία. Αργότερα («άμα δε 
ήρι») ήλθε στην Ήπειρο και ο ίδιος ο αυτοκράτορας «πανστρατιά» και 
αφού χώρισε τον στρατό σε τρία μέρη, τον απέστειλε να αποκλείσει 
τα φρούρια που είχαν καταλάβει οι επαναστάτες.68 Η Άρτα, οι Ρωγοί 
και η Ρηνιάσα (Θωμόκαστρο) πολιορκήθηκαν επί μακρόν. Την πολιορ
κία της Άρτας διηύθυνε ο αυτοκράτορας και «τειχομαχίας τε έποιεϊτο 
καρτεράς και συνεχείς και μηχανήματα πάντα, εξ ών ωετο παραστή-

αποκόμισαν μεγάλη λεία· βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 545. Για το δίκαιο της πενταμοιρίας 
βλ. J. Verpeaux, Pseudo-Kodinos: Traite des Offices. Introduction, texte et traduction [Le monde 
byzantine 1], Παρίσι 1966, σ. 251.

63. Ο αιφνιδιασμός ως αρχή του πολέμου διακρίνεται σε τεχνικό, τακτικό, οργανι
κό και αιφνιδιασμό ελιγμού. Στη συγκεκριμένη επιχείρηση πρόκειται για αιφνιδιασμό 
ελιγμού, σύμφωνα με τον οποίο χρησιμοποιούνται δυνάμεις κατά τρόπο μη αναμενόμε
νο από τον εχθρό- βλ. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σσ. 69-73. κυρίως σσ. 72-73.

64. Η διασπορά των Αλβανών στα όρη, καθώς και το γεγονός ότι οι Τούρκοι τους 
βρήκαν άοπλους αποδεικνύει τη σύγχυση στην οποία βρέθηκαν.

65. Την αξία των τούρκων τοξοτών στις βυζαντινές στρατιωτικές επιχειρήσεις επι
σημαίνουν οι βυζαντινοί ιστορικοί- βλ. Καντακουζηνός, τ. Α, σ. 348, τ. Β', σ. 532. Γρηγο
ράς, τ. Α'. σσ. 434-435.

66. Από την αφήγηση του Καντακουζηνού και του Γρήγορά προκύπτει ότι ο βυ
ζαντινός στρατός διεξήγαγε επιδρομές και λεηλασίες στο πλαίσιο της συγκεκριμένης 
επιχείρησης- βλ. Καντακουζηνός, τ. Α, σ. 496. Γρηγοράς, τ. Α’, σ. 545.

67. Για την εξέγερση στην Άρτα (1338/9) βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 509-534. 
Γρηγοράς, τ. Α. σσ. 550-554. A. Westerman (εκδ.), «Νικηφόρου του Γρήγορά Λόγος 
προσφωνηματικός εις τον βασιλέα», στο: Certamina Eruditionis...in annum MDCCCLXV. 
Excerptorum ex bibliothecae Pauline Lipsiensis libris manu scriptis pars prima, Λειψία 1865, σ. 23 
II. 49-50. Chron. Brev., τ. I, αρ. 8/30, σ. 80. Βλ. επίσης Nicol. Despotate 1267-1479. σσ. 114- 
122. Ο ίδιος, Οι τελευταίοι αιώνες, σσ. 287-290. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 76-77.

68. Συνήθης διαδικασία πριν τη μάχη ήταν ο χωρισμός του στρατού σε τρία μέρη- 
βλ. Batrusis, Late Byzantine Army. σ. 256.
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σεσθαι, προσήγεν».69 Η αντίσταση των αμυνόμενων ήταν ισχυρή, παρά 
τα προβλήματα ανεφοδιασμού που προέκυψαν. Κατά τη διάρκεια του 
αποκλεισμού της Άρτας η διπλωματική παρέμβαση του Ιωάννη Καντα- 
κουζηνού οδήγησε στην παράδοση των Ρωγών. Ακολούθησε με τον ίδιο 
τρόπο η παράδοση της Άρτας, ενώ στη Ρηνιάσα, καθώς υπήρχε η δυνα
τότητα ανεφοδιασμού δια θαλάσσης, εξακολουθούσαν οι επαναστάτες 
να αντιστέκονται.70 Η καθυστέρηση της ναυτικής βοήθειας των Ταρα- 
ντίνων και η αδυναμία των πλοίων να προσορμισθούν, σε συνδυασμό με 
τις συνεχείς διπλωματικές παρεμβάσεις του Καντακουζηνού συνέβα
λαν στην παράδοση του τελευταίου επαναστατικού κέντρου.71 Κατά τη 
διάρκεια των επιχειρήσεων αυτών προέκυψαν ζητήματα στρατιωτικής 
φύσεως, όπως δυσκολίες ανεφοδιασμού των πολιορκημένων και φθορά 
των στρατευμάτων από τη διάρκεια του πολέμου, λόγοι που επέβαλαν 
τον τερματισμό των επιχειρήσεων.72 Επίσης η έλλειψη νομιμοποίησης 
του επαναστατικού αγώνα, καθώς οι περισσότερες πόλεις της περιοχής 
υποστήριξαν τον αυτοκράτορα, υπήρξε οπωσδήποτε σημαντικός παρά
γων της αποτυχίας του.73 Ωστόσο η μακρά διάρκεια των βυζαντινών επι
χειρήσεων δείχνει ότι η αντίσταση που πρόβαλαν οι επαναστάτες, αψη
φώντας τις δυσκολίες τροφοδοσίας, ήταν ισχυρή και προέκυπτε από

69. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 512.
70. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 511, 526.
71. Μετά από είκοσι δύο μέρες παραμονής του Καντακουζηνού στη Ρηνιάσα έφθα- 

σαν οι αναμενόμενες από τους Ηπειρώτες «δέκα τριήρεις καί πεντηκόντοροι τρεις», 
που δεν κατόρθωσαν να ελλιμενιστούν, λόγω του ότι ο Καντακουζηνός είχε στρατο- 
πεδεύσει κοντά στη θάλασσα· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α'. σ. 526. Ο Καντακουζηνός σε 
άλλο σημείο του έργου του (τ. Α', σ. 530) γράφει για την έλευση δέκα πλοίων. Μετά την 
παράδοση της Ρηνιάσας ο αυτοκράτορας εγκατέστησε φρουρά, για να μην επιχειρηθεί 
από τα πλοία των Ταραντίνων ελλιμενισμός και προκληθεί αναστάτωση· βλ. Καντακου
ζηνός, τ. Α', σ. 534.

72. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 511-512, 524-525. Ο βυζαντινός στρατός προσεβλήθη 
από επιδημία (ίσως δυσεντερία), η οποία έπληξε κυρίως τους ίππους και τους ημιόνους 
του. 0 Γρηγοράς επισημαίνει στην αφήγησή του τη φθορά του στρατού από τη μακρά 
πολιορκία και αποδίδει την παράδοση της Άρτας στην απόγνωση που προκάλεσε η 
διάρκεια της βυζαντινής επιχείρησης· βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σσ. 552, 553.

73. Σύμφωνα με τον Καντακουζηνό «τότε Μεσοπόταμον όνομαζόμενον, καί ό 
Σοποτός καί ή Χειμάρρα· προς τούτοις τε το Άργυρόκαστρον καί ή Πάργα καί ό 
'Άγιος Δονάτος καί Άγγελόκαστρον καί ’Ιωάννινα, ο,τε Εύλοχός καί το Βάλτον καί 
ετερ’ αττα φρούρια ούκ ολίγα» υποστήριξαν τον αυτοκράτορα- βλ. Καντακουζηνός, 
τ. Α', σσ. 509-510.
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την «παράδοση» των Ηπεψωτών να αντιδρούν στη βυζαντινή εξουσία, 
όπως μαρτυρεί η αφήγηση του Καντακουζηνού.74 Από στρατηγικής και 
τακτικής απόψεως η Αρτηνή εξέγερση παρουσίασε: α) την αδυναμία 
προσβολής της Άρτας, η οποία ουδέποτε κατελήφθη με τη δύναμη των 
όπλων, β) τα σημαντικά ερείσματα της ευρύτερης περιοχής της Άρ
τας (Ρωγοί, Ρηνιάσα),75 γ) τη σημασία της υποστήριξης των χερσαίων 
επιχειρήσεων από ναυτικές δυνάμεις, προκειμένου να προσβληθούν οι 
συγκεκριμένες θέσεις,76 δ) την αξία του «όπλου» του αποκλεισμού των 
πόλεων, που περιορίζει τις αιματηρές συγκρούσεις77 και αναδεικνύει ε) 
την αξία των διαπραγματεύσεων.

Σέρβοι εναντίον Ηπειρωτών: Από τα τέλη του 1345 ο σέρβος ηγε
μόνας Στέφανος Δουσάν ως «αύτοκράτωρ Σέρβων καί 'Ρωμαίων» ανέ
λαβε στρατιωτικές επιχειρήσεις στις περιοχές της Μακεδονίας και της 
βόρειας Ηπείρου, ενώ μέχρι το 1348 είχε προωθηθεί στη νότια Ήπειρο.78 
Οι αφηγηματικές πηγές που μνημονεύουν το γεγονός δεν παραδίδουν 
λεπτομέρειες του τρόπου κατάκτησης της περιοχής.79 Το Χρονικό των 
Ιωαννίνων αναφέρει ότι ο Δουσάν «τήν έν Έλλάδι Βλαχίαν έπιπηδά καί 
ταύτην ύφ’ έαυτόν ποιησάμενος», ενώ η φράση «πάσαν ληΐζεται τήν 
'Ρωμαΐδα γην» δείχνει ότι οι Σέρβοι προέβησαν σε λεηλασίες. 0 Χαλκο-

74. Στη Ρηνιάσα βρίσκονταν μόλις σαράντα επαναστάτες, οι οποίοι πρέπει να εί
χαν την υποστήριξη των ντόπιων βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 509.

75. Σχεδόν ένα αιώνα αργότερα, ο Κάρολος Α' Τόκκο διαπίστωσε την στρατηγική 
αξία των ερεισμάτων αυτών και τα προσέβαλε, με αποτέλεσμα να επικρατήσει στην 
περιοχή· βλ. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 204.

76. Ο Καντακουζηνός επισήμανε την έλλειψη ναυτικών δυνάμεων από την πλευρά 
των Βυζαντινών και απέδωσε την μακρά αντίσταση της Ρηνιάσας στην έλλειψη αυτή· 
βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 511, 526.

77. Στις επιχειρήσεις του βυζαντινού αυτοκράτορα στην περιοχή δεν αναφέρονται 
απώλειες πέρα από τον θάνατο ενός ατόμου (του Σφραντζή, μεγάλου στρατοπεδάρχη) 
λόγω της επιδημίας, καθώς και πολλών ζώων· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 525. Η τα
κτική του αποκλεισμού πόλεων εφαρμοζόταν κατά κόρον από τον σέρβικο στρατό' βλ. 
κατωτέρω σ. 233 σημ. 82, σ. 234 σημ. 85.

78. Για την αναγόρευση του Δουσάν βλ. Nicol, Οι τελευταίοι αιώνες, σ. 325. Για τη 
σέρβική κατάκτηση του εξεταζόμενου χώρου βλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 
67-85. Nicol, Despotate 1267-1479. σσ. 128-131. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 78-79. Για 
τους στόχους και τον χαρακτήρα του σερβικού πολέμου βλ. και ανωτέρω σσ. 175-176. X

79. Καντακουζηνός, τ. Γ', σσ. 147-148. Χαλκοκονδύλης (Darkò), τ. Α'. σ. 25. Γρηγοράς, 
τ. Β', σσ. 746-747. Χρον. Ιωαννίνων, §1, σ. 74.
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χονδύλης περιγράφει: «ήλασε (ενν. ο Δουσάν) μεν ούν καί έπί Αιτωλίαν, 
καί Ίωαννίνων τήν πόλιν είλε».80 0 Καντακουζηνός κάνει λόγο για το 
μέγεθος της καταστροφής που προκάλεσε στην Ήπειρο ο σέρβικός 
στρατός: «Καί μετά τούτο Θετταλία καί Ακαρνανία έπεστράτευσας 
Ρωμαίοις ούσαις ύπηκόοις, πλήθος πεζών τε καί ιππέων άγων, καί τήν 
μνημονευομένην εκείνην φθοράν είργάσω, ύφ’ ής εις τοσαύτην άνάγκην 
Άκαρνάνες ήλθον ύπό του λιμού, ως έκοντί προς τα παράλια γινόμε
νοι, προκεΐσθαι τοϊς άνδραποδισταϊς βαρβάροις κέρδος άπονον, καί 
δεϊσθαι έφ’ έτέραν γην μετενεχθέντας δουλεύειν μάλλον διά βίου, ή έν 
τω αύτίκα διαφθείρεσθαι ύπό λιμοϋ».81 Οι ζημιές που προκλήθηκαν 
στις σοδειές, ώστε να οδηγηθεί ο πληθυσμός στα όρια της πείνας και η 
φυγή του πληθυσμού στα παράλια, όπου έγινε λεία πειρατών, υπήρξαν 
τα δυσμενή επακόλουθα της σερβικής επίθεσης.

Από τις αναφορές των πηγών διαφαίνεται ότι ο σέρβικός στρατός 
εφάρμοσε τις μεθόδους των αλλεπάλληλων επιδρομών στην περιφέρεια 
και του αποκλεισμού πόλεων,82 μέθοδοι που απέδωσαν δεδομένης της

80. Χαλκοκονδύλης (Darkò), τ. Α', σ. 25.
81. Καντακουζηνός, τ. Γ', σ. 147.
82. Για την τακτική των Σέρβων βλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 73. 82, 183 

σημ. 102 (όπου και η βιβλιογραφία). Η άποψη της Μ. Κατσαροπούλου (.Ένα πρόβλημα, 
σσ. 82. 83) ότι επικεφαλής του σέρβικου στρατεύματος στην Ήπειρο ήταν ο ίδιος ο 
Στέφανος Δουσάν, επειδή δεν μνημονεύεται επικεφαλής - στρατηγός στις πηγές, δεν 
φαίνεται πιθανή. Θα μπορούσαμε να υποθέσουμε ότι επικεφαλής της επιχείρησης ήταν 
κάποιος σέρβος στρατηγός, που είχε τη συνδρομή κάποιου διακεκριμένου αλβανού 
φυλάρχου, εφόσον: α) οι σερβικές επιχειρήσεις σε Θεσσαλία και Ήπειρο έγιναν ταυτό
χρονα, οπότε σε μία εκ των δύο θα μπορούσε ο Δουσάν να είναι παρών, β) η πρόταση 
παραχώρησης της Ηπείρου στους Βένετους δείχνει ότι οι Σέρβοι δεν θεωρούσαν τη 
συγκεκριμένη περιοχή στρατηγικής σημασίας, οπότε η διεύθυνση των επιχειρήσεων 
από τον Δουσάν στη συγκεκριμένη περιοχή δεν θα ήταν αναγκαία, γ) η περιοχή της 
νότιας Ηπείρου παραχωρήθηκε στους αλβανούς φυλάρχους Μπούα και Λιώσα, γεγονός 
που μαρτυρεί τη στρατιωτική τους συμβολή στην επιχείρηση, δ) η παραχώρηση των 
Ιωαννίνων στον Συμεών Ουρός θα μπορούσε να αποτελέσει μια επιπλέον ένδειξη για 
την συμμετοχή του στις επιχειρήσεις, όπως συνέβη με την περίπτωση του Γρηγόριου 
Πρέλιουμπ στη Θεσσαλία, ε) ο Καντακουζηνός επισημαίνει την προσωπική παρουσία 
του Δουσάν στη Θεσσαλονίκη (1346). ενώ για τις επόμενες επιχειρήσεις δηλώνει ότι ο 
Δουσάν έστελνε στρατεύματα, γεγονός που αποδεικνύει ότι τη διεύθυνση των επιχειρή
σεων σε Θεσσαλία και Ήπειρο είχαν αναλάβει οι στρατηγοί του (πιθανόν ο Γρηγόριος 
Πρέλιουμπ στη Θεσσαλία, ο Συμεών Ουρός στην Ήπειρο και ο Ιωάννης Κομνηνός Ασέν 
στη βόρειο Ήπειρο). Μάλιστα σε άλλο χωρίο του έργου του (τ. Α'. σ. 281) κάνει λόγο για 
«ηγεμόνες τής στρατιάς» του «Κράλη».
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ανυπαρξίας ισχυρής αντίστασης.83 Η μεγάλη συμμετοχή αλβανών μι
σθοφόρων στον σέρβικο στρατό δείχνει ότι ο πόλεμος που διεξήχθη ήταν 
πόλεμος φθοράς.84 Οι αλβανικές ληστρικές επιδρομές εξυπηρετούσαν τη 
σέρβική τακτική αποφυγής της μετωπικής αντιπαράθεσης, εντάσσονταν 
στη στρατηγική της οικονομικής εξάντλησης του αντιπάλου και συνδυ
άζονταν άριστα με την ταυτόχρονη εφαρμογή διπλωματικών μεθόδων.85 
Κατά τον τρόπο αυτό πραγματοποιήθηκε προφανώς η κατάκτηση του 
χερσαίου τμήματος του δυτικοελλαδικού χώρου.86

Τούρκοι εναντίον Αλβανών: Οι Τούρκοι φαίνεται ότι κινητοποί
ησαν μεγάλο αριθμό στρατιωτικών δυνάμεων τον 15ο αι., προκειμέ- 
νου να καταλάβουν μεγάλες πόλεις, κυρίως δε τα νησιά του νοτίου 
Ιονίου.87 Στις αρχές του 15ου αι., σύμφωνα με δήλωση του Χρονι

83. Ο Ιωάννης Άγγελος, βυζαντινός διοικητής Θεσσαλίας και Ηπείρου, είχε πεθάνει 
από την πανώλη του 1348, λίγο πριν την σέρβική εισβολή στην Ήπειρο· βλ. Κατσαροπού- 
λου. Ένα πρόβλημα, σσ. 77, 83.

84. Ο Καντακουζηνός τονίζει τη ροπή των Αλβανών στη ληστεία: «βεβαίως ειχον 
προς τάς ληστείας καί τάς συχνάς άπειρηκός έπιδρομάς»: βλ. Καντακουζηνός, τ. Α'. σ. 
495. Βλ. και κατωτέρω σσ. 272-273 σημ. 268.

85. Χρον. Ιωαννίνων, §1, σ. 74. Στο ίδιο κεφάλαιο του Χρονικού γίνεται λόγος για 
τις πολεμικές μεθόδους των Σέρβων: «Τάς δέ έν αυτή (ενν. Ρωμάΐδα γην) πόλεις τε 
καί χώρας, τάς μέν πολιορκία ειληφώς. τάς δε εύνοια καί δώροις δεξιωσάμενος, προς 
εαυτόν άπεσπάσατο». Επίσης ο Καντακουζηνός αναφέρει τους τρόπους κατάληψης των 
Μακεδονικών πόλεων: « ...ή προδοσία, ή πολιορκία, ή διαφθείραντα τους ένδον χρήμασι 
ή τρόπω δη τινι έτέρω»: βλ. Καντακουζηνός, τ. Γ', σ. 145.

86. Το γεγονός ότι καμμία από τις πηγές δεν κάνει λόγο για απώλειες — ούτε και 
ο Καντακουζηνός που δίδει έμφαση στα αποτελέσματα της σερβικής επιχείρησης στον 
πληθυσμό - δηλώνει ότι δεν πρέπει να πραγματοποιήθηκαν εκτεταμένες συγκρούσεις. 
Χωρίς να αποκλείεται το ενδεχόμενο να διεξήχθησαν ορισμένες πολιορκίες, φαίνεται 
ότι οι περισσότερες πόλεις παραδόθηκαν, προφανώς, κατόπιν αποκλεισμού. Εξάλλου 
ο πόλεμος φθοράς των Σέρβων στόχευε στην οικονομική αποδυνάμωση και όχι στην 
εξόντωση του αντιπάλου· βλ. Laiou, «Economic pressures», 149.

87. Οι Τούρκοι είχαν κατορθώσει να νομιμοποιήσουν την παρουσία τους στον δυ
τικό ελλαδικό χώρο από τα τέλη του Μου αι., καθώς πολεμούσαν ως μισθοφόροι στο 
πλευρό των τοπικών ηγεμόνων. Η ορμητικότητα των τουρκικών επιδρομών εκπορεύεται 
από το επίτευγμα της διείσδυσης των ομοφύλων τους στα βυζαντινά εδάφη την ίδια 
περίοδο και θα ενισχυθεί μετά τη μάχη της Βάρνας (1444). η οποία θα τονώσει ακόμη 
περισσότερο την αυτοπεποίθησή τους· πρβλ. ανωτέρω σσ. 182-187. Για την εισχώρησή 
τους στην Αλβανία (1385 κ.ε.) βλ. Κατσώνη, «Οθωμανικές κατακτήσεις», 157 σημ. 31 
(όπου και η βιβλιογραφία).
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κογράφου των Τόκκων, κατέλαβαν τη Δρυϊνούπολη και στη συνέχεια 
πολιόρκησαν το Αργυρόκαστρο (1418):88 «Και μέ φουσσάτο δυνατόν, 
πολλά βαρύν και μέγα,/ - κρατώ να έκατέβηκεν μέ τρίαντα χιλιάδες 
(ενν. ο Χαμιτζάς)-/ έπλάκωσεν την άφεντιάν του υίοϋ τοϋ Ζενεβέ- 
ση./ Ώς έν ριπή τον έ'διωξαν έξ όλον του το κράτος·/ τα κάστρη του 
ήπήρασιν όλα άπό σπαθιού,/ τους άδελφούς του έπίασαν, γαμβρούς καί 
έξαδέλφους·/ ήχμάλωτοι έγίνονταν όλοι οί Ζενεβεσαΐοι..../Φουσσάτο 
ήτον περισσόν και έγέμισεν τον τόπον,/ και ούδέν εύώδωνεν κάνεις ινα 
τούς έγλιτώσει...».89 Παρά το γεγονός ότι στο Χρονικό καταγράφεται 
ένας μάλλον υπερβολικός αριθμός στρατιωτικών δυνάμεων, φαίνεται 
ότι η εκστρατευτική δύναμη των Τούρκων ήταν ισχυρή.90 Οι Τούρκοι, 
παρατηρώντας την τοποθεσία στην οποία βρισκόταν το Αργυρόκα
στρο, αποφάσισαν να μην προχωρήσουν σε έφοδο, αλλά να το πολιορ
κήσουν.91 Η πολιορκία αυτή, η οποία διήρκεσε «όλον τύ καλοκαίρι» και 
περιελάμβανε επιδρομές στα περίχωρα του κάστρου, απέβη άκαρπη·92 
όμως το Αργυρόκαστρο παραδόθηκε τελικά από τον ηγεμόνα του. Οι 
επιχειρήσεις κατά της Δρυϊνούπολης και του Αργυροκάστρου εντάσσο
νται στους συνοριακούς πολέμους που διεξήγε το ανερχόμενο οθωμα
νικό κράτος. Την επιχειρησιακή οργάνωση των πολέμων αυτών είχαν 
αναλάβει τοπικοί διοικητές.93

Τούρκοι εναντίον Ηπειρωτών, Αλβανών και Βενετών: Η επιχείρηση 
κατά των Ιωαννίνων (1430) διεξήχθη από ισχυρό στράτευμα που έστει

88. Χρον. Τόκκων. στ. 3185-3202. 3220-3223, 3274-3291. Για την πορεία των Τούρ
κων βλ. ανωτέρω σ. 50 σημ. 36, 37, 38.

89. Χρον. Τόκκων. στ. 3188-3194, 3198-3199.
90. Φράσεις του Χρονικού, όπως «οί Τούρκοι, ώς ήσαν περισσοί, το πλήθος τού 

φουσσάτου», «το βαρύν φουσσάτο» υποδηλώνουν οπωσδήποτε το μέγεθος των τουρκι
κών στρατιωτικών δυνάμεων βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 3234, 3253.

91. ...«ότι έναι κάστρον δυνατόν εις χέρωμα απάνω,/ καί ούδεν βόλεϊ με πόλεμον 
ποτέ να τό επάρουν,/ άμή μέ παρακαθισμόν ώστε να το έπάρουν»: βλ. Χρον. Τόκκων, 
στ. 3221-3223. Πρβλ. Χρον. Μορεως, στ. 8796. Η λέξη παρακαθισμός < παρακαθίζω, 
σημαίνει πολιορκία· βλ. G.W.H. Lampe, A Patristic Greek Lexicon, Οξφόρδη 1961, σ. 1017. 
Sophocles, Greek Lexicon, τ. B', σ. 844.

92. «Ό Χαμιτζάς έδιάβασεν όλον τό καλοκαίρι,/ όμπρός ’ς το Αργυρόκαστρο τάχα 
να τοϋ τό δώσουν/ καί ούκ εύώδωσεν ποσώς τίποτα να ποίηση,/ άσότου έβαρέθηκεν, 
άφήκεν το καί έδιάβη»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3270-3273. Για τη σημασία του «έδιάβασεν» 
βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 5, σσ. 46-49.

93. Βλ. ανωτέρω σσ. 195-196.
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λε εκεί ο Μουράτ.94 Αν και οι πηγές δεν συμφωνούν ως προς τον τρόπο 
κατάχτησης των Ιωαννίνων, φαίνεται ότι το κάστρο των Ιωαννίνων πολι- 
ορκήθηκε επί μακράν από τον τουρκικό στρατό.95 Οι πολιορκημένοι έλα
βαν τελικά την απόφαση να το παραδώσουν, αφού εξασφάλισαν κάποια 
προνόμια αυτονομίας. Για την τουρκική κατάχτηση της Άρτας (1449) οι 
πηγές δεν παρέχουν επαρκείς πληροφορίες.96 Είναι πιθανό να προηγή- 
θηκαν σύντομες επιχειρήσεις που έκαμψαν κάθε αντίσταση στην περιοχή 
και εν τέλει η πόλη να παραδόθηκε, καθώς δεν υπήρχε εκεί ηγεμόνας 
μετά τον θάνατο του Καρόλου Β' Τόκκο.97 Τα χρόνια που ακολούθησαν, 
οι Τούρκοι έχοντας ήδη αποκτήσει από τις αρχές του 15ου αι. βάσεις στη

94. Χαλκοκονδύλης (Bekker), σσ. 236-238. Χρονικόν περί των Τούρκων Σουλτάνων, 
σ. 61. Σύνοψις ιστορίας, σσ. 240-246. Βλ. και Schreiner, Die Kleinchroniken, σσ. 442-443. 
Μέρτζιος, «Άλωσις», 117-122. Μ. Delilbasi, «Selanik ve Yanya’ da Osmanli Egemenligi- 
nin Kurulmasi», Belleten LI/199, 75-106. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 52-54. Nicol. Despotate 
1267-1479. σσ. 201-204. Για την πορεία του τουρκικού στρατού βλ. ανωτέρω σσ. 61-62 
σημ. 89, 90.

95. Για τη διάρκεια της πολιορκίας βλ. ανωτέρω σ. 157 σημ. 38. Ο Χαλκοκονδύλης 
(Bekker, σ. 237), τα Βραχέα Χρονικά (αρ. 62/5. 71/6, σσ. 462, 552) και το Χρονικόν περί 
των Τούρκων Σουλτάνων (σ. 61) κάνουν λόγο για πολιορκία. Η Σύνοψις ιστορίας των 
Οθωμανών Σουλτάνων (σ. 242) αναφέρει ότι οι Ιωαννίτες με «στράτευμα άνδρεϊον» 

απέκλεισαν τα στενά της Πίνδου και απέτρεψαν δύο φορές τα τουρκικά στρατεύματα 
να εισέλθουν στην περιοχή, ενώ αποδίδει την πρόταση συνθηκολόγησης στο «αδύνατον 
τής εις την ’Ήπειρον διαβάσεως». Η πληροφορία του Χαλκοκονδύλη περί πολιορκίας 
θεωρείται η πιο αξιόπιστη από τους ερευνητές και ενισχύεται από τη συμφωνία των 
πηγών ως προς την έλευση ισχυρού τουρκικού στρατεύματος στην περιοχή. Η αναφορά 
μάλιστα σε κανόνια, στη Σύνοψη ιστορίας (σ. 244), παραπέμπει σε φθοροποιό πολιορ
κία που πρέπει να έκαμψε το ηθικό των Ιωαννιτών. Την άποψη αυτή επιβεβαιώνει και 
ραγουζινό έγγραφο· βλ. Krekic, Dubrovnik, αρ. 775 (18/5/1430), σ. 291.

96. Chron. Brev.. αρ. 58/8, σ. 419. De rebus Epiri (Χρονικόν), σ. 253. Βλ. και Schreiner, 
Die Kleinchroniken, σ. 476. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 209.

97. Ο Κάρολος Β' Τόκκο, που είχε ζητήσει τη βοήθεια του βασιλιά της Αραγώνας 
Αλφόνσου Ε', συγκρούστηκε με τους Τούρκους το 1443/4· βλ. Nicol, Despotate 1267-1479, 
σσ. 207, 208 σημ. 28 (όπου οι παραπομπές στις πηγές). Η σύγκρουση αυτή λίγα χρόνια 
πριν την κατάκτηση της Άρτας δείχνει την ύπαρξη μιας περιόδου ανασφάλειας για την 
πόλη, την οποία επιβεβαιώνει και η προμήθεια του Καρόλου με κανόνια το 1443 και 
το 1448- βλ. Petrovic. «Fire arms», 182. Το γεγονός ότι οι Τούρκοι κατέλαβαν την πόλη 
λίγους μήνες μετά τον θάνατο του Καρόλου, οδηγεί στο συμπέρασμα ότι η πόλη μάλλον 
παραδόθηκε, μετά τον κλοιό που είχαν δημιουργήσει εκεί οι τουρκικές στρατιωτικές 
δυνάμεις. Μεταγενέστερη πηγή (1588) αναφέρει βίαιη κατάληψη της Άρτας από τους 
Τούρκους· βλ. Σάθας, Ελληνικά Ανέκδοτα, σ. κε'.



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ 237

βόρειο Ήπειρο (Αυλώνας, Βεράτιο, Αργυρόκαστρο), επεκτάθηκαν στην 
ευρύτερη περιοχή, ενώ διεξήγαγαν επιδρομές στα βενετικά ερείσματα 
του δυτικοελλαδικού χώρου (Πάργα (1454), Στροβίλι (1458), Ναύπακτος 
(1462, 1467)).98 Τη μέθοδο της τουρκικής κατάκτησης, περιγράφει χαρα
κτηριστικά το Χρονικό περί των Τούρκων σουλτάνων: «Καί τό φουσσάτο 
οί Τούρκοι έπηγαίνανε άπό τα χωρία καί άπό τις χώρες καί έδιαλέγανε 
τους καλύτερους καί τούς έκάμνανε σκλάβους καί έδιαγουμίζανε τα 
έλεεινά χωρία».99 Υπήρξαν και περιπτώσεις διεξαγωγής πολιορκιών ή 
μαχών, στις οποίες, όπως μαρτυρούν τα Χρονικά της εποχής, οι Τούρκοι 
είχαν το πλεονέκτημα της αριθμητικής υπεροχής.100

Η τουρκική επιχείρηση κατά της Ναυπάκτου (1477) απέβη άκαρπη. Η 
έγκαιρη έλευση του στόλου του Antonio Loredan ανάγκασε τους Τούρ
κους να λύσουν την πολιορκία. Η επιχείρηση αυτή αποδεικνύει α) την 
επιτυχία της βενετικής ναυτικής στρατηγικής, σύμφωνα με την οποία 
διδόταν προτεραιότητα σε επιχειρήσεις στα κάστρα που μπορούσαν να 
ενισχυθούν από τη θάλασσα και β) την αδυναμία των Τούρκων να χρησι
μοποιήσουν στην περιοχή αυτή στόλο με βαρύ οπλισμό για να υποστη
ρίξει τις χερσαίες δυνάμεις, όπως συνέβη αργότερα (1499).101

Τα νησιά του νοτίου Ιονίου κατελήφθησαν από τουρκική «αρμάδα» 
με επικεφαλής τον Gedik Achamat-πασά.102 Τα πλοία εισήλθαν αρχικά

98. Για τα γεγονότα αυτά βλ. ανωτέρω σ. 199 σημ. 226.
99. Χρονικόν περί των Τούρκων Σουλτάνων, σ. 106. Αν και οι πληροφορίες αυτές 

αφορούν στον Μόριά, φαίνεται ότι κατά τον ίδιο τρόπο κατελήφθη και ο εξεταζόμενος 
χώρος. Είναι χαρακτηριστικές οι φράσεις «έδιάβη ς’ την ’Ήπειρο, ς’ τούς Άλβανϊτες, 
και τούς έδιαγούμισε», «εδιάβησαν οί Τούρκοι εις την Χειμάρρα καί έδιαγουμίσανε τα 
χωρία τους»· βλ. Χρονικόν περί των Τούρκων Σουλτάνων, σσ. 31, 127.

100. Χρονικόν περί των Τούρκων Σουλτάνων, σ. 61 (πόλεμος του Τουραχάν-πασά 
εναντίον των Αλβανών). Βλ. και ανωτέρω σ. 235 σημ. 92 (πόλεμος Hamza στο Αργυρό
καστρο).

101. Για την επιχείρηση αυτή βλ. Σφραντζής, σ. 146. Chron. Brev., αρ. 36/26, 76/12, 
σσ. 294, 573. Sathas. Documents, τ. 7. 17 (XXXV) 15/6/1477. Sanuto, τ. XXII, στήλ. 1207. 
Βλ. επίσης Schreiner, Die Kleinchroniken, σσ. 518-519. Pepper, «Fortress and fleet», 42, 40. 
Dotson, «Foundations», 123. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 265. Νωρίτερα (1462) οι Τούρ
κοι είχαν πολιορκήσει ανεπιτυχώς τη Ναύπακτο και είχαν λεηλατήσει τα περίχωρά της, 
ενώ, κατά τον Γεώργιο Σφραντζή, ο Antonio Loredan προέβη σε επίθεση και εμπρησμό 
της τουρκοκρατούμενης Βοστίτσας σε μία κίνηση αντιπερισπασμού· βλ. Σφραντζής, σσ. 
128, 554. AAV τ. 24. 250-251(6999) 22/1/1461. Βλ. και Σαββίδης. «Η Ναύπακτος», 264- 
265. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 207.

102. Για τον αριθμό των τουρκικών πλοίων βλ. ανωτέρω σ. 120 σημ. 94. Για την πο-
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στον Αμβρακικό κόλπο και ο τουρκικός στρατός κατέλαβε τη Βόνιτσα. 
Στη συνέχεια ακολούθησαν διαδοχικά οι καταλήψεις της Λευκάδας, 
της Κεφαλληνίας και της Ζακύνθου (1479).103 Σχετικά με την κατάληψη 
της Κεφαλληνίας, ο Stefano Magno κάνει λόγο για τριήμερη πολιορ
κία, συλλήψεις αιχμαλώτων και εκτεταμένες λεηλασίες.104 0 Theodorus 
Spandugnis αναφέρεται σε συλλήψεις αξιωματούχων του Λεονάρδου 
Γ' Τόκκο και μεταφορά του μεγαλύτερου μέρους των κατοίκων στην 
Κωνσταντινούπολη.105 Από την περιγραφή της κατάληψης της Ζακύνθου 
από τον Stefano Magno106 προκύπτει ότι τα νησιά κατελήφθησαν με τον 
ίδιο περίπου τρόπο, δηλαδή με απόβαση των τουρκικών δυνάμεων και 
διεξαγωγή αψιμαχιών, με αρπαγές πλοίων από τις ακτές των νησιών 
και ληστρικές επιδρομές σε θάλασσα και ξηρά, με ενέδρες και αιφνι
διαστικές επιθέσεις κατά των αμυνομένων, ίσως και με τη διεξαγωγή 
πολιορκιών σε ορισμένα κάστρα.107

Οι Τούρκοι κατέλαβαν τη Ναύπακτο (1499) κατόπιν αποκλεισμού από

ρεία πλεύσης του τουρκικού στόλου βλ. ανωτέρω σ. 70 σημ. 132.
103. Για τα γεγονότα αυτά βλ. Sathas, Documents, τ. 6. 215-216 (Stefano Magno), τ. 9. 

166-167 (Theodorus Spandugnis). Chron. Brev., αρ. 40/11. 53/27, 54/22. 58/22. 66/8, 69/17, 
70/33. 72/10, 77/6. σσ. 315. 383. 390, 422, 514. 531. 547, 556. 576. Βλ. και Schreiner, Die 
Kleinchroniken, σσ. 520-521. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 213-214.

104. «combatte el castel die 3, et quello hebi a patti, salvo le persone et haver; Havuto 
el qual, fe retegnir tutti per schiavi, et fe rovinar tutti I luoghi et habitation di quella»: βλ. 
Sathas, Documents, τ. 6. 215 (Stefano Magno).

105. Sathas, Documents, τ. 9. 167 (Theodorus Spandugnis). Μετά τον θάνατο του Μεχμέτ 
(1480), ο αδελφός του Λεονάρδου Γ' Τόκκο, Αντώνιος, με καταλανικά πλοία κατέλαβε για 
λίγο την Κεφαλληνία και τη Ζάκυνθο. Αλλά η Βενετία, που δεν ήθελε να διαταραχθεί η 
ειρήνη με τους Τούρκους, έστειλε τέσσερις γαλέρες και στρατό και απέσπασε την Κεφαλ
ληνία από τον Αντώνιο. Για τα γεγονότα αυτά βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 214-215.

106. Τη Ζάκυνθο υπερασπίστηκαν οι stradioti του Piero Bua και άλλοι ένοπλοι. Αρ
χικά οι Τούρκοι συγκρούστηκαν με τους αμυνομένους έξω από το κάστρο, έπειτα απε- 
στάλη μεγαλύτερος αριθμός Τούρκων που πολιόρκησε το κάστρο με ρίψεις βομβάρδων, 
ενώ ταυτόχρονα η τουρκική αρμάδα απέσπασε μερικά πλοία που βρίσκονταν στο νησί 
και συνέλαβε πολλούς κατοίκους. Εν τελεί οι Τούρκοι με ενέδρα κατόρθωσαν να νική
σουν τους stradioti του κάστρου. Όταν είκοσι από αυτούς βγήκαν από το κάστρο, για να 
προμηθευτούν νερό, τους επιτέθηκαν αιφνιδιαστικά. Οι stradioti υποχώρησαν προς το 
κάστρο, απ’ όπου έτρεξαν σε βοήθεια οι υπόλοιποι συμπολεμιστές τους. Η ενέδρα των 
Τούρκων που είχε στόχο να βγάλει από το κάστρο τους υπερασπιστές του, πέτυχε. Οι 
stradioti αποδεκατίστηκαν βλ. Sathas, Documents, τ. 6. 216-217 (Stefano Magno).

107. Βλ. κατωτέρω σσ. 302-303.
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ξηράς και θαλάσσης.108 Στα Βραχέα χρονικά γίνεται λόγος για έλευση 
300 «αρμένων» και ισχυρού στρατεύματος στην περιοχή, καθώς και για 
διεξαγωγή πολιορκίας.109 0 Marino Sanuto παρουσιάζει λεπτομερώς τις 
προσπάθειες της Βενετίας να ενισχύσει την άμυνα της περιοχής με την 
αποστολή φρουράρχων στα κάστρα-κλειδιά της Ναυπάκτου (Γαλατά, 
Βρωμιάρι, Νεόκαστρο), την ανάληψη πολεμικών υποχρεώσεων από τους 
κατοίκους, την αποστολή του proveditore Malipiero με τέσσερις γαλέ- 
ρες και την αποστολή του Andrea Loredan «con provisionati et 11 gripi 
armati» κατά το πρώτο εξάμηνο του 1499.110 Στην τουρκική επιχείρηση, 
την οποία διηύθυναν ο σουλτάνος Βαγιαζίτ, ο «μπεηλέρμπεης» της Ρού
μελης και ο στρατηγός Φαΐντ-πασάς, είχαν διαταγή να συνδράμουν οι: 
«Amar bei flamburario de Tricala» και o «fìamburario de la Morea», ενώ 
από τη βενετική πλευρά ο Carnali είχε λάβει εντολή να πλεύσει με στόλο 
στην περιοχή, του οποίου επικεφαλής ήταν ο Antonio Grimant.111 Ο τουρ
κικός στόλος, που είχε αποπλεύσει από την Κωνσταντινούπολη, διέθετε 
περίπου 300 πλοία.112 Στην αφήγηση όμως του Sanuto δεν διευκρινίζεται

108. Για το γεγονός αυτό βλ. Chron. Brev., αρ. 36/29, σ. 295. Sanuto, τ. II, στήλ. 
165, 289-294, 790, 979, 1004-1006, 1065-1066, 1230-1238, 1339-1340. Βλ. και Sch
reiner, Die Kleinchroniken, σσ. 533-535. Lane, Le navi di Venezia, σ. 256. Σαββίδης, «H 
Ναύπακτος». 266.

109. Chron. Brev., αρ. 36/29, 39/8, 58/24, σσ. 295, 311, 422.
110. Sanuto, τ. II, στήλ. 293-294, 790, 1231,1233.
111. Sanuto, τ. II, στήλ. 290. O «flamburario» του Μόριά ήταν υπό τις διαταγές του 

«flamburario» των Τρικάλων, ο οποίος ήταν παλαιότερος. Ο Antonio Grimant ήταν ο 
«capitan generai del Mar» και ανακλήθηκε μετά την αποτυχία στο Ναυαρίνο (Zonchio)· 
βλ. Lane, «Naval actions», 154. Σαββίδης, «Η Ναύπακτος», 266. Για τον τίτλο του 
«Capitaneus generalis del Mar» βλ. Lane, «Naval actions», 157. Βλ. και κατωτέρω σ. 306 
σημ. 417.

112. Την αρμάτα αυτή ενίσχυσαν «30 velie zœ gälte 20 il resto fuste» από τον Αυλώ
να, ενώ από την Κωνσταντινούπολη ξεκίνησε αρμάτα από 200 πλοία, δηλαδή «gälte 60 
a Galipoli, nave di velie quadre 18, zce tre di bote 3000 Γ una et una di 800, il resto di bote 
300, et 5 galeaze...galie 30...in tutto velie 200 con le fuste», καθώς και «15 bombardieri»· 
βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 290-291 (Δεκέμβριος 1499). Σε άλλο σημείο (στήλ. 790, Απρίλιος 
1499) γίνεται λόγος για «70 in 80 galie tra Constantinopoli e Galipoli, nave 20 tra le quali 
e 2 grande di bote 2500 Γ una, et una di bote 900, el resto di 700, et alcune di 400 bote 
in zoso. Item fuste 50 et parandarie 50, et che su le nave sara homeni 700, et 18 bombarde, 
...le quali e su la prima coverta di le 2 nave grosse». Επίσης στις 15/6/1499 αναφέρεται 
η αναχώρηση της τουρκικής αρμάτας από την Κωνσταντινούπολη με «veile 130 di Con
stantinopoli, et 130 e piu e a Galipoli» (στήλ. 979). Πρβλ. ανωτέρω σ. 120 σημ. 94.
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ο αριθμός των πλοίων που συνεπλάκησαν στον Κορινθιακό κόλπο.113 Οι 
χερσαίες τουρκικές επιχειρήσεις περιελάμβαναν επιδρομές στην περιο
χή,114 ενώ ταυτόχρονα στον θαλάσσιο χώρο μεταξύ Ναυπάκτου - Γλαρέ- 
ντζας διεξάγονταν συγκρούσεις και συλλήψεις πλοίων, κατά τις οποίες 
οι Βενετοί είχαν τις περισσότερες απώλειες.115 Για τη βενετική ναυτική 
ήττα ο Marino Sanuto γράφει χαρακτηριστικά: «se tutti havesse fato el 
suo dover havevamo victoria, perche quella armata era una salata a la nos
tra».116 Η έλλειψη τήρησης διαταγών σχετικά με τις γραμμές παράταξης 
και τον ρόλο των πλοίων υπήρξε σημαντικός λόγος αποσυντονισμού, 
που μετέστρεψε το πλεονέκτημα στην αντιμαχόμενη πλευρά.117 Τελικά

113. 241 τουρκικά πλοία αναφέρονται σε συγκρούσεις στο Ναυαρίνο (Zonchio) στις 
αρχές του Αυγούστου, ενώ είκοσι δύο ήταν τα γαλλικά πλοία που ενίσχυσαν τις βε
νετικές δυνάμεις στη Ζάκυνθο. Στις ναυτικές συγκρούσεις μετά τις 23/8/1499 αναφέ- 
ρονται «6 nave vechie...la barza grossa, et do nave francese, et galie...et 6 caravele» από 
την πλευρά των Βενετών. Στις απώλειες καταγράφονται «galie tre» από την πλευρά 
των Τούρκων και «galie tre et una fusta. et altri navilii», καθώς και άλλα πέντε πλοία 
(3 nave, 1 barzolo και 1 caravela)· βλ. Sanuto, τ. II. στήλ. 1290-1292. Στις συγκρούσεις 
στον Κορινθιακό κόλπο πιθανώς να συμμετείχαν περίπου δεκαπέντε με είκοσι πέντε 
πλοία και από τις δύο πλευρές και όχι το σύνολο του βενετικού και τουρκικού στόλου, 
που λόγω του μεταξύ τους πολέμου είχε διασκορπιστεί σε διάφορες θέσεις στο νότιο 
ελλαδικό χώρο, όπου διεξάγονταν συνεχείς συγκρούσεις. Για τα είδη των βενετικών και 
τουρκικών πλοίων κατά τον β' βενετοτουρκικό πόλεμο βλ. Lane, «Naval actions», 149. 
Λίστα των βενετικών πλοίων του 1499 έχει συντάξει ο Sanuto και έχει εκδοθεί από τον 
F.C. Lane (Venetian ships, σσ. 259-261). Βλ. και ο ίδιος, Le navi di Venezia, σ. 256.

114. 0 Sanuto αναφέρει ότι στις 15/8/1449 οι Τούρκοι, που είχαν στρατοπεδεύσει 
στην περιοχή της Ναυπάκτου διεξήγαν ληστρικές επιδρομές και δεν επιθυμούσαν μάχη, 
καθώς δεν διέθεταν βομβάρδες και όπλα, τα οποία ήταν φορτωμένα στα πλοία· βλ. 
Pepper, «Fortress and fleet», 48. Η ενίσχυση που είχαν στείλει οι Βενετοί στη Ναύπα
κτο ήταν «300 provisionati, 100 et piu barili di polvere. 4 galie sotil...et 4 gripi armadi»· 
βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 1235. Φαίνεται ότι το συγκεκριμένο διάστημα οι αντιμαχόμενοι 
αψιμαχούσαν σε ξηρά και θάλασσα αναμένοντας τα αποτελέσματα των ναυτικών συ
γκρούσεων.

115. Sanuto, τ. II, στήλ. 1291-1292. Στις ναυτικές συγκρούσεις ανταλλάχτηκαν πυρά 
βομβάρδων, επιχειρήθηκαν πυρπολήσεις και περικυκλώσεις πλοίων βλ. Lane, «Naval 
actions», 153-154. Οι Βενετοί έχασαν μάλιστα την ευκαιρία να συντρίψουν τον τουρκικό 
στόλο στην ευρύτερη περιοχή (μάχη του Zonchio), με αποτέλεσμα να επιταχυνθεί η 
παράδοση της Ναυπάκτου· βλ. Pepper, «Fortress and fleet», 48-49.

116. Sanuto, τ. II, στήλ. 1291.
117. Στις συγκρούσεις αυτές έλαβαν μέρος και γαλλικά πλοία, τα πληρώματα των 

οποίων δεν ακολούθησαν τις διαταγές των βενετού «capitano zeneral» και απέφυγαν να 
προχωρήσουν σε επιβίβαση στα εχθρικά πλοία· βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 1291. 1286. Βλ.
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η Ναύπακτος παραδόδηκε στους Τούρκους μετά από απόφαση ντόπιων 
επιφανών.118 Η στρατιωτική επιχείρηση στη Ναύπακτο διεξήχθη σε δύο 
μέτωπα, στην ξηρά και στη θάλασσα, από τα οποία το θαλάσσιο ήταν 
εκείνο που έκρινε τελικά την έκβασή της.

Βενετοί εναντίον Ανδηγαυών, Αλβανών και Τούρκων: Οι Βενετοί 
ενεπλάκησαν με τους Ανδηγαυούς στην Κέρκυρα (1386) και κατέλαβαν 
το νησί κυρίως δια της διπλωματικής οδού, αφού εξασφάλισαν την εσω
τερική νομιμοποίηση της επέμβασής τους.119

Προκειμένου να καταλάβουν τη Ναύπακτο (1407), η οποία εξουσια
ζόταν από τους Αλβανούς, εκπόνησαν σχέδιο, το οποίο όμως δεν εφαρ
μόστηκε. Ο «ναύαρχος του Κόλπου» Fantin Michiel έφθασε στη Ναύπα
κτο με πέντε γαλέρες και έστειλε τη νύκτα στο κάστρο ένα στρατιωτικό 
απόσπασμα υπό τον Bertuci Diedo. Το απόσπασμα αυτό προέβη σε 
αιφνιδιαστική επίθεση, η οποία απεκρούσθη από τον Παύλο Σπάτα. Τε
λικά ο Michiel συνέλαβε με δόλο τον αλβανό ηγεμόνα και με την απειλή 
αποκεφαλισμού τον εξανάγκασε να παραχωρήσει τη Ναύπακτο στους 
Βενετούς έναντι ποσού 1.500 δουκάτων.120 Οι Τούρκοι, σύμμαχοι του 
Σπάτα και διεκδικητές της Ναυπάκτου, αντέδρασαν με τον αποκλεισμό 
του κάστρου. Όμως, καθώς η τουρκική επίθεση εξαπολύθηκε από την 
ξηρά και οι πολιορκημένοι είχαν το πλεονέκτημα του ανεφοδιασμού 
από τη θάλασσα, η επιχείρηση αυτή απέτυχε.121

Η μεγαλύτερη επιχείρηση που ανέλαβαν οι Βενετοί στον δυτικοελ- 
λαδικό χώρο ήταν η επιχείρηση εναντίον των Τούρκων στην Κεφαλληνία 
(1500).122 Σύμφωνα με τις μαρτυρίες δυτικών αφηγηματικών πηγών, οι

και Lane, «Naval actions», 154. 0 ίδιος, Le navi di Venezia, a. 262.
118. Sanuto, τ. II, στήλ. 1339.
119. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 116-124.
120. Βλ. Μαλτέζου, «Προσωπογραφικά», 10-12. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 163-165. Ο 

ίδιος «Μεσαιωνική Κέρκυρα», 147. Ο ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 157-158, 180 σημ. 133 
(όπου αναφέρεται πιθανή δωροδοκία των φρουρών και των κατοίκων από τους Βενε
τούς). Για τον τίτλο του «ναυάρχου του Κόλπου» βλ. κατωτέρω σ. 257 σημ. 196.

121. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 158-159. Τους πολιορκημένους βοήθησαν οι 
Andrea και Petruccius de Smaninis από την Πάτρα με την αποστολή ιδίαις δαπάναις 
ενόπλων και εφοδίων βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 181-182 σημ. 146. Βλ. και 
ανωτέρω σ. 159 σημ. 53.

122. Ot Βενετοί όταν έχασαν τη Μεθώνη και την Κορώνη, τα βασικά τους ερείσματα 
για την προώθηση των εμπορικών τους συμφερόντων στην ανατολική Μεσόγειο, στρά
φηκαν στην απόκτηση της Κεφαλληνίας, η οποία αποτελούσε επικοινωνιακό κόμβο με
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Βενετοί με τη συνδρομή των Ισπανών κατόρθωσαν να εκτοπίσουν τους 
Τούρκους από την Κεφαλληνία, μετά από μακρά πολιορκία του κάστρου 
του Αγ. Γεωργίου.123 0 καρδινάλιος Petro Bembo κάνει λόγο για δύο 
επιχειρήσεις με τις οποίες επιδιώχθηκε έφοδος στο κάστρο. 0 ισπανός 
συγγραφέας του Cronicas del Gran Capitan αφηγείται με λεπτομέρειες 
τις προετοιμασίες και τη διεξαγωγή της μακράς πολιορκίας, κατά την 
οποία πραγματοποιήθηκαν αψιμαχίες, ενώ η κατάληψη του κάστρου 
επετεύχθη τελικά με έφοδο. Περιγράφει μάλιστα διεξοδικά τη διάταξη 
των συμμαχικών στρατιωτικών δυνάμεων: έξω από την κεντρική είσοδο 
του κάστρου τοποθετήθηκε το πυροβολικό και κατασκευάστηκαν προ
χώματα που τα φύλασσαν δύο διοικητές με 600 στρατιώτες. Σε δεύτε
ρη γραμμή πιο πίσω, αριστερά, τοποθετήθηκε το υπόλοιπο πυροβολικό 
και εγκαταστάθηκε το στρατηγείο του Gonzalo Fernandez de Gordoba 
με ιππικό και 2.500 πεζούς, ενώ στην τελευταία γραμμή στρατοπέδευ- 
σε ο Pesaro με δυνάμεις Βενετών. Δεξιά, παρατάχθηκαν δύο διοικητές 
με 200 οπλίτες, 200 ελαφρά οπλισμένους ιππείς και 1.500 πεζούς. Σε 
μικρό ύψωμα πλησίον μιας από τις πλάγιες πύλες του φρουρίου τοπο
θετήθηκαν εκατό οπλίτες, εκατό ελαφρά οπλισμένοι ιππείς και 1.000 
πεζοί. Οι πολιορκητικές μέθοδοι που εφαρμόστηκαν ήταν υπονομεύσεις 
με πυρίτιδα, ώστε να προκληθούν ρήγματα στα τείχη και ρίψεις βλημά
των μεγάλου διαμετρήματος (basiliscos).124 Οι Τούρκοι διεξήγαν συνεχείς 
νυχτερινές επιδρομές, ενώ ταχύτατα αποκαθιστούσαν τις ζημιές στα 
τείχη.125 Καθ’ όλη τη διάρκεια της πολιορκίας διεξήχθησαν αιματηρές

την Ανατολή. Την επιχείρηση αυτή παρουσιάζουν αναλυτικά οι: Ζακυθηνός, «Κεφαλ
ληνίας ιστορικά», 187-192. Κοσμετάτος. Κάστρο, σσ. 19-28, 21 σημ. 1 (όπου και η σχε
τική βιβλιογραφία). Βλ. επίσης Δημητριάδης, «Κεφαλονιά», 94-95. Για την επιχείρηση 
αυτή βλ. και ανωτέρω σ. 184.

123. Για τη διάρκεια της πολιορκίας βλ. ανωτέρω σ. 157 σημ. 42. Tta τον αριθμό των 
συμπλεκομένων βλ. ανωτέρω σ. 120. Την εποπτεία των επιχειρήσεων είχαν οι ναύαρχοι 
Pesaro (από την πλευρά των Βενετών) και Gordoba (από την πλευρά των Ισπανών).

124. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστορικά», 189. Κοσμετάτος, Κάστρο, σ. 23. Οι ρί
ψεις των «basiliscos» πραγματοποιήθηκαν από το βενετικό πυροβολικό. Τις υπονομεύ
σεις είχαν αναλάβει οι Ισπανοί με τη βοήθεια του Petro Navaro, διάσημου υπονομευτή 
φρουρίων, ο οποίος κατασκεύασε ξύλινη γέφυρα για την ανάβαση των στρατιωτών στο 
κάστρο, πέρα από τις κλίμακες που χρησιμοποιήθηκαν για τον ίδιο σκοπό· βλ. Κοσμε
τάτος, Κάστρο, σσ. 23, 25. Για τον όρο «basiliscos» (= μπρούτζινες ή σιδερένιες μπάλες, 
βλήματα) βλ. Contamine, War, σ. 143.

125. Οι Τούρκοι απέκρουαν τις εφόδους των εχθρών είτε με την εκτόξευση δηλητη-
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συμπλοκές. Οι συμμαχικές δυνάμεις αύξησαν τις πολιορκητικές μηχανές 
και ενέτειναν τον ρυθμό του πυρός και τις υπονομεύσεις. Με μια τελική 
έφοδο στο τείχος, επετεύχθη η κατάληψη του κάστρου.126

Είναι σαφές ότι η επιτυχία της επιχείρησης οφειλόταν στην αριθμητι
κή και στρατιωτική υπεροχή των βενετικών και ισπανικών δυνάμεων, σε 
συνδυασμό μάλιστα με την επιτυχή εφαρμογή της σύγχρονης πολεμικής 
τεχνολογίας. Η μακρά διάρκεια της επιχείρησης και οι απώλειες που 
είχαν και οι δυο πλευρές αποκαλύπτουν επίσης τη μαχητική ικανότητα 
των αντιμαχομένων.127 Ο Sanuto, ο οποίος τονίζει τη σημασία των τεχνι
κών μέσων και της οργανωμένης διοίκησης, αποδίδει την επιτυχία της 
επιχείρησης στην Κεφαλληνία στην επιμελητεία, την αριθμητική υπερο
χή, το υψηλό φρόνημα των στρατιωτών, την ικανότητα των στρατηγών, 
καθώς και στην τύχη.128

Μετά την επιτυχία της επιχείρησης αυτής, ο βενετικός στόλος με 
επικεφαλής τον Pesaro έπλευσε κατά της Λευκάδας με σκοπό να απο- 
σπάσει την περιοχή από τους Τούρκους (1502). 0 Sanuto περιγράφει τη 
σύντομη αλλά σκληρή πολιορκία του κάστρου της Αγ. Μαύρας.129 Τη βε
νετική δύναμη κρούσης αποτέλεσαν «il capitaneo di Franza Prejam, li do

ριωδών βελών, είτε με τη ρίψη εμπρηστικών υλών, είτε με τη χρήση μηχανών εφοδιασμέ
νων με σιδηρά αρπάγη (lobus)· βλ. Κοσμετάτος, Κάστρο, σ. 24.

126. 0 Bembo δηλώνει ότι με τη δεύτερη έφοδο οι Τούρκοι υποχώρησαν, ενώ ο 
ισπανός Χρονικογράφος επισημαίνει ότι κατά τη δεύτερη και τελική έφοδο, διεξήχθη 
αιματηρή μάχη. Ο ισπανός Χρονικογράφος αποδίδει την επιτυχία της επιχείρησης στη 
δράση του Gordoba· βλ. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστορικά», 188, 192.

127. Η μακρά διάρκεια της επιχείρησης οφειλόταν στην οχυρότητα του κάστρου, 
στις αναβολές και καθυστερήσεις που προκαλούσαν οι καιρικές συνθήκες, αφού διε- 
ξαγόταν σε φθινοπωρινή περίοδο, στην οργανωμένη αντίσταση των αμυνομένων και τη 
φθορά που υπέστησαν οι αντιμαχόμενοι από τις συνεχείς συμπλοκές. Για τις απώλειες 
της επιχείρησης βλ. ανωτέρω σ. 141.

128. Sanuto, τ. III, στήλ. 83. Ο Sanuto τοποθετεί την επιχείρηση αυτή στο πλαίσιο 
γενικότερων συγκρούσεων των Βενετών με τους Τούρκους στον χώρο του νοτίου Ιονίου. 
Επισημαίνει τις καιρικές δυσκολίες και την καταστροφή των τειχών του κάστρου από 
κανόνια, κάνει λόγο για αποστασία πολλών Τούρκων και αναφέρεται στα κίνητρα που 
πρόσφεραν οι ηγέτες της επιχείρησης στους στρατιώτες που πρώτοι θα εισέβαλλαν στο 
κάστρο· βλ. Sanuto, τ. III, στήλ. 78-83.

129. Sanuto, τ. IV, στήλ. 313-319, 393-394, 645-646, 669, 781. Βλ. επίσης Πλουμίδης, 
«Φύλαξη», 97-100. Για τη διάρκεια της επιχείρησης βλ. ανωτέρω σ. 159 σημ. 55. Για την 
πορεία των στρατιωτικών δυνάμεων βλ. ανωτέρω σ. 70 σημ. 134. Για τον αριθμό των 
συμπλεκομένων και τις απώλειες βλ. ανωτέρω σσ. 120-121, 141.



244 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

provedatori di Γ armada, li sopracomiti tutti, el comissario apostolico, pur 
di cha’ da Pesaro, e li dalmatini, veronesi, corfuati e puiesi sopracomiti, li 
patroni di le barze», καθώς και οι «Jacometo da Novello e Marco da Valle, 
contestabili, qual Jacometo e con provisionati circha 80, Marco 26», τους 
οποίους επαινεί o Sanuto.130 Με ρίψεις ακοντίων, βελών και βομβάρδων 
σφυροκόπησαν τους υπερασπιστές του κάστρου, γενίτσαρους (janizari) 
και αζάπηδες (asapi), που είχαν πολλές απώλειες. Μέρος των βενετικών 
δυνάμεων αποβιβάστηκε στην ξηρά και με την κάλυψη βλημάτων από 
τα πλοία, συνεπλάκη με το τουρκικό ιππικό.131 Οι αψιμαχίες διήρκεσαν 
λίγες ημέρες, ωσότου οι Βενετοί εισήλθαν στο κάστρο. Τότε το τουρκικό 
ιππικό διασκορπίστηκε στην ελώδη περιοχή, ενώ οι Βενετοί συνέλαβαν 
τα εννέα πλοία των Τούρκων που παρεμπόδισαν τις κινήσεις των βε
νετικών.132 0 Sanuto επαινεί τον ναύαρχο Pesaro και τον «provedator» 
Zantani, οι οποίοι με τον τεχνικό πολεμικό εξοπλισμό του πλοίου τους 
έβλαψαν τους Τούρκους περισσότερο από τις βομβάρδες στο πεδίο της 
μάχης.133 Η επιτυχία της επιχείρησης οφειλόταν προφανώς στη σύγχρο
νη πολεμική τεχνολογία. Παρά την επικράτηση των Βενετών, οι Τούρκοι 
επέδραμαν εκ νέου στην περιοχή, αλλά αποκρούσθηκαν από τα πλη
ρώματα οκτώ βενετικών πλοίων, που στάθμευαν στα ανοικτά.134 Τελικά 
οι Βενετοί υποχρεώθηκαν από τις περιστάσεις να παραδώσουν το νησί 
στους Τούρκους.135

Χαρακτηριστικά: Από τις εξετασθείσες περιπτώσεις επιχειρήσεων 
μεγάλης κλίμακας διαφαίνεται ο τρόπος διεξαγωγής τους.136 Έτσι, πριν

130. Sanuto, τ. IV, στήλ. 315.
131. Sanuto, τ. IV, στήλ. 314. Στην περιοχή του Αγ. Γεωργίου, όπου κατευθύνθηκαν 

πολλοί τούρκοι ιππείς, βρισκόταν ο καθολικός κομμισάριος επικεφαλής στρατιωτικών 
δυνάμεων.

132. Sanuto, τ. IV, στήλ. 316.
133. «Lauda la galia dii zeneral e dii provedator Zantani, che con le artilarie a fato piu 

becharia di turchi, cha quasi le bombarde di campo»: βλ. Sanuto, τ. IV, στήλ. 316, 393- 
394. Όσον αφορά μάλιστα στη ναυτική πλευρά του γεγονότος, αναδείχθηκε η αξία των 
ελαφριών γαλέρων (gälte sotti) έναντι των βαρειών εμπορικών «galleoni», που χρησιμο
ποιούνταν κατά κόρον στο βενετικό ναυτικό· βλ. Wiel, Navy of Venice, σσ. 234-235.

134. Sanuto, τ. IV, στήλ. 317. Βλ. επίσης Πλουμίδης, «Φύλαξη», 98.
135. Βλ. ανωτέρω σσ. 184-185 σημ. 170.
136. Για την οργάνωση και διεξαγωγή μιας εκστρατείας στη μέση βυζαντινή περίο

δο βλ. J. Haldon, «The organization and support of an expeditonary force: Manpower and 
logistics in the middle byzantine period», στο: Εμπόλεμο Βυζάντιο, σσ. 111-151. Ο ίδιος.
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την εκτέλεση των στρατιωτικών επιχειρήσεων εξασφαλίζονται συνήθως 
σύμμαχοι, οικονομικοί πόροι και στρατιωτικές δυνάμεις. Στη συνέχεια, 
πραγματοποιείται πορεία του στρατού στο πολεμικό πεδίο, στρατο
πέδευση και διερεύνηση του εχθρικού πεδίου μέσω ανιχνευτικών και 
κατασκοπευτικών αποστολών. Ακολουθεί η λήψη μέτρων που αφορούν 
στην ασφάλεια του στρατού. Προγραμματίζεται ο τρόπος ανεφοδια
σμού των στρατιωτών είτε μέσω των ντόπιων κατοίκων, είτε με την 
αποστολή προμηθειών από τους συμμάχους ή από το κέντρο οργάνωσης 
της επιχείρησης. Από το μέρος των επιτιθεμένων εκτελούνται συχνά 
οχυρωματικά έργα, αποστέλλονται στρατιώτες και εφόδια ή λαμβάνο- 
νται μέτρα που διευκολύνουν την διεξαγωγή του πολέμου, όπως είναι 
λ.χ. η απελευθέρωση των τειχών από οικήματα.137 Καθ’ όλη τη διάρκεια 
της προετοιμασίας για σύγκρουση, αλλά και κατά τη σύγκρουση, απο- 
στέλλονται κατασκοπευτικά τμήματα, προκειμένου να διαπιστωθούν οι 
κινήσεις, η θέση, η ετοιμότητα και ο αριθμός του εχθρικού στρατού.138 
Συνήθως συστήνονται πολεμικά συμβούλια, στα οποία παίρνονται απο
φάσεις σχετικά με τις θέσεις και τους τρόπους επίθεσης ή την ανατρο
πή της προγραμματισμένης επιθετικής γραμμής.139 Οι Βυζαντινοί και οι

Warfare, σσ. 107-189. Η. Ahrweiler, «17 organisation des campagnes militaires à Byzance», 
στο: War, technology and society, σσ. 89-96.

137. Βλ. ανωτέρω σ. 225 σημ. 43. Επίσης, όσο καιρό ο Φίλιππος του Τάραντος 
σχέδιαζε την επιχείρησή του κατά της Ηπείρου, προέβαινε σε οχυρώσεις κάστρων και 
αποστολές στρατιωτών στην περιοχή· βλ. Ασωνίτης, «Ο δεσπότης Ρωμανίας», 133. Μά
λιστα από τις πληροφορίες των πηγών για τις πολεμικές προετοιμασίες του Καρόλου Α' 
Ανδηγαυού, προκύπτουν τα μέτρα που λαμβάνουν οι εκάστοτε δυνάμεις προκειμένου 
να προβούν σε οργανωμένες πολεμικές επιχειρήσεις: οι επισκευές των οχυρών και η 
κατασκευή νέων, η απόδοση των μισθών των φρουρών, η αποστολή εφοδίων, όπλων και 
στρατιωτών, η μέριμνα για τον επισιτισμό των περιοχών της δικαιοδοσίας τους, δηλαδή 
των βάσεών τους (π.χ. Ναύπακτος, Κέρκυρα), η αύξηση των περιπολιών στη θάλασσα, 
η πρόληψη μέτρων έκτακτης ανάγκης, πέρα από την αποστολή ικανών στρατηγών ή 
την εξασφάλιση των οικονομικών πόρων, όλα αυτά αποτελούν απαραίτητο στάδιο της 
πολεμικής προετοιμασίας. Πρβλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 78-79, 123-124. Ο 
ίδιος, «0 δεσπότης Ρωμανίας», 133.

138. Μετά τη βενετική κατάληψη της Κέρκυρας (1386), είχε αναπτυχθεί στο νησί ένα 
κατασκοπευτικό δίκτυο για χάρη της Γαληνοτάτης· βλ. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 37. Για την 
κατασκοπεία βλ. Dagron - Mihäescu, De velitatione, σ. 39. N. Koutrakou, «Diplomacy and 
Espionage: Their role in Byzantine Foreign Relations, 8th - 10th centuries», Graecoarabica 6 
(1995), 125-144. J.R. Alban - C.T. Allmand, «Spies and spying in the fourteenth century», 
στο: War, literature and politics, σσ. 73-101.

139. Χρον. Μορέως. στ. 8902-8976, 8997-9004 (επιχείρηση Βυζαντινών, 1290). Βλ.
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Ηπειρώτες επιλέγουν την τακτική της ενέδρας και του αιφνιδιασμού, οι 
Ανδηγαυοί επιζητούν ευκαιρίες για τακτική μάχη, οι Αλβανοί προτιμούν 
τον πόλεμο στις διαβάσεις, οι Σέρβοι μεθοδεύουν τους αποκλεισμούς 
πόλεων, οι Βενετοί βασίζονται σε εξειδικευμένους οπλίτες και στα σύγ
χρονα πολεμικά μέσα που μεταφέρουν στα πλοία τους και οι Τούρκοι 
εκμεταλλεύονται την αριθμητική υπεροχή και το μαχητικό μένος των 
πολεμιστών τους.

Οι εκστρατείες καταλήγουν συνήθως σε πολιορκίες πόλεων, το απο
τέλεσμα των οποίων κρίνεται από «ανορθόδοξες» μεθόδους, όπως είναι 
η εφαρμογή δόλου, παραπλάνησης, εκβιασμού και ρητορικών σχημάτων 
λόγου. Κατά τη διεξαγωγή τους, στην οποία γίνεται χρήση κάθε πολι
ορκητικού μέσου (πετροβόλες μηχανές, βομβάρδες, κανόνια) και κάθε 
πολιορκητικής μεθόδου (υπονομεύσεις, κατασκευές γεφυρών ή χρήση 
αλυσίδων για την πρόσβαση στο κάστρο και κλιμάκων για ανάβαση σ’ 
αυτό),140 επιχειρούνται πλήγματα στον ανεφοδιασμό των αμυνομένων, 
αιφνιδιασμοί ελιγμού, καθώς και ελιγμοί, επιθετικοί και αμυντικοί.141 
Σε πολιορκίες κάστρων που μπορούν να υποστηριχθούν από τη θάλασ
σα, το αποτέλεσμα προκύπτει μάλλον από τη δράση των πλοίων, τα 
οποία μετέχουν σε αψιμαχίες και επιδρομές στη θάλασσα, παρά από 
τους πολεμιστές που μάχονται στην ξηρά.142 Οι περισσότερες πολιορκί
ες λύονται κατόπιν επικράτησης της μιας πλευράς σε αψιμαχίες εκτός 
κάστρου και σπανιότερα μετά από έφοδο και ανάβαση του εχθρού στο 
πολιορκημένο κάστρο (Βενετοί, 1500). Σε πολλές περιπτώσεις μάλιστα 
η πολιορκία τερματίζεται με την παράδοση των αμυνομένων, είτε λόγω 
της φθοράς που υφίσταντο από ελλείψεις σε εφόδια και τραυματισμούς, 
είτε από τον φόβο της κατάκτησης. Προηγούνται για τον σκοπό αυτό 
διαπραγματεύσεις.143

και κατωτέρω σ. 330 σημ. 63.
140. Γενικά για την πολιορκητική τέχνη βλ. D.F. Sullivan, «Byzantium besieged: Pre

scription and practice», στο: Βυζάντιο, Κράτος και Κοινωνία, σσ. 509-521. 0 ίδιος, «Tenth 
century siege warfare», στο: Εμπόλεμο Βυζάντιο, σσ. 179-200. Y. Garlan, Recherches de ρο- 
liorcetique greque (Bibliotèque des Ecoles français d’Athènes et de Rome 223), Παρίσι 1974. 
E.W. Marsden, Greek and Roman Artillery. Historical developments, Οξφόρδη 1969.

141. Για τους όρους αυτούς βλ. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σσ. 72, 140.
142. Πρβλ. Mallett - Hale, Military organization, σ. 62.
143. Για τη διεξαγωγή και την εξέλιξη της πολιορκίας κατά τον Μεσαίωνα βλ. E. Mc- 

Geer. «Byzantine siege warfare in theory and practice», στο: A. Corfis - M. Wolf (εκδ.),77ΐί 
Medieval city under siege, Γούντμπριτζ 1995, σσ. 123-129. B.S. Hall, «The changing face of
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Όποτε μια εκστρατεία διεξαγόταν σε ορεινές, φυσικά οχυρές τοπο
θεσίες και όχι σε οχυρωμένες θέσεις, τότε επιλέγονταν οι κατάλληλες 
για ορεινό πόλεμο δυνάμεις και εφαρμόζονταν οι αρχές της οικονομίας 
των δυνάμεων και του αιφνιδιασμού. Χαρακτηριστικό στοιχείο της επι
θετικής δράσης αποτελούσε η προσβολή των ίππων του εχθρού, συνήθης 
πρακτική των χερσαίων συγκρούσεων.144 Οι στρατιωτικές επιχειρήσεις 
έληγαν με την καταδίωξη του εχθρικού στρατού, την αφαίρεση αιχμα
λώτων και την αρπαγή αγαθών.

Οργάνωση: Στις επιχειρήσεις μεγάλης κλίμακας, τη δύναμη κρούσης 
των στρατευμάτων των ηγεμόνων του κράτους της Ηπείρου145 και των 
Βυζαντινών αποτελούσαν σώματα ελαφρά οπλισμένων ιππέων.146 Αντί
θετα, οι Ανδηγαυοί προέτασσαν το βαρύ ιππικό, ενώ διέθεταν μεγάλες 
ποσότητες οπλισμού και τεχνικών μέσων.147 Όμως, κατά τη διεξαγωγή 
του πολέμου στον δυτικοελλαδικό χώρο απεδείχθησαν αδύναμοι, όπως 
παρατηρεί ο Καντακουζηνός: «αύτοί γάρ (ενν. οι ΤαραντίνοΟ.,.πόλεως 
δε ούδεμιάς ήδυνήθησαν κύριοι γενέσθαι, ούτε οπλοις βιασάμενοι ούτε

siege warfare technology and tactics in transition», ό.π., σσ. 257-271. B.S. Bachrach, «Me
dieval siege warfare: A reconnaisance». The Journal of Military History 58 (1994), 120 σημ. 
5. 126-127. J. Bradbury, The Medieval Siege, Γούντμπριτζ 1992. R. Rogers, Latin siege warfare 
in the tivelfth century, Οξφόρδη 1992. Βλ. επίσης Δ. Χατζόπουλος, Η πρώτη πολιορκία της 
Κωνσταντινουπόλεως από τους Οθωμανούς (1394-1402), Αθήνα 2004, σσ. 57-60, 85-88, 
95-108, 153-168, 189-194.

144. Γρηγοράς. τ. Α', σ. 148. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 513 (μάχη Βερατίου). Χρον. Τόκκων, 
στ. 266 (επιχείρηση Καρόλου κατά Αγγελοκάστρου), 2350 (σύγκρουση Τόρνο με τους 
Αλκαδίους). Για τη σημασία της επίθεσης κατά των ίππων βλ. Contamine, War, σ. 131. 
Mallett - Hale, Military organization, σσ. 138-139.

145. Για τις ικανότητες των Ηπειρωτών (και Θεσσαλών) πολεμιστών βλ. Καντακου
ζηνός, τ. Α', σσ. 355, 391-392. Γρηγοράς, τ. Β', σσ. 657, 663.

146. Για τη σημασία των ελαφρά οπλισμένων ιππέων στον βυζαντινό στρατό βλ. 
Κόλιας, «Πολεμική τεχνολογία», 19-20, 22. Για τον βυζαντινό στρατό γενικά βλ. Haldon, 
Warfare, σσ. 128-138. J.W. Birkenmeier, The Development of the Komnenian Army: 1081-1180, 
Λάϊντεν 2002. W.T. Treadgold, Byzantium and its Army, 284-1081, Στάνφορντ 1995. W.E. 
Kægi, Some Thoughts on Byzantine military Strategy, Μπρούκλιν, Μασσαχουσέτη 1983. N. 
Καλομενόπουλος, Η στρατιωτική οργάνωσις της Ελληνικής αυτοκρατορίας του Βυζα
ντίου, εν Αθήναις 1937. C. Oman, A History of War in the Middle Ages, Νέα Υόρκη 1924.

147. Για τη στρατιωτική οργάνωση των Ανδηγαυών βλ. Dunbabin, Charles I of Anjou, 
σσ. 166-175. Για τη στρατιωτική οργάνωση των Ανδηγαυών στην Κέρκυρα βλ. Ασωνίτης, 
Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 131-135, 154-155, 159-161.
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πολιορκία άναγκάσαντες ομολογία παραδοϋναι».148 Οι Ανδηγαυοί τοπο
θετούσαν στις καταληφθείσες περιοχές ως στρατιωτικούς αξιωματού- 
χους τον «capitaneus generalis» (Κέρκυρα) ή τον «vicarius» (Αιτωλοα
καρνανία), ο οποίος ήταν επικεφαλής των «castellani», που ηγούντο των 
φρουρών (servientes),149 όλοι δυτικής καταγωγής (Φράγκοι ή Ιταλοί).150 
Αντίστοιχα οι Βυζαντινοί, προφανώς και οι Ηπειρώτες, τοποθετούσαν 
στις καταληφθείσες περιοχές ομόφυλους διοικητές (κεφαλές) και φρου
ράρχους.151 Τη διεύθυνση των επιχειρήσεων είχαν ο αυτοκράτορας, ο 
«μέγας δομέστικος» ή οι τοπικοί διοικητές (πιγκέρνης, πρωτοστράτωρ, 
στρατοπεδάρχης) από την πλευρά των Βυζαντινών,152 ο «δεσπότης» και 
οι άρχοντές του από την πλευρά των ηγεμόνων της Ηπείρου,153 ενώ

148. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 529.
149. Οι φρουροί ήταν κυρίως βαλλιστάριοι, καθώς και πεζοί και ιππείς· βλ. Αθωνί

της, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 134. Ο ίδιος, «0 δεσπότης Ρωμανίας», 134, 138.
150. Βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σα. 78, 133-134. Nicol. Despotate 1267-1479, 

σσ. 63-65. Σε έγγραφο της 25ης/7/1298 αναφέρονται αναλυτικά οι τίτλοι των αξιωμα- 
τούχων και των υπερασπιστών των ανδηγαυικών κάστρων: «Castellanos, cappellanos, 
comestabulos, congregios, servientes et personas alias in castris morantes»· βλ. Perrat - Lon- 
gnon. Actes, 172 (201) 25/7/1298.

151. Ως «κεφαλήν.,.τοϋ κάστρου Κανίνων. του Αύλώνος καί τών άλλων έκεισε 
χωρών» ή ως «capitano...in partibus Belgradi et Avallone» αναφέρεται κάποιος Λάσκα- 
ρις- βλ. MM, τ. Ill, σ. 109 (Νοέμβριος 1332). Βλ. επίσης Δελημάρης, Άπαντα, σ. 246 («ό 
τοΰ Άγγελοκάστρου καστροφύλαξ, ό Ταρωνίτης ό Ξένος»). Bees, «Unedierte», 67 («τω 
τζάκονι Ιωάννη τώ Στυλιανω), 60 («τω πριμμικηρίω τών έν Ίωαννίνοις βαράγγων, τω 
κυρ Θεοδώρω»), 140 (ο «καθαρώς έλληνίζων» φρουρός της Ναυπάκτου), 154 («καστρο- 
φύλακος Βονδίτσης τού Όψαρά»). Για την φρουρά των Βαράγγων στα Ιωάννινα βλ. 
Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 230-231, 236. Για τους Τζάκωνες βλ. Bartusis, Late Byzantine 
Army, σσ. 279, 306-309. Παναγιωτίδης, Οργάνωση, σσ. 140-141.

152. Βλ. ανωτέρω σσ. 223-225, 229-232 (επιχειρήσεις Βυζαντινών). Για τους τίτλους 
των «μεγάλου δομέστικου», «μεγάλου στρατοπεδάρχη», «πρωτοστράτορα», «πιγκέρ- 
νη» και «τατά της αυλής» βλ. Παναγιωτίδης, Οργάνωση, σσ. 157-196, 241-246. 0 χαρα
κτηρισμός του «τροφέα καί πλουτοδότην», που αποδίδει ο Γρηγοράς στον Καντακου- 
ζηνό, μαρτυρεί ότι οι αρμοδιότητες του βυζαντινού στρατηγού περιελάμβαναν και τη 
μέριμνα της τροφοδοσίας του στρατού· βλ. Γρηγοράς. τ. Α', σ. 552.

153. Πρβλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 115 (όπου αναφέρεται ο «δούκας» ως επικεφαλής 
στρατού Θηβαίων, Ευβοέων και Αθηναίων). Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 222. Από πληροφο
ρίες του Ιωάννη Αποκαύκου προκύπτει ότι κατά τον 13ο αι. τη διεύθυνση των επιχειρή
σεων είχαν οι «δούκες», τίτλο που έφεραν οι ηγεμόνες της Ηπείρου ή οι αρχιστράτηγοι 
και στρατηγοί· βλ. Δελημάρης, Άπαντα, σσ. 62 («ό δούκας κΰρις Κωνσταντίνος τον 
Αχελώον καταλαμβάνει»), 407 («τον δεινόν οπλίτην ή στρατηγόν»), 455 («τού δουκός
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στην ηγεσία των μισθοφορικών στρατευμάτων τοποθετούνταν διοικη
τές (άρχοντες / στρατάρχες) των συμμάχων. Οι επιχειρήσεις των Βυ
ζαντινών (1290) και των Ανδηγαυών (1304) μαρτυρούν το μέγεθος της 
συμμετοχής δυτικών μισθοφόρων και παρέχουν πληροφορίες για την 
ηγεσία των σωμάτων αυτών.154 Στην πρώτη επιχείρηση, ο βυζαντινός 
στρατός ενισχύθηκε από Τούρκους και Κουμάνους που είχαν δικούς 
τους ηγέτες (κεφαλάδες), καθώς και από γενουατικά πλοία,155 ενώ τον 
«δεσπότη» Νικηφόρο ενίσχυσαν ο πρίγκηπας της Αχάί'ας, Florent de

κυροϋ Μιχαήλ»). Bees, «Unedierte», 142 («μέγας αρχιστράτηγος» στα Ιωάννινα). Πα- 
παδόπουλος-Κεραμεός, «Συνοδικά γράμματα», 27 («ό μεγαλοδοξότατος ύποταγάτος 
κϋρ[ις] Μανουήλ ό Μονομάχος»). Για τον τίτλο του «δούκα» βλ. Bartusis. Late Byzantine 
Army, σσ. 30, 33. Γρηγορίου-Ιωαννίδου, Παρακμή, σσ. 81-82, 93-94. Οι ηγεμόνες της 
Ηπείρου έφεραν τον τίτλο του «δούκα» ως ανώτατοι στρατιωτικοί διοικητές και είχαν 
εμπειρία στα στρατιωτικά, όπως προκύπτει από τη στρατιωτική δράση του Μιχαήλ 
Α', του Θεοδώρου και του Ιωάννη Αγγέλου στην Ανατολή· βλ. Prinzing, «Studien», HO. 
Για τη συμμετοχή του Μιχαήλ Α' στον στρατό του Βονιφάτιου Μομφερρατικού και του 
Θεόδωρου στον στρατό του Θεόδωρου Α' Λάσκαρι βλ. Nicol, Despotate, σσ. 11-113, 47. Ζα- 
φράκα. Νίκαια και Ήπειρος, σσ. 60-61. 63. Για τη δράση του Ιωάννη Αγγέλου βλ. Ε.Θ. 
Τσολάκη, «0 Ιωάννης Άγγελος Δούκας και η οικογένειά του». Βυζαντινά 17 (1994), 227, 
281. Σ. Λαμπάκης, «Ο Ιωάννης Άγγελος Δούκας και τα τελευταία περιστατικά της ζωής 
του», Δίπτυχα 4 (1986-1987), 441. Για τον τίτλο του «δεσπότη» βλ. Α. Σταυρίδου- Ζα- 
φράκα, «Το αξίωμα του “δεσπότη” και τα δεσποτικά έγγραφα της Ηπείρου», Πρακτι
κά Επιστημονικού Συμποσίου, Μεσαιωνική Ήπειρος, Ιωάννινα 17-19.9.1999 (επιμ. Κ.Ν. 
Κωνσταντινίδης), Ιωάννινα 2001, σσ. 73-97.

154. Στο κράτος της Ηπείρου υπήρχαν λατίνοι μισθοφόροι· βλ. Bartusis, «The Kaval- 
larioi», 343. Γουναρίδης, «Φεουδαρχία», 43-44. Σταυρίδου-Ζαφράκα, «Κοινωνία της 
Ηπείρου», 318. D.M. Nicol, «The fourth crusade and the Greek and Latin Empires, 1204- 
61», στο: D.M. Nicol (εκδ.), Byzantium: Its ecclesiastical history and relations with the western 
world», VR Λονδίνο 1972, III, a. 299. Για τους μισθοφόρους των Ανδηγαυών βλ. Dunbabin, 
Charles I of Anjou, σ. 171. Βλ. και ανωτέρω σ. 220 σημ. 15. 0 Φίλιππος του Τάραντος έλαβε 
από τον βασιλιά Ροβέρδο την άδεια να στρατολογήσει εξόριστους, κοινούς εγκληματίες, 
προκειμένου να αντιμετωπίσει τους Καταλανούς· βλ. Caggese, Roberto, τ. 2. 316 σημ. 2 
(6/8/1324). Ο Gautier de Brienne είχε στην υπηρεσία του Καταλανούς* βλ. Nicol, Despotate 
1267-1479. σ. 74. Οι Σέρβοι διέθεταν Γερμανούς μισθοφόρους· βλ. Καντακουζηνός, τ. 
Γ', σ. 145. Για τους μισθοφόρους των Βυζαντινών και των Ανδηγαυών βλ. Bartusis, Late 
Byzantine Army, σσ. 139-156. Παναγιωτίδης, Οργάνωση, σσ. 89-122.

155. Χρον. Μορέως, στ. 9087, 8786, 9107. Η γαλλική παραλλαγή αναφέρει ότι ο βυ
ζαντινός στρατός αποτελούνταν από ιππείς (hommes de cheval) και πεζούς (hommes a 
pie) και προσθέτει ότι μετείχαν σ’ αυτόν και Αλαμανοί- βλ. Chron. Mor. Fr., §§607, 630, 
σσ. 243, 251. Οι Γενουάτες είχαν τη φήμη δεινών πολιορκητών: «li Genevois estoient li 
malior arbalestriers du monde»: βλ. Chron. Mor. Fr., §639, σ. 254.
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Hainault με τον «πρωτοστράτορα» (le grant marescal de la princee) Nicole 
de Saint Orner «μετά πεντακοσίους / τούς πρώτους και καλλιώτερους όλου 
τού πριγκιπάτου» και ο κόμης (κόντος) της Κεφαλληνίας Ριχάρδος Ορ- 
σίνι «μετά έκατόν εις τά άλογα άνθρώπους γάρ στρατιώτες./άνθρώπους 
όλους εκλεχτούς, στρατιώτες των άρμάτων».156 Στην δεύτερη επιχείρηση 
ο ανδηγαυικός στρατός αποτελούνταν από 200 ιππότες (homes de che
val bien montes) και 300 πεζούς (hommes de pie). Επικεφαλής τέθηκε ο 
«monseignor Remondas, bon guerrier, le chapitane dou roy Charle», ο οποίος 
είχε μαζί του και ένα γάλλο ιππότη τον Jehan Mauterrier.157 Ο στρατός ενι- 
σχύθηκε από 300 ιππότες (hommes de cheval) του πρίγκηπα της Αχάί'ας, 
Φιλίππου της Σαβοΐας με τον στρατηγό Nicole de Saint Omer, εκατό ιππείς 
(hommes de cheval) του κόμη Κεφαλληνίας, Ιωάννη Ορσίνι και περισσότε
ρους από 200 ιππείς (hommes de cheval) ενός έλληνα ευγενούς, υποτελούς 
του Φιλίππου Α' του Τάραντος, του Χωματιανού.158 Από τις περιγραφές 
των πηγών προκύπτει ότι την ηγεσία των μισθοφορικών στρατευμάτων 
είχαν οι πρίγκηπες και οι ευγενείς που μετείχαν στις επιχειρήσεις. Η πο
λυαρχία στο στράτευμα φαίνεται ότι προκάλεσε προβλήματα πειθαρχίας 
(επιχείρηση Βυζαντινών, 1290) και δεν εξασφάλισε στους επιτιθέμενους 
την αρχή της ασφάλειας (επιχείρηση Ανδηγαυών, 1304).159

Η διάθεση στρατιωτικών δυνάμεων από ορισμένους ευγενείς και το
πικούς ηγεμόνες δείχνει ότι αυτοί είχαν τη δυνατότητα να συντηρούν 
μικρό στρατό, ο οποίος εξυπηρετούσε την ασφάλεια και τις επιθετικές 
πρωτοβουλίες των επικυριάρχων στην ευρύτερη περιοχή.160 Στις στρατι

156. Χρον. Μορέως, στ. 8844-8845, 8874-8876. Chron. Mor. Fr., §§613. 617, 622. 629, 
σσ. 245, 246, 248. 250.

157. Ο ιππότης αυτός πρέπει να τέθηκε επικεφαλής του σώματος των ιπποτών, 
καθώς ο Raymondus de Candolle ανέλαβε την επιχείρηση στους Ρωγούς, που πραγματο
ποίησε με 300 πεζούς στρατιώτες· βλ. Chron. Mor. Fr., §986, σ. 385.

158. Chron. Mor. Fr., §§979, 982, σσ. 383. 384.
159. Βλ. ανωτέρω σσ. 224-225, 226. Η πολυαρχία στον στρατό μπορεί να είναι πλε

ονέκτημα, αφού καταργεί την ανάγκη της επικοινωνίας περιορίζοντας την παρακο
λούθηση των αρχηγών από τον εχθρό. Μπορεί όμως και να είναι μειονέκτημα, λόγω 
διαφωνιών, φυλετισμού, λιποταξιών, κ.ά.

160. Βλ. Bartusis, Late Byzantine Army, σσ. 225-229. Οι υποτελείς ήταν υποχρεωμένοι 
σε παροχή στρατιωτικής υπηρεσίας, όπως μαρτυρεί το δίπλωμα της παραχώρησης της 
Λευκάδας από τον Gautier de Brienne στον βενετό Graziano Giorgio- βλ. E. Lunzi, Delia 
condizione politica delle isole Ionie sotto il dominio Veneto, Βενετία 1860, σσ. 121-124. Βλ. και 
Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις», 263, 268. 271, 287. Luttrell, «Vonitza», 135 σημ. 4. Επιπλέον, 
η αυξανόμενη δύναμη της ντόπιας αριστοκρατίας από το 14ο αι. κ.ε. υπήρξε παράγοντας



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ 251

ωτικές επιχειρήσεις συμμετείχαν στρατιώτες εγγεγραμμένοι προφανώς 
σε στρατιωτικούς καταλόγους, σύμφωνα με τον Ιωάννη Απόκαυκο, ο 
οποίος περιγράφει και τις προϋποθέσεις εγγραφής.161 «Άποτεταγμένοι 
στρατιώται» αναφέρονται και στο χρυσόβουλλο του 1319 για τα Ιωάν
νινα, οι οποίοι ήταν κατεταγμένοι «εις τάς συντάξεις των άλλαγίων».162 
Αναφορές των πηγών σε έλληνες μισθοφόρους στην υπηρεσία δυτικών 
δυνάμεων ή τοπικών ηγεμόνων του ευρύτερου ελλαδικού χώρου αποδει- 
κνύουν την ύπαρξη επαγγελματιών στρατιωτών, αν και ολιγάριθμων.163 0 
Απόκαυκος αναφέρεται στο ήθος του «μεγαλοδοξοτάτου ύποταγάτου» 
Μανουήλ Μονομάχου, που ήταν επαγγελματίας στρατιώτης, όπως και

που επέτρεψε τη διάθεση στρατού από μέρους τοπικών αριστοκρατών και την ανάληψη 
στρατιωτικών καθηκόντων από τους κατοίκους, όπως προκύπτει από τις περιπτώσεις 
των Ιωαννίνων και του Φαναριού Θεσσαλίας· βλ. Laiou, «Byzantine Aristocracy». 145- 
146. 148-149. A. Παπαθανασίου, «0 Σεβαστοκράτορας Στέφανος Γαβριηλόπουλος: Μια 
κυρίαρχη μορφή της Μαγνησίας στον Θεσσαλικό Μεσαίωνα του ΙΔ' αιώνα». Θεσσαλικό 
Ημερολόγιο 25 (1994), 49-62. Για τους τοπικούς ηγεμόνες (αυθέντες) και τους «ιδιω
τικούς» στρατούς βλ. A. Savvides, «Internal strife and unrest in later Byzantium, Xlth- 
XHIth centuries (A.D. 1025-1261). The case of urban and provincial insurrections (causes 
and effects)», Σύμμεικτα 7 (1987), 260. 265. Ostrogorsky, «Aristocracy», 21, 26-27. Setton, 
«Catalan society», 246 (όπου γίνεται λόγος για τον αλβανό «κόμη» Δημήτριο, ο οποίος 
διοικούσε περιοχή στη ΝΑ Θεσσαλία και διέθετε 1.500 ιππείς).

161. «...τού δέ εμού άδελφόπαιδας τούτου έν καιρω δυνάμεώς σου άντιλαβοϋ, ώς 
έγγραφήναι τοις στρατιώταις (έστι δε καί κατά ρώμην ικανός καί κατά άναδρομήν την 
σωματικής είδος εχων πρέπον άνδρί στρατιώτη)»: βλ. Α. Κεραμεύς. «Αθηναϊκά εκ του 
ιβ' και ιγ' αιώνος», Αρμονία 3 (1902), 289-290. Η λέξη «εγγραφή» παραπέμπει στην 
ύπαρξη στρατιωτικών καταλόγων τον 13ο αι., για τους οποίους έχει διατυπωθεί η άπο
ψη ότι στην ύστερη περίοδο χρησιμοποιούνται ως όροι από τους συγγραφείς, όμως με 
την έννοια των τακτικών στρατευμάτων ή των στρατιωτικών αξιωματούχων βλ. Πανα- 
γιωτίδης, Οργάνωση, σσ. 63-73, κυρίως 71, 88.

162. ΜΜ, τ. V, σ. 81. Στο Φανάρι της Θεσσαλίας οι στρατιώτες προσέφεραν υπη
ρεσία στις επιχειρήσεις, όπως και οι ντόπιοι σε περιπτώσεις ανάγκης· βλ. Κορδώσης, 
Γιάννενα, σ. 216, 226.

163. 0 Απόκαυκος αναφέρει κάποιον Κορίνθιο «στρατευόμενο». ο οποίος έλαβε 
ελαιώνα ως ανταμοιβή για τις στρατιωτικές του υπηρεσίες· βλ. Bees, «Unedierte», 132. 
0 φρουρός της Ναυπάκτου που μιλούσε ελληνικά, υπηρετούσε εκεί επί πληρωμή- βλ. 
Bees, «Unedierte», 140. Έλληνας αναφέρεται στην υπηρεσία των Ανδηγαυών βλ. Γιαν- 
νακόπουλος, 0 αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σ. 244 σημ. 110. «Μισθοφόροι ολίγοι Άκαρνάνες» 
απαντούν στην υπηρεσία του δεσπότη του Μορέως μετά τη σέρβική κατάκτηση της 
εξεταζόμενης περιοχής· βλ. Καντακουζηνός, τ. Γ', σ. 88. Για την ύπαρξη ελλήνων στρα
τιωτών στο «Δεσποτάτο» της Ηπείρου βλ. Γουναρίδης, «Φεουδαρχία», 44. Σταυρίδου- 
Ζαφράκα, «Κοινωνία της Ηπείρου», 315, 317.
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ο Στέφανος Μαυρομάνικος.164 Κάνει ακόμη λόγο για στρατιώτες, πρώην 
μοναχούς.165 Στα κάστρα υπηρετούσαν επίσης επαγγελματίες στρατιώ
τες.166 Παρόλο που στο χρυσόβουλλο του 1319 αναφέρεται ρητά ότι στην 
«άποβίγλιση» (φρούρηση) του κάστρου δεν ήταν υποχρεωμένοι οι ντό
πιοι κάτοικοι, περιπτώσεις έκτακτης ανάγκης επέβαλλαν τη συμμετοχή 
των ντόπιων στη φρούρηση των κάστρων.167 Ιδιαίτερα σε περιόδους συ
χνών πολεμικών συγκρούσεων, όπως ήταν η περίοδος από τα τέλη του 
14ου αι. ως τα μέσα του 15ου αι. και σε περιπτώσεις ασθενούς άμυνας 
ορισμένων κάστρων, η συμμετοχή των ντόπιων στη φρούρηση των κά
στρων, κυρίως σε θέση βοηθητικών,168 υποστήριζε τον μηχανισμό άμυνας 
των κάστρων της εξεταζόμενης περιοχής.

Οι πηγές δεν παρέχουν πληροφορίες για τη στρατιωτική οργάνω
ση των Σέρβων,169 ενώ οι αντίστοιχες για τους Αλβανούς δείχνουν ότι 
αυτοί αποτελούνταν από ελαφρά σώματα πεζών και ιππέων, που επι- 
δίδοντο σε επιδρομές και ληστείες.170 Οι Τούρκοι (και οι Κουμάνοι) ως 
μισθοφόροι των βυζαντινών αυτοκρατόρων αποτελούσαν σώματα το
ξοτών, τα οποία συνέβαλλαν στις νίκες σε σημαντικό βαθμό.171 Συμμε

164. Παπαδόπουλος-Κεραμεύς, «Συνοδικά γράμματα», 28. Δελημάρης. Άπαντα, σ. 
448. Σε χρυσόβουλλο του Μιχαήλ Β' Δούκα (1246), ο Κωνσταντίνος Μελισσηνός αναφέ- 
ρεται ως «στρατιώτης άμα και στρατηγός»· βλ. ΜΜ, τ. I, σ. 347 (4/5/1246).

165. Βλ. κατωτέρω σσ. 319-321.
166. Bees, «Unedierte», 140. 0 αναφερόμενος φρουρός, ο οποίος υπηρετούσε επί 

είκοσι χρόνια ελάμβανε μισθό και ήταν οπωσδήποτε επαγγελματίας. Στο χρυσόβουλλο 
του 1319 αναφέρεται ότι για την «άποβίγλιση» του κάστρου ήταν υπεύθυνοι «οί πρό- 
τερον τεταγμένοι είς τούτο κατά την προτέραν συνήθειαν»· βλ. ΜΜ, τ. V. σ. 83. Βλ. και 
Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 225-226.

167. ΜΜ. τ. V. σ. 83.
168. Bartusis, Late Byzantine Army, σσ. 292, 307-310. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 225- 

227. Πρβλ. Ντόκος, «Αστικές κοινότητες», 255.
169. Για τη στρατιωτική οργάνωση των Σέρβων βλ. C. Jirecek, Staat und Gesellschaft im 

mittelalterlichen Serbien, Βιέννη 1912-1919, τ. A', σσ. 75 κ.ε. Για τη συμμετοχή και τον ρόλο 
των αλβανών μισθοφόρων στον σέρβικο στρατό βλ. Γ. Σούλης, «Η πρώτη περίοδος της 
Σερβοκρατίας εν Θεσσαλία (1348-1358)», ΕΕΒΣ 20 (1950), 59 σημ. 4.

170. Οι Αλβανοί διέθεταν έφιππες ευκίνητες ομάδες, η στρατιωτική αξία των οποίων 
εκτιμήθηκε από τους ηγεμόνες της Πελοποννήσου και της κεντρικής Ελλάδας· βλ. Τ. 
Jochalas, «Über die Einwanderung der Albaner in Griechenland (Eine zusammenfassende 
Betrachtung)», Dissertationes Albanicae 13 (1971), 96-97, 101.

171. Καντακουζηνός, τ. A, σ. 348, τ. Β'. σ. 532. Γρηγοράς, τ. Α, σσ. 434-435. Πρβλ. τις 
επιχειρήσεις των Βυζαντινών στον Ηπειρωτικό χώρο (1290, 1337/8).
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τείχαν στον στρατό τοπικών ηγεμόνων ως μεικτές ομάδες πεζών και 
ελαφρά οπλισμένων ιππέων.172 Οργανωμένες και ισχυρές στρατιωτικές 
δυνάμεις διέθεταν οι Οθωμανοί κατά την εμπλοκή τους με τους Βενε- 
τούς, όπως μαρτυρούν οι πηγές της περιόδου.173 Σύμφωνα με αυτές, οι 
Τούρκοι διέθεταν πεζούς (pedoni) και ιππείς, τους οποίους διοικούσε ο 
«flamuralo» (flamburalo) ή ο «vayvoda».174 Επικεφαλής των «flamurali» 
(flamburari) ήταν ο «bilarbei».175 Στις στρατιωτικές επιχειρήσεις, όπως 
και στην άμυνα των κάστρων, μετείχαν «asapi, janizari» και «bombar
dieri»,176 επικεφαλής των οποίων ήταν οι «capi dii castello con li sui 
fameglij».177 Τις φρουρές των κάστρων εκτός από τους «asapi», αποτε
λούσαν και ντόπιοι κάτοικοι, οι οποίοι εξαιρούντο φόρων.178 Σημαντική 
ήταν η στρατιωτική συμβολή ντόπιων-αλβανών γόνων αριστοκρατικών 
οικογενειών (π.χ Yakub-bey, Hamza, Ishak-bey) ως διοικητών στις επιχει
ρήσεις των Τούρκων, οι οποίοι ανταμείβονταν γι’ αυτήν με την ανάθε

172. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 432-444 (σύγκρουση στον Οφιδάρη ποταμό: ο όρος «βαρύ 
φουσσάτο» και η αρπαγή των ίππων των Τούρκων από τους αντιπάλους δείχνουν τη 
σύνθεση των τουρκικών δυνάμεων).

173. Για τη στρατιωτική οργάνωση των Οθωμανών (Τούρκων) βλ. Corvisier, Dictionary, 
σσ. 627-632. Shaw, History, σσ. 122-132.

174. Sanuto, τ. IV, στήλ. 317. 0 Sanino (τ. Ill, στήλ. 1223) αναφέρει επίσης ότι τα τέλη 
του 15ου αι. ο «φλαμπουριάρης» του Αγγελοκάστρου είχε την ευθύνη για τη ναυπήγηση 
πλοίων στον ναύσταθμο της Πρέβεζας. Για τον όρο pedoni (= fanti, πεζοί στρατιώτες) 
βλ. Zingarelli, Vocabolario, σ. 1289. Contamine. War, σ. 135. Πεζοί στρατιώτες ήταν οι αζά- 
πηδες (asapi), καθώς και οι «νεήλυδες», δηλαδή οι Χριστιανοί, σύμφωνα με τον Χαλκο- 
κονδύλη' βλ. Χαλκοκονδύλης (Bekker), σ. 535.

175. Sanuto, τ. II, στήλ. 290, 1065.
176. Sanuto, τ. IV, στήλ. 315, 317, τ. III, στήλ. 80. Για τους «asapi, janizari» και 

«bombardieri» βλ. Shaw, History, σσ. 127, 123, 124. Για τους Γενίτσαρους βλ. και Vryonis, 
«Byzantine and turkish societies», 141-142.

177. Sanuto, τ. IV, στήλ. 315. Επικεφαλής της φρουράς ήταν ο σπαχής (sipahis), ο 
οποίος ελάμβανε από τους Τούρκους τιμάρια· βλ. Inalcik, «Ottoman methods», 107. Οι 
σπαχήδες ήταν ιππείς- βλ. X. Ιναλτζίκ, Η Οθωμανική Αυτοκρατορία. Η κλασσική εποχή, 
1300-1600 (μετ. Μ. Κοκολάκης), Αθήνα 1995, σσ. 198-204.

178. Inalcik, «Timariotes chrétiens», 134. Ο ίδιος, «Ottoman methods», 107. Στα τέλη 
του 15ου αι. απαντούν στο κάστρο των Ιωαννίνων οι «mustahfizan» (τιμαρώτες ιπ
πείς, στρατιώτες του κάστρου), ενώ στον οθωμανικό στρατό υπηρετούσαν επίσης οι 
«voynugan» (φρουροί διόδων) και οι «eskuneiyan» (τοξότες επιδρομείς)· βλ. Κορδώσης, 
Γιάννενα, σ. 317. Η οθωμανική στρατιωτική φρουρά των Αγράφων (1454/5) περιελάμ- 
βανε τριάντα πέντε «gebelu» (θωρακοφόρους) και τέσσερις μεταφορείς θωράκων βλ. 
Beldiceanu - Nasturel, «Θεσσαλία», 109.
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ση της ηγεσίας περιοχών (σύστημα gulam).179 Οι χαρακτηρισμοί «ladri» 
και «assassini» που αποδίδονται στους Τούρκους από χρονικογράφους 
της εποχής, αλλά και από τους συντάκτες των βενετικών εγγράφων,180 
καθώς και η παρατήρηση της στρατιωτικής τους δράσης, οδηγούν στο 
συμπέρασμα ότι προτιμούσαν την τακτική των επιδρομών, των εφόδων 
και του αιφνιδιασμού και συμμετείχαν στη μάχη ως ελαφρά οπλισμένα 
στρατιωτικά σώματα,181 παρά το γεγονός ότι μετά τα μέσα του 15ου αι. 
είχαν στη διάθεσή τους δυνάμεις με βαρύ οπλισμό.182

Οι Βενετοί είχαν επίσης στη διάθεσή τους οργανωμένες στρατιωτικές 
δυνάμεις.183 Ο Sanuto παρέχει πληροφορίες για το είδος του βενετικού 
στρατού: οι Βενετοί διέθεταν δυνάμεις ιππικού και πεζικού (cavali και 
fanti), καθώς και μισθοφόρους (provisionati), ιππείς stradioti και com- 
paniæ πεζών184 με βαλλίστρες (freze), ασπίδες και δόρατα danze) και 
φορητά πυροβόλα όπλα (schiopeti).185 Στις επιχειρήσεις συμμετείχαν

179. Βλ. Inalcik, «Timariotes chrétiens», 127, 121-122.
180. «in quella villa assassini, ladri et fanno molti danni si ne li loro homini Tur- 

cheschi», «in queste ville habitano homeni assassini si de Turchi»: βλ. Sathas, Documents. 
τ. 5. 10, 11 (23/7/1485). Πρβλ. Sanuto, τ. IV, στήλ. 315 («erano di li (ενν. Λευκάδα) 9 fuste 
grosse, con le qual questi cani (ενν. Τούρκοι) facevano gran mal a li nostri», «a santa Maura 
era reduto di tutti li ladri»), Χρον. Τόκκων, στ. 509 («λείξευροι»).

181. Τις επιδρομές εκτελούσαν σώματα ελαφρά οπλισμένων ιππέων, οι ακιντζήδες 
(akincis)· βλ. Shaw, History, σ. 129.

182. Βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 291. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 25.
183. Για τη στρατιωτική οργάνωση των Βενετών βλ. Mallett - Hale, Military organiza

tion, σσ. 1-210. Mallett, Mercenaries, σσ. 25-145. E. Concina, Le trionfanti et invitissime armate 
venete. Le milizie della Serenissima dal XVIe al XVIIIe secolo. Βενετία 1972. Για τη στρατιωτι
κή οργάνωση στα βενετοκρατούμενα νησιά του Ιονίου βλ. Πλουμίδης, Βενετοκρατούμε- 
νες ελληνικές χώρες, σσ. 28-37. Μοσχόπουλος, «Στρατιωτική οργάνωση», 4-26.

184. Sanuto, τ. II, στήλ. 289, τ. III, στήλ. 79, τ. IV, στήλ. 315, 317. Σε άλλο σημείο (τ. 
IV, στήλ. 644) αναφέρονται «cavali lizieri e balestrieri a cavalo». Πρβλ. Sathas, Documents. 
τ. 5. 16-17 (25/10/1499) (όπου αναφέρονται stradioti provisionati στη Ναύπακτο). Για το 
ελαφρύ ιππικό των Βενετών βλ. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 69-72. Για τους 
μισθοφόρους, stradioti και πεζούς βλ. Mallett, Mercenaries, σσ. 152-159. Mallett - Hale, 
Military organization, σσ. 73-81. Contamine, War, σσ. 128-130, 134-135. Για τους «fanti» 
(πεζούς) και την τακτική τους βλ. Ρ. Pieri, «Alcune quistioni sopra la fanteria in Italia nel 
periodo comunale», Rivista Storica Italiana 45 (1933), 561-614.

185. Για τους όρους «schiopeti» (= φορητό πυροβόλο όπλο) και «freze» (freccie= βλή
μα βαλλίστρας) βλ. Zingarelli, Vocabolario, σσ. 164 4, 740. Βλ. επίσης Mallett, Mercenaries, 
σσ. 156-159 (sciopeti). Για τις «βαλλίστρες» βλ. Κόλιας, «Πολεμική τεχνολογία», 32.
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επίσης σώματα επιδρομών (bandizati),186 ενώ η διάθεση από τον βενε
τικό στρατό βομβάρδων και βαλλιστρών μαρτυρεί την ύπαρξη εξει- 
δικευμένων σ’ αυτές πολεμιστών.187 Οι «contestabili» ήταν επικεφαλής 
των «provisionati»,188 ενώ υπήρχαν και επικεφαλής σε κάθε τομέα της 
διοίκησης του στρατού (capi di colonnello, capi de artegliaria, maistri dii 
campo, maistri sopra le victuarie, maistri a la custodia dii campo, maistri 
sopra le munition).189 Οι αρχηγοί του στρατού διατηρούσαν καταλόγους 
με τους στρατιώτες που επιθυμούσαν να λάβουν μέρος σε στρατιωτικές 
επιχειρήσεις.190 Τη γενική ευθύνη του συνόλου του στρατού είχε ο «capi- 
taneus-generale »,191

Οι πληροφορίες του Sanuto συμπληρώνονται από βενετικά έγγραφα, 
στα οποία αναφέρονται αποστολές εφοδίων και οπλισμού στις βενετο- 
κρατούμενες περιοχές του εξεταζόμενου χώρου: «lancee 100, capse Vereto- 
norum 30, curacie 20, barilia pulveris a bombardis 25, balliste cum chrochis 
100, arma de testa 20» αποστέλλονται στην Κέρκυρα από την Βενετία 
(1401).192 Ένα χρόνο αργότερα ζητούνται δόρατα κοντά (lance curte da 
man), στρογγυλές ασπίδες σλαβικού τύπου (targe tonde sclavanesche), 
σπαθιά (spade) και τόξα (archi da nasso), ενώ αποστέλλονται τελικά ελα
φρές βαλλίστρες (baliestre da lieva) και άλλα υλικά.193 Προς ενίσχυση της

186. Sanuto, τ. III, στήλ. 79, 81. Πρβλ. Μοσχόποολος, «Στρατιωτική οργάνωση», 18 
(banditi = ντόπιοι επικηρυγμένοι). Τα σώματα αυτά ήταν άτακτα, όπως και οι «ρυμά- 
ροι» των ελληνικών Χρονικών πρβλ. κατωτέρω σ. 272 σημ. 266.

187. Sanuto, τ. IV, στήλ. 315-316. Πρβλ. Sathas, Documents, τ. 5. 9 (23/7/1485).
188. Sanuto, τ. IV, στήλ. 315. Πρβλ. Sathas, Documents, τ. 7. 6 (X) 12/5/1468 (όπου ανα- 

φέρονται «Pedites quinquanginta ad sexaginta» με ένα «comestabile» στη Ναύπακτο). Βλ. 
και Πλουμίδης, «Έγγραφα», 494 αρ. 7 (18/2/1463), 497 αρ. 49 (14/2/1483).

189. Sanuto, τ. III, στήλ. 80 (επικεφαλής του στρατού, του πυροβολικού, του στρα
τοπέδου, των εφοδίων, της φρούρησης του στρατοπέδου, του εξοπλισμού των στρατι
ωτών).

190. Sanuto, τ. III, στήλ. 81.
191. Για τον αξιωματούχο αυτό βλ. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 155-156.
192. Sathas, Documents, τ. 2. 61 (273) 10/2/1401. Επρόκειτο για δόρατα, θήκες για 

βέλη μεταλλικά για βαλλίστρες, πανοπλίες θώρακος, βαρέλια με πυρίτιδα, βαλλίστρες 
με αιχμές σε σχήμα σταυρού και κράνη. Για τα «veretoni»(= βλήματα βαλλίστρας), 
«curacie» (= πανοπλία) βλ. Contamine, War, σσ. 130, 132. Nicolle, Arms and Armour, σσ. 
626. 595.

193. Sathas, Documents, τ. 2. 88 (306) 30/7/1402. Μεταξύ των υλικών ήταν: «mulineli» 
(γερανοί ή μηχανισμοί για την ανύψωση άγκυρας), «lumiere de fero forte» (σιδερένιες 
σχισμές μεγάλων κρανών) xca «veretoni» (βέλη-βλήματα βαλλιστρών). Γι’ αυτά και για
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άμυνας της Ναύπακτού (1485) αποστέλλονται μεγάλες ποσότητες από 
«ranche, ballestre, curacine, spade, targoni, pali di ferro, mazanarie, acuti da 
riparo, badilli. zape e zaponi, ferro dolce per ligadure de bombarde et per 
cargadori de schiopeti et per altri bisogni, azal fassi, piombo, filo de ferro 
fasso, forme per far ballote da spingarde et da schiopeti, lumiere, bozzolai, 
polvere de bombarda, archi de nasso, casse, casse de veretoni, passavolanti, 
salnitrio, giavete per far corda da ballestre, cavi per strassinar et ligar bom
barde et ad altri bisogni, trivelle de ogni sorte, lanze da pe et da cavallo, 
biscoto»,194 εφόδια που μαρτυρούν ότι η πυρίτιδα είχε εισαχθεί στον δυτι- 
κοελλαδικό χώρο ως μέρος του στρατιωτικού εξοπλισμού.195

Βενετικό έγγραφο της 15ης/7/1407 αναφέρει ότι τη φρούρηση του

τους όρους «lance» (δόρατα), «targe» (ασπίδες ιππέα), «spade» (σπαθιά), «archi» (τόξα) 
βλ. Zingarelli, Vocabolario, σσ. 1146 (mulinelli). 974 (lancia), 1846 (targa), 1749 (spada), 
141(arco). Contamine, War, σσ. 176-177 (lancea), 203 (lumières). Nicolle, Arms and Armour, 
σσ. 607 (lancea), 608 (lumiere), 623 (targa), 622 (spada).

194. Sathas, Documents, τ. 5. 8 (23/7/1485). Για τους όρους αυτούς βλ. Zingarelli, 
Vocabolario, σσ. 1570 (ronche = δρεπανοειδές όπλο με σίδερο), 1846 (targone = μικρή 
ασπίδα από δέρμα ή ξύλο σε σχήμα καρδιάς). 1252 (pali di ferro = σιδερένια δόρατα), 
1071 (mazanarie = είδος ροπάλων), 1544 (acuti da riparo = αιχμηρά αμυντικά όπλα). 196 
(badilli = φτυάρια), 2051 (zappe et zaponi = τσάπες), 29 (azal [fassi] = ατσάλι), 1342 
(piombo = βλήμα πυροβόλου), 200 (ballote = βλήματα), 242 (bozzolai = εξαρτήματα 
για τις μικρές κυκλικές ασπίδες), 323 (casse = θήκες), 1278 (passavolanti = βλήματα 
σιδήρου). 1591 (salnitrio = ποτάσσα/πυρίτιδα), 1934 (trivelle = τρυπάνι). Οι υπόλοιποι 
όροι σημαίνουν: filo de ferro = σύρμα από σίδερο, cavi per strassinar et ligar bombarde= 
σκοινιά για την μεταφορά και το δέσιμο των βομβάρδων, ferro dolce = μαλακός σίδηρος, 
polvere da bombarde = μπαρούτι για τις βομβάρδες, forme per far ballote da spingarde 
et da schiopeti = φόρμες για την κατασκευή βλημάτων των πυροβόλων/πετροβόλων μη
χανών και φορητών πυροβόλων όπλων. Στη Ναύπακτο αποστέλλονται επίσης «bussolas 
et ballotas», πυξίδες και βλήματα, η παρουσία των οποίων σηματοδοτεί την εισαγωγή 
των νέων πολεμικών τεχνικών μέσων βλ. Sathas, Documents, τ. 5. 16 (29/5/1495). Για την 
πυξίδα βλ. Christides, «Naval history», 321. Lewis - Runyan, European naval history, a. 74. 
Μαυρομμάτης, «Καρδινάλιος Βησσαρίων», 48 σημ. 190. Για την οικονομική σημασία 
της εφεύρεσης αυτής βλ. Lane, Le navi di Venezia, σσ. 227-239.

195. Για τον βαρύ οπλισμό των Βενετών βλ. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 
81-86. Mallett, Mercenaries, σσ. 159-163. Ενδιαφέρουσα είναι η δήλωση της βενετικής 
συγκλήτου για τη σημασία του βαρέως οπλισμού στον πόλεμο: «οι παρόντες πόλεμοι 
αποφασίζονται περισσότερο από τις βομβάρδες και τον βαρύ οπλισμό, παρά από τους 
στρατιώτες»· βλ. Mallett - Hale, Military organization, σ. 83 σημ. 92. Για το κανόνι και τα 
είδη του βλ. Contamine, War, σσ. 137-150. Μ. Morin, «The earliest european firearms», στο: 
Medieval Arms and Armour, σσ. 97-104.
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κάστρου της Ναυπάκτου είχαν αναλάβει τριάντα βαλλιστάριοι με δύο 
αρχηγούς (capes/comestabiles), οι οποίοι είχαν τοποθετηθεί εκεί από τον 
«capitaneum Culphy». Σύμφωνα με τις διαταγές του «capitaneus», ένας 
εκ των δύο «commestabiles» διέμενε την ημέρα μαζί με τους στρατιώτες 
του στο κάστρο, ενώ τη νύχτα, τη φύλαξη του κάστρου αναλάμβαναν 
και οι δύο «commestabiles» με όλους τους βαλλισταρίους παραμένο- 
ντας σε αυτό.196 Το στρατιωτικό δυναμικό της Ναυπάκτου στις 14/5/1416 
αποτελούσαν: «imus commestabilis in castro cum uno famulo, unus alius 
commestabilis ad aliam zintam de extra cum uno famulo, 20 ballistarii, 
decem stratioti» και «persone quattor pro custodia duobus turribus a ma
rina».197 Τα τέσσερα άτομα που είχαν αναλάβει τη φύλαξη των πύργων 
του λιμανιού ήταν βαλλιστάριοι, στους οποίους προστέθηκε «unus capi
taneus...ad obentiam nostri rectoris et provisoris Nepanti.198 Σύμφωνα με 
τον Sanuto, επικεφαλής των περιφερειακών κάστρων της Ναυπάκτου 
ήταν «castellani» δυτικής καταγωγής, αλλά και ντόπιοι, ενώ οι στρατιώ
τες, που αποτελούσαν τις φρουρές, εφοδιάζονταν συχνά με «spingardele, 
lanze, curaze con le sue celade et balestre», δηλαδή πετροβόλες/πυροβό- 
λες μηχανές, δόρατα, πανοπλίες με περικεφαλαίες και βαλλίστρες και 
ήταν πεζοί.199 Στις φρουρές επίσης απαντούν και «contestabili» με τις 
«companiæ» τους,200 ενώ σημαντικό πρέπει να ήταν το ποσοστό συμμε- 
τοχής των «cittadini» ή «forestieri».201

196. Sathas, Documents, τ. 2. 180 (415) 15/7/1407. Από το έγγραφο προκύπτει ότι η 
δεύτερη ομάδα βαλλισταρίων, η οποία δεν διέμενε στο κάστρο την ημέρα, ήταν επιφορ
τισμένη προφανώς με καθήκοντα φύλαξης της περιοχής εκτός του κάστρου. Αλλά και 
στο Δυρράχιο ο «vicecapitaneus Gulfi» των Βενετών είχε τοποθετήσει δώδεκα βαλλιστα- 
ρίους στο κάστρο και έξι στον πύργο· βλ. AAV τ. 2. 88 (377) 26/2/1389. Από τις πηγές 
προκύπτει ότι ο «ναύαρχος του Κόλπου» ήταν υπεύθυνος για την ασφάλεια της θα
λάσσιας περιοχής του Ιονίου και επικεφαλής ναυτικών επιχειρήσεων. Πρβλ. Ι.Β. Katele, 
«Piracy and Venetian State: The dilemna of maritime defense in the fourteenth century». 
Speculum 63/2 (1988), 868-872, 886, 888-889.

197. Sathas, Documents, τ. 3. 136 (690) 14/5/1416.
198. Sathas, Documents, τ. 3. 173 (729) 21/4/1418. Επρόκειτο για έμμισθους στρατιώ

τες, οι οποίοι υπηρετούσαν για συγκεκριμένο διάστημα.
199. Sanuto, τ. II, στήλ. 294. Για τους όρους «spingardele, lanze, celade» και «bal

estre» βλ. Zingarelli, Vocabolario, σσ. 1765, 974, 336, 199. Nicolle, Arms and Armour, σσ. 598 
(espungale), 607 (lance), 586 (balestra).

200. Sanuto, τ. II, στήλ. 291. Πρβλ. Χρον. Τόκκων, στ. 99 («καστελλάνος» στη Βόνι
τσα με «συντροφιά»),

201. Η υπηρεσία αυτή παρεχόταν για έξι μήνες ή ένα χρόνο και είχε μισθό 2,5
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Προκύπτει, λοιπόν, ότι η στρατιωτική ιεραρχία των κάστρων πε- 
ριελάμβανε κατά αξιολογική σειρά τον «ρέκτορα» (στην επιθεώρηση 
και τον έλεγχο της πειθαρχίας και του εφοδιασμού), τον «καστελλά- 
νο» (υπεύθυνο για την αποτελεσματική λειτουργία των κάστρων) και 
τον «comestabile» (ή capitaneus) ως επικεφαλής των φρουρών, δηλαδή 
πεζών στρατιωτών ή βαλλισταρίων.202 Η τοποθέτηση αξιωματικών και 
στρατιωτών των κάστρων γινόταν κυρίως από τη βενετική διοίκηση της 
Κέρκυρας.203

Οι Βενετοί διέθεταν επίσης ένα οργανωμένο σύστημα στρατολό- 
γησης, μέσω του οποίου αξιοποιήθηκε το ντόπιο μάχιμο δυναμικό.204 
Η πολεμική εξειδίκευση και ο επαγγελματισμός αποτέλεσαν βασικά 
στοιχεία της στρατιωτικής οργάνωσης του βενετικού κράτους σε μια 
περίοδο ανακατατάξεων στη δομή του στρατού των ευρωπαϊκών δυ
νάμεων. Η χρήση σύγχρονων πολεμικών τεχνικών μέσων δεν επέφερε 
αλλαγές μόνο στις οχυρώσεις, αλλά και στον ρόλο και τη σύνθεση των 
στρατιωτικών σωμάτων, που ήταν άλλωστε εμφανείς και στον δυτικό 
ελλαδικό χώρο. Οι στρατιωτικές επιχειρήσεις, που διεξήγαγαν οι Βενε
τοί στον χώρο του Ιονίου μέσα στο πλαίσιο των βενετοτουρκικών πο

δουκάτα μηνιαίως· βλ. Sathas, Documents, τ. 5. 10 (23/7/1485). Για τους φρουρούς των 

κάστρων του εξεταζόμενου χώρου βλ. ανωτέρω σσ. 113-114, 121-122.

202. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σσ. 233-234. Πρβλ. Malien - Hale, Military organization, σσ. 
146-147.

203. Ο προσδιορισμός των εξαρτημένων από τη διοίκηση της Κέρκυρας περιοχών ως: 
«Castellatila et commestabileria Butrentoy, capitaneria Saiate, castellaneria et capitaneria 
Barge, castellaneria Fanari, castellaneria Nepanti, castellaneria Porte ferri, comestabellaria 
Insulse Corphoy» δείχνει ότι υπήρχαν αξιωματούχοι με τις αντίστοιχες πολιτικές και 
στρατιωτικές αρμοδιότητες· βλ. AAV τ. 7. 89 (1837) 11/9/1413. Πρβλ. Πλουμίδης, Βενετο- 
χρατούμενες ελληνικές χώρες, σ. 29. Maksimovic, Provincial Administration, σσ. 64-65.

204. Υποχρέωση στρατιωτικής υπηρεσίας είχαν οι βενετοί φεουδάρχες (ιππότες) και 
οι έλληνες και αλβανοί stradioti (ελαφρά σώματα ιππέων)· βλ. Sathas, Documents, τ. 3. 32 
(571) 11/9/1413. τ. 1. 270 (183) 8/6/1473. Στις αρχές του 16ου αι. στρατολογοΰνται επίσης 
οι «martalosi», σώματα χριστιανών αλβανών τιμαριούχων, τους οποίους τοποθετούσαν 
οι Οθωμανοί στις φρουρές κάστρων βλ. Sathas, Documents, τ. 7. 70 (CXXXII) 28/4/1502, 
73 (CXLI) 16/9/1503. Για τα σώματα αυτά βλ. Shaw, History, σ. 128. Inalcik. «Timariotes 
chrétiens», 134. M. Vaste, «Die Martolosen im Osmanischen Reich», Zeitschrift für Balkanolo- 
gie 2 (1964), 172-189. Το σύστημα της στρατολόγησης απέτρεψε προβλήματα πειθαρχί
ας, όπως προκύπτει από την αποστολή ενός «comestabile» με 200 περίπου «fanti» για 
την επίβλεψη των αλβανών και ντόπιων ενόπλων στη Ζάκυνθο· βλ. Sathas, Documents, τ. 
6. 238 (30/12/1528).
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λέμων, επιβεβαιώνουν την άποψη της Μ. Mallet ότι οι βενετοτουρκικοί 
πόλεμοι ανέδειξαν: α) την πολεμική αξία των stradioti, β) το ενδιαφέρον 
της Βενετίας για εκπαιδευμένο στρατό και για τη θεσμοθέτηση ενός 
συστήματος στρατολόγησης και γ) τη σημασία των ισχυρών οχυρώσε
ων.205 Αξίζει, ωστόσο, να επισημανθεί μια ουσιώδης διαφορά μεταξύ 
Τούρκων και Βενετών: αν και οι δύο δυνάμεις αξιοποίησαν τις ντόπιες 
μάχιμες δυνάμεις στον στρατό τους, οι Βενετοί έδωσαν προτεραιότητα 
στην πολεμική εξειδίκευση και τη μαχητική ικανότητα (βλ. stradioti), 
πετυχαίνοντας την ποιοτική αναβάθμιση του στρατού τους. Αντίθετα, 
οι Τούρκοι ενδιαφέρθηκαν να ενισχύσουν ποσοτικά τον στρατό τους με 
μεγάλο αριθμό πολεμιστών.

Παρατηρήσεις: Στις πηγές καταγράφονται είκοσι δύο επιχειρήσεις 
μεγάλης κλίμακας, αριθμός που αντιστοιχεί στο ποσοστό του 1/5 μέσα 
στο σύνολο των πολεμικών συγκρούσεων της εξεταζόμενης περιόδου.206 
Εντύπωση προκαλεί το μικρό αυτό ποσοστό σε μια περίοδο, όπως είναι 
αυτή του ύστερου Μεσαίωνα, κατά την οποία το φαινόμενο του πολέμου 
παρουσιάζει ιδιαίτερη συχνότητα. Το γεγονός αυτό πρέπει να συνδεθεί 
με την έκβαση των στρατιωτικών επιχειρήσεων μεγάλης κλίμακας,207 
αφού οι μισές τουλάχιστον από αυτές δεν φαίνεται να ήταν επιτυχείς 
για τις δυνάμεις που τις οργάνωσαν. Τα αίτια της αποτυχίας τους ανά
γονται στους παράγοντες που επηρεάζουν συνήθως την έκβαση του 
πολέμου και λειτουργούν ανασταλτικά στην οργάνωση και διεξαγωγή 
επιχειρήσεων μεγάλης κλίμακας. Οι παράγοντες αυτοί είναι:

α) Η γεωφυσική μορφή του χώρου. Εκστρατείες που στράφηκαν ενα
ντίον τοπικών δυνάμεων, οι οποίες γνώριζαν την τοπογραφία και είχαν 
κατά συνέπεια το πλεονέκτημα επιλογής του πεδίου της μάχης, ήταν 
φυσικό να έχουν ατυχή κατάληξη (Πέτρος de Courtenay, 1218 - Ανδηγαυ- 
οί, 1280, 1304, 1306 - Βυζαντινοί, 1290).

β) Το είδος των πολεμιστών και η τακτική τους. Το βαρειά οπλι
σμένο ανδηγαυικό ιππικό απεδείχθη ακατάλληλο στην αντιμετώπιση

205. Mallett - Hale, Military organization, σ. 50.
206. Σε σύνολο 113 επιχειρήσεων βλ. ανωτέρω σ. 215. Από αυτές, τρεις διεξήχθησαν 

από Βυζαντινούς, έξι από Ανδηγαυούς, μία από Λατίνους, έξι από Τούρκους, δύο από 
Σέρβους και τέσσερις από Βενετούς.

207. Το ζήτημα της επιτυχίας ή μη του σκοπού του πολέμου έχει εξεταστεί ανωτέρω 
σσ. 176-200. Εδώ, γίνονται συμπληρωματικές παρατηρήσεις ως προς την επιτυχία του 
αντικειμένου της τακτικής, δηλαδή του «εν πολεμώ» σκοπού.
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των ελαφρών ιππέων του στρατού των Βυζαντινών και των Ηπειρωτών 
(Ανδηγαυοί, 1280, 1304). Η χρήση των σωμάτων αυτών εξέφραζε τις 
διαφορετικές περί τακτικής απόψεις των αντιμαχομένων. Όπως είδαμε, 
οι Βυζαντινοί και οι Ηπειρώτες προτιμούσαν να επιδίδονται σε αιφνι
διασμούς, ενέδρες και τεχνάσματα, ενώ απέφευγαν τη σύγκρουση σε 
ανοικτά σημεία.208 Αντίθετα οι Δυτικοί πολεμούσαν σε συμπαγή παρά
ταξη κατά τη διάρκεια μαχών εκ παρατάξεως.209

γ) 0 αριθμός των στρατιωτικών δυνάμεων. Κατά την εξεταζόμενη 
περίοδο ο αριθμός αυτός δεν ήταν μεγάλος, γεγονός που είχε αντίκτυ
πο στην οργάνωση και διεξαγωγή επιχειρήσεων μεγάλης κλίμακας.210 
Βέβαια, η αριθμητική υπεροχή φαίνεται ότι αποτελούσε εγγύηση νίκης 
όταν διεξάγονταν επιχειρήσεις μεγάλης κλίμακας (Βυζαντινοί, 1338. 
Σέρβοι, 1348. Τούρκοι, 1418, 1430, 1499. Βενετοί, 1500). Όμως, καθώς 
στα στρατεύματα της εποχής συμμετείχε μεγάλος αριθμός μισθοφόρων, 
σε αρκετές περιπτώσεις η φυλετική /εθνική ανομοιογένεια του στρατού, 
η αυτόβουλη δράση των αρχηγών των μισθοφόρων ή η ανυπακοή στις 
διαταγές του γενικού διοικητή του στρατού προκαλούσε προβλήματα

208. Για την τακτική των Βυζαντινών και τα είδη των πολεμιστών τους βλ. Hal- 
don. Warfare, σσ. 181-233. Dennis, «Byzantines in battle», 165-178. Dagron - Mihäescu, De 
velitatione, σσ. 137-287. E. McGeer, Sowing the Dragon’s Teeth: Byzantine warfare in the tenth cen
tury, Ουάσινγκτον, D.C 1995, σσ. 300-318. Ο ίδιος, «Infantry versus Cavalry: The Byzantine 
response», REB 46 (1988). 135-145. Contamine. War, 351-389. 0 ίδιος, «Le combatant dans 
Γ Occident Medieval», στο: Société des Historiens Médiévistes de T Enseignement Supereur Public 
Le Combattant au Moyen Âge, Παρίσι 1995. Βλ. και ανωτέρω σ. 247 σημ. 146.

209. Για την συμμετοχή των Φράγκων σε μάχες που διεξάγονται σε ανοικτό έδαφος 
βλ. Ilieva, Frankish Morea, σσ. 193-196. Κορδώσης, «Κατάκτηση», 179. Για τη διάταξη των 
Φράγκων στη μάχη και τα στρατιωτικά τους σώματα βλ. Γοδεφρείδος Βιλλαρδουίνος, 
Η κατάκτηση της Κωνσταντινούπολης (μετ. Κ. Αντύπας), Αθήνα 1985, σσ. 217-223 (Πα
ράρτημα I). Σύμφωνα με τον Γεώργιο Ακροπολίτη, οι Ιταλοί στρατιώτες είχαν το σώμα 
«κατάφρακτον», γεγονός που τους καθιστούσε δυσκίνητους, ενώ το «λατινικόν φύλον» 
ήταν ανυπόμονο κατά τη διάρκεια των μαχών βλ. Ακροπολίτης, τ. Α', σσ. 27, 22. Για 
τη σημασία του όρου «λατινικόν» στον στρατό βλ. P. Karlin-Hayter, «Notes sur le Λατι
νικόν dans Γ armée et les historiens de Nicee», BF 4 (1972), 142-150. Για τους δυτικούς 
ιππότες και την τακτική τους βλ. Κόλιας, «Πολεμική τεχνολογία», 18 σημ. 2 (όπου και η 
σχετική βιβλιογραφία). Ο ίδιος, «Crusaders», 123 σημ. 1 (όπου και η βιβλιογραφία). J.F. 
Verbruggen, «La tactique militaire des armes de chevaliers». Revue du Nord 29-30 (1947- 
1948), 161-180.

210. Για τον αριθμό των στρατιωτικών δυνάμεων στης εξεταζόμενης περιόδου βλ. 
ανωτέρω σσ. 116-125.
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συντονισμού μεταξύ των σωμάτων που μετείχαν στις επιχειρήσεις και 
τις οδηγούσε σε αποτυχία (Βυζαντινοί, 1290. Βενετοί, 1499).211

δ) Η πολεμική τεχνολογία. Η ιδιαίτερη αξία της πολεμικής τεχνολογί
ας στον πόλεμο διαφάνηκε από τις βενετικές επιχειρήσεις στην Κεφαλ
ληνία (1500) και κυρίως στη Λευκάδα (1502)· προς το τέλος δηλαδή της 
εξεταζόμενης περιόδου, οπότε οι εξελίξεις της πολεμικής τεχνολογίας 
προκάλεσαν σημαντικές αλλαγές στη διεξαγωγή του μεσαιωνικού πο
λέμου.

ε) Η διάρκεια των επιχειρήσεων. Η μακρά διάρκεια ορισμένων επι
χειρήσεων επηρέασε την έκβασή τους (Ανδηγαυοί, 1304 - Βυζαντινοί, 
1340). Από την άλλη πλευρά, το φρόνημα των πολεμιστών, ιδιαίτερα 
στις πολιορκίες (Τούρκοι, 1430 - Βενετοί, 1500) υπήρξε παράγοντας 
παράτασης της διάρκειάς τους. Ακόμη και η εμπλοκή των ντόπιων 
κατά την εξέλιξη ορισμένων επιχειρήσεων φαίνεται ότι επηρέασε τόσο 
τη διάρκεια, όσο και την έκβασή τους (Βυζαντινοί, 1340 - Πέτρος de 
Courtenay, 1218)· ομοίως και η στρατηγική, δηλαδή ο συγχρονισμός των 
στρατιωτικών δυνάμεων (Βυζαντινοί, 1290), μερικοί αστάθμητοι παρά
γοντες, όπως το ξέσπασμα επιδημιών ή δυσμενών καιρικών φαινομένων 
(Ανδηγαυοί, 1306 - Βενετοί, 1500), καθώς και το γεγονός ότι το χρονικό 
διάστημα κατά το οποίο παρεχόταν η μισθοφορική υπηρεσία ήταν πε
ριορισμένο.212

211. Ένα ακόμη παράδειγμα στρατιωτικής ήττας, λόγω της ετερογενούς σύνθεσης 
του βυζαντινού στρατού αποτελεί η μάχη των Νέων Πατρών (1274)· βλ. Παχυμέρης, τ. 
Α', σ. 329. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 115 (αποδίδει την ήττα στη Θεία τιμωρία που επέφερε η 
βάναυση συμπεριφορά των Κουμάνων μισθοφόρων). Για την μάχη των Νέων Πατρών βλ. 
Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, 212-213. Για την ένταξη των μισθοφόρων στον 
βυζαντινό στρατό και τις συνέπειές της βλ. Bartusis, Late Byzantine Army, 192-212, 343.

212. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 257-258 σημ. 201, σ. 180 σημ. 149. Πληροφορίες για το χρονι
κό διάστημα παροχής της μισθοφορικής υπηρεσίας αντλούμε και από τον κεντρικό ελ- 
λαδικό χώρο κατά την ίδια περίοδο: οι Καταλανοί προσλαμβάνονταν ως μισθοφόροι για 
συγκεκριμένο διάστημα, όπως προκύπτει από την είδηση για πρόσληψη Καταλανών το 
1310 από τον δούκα των Αθηνών για έξι μήνες έναντι του μισθού τεσσάρων ουγγιών για 
κάθε πάνοπλο ιππέα, δύο ουγγιών για κάθε ελαφρά οπλισμένο ιππέα και μιας ουγγιάς 
για κάθε πεζό. Βλ. Κόλιας, «Αθηνών μάχη», 358-359, 363. Οι υποτελείς των Φράγκων 
στην Πελοπόννησο υποχρεούντο σε τετράμηνη στρατιωτική υπηρεσία και τετράμηνη 
υπηρεσία στη φρουρά, ενώ γενικότερα έπρεπε να είναι σε διαρκή πολεμική ετοιμότητα- 
βλ. Μίλλερ, «Φράγκοι», 7. Στην Πελοπόννησο επίσης, αλβανοί μισθοφόροι πρόσφεραν 
τις υπηρεσίες τους για συγκεκριμένο διάστημα στους φράγκους ηγεμόνες· βλ. A. Bon, 
La Morée Franque, Παρίσι 1969, σ. 132.
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στ) Το «δόγμα» αποφυγής της μάχης, χαρακτηριστικό της μεσαιωνι
κής στρατηγικής.213 Αποτέλεσμα του «δόγματος» αυτού ήταν η επανά
ληψη ή ο περιορισμός των επιχειρήσεων μεγάλης κλίμακας, στις οποίες 
το στοιχείο του αιφνιδιασμού επικρατούσε έναντι της διεξαγωγής μα
χών. Εξάλλου η έκβαση των περισσότερων εκστρατειών κρίθηκε από 
αιφνιδιαστικές εφόδους ή συμπλοκές και αψιμαχίες και όχι από μάχες 
εκ παρατάξεως.214 Έτσι, η επανάληψη των ανδηγαυικών εκστρατειών 
θα μπορούσε να αποδοθεί εν μέρει στο γεγονός ότι δεν επιθυμούσαν 
να πολεμήσουν σε πεδίο επιλεγμένο από τον εχθρό.215 Οι Βυζαντινοί, 
που δεν ήθελαν να συγκρουστούν σε ανάλογο πεδίο, όπως απέδειξε 
η επιχείρηση του 1290, περιόρισαν στη συνέχεια τις εκστρατείες τους 
στον εξεταζόμενο χώρο. Τπό το πρίσμα αυτό, αιτιολογούνται τόσο οι 
αποτυχίες των Ανδηγαυών σε επίπεδο τακτικής, όσο και η υποχώρηση 
των Βυζαντινών από τα Ιωάννινα (1290), καθώς και η μακρά διάρκεια 
της πολιορκίας της Άρτας (1340) από τους Βυζαντινούς και οι συνεχείς 
τουρκικές επιδρομές στο πλαίσιο μεγάλων επιχειρήσεων (Αργυρόκα
στρο, 1418 - Ναύπακτος, 1499).

ζ) Τα οικονομικά μέσα. Η οργάνωση και συντήρηση της άμυνας μιας 
περιοχής, η ενίσχυσή της με φρουρές και ο εφοδιασμός της με κατάλ
ληλες προμήθειες, η αποστολή όπλων και στρατιωτών, η στρατολόγηση 
μισθοφόρων και η καταβολή των μισθών τους, η εκτέλεση οχυρωματικών 
έργων, η διάθεση ναυτικών δυνάμεων, ο εξοπλισμός πλοίων και η εξάρ
τυση των πληρωμάτων τους, οι απαραίτητες δηλαδή προϋποθέσεις για 
την εκτέλεση μιας επιχείρησης απαιτούν υψηλό κόστος που δεν μπορεί 
να καλυφθεί πάντοτε από τις δυνάμεις που την αναλαμβάνουν. Οι ανδη- 
γαυικές εκστρατείες του 14ου αι. αποτελούν χαρακτηριστικές περιπτώ
σεις, οι οποίες δείχνουν τις δυσκολίες οργάνωσης και διεξαγωγής επιχει
ρήσεων μεγάλης κλίμακας εξαιτίας της έλλειψης οικονομικών μέσων.216

η) Οι γενικές πολιτικές συνθήκες. Κατά την εξεταζόμενη περίοδο οι 
πολιτικές συνθήκες δεν ευνοούσαν την ανάληψη μεγαλόπνοων πολεμι

213. Για τους Βυζαντινούς βλ. Dennis, «Byzantines in battle», 165. Για τους Δυτι
κούς βλ. Morillo, «Battle seeking», 23-24, 30. Rogers, «Vegetian “science of warfare”», 19. 
Mallett, Mercenaries, a. 177.

214. Πρβλ. ανωτέρω σ. 221 σημ. 18.
215. Πρβλ. Rogers, «Vegetian “science of warfare”», 15. Θα μπορούσε επίσης να απο

δοθεί και στο γεγονός ότι οι Ανδηγαυοί «υποτιμούσαν» το είδος του πολέμου των 
αντιπάλων τους.

216. Βλ. ανωτέρω σσ. 179-180.
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κών σχεδίων και επηρέαζαν την έκβαση του πολέμου. Tta παράδειγμα, η 
εσωτερική κρίση που αντιμετώπιζε το ανδηγαυικό βασίλειο της Σικελί
ας στα τέλη του 13ου αι. ανέτρεψε τα κατακτητικά σχέδια του Καρόλου 
Α' Ανδηγαυού. Επίσης, ο μακροχρόνιος πόλεμος Σικελών - Αραγωνίων 
(13ος - 14ος αι.), η κατάκτηση του βασιλείου της Σικελίας από τον βα
σιλιά της Ουγγαρίας (τέλη 14ου αι.) και η αδυναμία ανάληψης πρωτα
γωνιστικού ρόλου σε μια μια νέα «σταυροφορία» των Δυτικών κατά του 
Βυζαντίου απέσπασαν τους Ανδηγαυούς από τις διεκδικήσεις τους στην 
περιοχή.217 Κάτω από τις συνθήκες αυτές υπήρξε αδύνατη η οργάνωση 
και διεξαγωγή διευρυμένων στρατιωτικών επιχειρήσεων, όπως ήταν η 
εκστρατεία στη βόρειο Ήπειρο (1279/80). Όλες οι επόμενες επιχειρήσεις 
ήταν μικρότερης εμβέλειας και είχαν αμυντικό χαρακτήρα.218

Αλλά και οι Βυζαντινοί στα τέλη του 13ου αι. αντιμετώπιζαν σοβαρή 
οικονομική κρίση, η οποία είχε μεγάλο αντίκτυπο στην στρατιωτική ορ
γάνωση της αυτοκρατορίας.219 Η ατυχής κατάληξη της εκστρατείας του 
Ανδρόνικου Β' κατά της Ηπείρου (1290) συνδέεται με την κρίση αυτή. 
Οι επιτυχίες που είχαν οι Βυζαντινοί στον χώρο της Ηπείρου τα επόμενα 
χρόνια,220 προήλθαν κυρίως από την πολιτική συμπεριφορά και όχι από 
λάθη τακτικής των αντιπάλων, αφού σε αυτό το πεδίο οι Ηπειρώτες 
υπερείχαν έναντι των Βυζαντινών, όπως διαφάνηκε από την επιχείρηση 
του 1290 και τη σκληρή αντίσταση των Ηπειρωτών το 1339/40. Εξάλλου,

217. Βλ. σχετικά Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 61-128. N.J. Housley, «Angenin 
Naples and the defense of the Latin East: Robert the Wise and the Naval League of 1334», 
Byzantion 5 (1981), 548-556. A. Laiou, «Marino Sanudo Torsello, Byzantium and the Turks: 
The background to the Antiturkish League of 1332-1334», Speculum 45 (1970), 374-392. 
Charanis, «Internal strife», 218-219. M.L. De Mas Latrie, Commerce et expeditions militaires de 
la France et de Venice au Moyen Age, Παρίσι 1880.

218. Βλ. αναλυτικά ανωτέρω σσ. 176-182.
219. Βλ. σχετικά Nicol, Οι τελευταίοι αιώνες, σσ. 175-237. S. Vryonis, «The decline of 

Byzantine civilization in Asia Minor, eleventh-fifteenth century», DOP 29 (1975), 351-356. 
Charanis, «Internal strife», 208-230. Για την παρακμή του βυζαντινού στρατού κατά 
την ίδια περίοδο βλ. I. Sevcenko, «The decline of Byzantium seen through the eyes of its 
intellectuells», DOP 15 (1961), 172-174. Βλ. και κατωτέρω σ. 310 σημ. 435.

220. Στις αρχές του 14ου αι. ο Ανδρόνικος Γ' είχε βελτιώσει σε σημαντικά βαθμό την 
δυσμενή θέση στην οποία είχαν βρεθεί οι Βυζαντινοί μετά το 1204 ανακτώντας μεγάλο 
μέρος του βόρειου ελλαδικού χώρου και ενισχύοντας τη θέση τους έναντι των Γενουα
τών, των Βουλγάρων και των Σέρβων. Οι συνθήκες αυτές του έδωσαν τη δυνατότητα να 
πραγματοποιήσει εκστρατείες κατά της Θεσσαλίας και της Ηπείρου, προκειμένου να 
τις εντάξει στην αυτοκρατορία. Βλ. Nicol, Οι τελευταίοι αιώνες, σσ. 282-283.
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η προώθηση των Σέρβων στα μέσα του 14ου αι. οφειλόταν στην κρίση 
που διερχόταν το βυζαντινό κράτος την περίοδο αυτή.

Όσον αφορά στους Βένετους και τους Τούρκους, αυτοί ενεπλάκησαν 
μόλις εξασφάλισαν τις προϋποθέσεις της συμπλοκής.221 Βέβαια η ήττα 
που γνώρισε η Βενετία στον χώρο του Ιονίου οφειλόταν στην ταυτό
χρονη εμπλοκή της σε πολέμους στην Ιταλική ενδοχώρα (1478-1494 και 
1494-1508).222 Παρά ταύτα ο β' βενετοτουρκικός πόλεμος (1499-1502) 
είχε μάλλον θετική έκβαση και για τους δύο αντιπάλους. Οι Τούρκοι με 
την κατάκτηση της Ναυπάκτου εξασφάλισαν τον έλεγχο της εισόδου 
στον Κορινθιακό κόλπο, ενώ οι Βενετοί με την κατάκτηση της Κεφαλ
ληνίας απέκτησαν ένα ασφαλή σταθμό κατά τις μετακινήσεις τους προς 
την Ανατολή. 223

Τέλος, αξίζει να σημειωθεί ότι και οι ειδικές πολιτικές συνθήκες που 
επικρατούσαν στον δυτικοελλαδικό χώρο από τα μέσα του Μου αι. συ
νέβαλαν στον περιορισμό του αριθμού των εκτεταμένων εκστρατειών. 
Οι συνθήκες αυτές ήταν ο κατακερματισμός σε μικρές επικράτειες και 
η δημιουργία τοπικών ηγεμονιών, στο πλαίσιο των οποίων διεξάγονταν 
πολεμικές συγκρούσεις μικρής κλίμακας.224

β. Επιχειρήσεις μικρής κλίμακας (τοπικές συγκρούσεις):

Οι περισσότερες πολεμικές συγκρούσεις, που διεξήχθησαν στον δυ- 
τικοελλαδικό χώρο κατά την περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα, ήταν 
συγκρούσεις μικρής εμβέλειας και οφείλονταν στον ανταγωνισμό των 
τοπικών ηγεμόνων.225 Ιδιαίτερα μετά τα μέσα του Μου αι., οπότε ολο
κληρώθηκε ο κατακερματισμός του εξεταζόμενου χώρου σε μικρές επι
κράτειες, οι τοπικοί ηγεμόνες διεξήγαν (τοπικούς) πολέμους, στους 
οποίους μετείχε μικρός αριθμός στρατιωτικών δυνάμων. Οι πόλεμοι 
αυτοί αποτελούνταν από επιδρομές και σύντομες επιθέσεις. Σύμφωνα 
με τις πηγές, τέτοιου είδους πολέμους διεξήγαν είτε τοπικοί στρατιω

221. Βλ. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 45-50. 62. Shaw, History, σσ. 47-49.
222. Για τους πολέμους αυτούς βλ. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 50-64.
223. Βλ. ανωτέρω σσ. 184, 199.
224. Στις συνθήκες αυτές περιλαμβάνεται και η μείωση του πληθυσμού από την 

πανώλη του 1348 και τις επαναλαμβανόμενες κρίσεις της· βλ. ανωτέρω σσ. 103-106.
225. Για τις συγκρούσεις αυτές βλ. ανωτέρω σσ. 152-153, 157-159. 163-164, κ.α.
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τικοί διοικητές στο πλαίσιο ευρύτερων στρατιωτικών επιχειρήσεων,226 
είτε αξιωματούχοι ως αντίδραση στην πολιτική που ακολουθούσε ο 
ηγεμόνας,227 είτε ηγεμόνες που στόχευαν στην άσκηση εκφοβισμού,228 
είτε τοπικοί διοικητές ξένων επικυριάρχων με σκοπό την προστασία 
των συμφερόντων τους,229 ενώ είχαν συνήθως ως αποτέλεσμα μια νέα 
στρατιωτική παρέμβαση.230

Οι πόλεμοι των τοπικών ηγεμόνων ήταν πόλεμοι φθοράς, οι οποί
οι στόχευαν στη διατήρηση των κεκτημένων. Επαναλαμβάνονταν κατά 
τακτά χρονικά διαστήματα και εξασφάλιζαν την κυριαρχία των μικρών 
ηγεμόνων. Έχει διατυπωθεί η άποψη ότι το συγκεκριμένο είδος πολέμου 
εισήχθη στον ελλαδικό χώρο από τους Σέρβους, οι οποίοι αξιοποίησαν 
στον στρατό τους τους Αλβανούς, που διεξήγαν πολέμους φθοράς.231 Και 
στον εξεταζόμενο χώρο οι πόλεμοι φθοράς επικράτησαν για ένα σχεδόν 
αιώνα (τέλος 14ου αι. - τέλος 15ου αι.) και διεξήχθησαν, εκτός από τους 
Αλβανούς, και από τοπικούς ηγεμόνες, όπως ήταν ο Θωμάς Πρελιούμπο- 
βιτς, ο Κάρολος Α' Τόκκο και ο πρίγκηπας Zaccaria, καθώς και από τους 
Βενετούς.232 Στο πλαίσιο των πολέμων φθοράς έγιναν προσπάθειες να 
καταληφθούν κάστρα και διεξήχθησαν συγκρούσεις σε διόδους και δια
βάσεις. Τόσο το Χρονικό των Ιωαννίνων, όσο και το Χρονικό των Τόκκων 
αποτελούν πολύτιμες πηγές για τους πολέμους αυτούς.

Οι πολεμικές συγκρούσεις που περιγράφονται στο Χρονικό των Ιωαν-

226. Βλ. ενδεικτικά τις επιθέσεις των βυζαντινών διοικητών του Αυλώνα και του 
Βερατίου στις περιοχές Άρτας, Σπιναρίτσας και Βαγενητίας (1313, 1315, 1319), κατά τις 
οποίες προκλήθηκαν καταστροφές στις περιουσίες βενετών εμπόρων.

227. Βλ. ενδεικτικά την επίθεση του Ιωάννη Δούκα στην Άρτα (1284) και τις επιθέσεις 
των σεβαστοκρατόρων Κωνσταντίνου και Θεόδωρου στην περιοχή της Ναυπάκτου 
(1295, 1301) ως μορφές διαμαρτυρίας στην πολιτική του ηγεμόνα της Ηπείρου.

228. Βλ. ενδεικτικά τις αλβανικές επιθέσεις στα Ιωάννινα κατά τα τελευταία τριά
ντα χρόνια του 14ου αι.

229. Βλ. ενδεικτικά τις αποσπάσεις παράκτιων θέσεων του Ηπειρωτικού χώρου από 
τη βενετική διοίκηση της Κέρκυρας στα τέλη του 14ου at. αιώνα.

230. Βλ. ενδεικτικά τις επιθέσεις των Αλβανών στη βόρεια Ήπειρο που προκάλεσαν 
την παρέμβαση του βυζαντινού αυτοκράτορα (1337/8), καθώς και τις καταλήψεις Βόνι
τσας (1305, 1314) και Ναυπάκτου (1305) από τον «δεσπότη» Θωμά μετά την ανδηγαυι- 
κή επιχείρηση του 1304 και τη στρατιωτική του συνεργασία με τους Βυζαντινούς.

231. Laiou, «Economic pressures», 148-150.
232. Η συμμετοχή «ρυμπαρικών» σωμάτων, κουρσάρων, πειρατών και μισθοφορικών 

εταιρειών (companie di ventura), που προσελάμβαναν οι τοπικοί ηγεμόνες εκφράζει το 
πολεμικό αυτό είδος· βλ. κατωτέρω σσ. 282-283.



266 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

νίνων είναι κυρίως επιδρομές των αλβανικών φυλών στην περιοχή των 
Ιωαννίνων. Κατά τη διάρκεια τους γίνονται συχνά προσπάθειες να πολι- 
ορκηθεί το κάστρο των Ιωαννίνων. Έτσι, «οί Άλβανΐται» του Πέτρου Λι- 
ώσα εκστρατεύουν εναντίον του Θωμά Πρελιούμποβιτς «καί πολιορκείν 
την πόλιν έγείρονται».233 0 Γκίνης Φράτης συγκρούστηκε «μετ’ ολίγου 
στρατού τού κάστρου» και συνελήφθη από τους υπερασπιστές του 
(1377).234 Οι Τούρκοι μισθοφόροι του Θωμά κατέλαβαν κάστρα της ευ
ρύτερης περιοχής, πιθανόν μετά από έφοδο, όπως διαφαίνεται από την 
επιχείρηση κατά του Ρεβνίκου («τό Ρευνίκον άπό σπαθιού έπήραν οί 
Τούρκοι») και από τη φράση του Χρονικού «ό δε Θωμάς τούς Άλβανίτας 
πάντοτε έτυράννει ίσχυρώς...κρημνών αύτούς έκ των πύργων».235 Το γε
γονός ότι στο Χρονικό δεν υπάρχουν αναφορές σε πολιορκητικό τεχνικό 
εξοπλισμό οδηγεί στο συμπέρασμα ότι στη συγκεκριμένη περιοχή δεν 
διεξάγονταν (μακρές) πολιορκίες, αλλά τα κάστρα καταλαμβάνονταν 
με έφοδο.236 Κατά τον τρόπο αυτό εξασφαλίζονταν οι αρχές της οικονο
μίας των δυνάμεων και της συγκέντρωσης των μέσων, βάσει των οποίων 
πολεμούσαν οι Αλβανοί και οι ένοπλες τουρκικές ομάδες στην περιοχή. 
Εξάλλου τα κάστρα της περιοχής ήταν μικρά, όπως και ο αριθμός των 
φρουρών τους, γεγονός που επέτρεπε στους αντιπάλους να διενεργούν 
εφόδους.237

Στη μεγάλη επιχείρηση των Μαλακασαίων κατά του κάστρου των 
Ιωαννίνων τον Φεβρουάριο του 1379, αν και το κάστρο προσεβλήθη από 
την πλευρά της λίμνης, όμως δεν κατακτήθηκε.238 Οι Αλβανοί έχοντας 
συνεργάτη τον Νικηφόρο Περάτη, ο οποίος διέθεσε τις «βάλκες» του

233. Χρον. Ιωαννίνων, §13, σ. 84. 0 Πέτρος Λιώσα διεξήγαγε συνεχείς επιδρομές στα 
περίχωρα των Ιωαννίνων (1367-1370).

234. Χρον. Ιωαννίνων, §17, σ. 86.
235. Χρον. Ιωαννίνων. §§23, 25, 21, σσ. 90-91. 92, 89. Πρβλ. ανωτέρω σ. 157.
236. Η φράση του Χρονικού των Τόκκων «και ούδέν βόλεϊ με πόλεμον (δηλαδή με 

έφοδο) να τό έπάρουν,/ άμή με παρακαθισμόν (πολιορκία) ώστε νά το έπάρουν», δηλώ
νει ότι οι Τούρκοι προχωρούσαν σε πολιορκία μόνο όταν επρόκειτο για ισχυρά κάστρα, 
όπως ήταν το Αργυρόκαστρο. Βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 3222-3223. Πρβλ. ανωτέρω σ. 235 
σημ. 91.

237. Επίσης, το γεγονός ότι στο Χρονικό δεν γίνεται λόγος για φρουρούς στο 
κάστρο των Ιωαννίνων παραπέμπει στην ανυπαρξία ή την έλλειψη μεγάλου αριθμού 
ανάλογων στρατιωτικών δυνάμεων. Πρβλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 229.

238. Χρον. Ιωαννίνων, §§18-20, σσ. 87-88. Βλ. επίσης Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 224. Ο ίδι
ος, «Ο Γουλάς των Ιωαννίνων», 145-147. Βρανούσης, Ιστορικά και τοπογραφικά, σσ. 17-19.
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για την διαπεραίωση των «έγκριτων μετά των αρμάτων και οπλών», 
κατόρθωσαν να εισβάλουν στον «έπάνω γουλάν».239 Οι υπόλοιποι πο
λεμιστές («παγγενεί, πλήθος άναρίθμητον») είχαν μεταφερθεί στο νησί, 
όπου ανέμεναν τα αποτελέσματα του αιφνιδιασμού της πρώτης ομά
δας.240 Στο Χρονικό γίνεται λόγος για ταυτόχρονη περικύκλωση της 
πόλης από τους Αλβανούς και παρενόχληση του γουλά από τους επί
λεκτους αλβανούς πολεμιστές, καθώς και για συγκρούσεις «μετά του 
λαοϋ» (των στρατιωτών) του κάστρου, που διήρκεσαν τρία μερόνυχτα. 
Η επιχείρηση κρίθηκε τελικά από συμπλοκή στη λίμνη, στην οποία «οί 
δε τής χώρας οίκήτορες» επικράτησαν των Αλβανών, που επιχειρούσαν 
να μεταβούν από το νησί στο κάστρο.241 Η ομάδα που βρισκόταν στον 
γουλά παραδόθηκε, ενώ ο υπόλοιπος στρατός ετράπη σε φυγή. Η επι
χείρηση αυτή μαρτυρεί τις μεθόδους και τα μέσα που χρησιμοποιούσαν 
οι αντίπαλοι στην περιοχή. Οι Αλβανοί, αφού εξασφάλισαν τη βοήθεια 
ενός ντόπιου, προσέβαλαν το κάστρο με αιφνιδιασμό.242 Πραγματοποι
ήθηκε έφοδος επίλεκτων ομάδων από το μέρος της λίμνης, περικύκλω
ση από δυνάμεις, που είτε βρίσκονταν στην ξηρά, είτε μεταφέρθηκαν 
εκεί με τη «βάλκα» του Περάτη και μετάβαση άλλων ομάδων από το 
νησί προς ενίσχυση των προηγηθέντων πολεμιστών. Από την πλευρά 
των αμυνομένων, φαίνεται ότι η φρουρά του γουλά συγκρούστηκε με 
τους επίλεκτους Αλβανούς, περιορίζοντάς τους στο συγκεκριμένο ση
μείο, ενώ άλλοι στρατιώτες ή κάτοικοι του κάστρου κατόρθωσαν να 
αποτρέψουν την μετάβαση των Αλβανών από τη λίμνη. Η αποτυχία της 
αλβανικής επιχείρησης πρέπει να αποδοθεί μάλλον στην ικανότητα των 
μάχιμων δυνάμεων των Ιωαννίνων, όπως προκύπτει και από τη διάρκεια

239. Για τον αριθμό των επίλεκτων αλβανών πολεμιστών βλ. ανωτέρω σ. 117 σημ. 68. 
Για τον Περάτη βλ. Βρανούσης, Ιστορικά και τοπογραφικά, σ. 17 σημ. 3.

240. Ο στρατός των Μαλακασαίων είχε ενισχυθεί από Βούλγαρους και Βλάχους- 
βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §20, σ. 88. Για τον όρο «παγγενεί» βλ. Βρανούσης, Ιστορικά και 
τοπογραφικά, σ. 18 σημ. 3. Η συμμετοχή των Βλάχων μαρτυρεί τη στρατιωτική τους 
δραστηριοποίηση κατά την εξεταζόμενη περίοδο. Σε συνδυασμό μάλιστα με την ανα
φορά στο χρυσόβουλλο του 1321 περί «αστράτευτων Βλάχων», προκύπτει ότι μερίδα 
του λαού αυτού ενίσχυε στρατιωτικά τους τοπικούς ηγεμόνες- βλ. ΜΜ, τ. V, σ. 87. Πρβλ. 
Bartusis, «The problem of smallholding soldiers», 5.

241. Βλ. κατωτέρω σ. 290.
242. Οι Αλβανοί είχαν εξασφαλίσει τις αρχές της ασφάλειας, της οικονομίας δυ

νάμεων, του ελιγμού, του αιφνιδιασμού, του αιφνιδιασμού ελιγμού και του επίκαιρου 
της ενέργειας. Για τις αρχές αυτές βλ. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική τέχνη, σσ. 61-64, 
67-72, 140-142.
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των συγκρούσεων στο κάστρο, παρά σε ελλείψεις σχεδιασμού και οργά
νωσης της επιχείρησης.243

Εκτός από επιδρομές, εφόδους και πολιορκίες διεξήχθησαν και μά
χες σε ανοικτά σημεία και «κατατόπια», σύμφωνα με το Χρονικό των 
Ιωαννίνων. Χαρακτηριστικές περιπτώσεις αποτελούν οι συγκρούσεις 
του Γκίνη Σπάτα με τους τούρκους Βρανέζη και Ιαξή «έν τη τοποθεσία 
του Δρίσκου» (1396) 244 και του Esau Buondelmonti με τους Ζενεβισαί- 
ους στον Μεσοπόταμο (1399).245 Επρόκειτο για μάχες σώμα με σώμα, 
στις οποίες επικράτησαν οι δυνάμεις εκείνες που είχαν το πλεονέκτημα 
της επιλογής του πεδίου.246

Ανάλογες πολεμικές επιχειρήσεις περιγράφονται διεξοδικά στο Χρο
νικό των Τόκκων. Επιδρομές και λεηλασίες στα περίχωρα και στα «μπο- 
ριά» κάστρων, πολιορκίες και συμπλοκές σε ανοικτά σημεία, δρόμους 
και ορεινές διαβάσεις συνθέτουν το πολεμικό σκηνικό των τριών πρώτων 
δεκαετιών του 15ου αι. Λίγες ναυτικές συμπλοκές διεξάγονται στον θα
λάσσιο χώρο, ενώ η «κλεψία» αναδεικνύεται σε κύρια πολιορκητική μέ
θοδο.247 Έτσι, από τη μελέτη των συγκρούσεων στο Χρονικό μπορεί να 
σκιαγραφηθεί η πολεμική τακτική του Καρόλου Α' Τόκκο και των κατά 
περίπτωση αντιπάλων του. Η συμπλοκή στην Κρανέα (1412) π.χ. ή ο 
«πόλεμος τής Λαμπράς Κυριακής εις τό Άγγελόκαστρο» στις αρχές του 
15ου αι. αποτελούν δείγματα της στρατιωτικής τακτικής και οργάνωσης 
των αντικρουόμενων δυνάμεων (Κάρολος Α' Τόκκο - Αλβανοί).248

243. Για τη συμμετοχή των Ιωαννιτών στην επιχείρηση αυτή βλ. Κορδώσης, Γιάννε
να. σ. 224. Βλ. και κατωτέρω σ. 290 σημ. 349.

244. Χρον. Ιωαννίνων, §38, σσ. 99-100. Μετά τη συμπλοκή αυτή οι Τούρκοι, καταδι- 
ωκόμενοι από τον Σπάτα, υποχώρησαν ΒΑ των Ιωαννίνων, προβαίνοντας σε λεηλασίες 
κατά των Αλβανών κατοίκων. Η τουρκική υποχώρηση είχε τη σκοπιμότητα της αντε
πίθεσης. Πράγματι, οι Τούρκοι «έδιωξαν τους Χριστιανούς, και ε'σφαξαν ούκ ολίγους, 
αυτοί δε διεσώθησαν»: βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §38, σ. 100. Για τους τούρκους διοικητές 
βλ. ανωτέρω σ. 117 σημ. 70. Για την τακτική της σκόπιμης υποχώρησης, της «εναλ- 
λασσομένης μάχης», που εφάρμοζαν οι Τούρκοι βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 139. Πρβλ. Ν. 
Zbiden, Abendlandischte Ritter, Griechen und Türken im ersten Kreuzzung (Zur Problematik ihrer 
Begegnung), Αθήνα 1975.

245. Βλ. ανωτέρω σ. 164.
246. Το πλεονέκτημα της επιλογής του πεδίου στον Δρίσκο δηλώνει η φράση του 

Χρονικού «έδέξατο τούτους (ενν. τους Τούρκους) ό Σπάτας»· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §38, 
σ. 99.

247. Για την «κλεψία» βλ. ανωτέρω σσ. 152-156.
248. Για τη μάχη της Κρανέας βλ. ανωτέρω σσ. 164-165. Για τη σύγκρουση στο Αγγελό-
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Στο Αγγελόκαστρο ο Κάρολος έστειλε «όμπρός τους κουρσατού- 
ρους» με σκοπό να εκτελέσουν επιδρομές κοντά στο κάστρο, ενώ ο 
ίδιος με δυνάμεις πεζών και ιππέων επιχείρησε να προσεγγίσει το κά
στρο. Πλησίον του κάστρου υπήρχε «χέρωμα» (ύψωμα), στο οποίο είχε 
ανέβει ο Παύλος Σπάτα με στρατό επίσης πεζών και ιππέων. 0 Κάρολος 
κατευθύνθηκε προς το σημείο αυτό «έ'μορφα συνταμένος» και υπό τις 
προκλητικές ρήσεις των στρατιωτών του «κοντάριν έμαλάκιζεν εις τό 
δεξιόν του χέριν,/ καί ώρμησε έχωρίστηκεν άπό την σύναξίν του».249 
Ακολούθησε συμπλοκή: «Εκείνοι τον έδέχθηκαν όλοι με τα κοντάρια·/ 
εις τα άρματα τον έκρουγαν, ωσάν να κροΰν τον τοίχον./ Εννέα κοντά
ρια έτζάκισαν άπάνω εις τό κορμίν του».250 Οι αλβανοί στρατιώτες τον 
περικύκλωσαν «καί τό φαρίν του έ'σφαξαν με τέσσερα κοντάρια», ενώ 
ο Κάρολος απέμεινε πεζός μαχόμενος με το σπαθί στο χέρι. Οι δικοί του 
τον πλαισίωσαν αμέσως και συνεπλάκησαν με τους πεζούς Αλβανούς. 
Κατά τη διάρκεια της συμπλοκής οι αμυνόμενοι του κάστρου πετούσαν 
λιθάρια προς τον στρατό του Καρόλου. Οι πεζοί αλβανοί στρατιώτες 
εκτόξευαν «κάμακες» στα άλογα των εχθρών,251 ενώ πολλοί ήταν εκεί
νοι που σκοτώθηκαν στη συμπλοκή. 0 Κάρολος κατόρθωσε να διαφύγει 
μαζί με τους υπόλοιπους στρατιώτες «κάτω εις τό ποτάμι» (ενν. Αχε
λώο), όπου βρισκόταν το στρατόπεδό τους. Στη συνέχεια αναχώρησαν 
για τη βάση τους, τη Λευκάδα.252

Στην επίθεση στο Αγγελόκαστρο (ραίνεται ότι επιχειρήθηκε έφοδος 
στο κάστρο και δεν διεξήχθη πολιορκία, όπως συνέβη στην περίπτωση 
του Ανατολικού.253 Στις περισσότερες περιπτώσεις τα κάστρα έπεφταν 
κατόπιν εφόδου,254 καθώς και με τη εφαρμογή τεχνασμάτων. Είναι χαρα
κτηριστική η περίπτωση της «φαλτζίας» της Κατοχής.255 Ωστόσο, τόσο

κάστρο βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 224-281. Για το Αγγελόκαστρο βλ. ανωτέρω σ. 64 σημ. 101.
249. Χρον. Τόκκων. στ. 227-245.
250. Χρον. Τόκκων, στ. 251-253.
251. Για τις «κάμακες» βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 7, σ. 305 (όπου υπάρχει η διόρθωση 

σε καμακιές= χτύπημα με καμάκι). Ο G. Schirò (Cronaca, σ. 241) αποδίδει τις «κάμακες» 
με τον όρο «strali» (= σαΐτες). Η συγκεκριμένη απόδοση του όρου οδηγεί στην υπόθεση 
ότι υπήρχαν εκεί πεζοί τοξοφόροι στρατιώτες.

252. Χρον. Τόκκων, στ. 254-274.
253. Βλ. κατωτέρω σσ. 294-295.
254. Χρον. Τόκκων, στ. 2040-2075 (κατάληψη Βομπλιανών). 2217-2226 (κατάληψη 

Συστρουνίου).
255. Χρον. Τόκκων, στ. 853-923. Ο Κάρολος έστειλε τον Φίλιππο, με σκοπό να εξα-
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η επίθεση στο Αγγελόκαστρο, κυρίως δε η σύγκρουση στην Κρανέα 
μαρτυρούν ότι οι αντιμαχόμενες πλευρές πολεμούσαν «συνταγμένες», 
χώριζαν δηλαδή τον στρατό σε τάγματα (σύνταξες), προέτασσαν τις 
εμπροσθοφυλακές, διέθεταν σώματα πεζών και ιππέων (ο Κάρολος είχε 
επιπλέον ιππότες), μάχονταν με κοντάρια και λόγχες και μπορούσαν να 
συμμετάσχουν σε τακτικό πόλεμο, αν χρειαζόταν. Συνήθως όμως και οι 
δύο πλευρές επέλεγαν τις επιδρομές και τις λεηλασίες, οι μεν Αλβανοί 
ως βασική πολεμική μέθοδο, ο δε Τόκκο ως μέρος της επιχειρησιακής 
του δράσης.256

Χαρακτηριστικά: Οι τοπικές συγκρούσεις έχουν περιορισμένη εμβέ
λεια και διάρκεια. Είναι ως επί το πλείστον χερσαίες και σπάνια ναυ
τικές. Περιλαμβάνουν αιφνιδιαστικές επιθέσεις και επιδρομές, σύντο
μες συμπλοκές σε διόδους και περάσματα, ελάχιστες ανοικτές μάχες, 
περισσότερες αψιμαχίες εκτός κάστρων και «κλεψίες», σε μια περίοδο 
κατά την οποία τα κάστρα ήταν προμαχώνες της εξουσίας.257 Μάλιστα, 
στα δίκτυα των κάστρων που είχαν δημιουργηθεί στις περιοχές της 
βόρειας, κεντρικής και νότιας Ηπείρου, η ευελιξία και η ταχεία μετα
κίνηση αποτελούσαν ύψιστες στρατιωτικές αρετές και η τακτική που 
εφαρμοζόταν στόχευε στην άμεση μετακίνηση των στρατευμάτων, στον 
ταχύ εφοδιασμό, στην έφοδο και στον αιφνιδιασμό, με αποτέλεσμα οι 
μικρές επιχειρήσεις να πολλαπλασιάζονται έναντι των κατά παράταξη 
μαχών.258

Στο πλαίσιο των τοπικών συγκρούσεων διεξάγονται κυρίως επιδρο
μές και επιθέσεις κατά των περιχώρων μιας περιοχής259 κατά την περίο

πατήσει τον Πέτρο Σπάτα. 0 Φίλιππος όμως συνέλαβε τη σύζυγο του Πέτρου και σήμα- 
νε στην «γαλιόττα» του Καρόλου που περίμενε στη θάλασσα, ώστε να αποβιβαστούν οι 
στρατιώτες και με «λουμπάρδες καί παβίζια» να παραλάβουν το κάστρο. Για τον όρο 
«φαλτζία» (= απάτη) βλ. Schirò, Cronaca, σ. 191 (ετυμολογεί τη λέξη από το falso). Μέσο 
της εξαπάτησης ήταν η εκμετάλλευση της συγγένειας, το οποίο αναλύει ο Κεκαυμένος 
στο Στρατηγικό του· βλ. G.G. Litavrin, Sovety I rasskazy Kekavmena (Cecaumeni concilia et 
narrationes), Μόσχα 1972, σ. 172.

256. To ίδιο συνέβαινε και με τους Βενετούς.
257. Πρβλ. Βρανούσης, Δεσποτάτο, σ. 1366. Βλ. και ανωτέρω σσ. 85-87, 25-27,
258. Πρβλ. Σάθας, Έλληνες στρατιώται, σσ. 30-31.
259. Γενικά για τις λεηλασίες των περιχώρων ως μεθόδου πολέμου βλ. Ζαχαριάδου, 

«Εφήμερες απόπειρες», 345-346. Bartusis - Dacota, «Cost of Late Byzantine Warfare», 
77-78. Bartusis, «Brigandage», 386-409. Κόλιας, «Στρατιωτικά εγκλήματα», 303-304.
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δο του τρύγου και της συγκομιδής.260 Οι επιθέσεις κατά των περιχώρων, 
στις οποίες καταστρέφονταν συνήθως τα αμπέλια, οι λεηλασίες των 
«μποριών» των κάστρων,261 και οι επιδρομές σε παραγωγικές περιοχές 
με ιχθυοτροφεία και αλυκές, απέδιδαν σημαντική λεία στους επιδρο
μείς (ζώα (άλογα),262 αγροτικά και εμπορικά αγαθά), ενώ επέφεραν οι
κονομικό πλήγμα στις ηγεμονίες της περιοχής.263 Στόχευαν επίσης στην 
κάμψη του ηθικού των αμυνομένων και κατά συνέπεια στην παράδο
σή τους. Οι επιθέσεις αυτές εντάσσονται στους πολέμους φθοράς και 
«λείας» και εκφράζουν τους πολεμικούς στόχους των εμπλεκομένων 
δυνάμεων.264

Στις τοπικές συγκρούσεις συμμετέχει μικρός αριθμός στρατιωτικών 
δυνάμεων, ο οποίος είναι άλλωστε μικρότερος από παλαιότερες εποχές, 
αλλά ανάλογος με τον πληθυσμό και τις οικονομικές δυνατότητες των 
τοπικών ηγεμόνων για στρατολόγηση και συντήρηση στρατού. Ωστόσο 
η παρουσία μισθοφόρων παραμένει έντονη και οφείλεται στην έλλει
ψη ντόπιων στρατιωτικών δυνάμεων.265 Η πρόσληψη, κατά τα Χρονικά

260. Βλ. ανωτέρω σσ. 171-174.
261. Λεηλασίες υπέστη το «μπορώ» της Βόνιτσας από τον Γκίνη Σπάτα και το 

«μπορώ» της Άρτας από τον Κάρολο Α' Τόκκο- βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 87-89, 2555-2558, 
2568-2569. Μεγάλα εμπορικά κέντρα είχαν η Άρτα και τα Ιωάννινα- βλ. Ζαχαριάδου, 
«Εφήμερες απόπειρες», 350-351. Για το «μπορώ» βλ. Μ. Κορδώσης, «Κάστρα Ηπείρου 
και Αιτωλοακαρνανίας στο Χρονικό των Τόκκων: Γενικά τοπογραφικά χαρακτηριστι
κά», στο: Αφιέρωμα στον N.G. L. Hammond [Παράρτημα «Μακεδονικών» 7], Θεσσαλο
νίκη 1997, σσ. 251-261.

262. Χρον. Τόκκων. στ. 444. 1674 . 3241. Βλ. και ανωτέρω σ. 247 σημ. 144.
263. Για τις επιθέσεις των αλβανικών φυλών κατά των περιχώρων των Ιωαννίνων βλ. 

Χρον. Ιωαννίνων, §13, σ. 84 (επιθέσεις Πέτρου Άιώσα, 1367-1370), §15, σ. 85 (επιθέσεις 
Γκίνη Σπάτα. 1374), §21, σ. 89 (επίθεση Γκίνη Σπάτα. 1379). Χρον. Τόκκων. στ. 1258- 
1275 (επιθέσεις Μουρίκη Σπάτα, 1411). Για λεηλασίες περιχώρων βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 
327-328, 370-371 (επιθέσεις Άεονάρδου Τόκκο στην Άρτα, 1406), στ. 686-687, 696-697 
(επιθέσεις Τόκκων κατά των αλυκών της Άρτας). Χρον. Ιωαννίνων, §27, σ. 93 (επίθεση 
Ταμουρτάση κατά Άρτας). Για τη σημασία των αμπελιών των περιχώρων των Ιωαννίνων 
και της Άρτας, που πλήττονταν από τις στρατιωτικές επιχειρήσεις και για τις αλυκές 
της Άρτας, του Ανατολικού, της Σαγιάδας και της Ναυπάκτου βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, 
σσ. 262-263. Ζαχαριάδου, «Παραγωγή και εμπόριο», 88, 90-91. 93. Ε. Βέτσιος, «Το 
εμπόριο στην περιοχή της Άρτας στους υστερο-μεσαιωνικούς χρόνους (13°ς -15ος αι.)», 
Σκουφάς 85 (1995), 29-37.

264. Βλ. ανωτέρω σσ. 173-176, 188-189. 189-190, 196. 198.
265. Όλοι οι τοπικοί ηγεμόνες από τα μέσα του 14ου αι. χρησιμοποίησαν μισθοφό

ρους: ο Νικηφόρος Β' Ορσίνι στη μάχη του Αχελώου (1358/9) «άξιόμαχον γάρ δύναμιν
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των Ιωαννίνων και των Τόκκων, «ρυμπαραίων» ή «ρυμάρων»,266 δηλαδή 
μισθοφορικών σωμάτων τυχοδιωκτών, που ενίσχυαν το στρατό των ηγε
μόνων ως άτακτα σώματα και επιδίδονταν σε επιδρομές, λεηλασίες και 
αιχμαλωσίες, προσέδωσε στον πόλεμο ένα τυχοδιωκτικό χαρακτήρα.267

Ως τακτική εφαρμόζεται κυρίως εκείνη του «ανορθόδοξου» πολέμου, 
στην οποία ήταν κατεξοχήν εξασκημένοι οι Αλβανοί.268 Χαρακτηριστικά

ιδίαν μη κεκτημένος, Τούρκους προσεκαλέσατο εις συμμαχίαν»· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, 
§4, σ. 76. 0 Θωμάς Πρελιούμποβιτς, εκτός από ληστές, «και τους ’Ισμαηλίτας προσεκα
λέσατο»· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §23, σσ. 90-91. Ο Esau Buondelmonti προχώρησε επίσης 
στην πρόσληψη τούρκων μισθοφόρων. Ο Κάρολος Α' Τόκκο στρατολόγησε σέρβους, αλ- 
βανούς. δυτικούς και έλληνες πολεμιστές, ενώ οι αλβανοί ηγέτες της νότιας Ηπείρου 
χρησιμοποίησαν στις επιχειρήσεις τούρκους ενόπλους· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 136-137, 
419-421, 440-452. 466-468. Καταλανοός μισθοφόρους προσέλαβε ο Λεονάρδος Τόκκο· 
βλ. Sathas, Documents, τ. 2. 181 (416) 25/7/1407. Για την έλλειψη ντόπιων στρατιωτικών 
δυνάμεων βλ. ανωτέρω σσ. 123-124.

266. Τα «ρυμπαρικά» σώματα αναφέρονται τόσο στο Χρονικό των Τόκκων, όσο και 
στο Χρονικό των Ιωαννίνων- βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §16, σ. 85. Χρον. Τόκκων, στ. 962, 967, 
3549. 3560, 3914. 3825. Βλ. επίσης Βρανούσης. «Χρονικόν», σσ. 109-110. Schirò, Cronaca, 
σσ. 15-16 σημ. 5 (ετυμολογεί τη λέξη από το ιταλικό ρήμα rubare = κλέβω, αρπάζω). 
Δεν αποκλείεται η λέξη να έχει αλβανική ή σλαβική ρίζα, π.χ. röberia = αιχμαλωσία (στα 
αλβανικά)· βλ. Ν. Γκίνης, Ελληνοαλβανικό Λεξικό, Ιωάννινα 1993, σ. 45. Στη δημώδη 
επιτομή του Χρονικού των Ιωαννίνων αναφέρονται οι «ρυμάροι», λέξη που παραπέ
μπει σε μεταγενέστερους τύπους, π.χ. ρυμάρ(ι)ος ή ρυμάρι(ο)ς=ρυμάρχης, ρύμαρχος (ο 
φύλακας της οδού). Στα Ηπειρωτικά του Corpus της Βόννης αναφέρεται ότι ο Θωμάς 
«προσωκειουτο έαυτφ κλέπτας ρυπαρούς, ληστάς καί κουρσάρους», όπου οι ρυπαροί 
κλέφτες = οι ανήθικοι, τυχοδιώκτες μισθοφόροι (ρυπαροί < ρυπάω < ρύπος = ακαθαρ
σία)· βλ. Ιστορία Πρελούμπου, σ. 222 (στην λατινική απόδοση του κειμένου αναφέρο- 
νται ως fures sordidos = κλέφτες χυδαίοι/φιλάργυροι). Τέτοιου είδους μισθοφόρους 
στρατολογούσαν συχνά και οι βυζαντινοί αυτοκράτορες κατά την περίοδο αυτή (14ος 
- 15ος αι.)· βλ. Bartusis, «Brigandage», 386-409. Στη Δύση από τα τέλη του 12ου αι. εμ
φανίζονται απότακτοι πολεμιστές (rutte από το λατ. rumpere), οι οποίοι περιφέρονται 
και προσφέρουν τις υπηρεσίες τους στους βασιλιάδες, ενώ επιδίδονται σε λεηλασίες· 
βλ. Σάθας, Έλληνες στρατιώται. σσ. 24, 189-190.

267. Ενδεικτικά της πολεμικής συμπεριφοράς και νοοτροπίας των «ρυμάρων» 
είναι τα λόγια του Χρονικογράφου των Τόκκων για τον κατακτητή της Γλαρέντζας 
(1418), Oliviero Franco: «ληστής, δυνάστης και φονεάς, ρυμπάρος καί κουρσάρης,/ 
αίματοχύτης, δολερός, ψυεχή τού μαχαιριού,/ αψύς, άλαφροκέφαλος, όλος γεμάτος 
θράσους,/ άπότολμος, άπόκουτος, σύντομος και σπουδαίος»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 
3550-3553.

268. Η τακτική αυτή παρουσιάζεται στην πολεμική πραγματεία του 10ου αι. Περί 
παραδρομής· βλ. Dagron - Mihäescu, De velitatione, κυρίως σσ. 235-237. Για την εξεταζό
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της τακτικής αυτής αποτελούν η στενή παρακολούθηση των αντίπαλων 
δυνάμεων, οι ενέδρες και οι αιφνιδιασμοί, οι παρενοχλήσεις, οι ληστρι
κές επιδρομές,269 η αξιοποίηση της γνώσης της τοπογραφίας με σκοπό 
την επιλογή του πεδίου της μάχης και η εφαρμογή τεχνασμάτων, που 
αποτέλεσε αντιστάθμισμα στην αριθμητική αδυναμία. Το Χρονικό των 
Τόκκων αποτελεί πολύτιμη πηγή πληροφόρησης για τις διαδικασίες ανί
χνευσης εδάφους και διερεύνησης της θέσης του αντιπάλου, καθώς και 
για την εφαρμογή τεχνασμάτων. Στις επιχειρήσεις του Καρόλου Α' Τόκ- 
κο, οι επίλεκτες δυνάμεις του εντόπιζαν τα κατάλληλα και απρόσμενα 
για τους αντιπάλους σημεία πρόσβασης στο πεδίο της μάχης, ενώ οι 
μυστικές του υπηρεσίες παρακολουθούσαν τις κινήσεις του εχθρού.270

Στα τεχνάσματα που επινοούνται, περιλαμβάνεται η παραπλάνηση 
ή εξαπάτηση του αντιπάλου, ενώ γίνονται επίσης εκβιασμοί και δω
ροδοκίες. Είναι χαρακτηριστικές οι περιπτώσεις της επιχείρησης των 
Μαλακασαίων στα Ιωάννινα (πιθανή δωροδοκία), της «φαλτζίας» της 
Κατοχής (τέχνασμα απάτης και προδοσίας), της κατάληψης της Ρηνιά- 
σας από τον Κάρολο Τόκκο (συνδυασμός ενέδρας και εκβιασμού), της 
σύλληψης του Γιακούμπ Σπάτα, ηγεμόνα της Άρτας (τέχνασμα εξαπά
τησης με ψευδείς πληροφορίες) και της βενετικής επιχείρησης κατά της

μενη περίοδο βλ. Σάθας, Έλληνες στρατιώται, σσ. 31. 207. Οι χαρακτηρισμοί «αμαθείς 
καί άπρακτοι, άπείραστοι πολέμου», που αποδίδει ο Χρονικογράφος των Τόκκων στους 
Αλβανούς υποδηλώνουν την αδυναμία τους για συμμετοχή σε τακτικό πόλεμο, ενώ η 
λέξη «καταλυτάδες» μαρτυρεί ότι οι επιδρομές αποτελούσαν την κύρια πολεμική τους 
μέθοδο· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1711, 1014.

269. Τις ληστρικές επιδομές του Καρόλου Α' Τόκκο εκτελούσαν στρατολογημέ- 
νοι κουρσάροι ή ο αδελφός του. Λεονάρδος· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 360-367. Luttrell, 
«Vonitza», 138-139. Η ληστεία ήταν αποδεκτή πολεμική πρακτική, ενώ στο πολιτικό 
επίπεδο ισχυροποιούσε το γόητρο του ηγεμόνα- βλ. σχετικά F. Cheyette, «The Sovereign 
and the Pirates, 1332 », Speculum 45 (1970), 40-68.

270. Χρον. Τόκκων, στ. 974-981 (κατάληψη Αετού), 760-761 (σύγκρουση εμπροσθο
φυλακών των αντιπάλων). Ο Κάρολος Α' Τόκκο διέθετε οργανωμένο δίκτυο πληροφόρη
σης· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 94-106 (πληροφορίες για την επίθεση του Γκίνη Σπάτα κατά 
της Βόνιτσας), 1053-1058 (κατόπτευση των κινήσεων του Σγουρού Μπούα στη Βρωμο- 
πίδα), 750-751 (πληροφορίες για επικείμενη επίθεση του Μουρίκη Σπάτα το 1410). Από 
την άλλη πλευρά οι Αλβανοί έστελναν επίλεκτες δυνάμεις για τις εφόδους, ενώ ως γνώ
στες της περιοχής μπορούσαν εύκολα να παρακολουθούν τις κινήσεις των αντιπάλων 
βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §§18-19 (επιχείρηση Μαλακασαίων στα Ιωάννινα, 1379), §39 (μάχη 
στον Μεσοπόταμο, 1399). Χρον. Τόκκων, στ. 2351-2367 (ήττα Τόρνου Τόκκο από την 
αλβανική φυλή των Αλκαδίων).
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Ναύπακτού (δόλος και εκβιασμός).271 Την εφαρμογή της τακτικής του 
«ανορθόδοξου» πολέμου στον δυτικοελλαδικό χώρο διευκόλυναν σα
φώς η χρήση άτακτων σωμάτων κατά τη διεξαγωγή του πολέμου, το εί
δος των πολεμιστών, οι οποίοι ήταν πεζοί και ιππείς με ελαφρύ οπλισμό, 
η συμμετοχή των ντόπιων, είτε με την προσφορά διευκολύνσεων στον 
στρατό είτε με την παροχή στρατιωτικής υπηρεσίας, και η γεωφυσική 
μορφή του χώρου σε συνδυασμό με το πλήθος των οχυρών.272

Φαίνεται ότι στους πολέμους φθοράς τα τεχνάσματα και οι μέθοδοι 
άσκησης ψυχολογικής πίεσης υπερέχουν συνήθως των όπλων. Πάντως 
οι πόλεμοι αυτοί, εφόσον πραγματοποιούνται από δυνάμεις με σαφείς 
πολιτικούς στόχους, είναι «πραγματικοί», κατά Clausewitz, πόλεμοι.273

Οργάνωση: Με βάση τις πληροφορίες του Χρονικού των Τόκκων για 
τις πολεμικές συγκρούσεις μπορούμε να μελετήσουμε τις στρατιωτικές 
μονάδες, τη διάταξη και τη θέση τους στη μάχη. Στις υπόλοιπες πηγές 
των εξεταζόμενων πολεμικών γεγονόνων παρέχονται αποσπασματικά 
ορισμένες πληροφορίες που αφορούν στην στρατιωτική οργάνωση των 
μικρών τοπικών ηγεμονιών.

0 Κάρολος Α' Τόκκο είχε στη διάθεσή του ένα οργανωμένο πολεμικό 
μηχανισμό, τον οποίο απέκτησε σταδιακά με την πρόσληψη μισθοφόρων

271. Βλ. ανωτέρω σ. 267 σημ. 239 (δωροδοκία Νικηφόρου Περάτη), σσ. 269-270 σημ. 
255 (εκμετάλλευση της προσωπικής φιλίας του Παύλου Σπάτα). Για την περίπτωση της 
Ρηνιάσας βλ. κατωτέρω σσ. 286-297. Για την περίπτωση του Γιακούμπ Σπάτα βλ. Χρον. 
Τόκκων, στ. 2686-3025. Ο Κάρολος Α' Τόκκο μάλιστα είχε γνώση και άλλων τεχνασμά
των, όπως δείχνει η πρότασή του στον βάϊλο της Κέρκυρας να πυρποληθεί ο στόλος του, 
προκειμένου να ματαιωθεί η έλευση των Τούρκων· βλ. AAV τ. 11. 224-5 (2712) 18/4/1423. 
Για την περίπτωση της Ναυπάκτου βλ. ανωτέρω σ. 241 σημ. 120.

272. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 85. 87-89. Βλ. και κατωτέρω σσ. 350-351, 352-353.
273. Πρβλ. ανωτέρω σ. 193 σημ. 202, 203. Ενδιαφέρον παρουσιάζει η περίπτωση 

του Καρόλου Α' Τόκκο: ο ιταλός ηγεμόνας διέθετε οργανωμένη πολεμική μηχανή· βλ. 
Χρον. Τόκκων, στ. 325, 528, 538 κ.α. (σύγκληση πολεμικού συμβουλίου), 766-772, 922, 
1000-1005 κ.α. (σύνταξη στρατού, ανάρτηση πολεμικής σημαίας, αμφίεση των δυτικών 
πολεμιστών, στελέχωση κάστρων με φρουρούς, τζαγκράτορες και βαλλιστάριους). Αξι- 
οποιώντας στον πόλεμο το δυτικό ιπποτικό πνεύμα και τις πολεμικές παραδόσεις της 
περιοχής, κατόρθωσε σύντομα να αυξήσει τα όρια της μικρής αρχικά επικράτειάς του. 
Στην προσπάθειά του όμως αυτή αξιοποίησε τη διεθνή συγκυρία διεκδικώντας μια θέση 
μέσα στις δυνάμεις, που προσέβλεπαν στην περιοχή. Αντίθετα, οι Αλβανοί έμειναν έξω 
από το πολιτικό και διπλωματικό «παιχνίδι» της εποχής. Βλ. Ασωνίτης, «Ο τίτλος του 
πρίγκηπα Αχαΐας», 64.
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και την αγορά και κατασκευή πολεμικού εξοπλισμού.274 Το μισθοφορι
κό του στράτευμα αποτελούσαν «Φράγκοι, Ρωμαίοι, Σέρβοι» και κυ
ρίως Αλβανοί, καθώς και άτακτα «ρυμπαρικά» σώματα.275 Τη διεύθυν
ση των επιχειρήσεων είχαν έμπειροι «καπετάνιοι» δυτικής προέλευσης. 
Επίλεκτα σώματα «Φράγκων» πολεμιστών εκτελούσαν τις «κλεψίες» 
και τις εφόδους στα κάστρα, συμμετείχαν στις ανιχνευτικές αποστολές, 
ενώ «Φράγκοι» αξιωματικοί αναλάμβαναν την εκτέλεση των τεχνασμά
των.276 Τον Κάρολο πλαισίωνε ένα σταθερό στρατιωτικό σώμα πιθανόν 
ως προσωπική φρουρά, οι «φαμιλίτες», οι οποίοι μετείχαν συχνά στις 
διαπραγματεύσεις.277 Οι δυνάμεις των «κουρσατόρων»278 αποτελούνταν 
από Δυτικούς και ντόπιους, τους λεγάμενους δεσποτάτους, υπηκόους 
του Καρόλου μετά την επιβολή του στις περιοχές Ηπείρου και Αιτω
λοακαρνανίας. Οι στρατιώτες αυτοί, που ήταν «καλά δοκιμασμένοι» 
και αποτελούσαν «την συντροφιάν» του γιου του Καρόλου, Ερκουλίου, 
ανέλαβαν το έργο των ληστρικών επιδρομών στον πόλεμο εναντίον των 
Βυζαντινών στον Μόριά (1422).279 Οι «Δεσποτάτοι» αναλάμβαναν και τη

274. Αναφέρουμε ενδεικτικά τις ναυπηγήσεις πλοίων για τη μεταφορά των στρα
τευμάτων του Τόκκο· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 824-832.

275. Βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 137, 201-202. Στον στρατό του υπήρχαν και μισθοφόροι 
«άπέ τα Ιωάννινα ομοίως εκ την Βλαχίαν», ενώ συμμετείχαν «άλβανοί καί ρωμαίοι 
άρχοντες»· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 824, 150-151, 827-828. 837-839. 351, 353. 1426. Ο όρος 
«αρχών» έχει στο Χρονικό και τη σημασία του στρατιωτικού διοικητή· βλ. Χρον. Τόκ
κων. στ. 1517-1519, 1592-1593,1545, 2076, 1764. Βλ. και Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 197. 217. 
Για τα «ρυμπαρικά» σώματα βλ. ανωτέρω σ. 272 σημ. 266.

276. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 300, 304-305 9 (κλεψία Δραγαμέστου), 793 (κλεψιά 
Βάρνακα), 863 (φαλτζία Κατοχής), 985. 987. 994 (κλεψία Αετού). 2046 (έφοδος στα 
Βομπλιανά).

277. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1231, 1239 (διαπραγματεύσεις φαμιλίτη του Καρόλου 
με τους άρχοντες των Ιωαννίνων), 1369-1370 (συμβολή Κεφαλληνίων φαμιλιτών στην 
εκδίωξη των Σπάτα), 2877 (συμμετοχή φαμιλιτών στην επιχείρηση των Βομπλιανών, 
κατά την οποία συνελήφθη ο Γιακοΰμπ Σπάτα). Οι δυνάμεις αυτές στον πόλεμο δεν 
εκτελούσαν επιδρομές. Η συμμετοχή τους σε διαπραγματεύσεις μαρτυρεί ότι επρόκει- 
το για σώμα με πολιτικό ρόλο, πέρα από τον στρατιωτικό. Πρβλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, 
σ. 231. Προσωπική φρουρά διέθετε πάντως ο σέρβος ηγεμόνας των Ιωαννίνων, Θωμάς 
Πρελιούμποβιτς· βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 230.

278. Ot κουρσάτορες ήταν ελαφρά οπλισμένοι στρατιώτες αναγνωριστικής και επι- 
δρομικής μονάδας· βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 8, σ. 343. Πρβλ. Χρον. Μορέως, στ. 3670, 
6652.

279. Χρον. Τόκκων, στ. 3911, 3913. Για την επιχείρηση του Καρόλου στον Μόριά 
βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 192-195. «Οί Δεσποτάτοι έ'μαθαν, έγνώρισαν τόν
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φύλαξη κάστρων,280 η οποία ανετίθετο συνήθως σε στρατιώτες, πεζούς 
και τζαγκράτορες, από τα «φουσσάτα» του Καρόλου. Επικεφαλής των 
φρουρών των κάστρων ήταν ο «καστελλάνος», δυτικής καταγωγής- την 
πολιτική διοίκηση ασκούσαν οι «κεφαλές» και ο «μέγας κοντόσταυ- 
λος», πρόσωπα δυτικής επίσης καταγωγής, ενώ τη θέση της «κεφαλής» 
κατελάμβαναν και ορισμένοι Αλβανοί και ντόπιοι που υπηρετούσαν τον 
Τόκκο.281 Το αξίωμα του μεγάλου κοντόσταυλου κατείχε ο αδελφός του 
Καρόλου, Λεονάρδος Τόκκο, ο οποίος μετά την κατάκτηση της Άρτας 
«κρατή τήν ’Άρταν,/ την άφεντίαν, τα νησιά, τούς άρχοντες τού τόπου»

τόπον,/ καί άρχισαν ρυμπαρικά να δράκτουν, να έπαίρνουν / τα άλογα, τά πράγματα έκ 
των Ρωμαίων τους τόπους» στην Γλαρέντζα, ενώ «τά κάστρη έπολέμησαν καί πύργους 
Ρωμαίων.../ καί τότε πάλιν άρχισαν άπεσω να κουρσεύουν/ τούς τόπους, τά κρατήματα 
πάντων τε τών Ρωμαίων./ Κούρση ήπήρασιν πολλά, έπιαναν καί ανθρώπους»; βλ. Χρον. 
Τόκκων, στ. 3813-3815, 3828, 3832-3834. Επρόκειτο για δυνάμεις εφόδου, οι οποίες τε
λούσαν υπό τις διαταγές ιταλού «καπετάνιου» (του Ναπολιτάνου Μανθαίου) και χρησι
μοποιήθηκαν για «να κουρσεύουν τά κάστρη τού Μορέως» και να προκαλούν σύγχυση 
με τις ληστρικές τους επιδρομές- βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3679-3685. Δεν αποκλείεται οι 
δεσποτάτοι να ήταν stradioti, αφού αποτελούσαν ανάλογα σώματα με την ίδια αποστο
λή. Πρβλ. Πηλείδης, «Έλληνες stradioti», 28-29. Σάθας, Έλληνες στρατιώται, σσ. 165, 
206-207. Ανάλογα ήταν και τα σώματα των δυτικών «guastatori», οι οποίοι αποστέλλο- 
νταν αρχικά για να κάψουν τις σοδειές και αργότερα, με την εξέλιξη της πολεμικής τε
χνολογίας, για τις υπονομεύσεις των κάστρων- βλ. Mallett, Mercenaries, σ. 191. A.A. Settia, 
Rapine, assedi, battaglie. La guerra nel Medioevo. Ρώμη - Μπάρι 2003, σσ. 53-56.

280. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3627-3628 (δεσποτάτοι στην Γλαρέντζα. 1421). 1841- 
1842 (δεσποτάτοι στα Ιόνια νησιά, 1413).

281. Ο Ιωάννης Πρέσσας τοποθετήθηκε στη Βόνιτσα, ενώ η περιοχή των Κανδήλων 
με τον Βάρνακα περιήλθαν στον Matheo de Landolfo. Ο Κάρολος «έ'δωκεν άφεντίαν/ 
τά ’Άλβανα Μαζαρακαίων, τον 'Άγιον Δονάτον/ μέ πάσαν διακράτησιν καί τήν περιο
χήν του» στον Τόρνο και στον Μενοόνο «το κάστρο γοϋν τον Αετόν μέ τήν περιοχήν 
του,/ τά Ξερόμερα ολόγυρα καί μέ το σύνορόν τους»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2282-2285, 
2302-2304, 3143-3144. Στον Δήμο Μπούα αποδόθηκε το Αγγελόκαστρο με την περιοχή 
του και η Κατοχή. Η περιοχή του Αγγελοκάστρου και της Αιτωλίας πέρασε αργότερα 
στη διακαιοδοσία του Ερκουλίου Τόκκο- βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 230. Μετά την 
απόκτηση των Ιωαννίνων (1411) ο Κάρολος «τον καπετάνιον...έτίμησεν μεγάλως·/ κά- 
στρον τού εύεργέτησεν κατά κληρονομιάς» και «τον γαμβρόν του έ'καμεν αρχήν εις τά 
φουσσάτα, / πρωτοστράτορα έποίησεν.../ τούς άλλους πάλε τούς υιούς.../ κεφαλάδους 
τούς ποίησε, μεγάλους μεγιστάνους»; βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1590-1595. Για ορισμένα 
αξιώματα, τα οποία αναφέρονται στο Χρονικό των Τόκκων βλ. T. Sansaridou-Hendrickx, 
«The world view of the anonymous author of the Chronicle of the Tocco; Social aspects of 
his ideational system of thought». Βυζαντιακά 22 (2002). 172-175. 180-196.
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σε θέση «ώσάν τοϋ δεσπότη».282 Ο Λεονάρδος, εκτός της πολιτικής εξου
σίας, ασκούσε και τη στρατιωτική, καθώς ο ίδιος διηύθυνε στρατιωτικές 
επιχειρήσεις, ενώ υπό την εποπτεία του είχαν τεθεί όλες οι «κεφαλές» 
της περιοχής της Αιτωλοακαρνανίας.283 Στρατιωτική αρχηγεία είχε βέ
βαια και ο ίδιος ο Κάρολος, ο οποίος ήταν επικεφαλής στρατευμάτων 
σε αρκετές στρατιωτικές επιχειρήσεις και ήλεγχε τη στρατιωτική δράση 
των «καπετάνιων» (στρατηγών) του.284 Οι γιοί του είχαν στρατιωτικές 
αρμοδιότητες ως επικεφαλής στρατευμάτων, όπως επίσης και οι «άρχο
ντες» που εγκαθιστούσε σε περιοχές ή στη διοίκηση κάστρων ή τιμούσε 
με αξιώματα.285 Το Χρονικό των Τόκκων αναφέρεται στους «καστελλά- 
νους», επικεφαλής των κάστρων της περιοχής.286 Στο Χρονικό γίνεται 
επίσης λόγος για δύο πρόσωπα στην ηγεσία της Ρηνιάσας, από τα οποία 
ο Φλωρεντινός Λότο, «δόκιμος στρατιώτης», πρέπει να ήταν ο «καστελ- 
λάνος» και ο αδελφός του Τζιαούση η «κεφαλή».287 Κάτι ανάλογο συνέ- 
βαινε στο κάστρο του Βάρνακα, το οποίο διέθετε «καστελλάνο», ενώ ως 
«κεφαλή» του Βάρνακα και των Κανδήλων είχε τοποθετηθεί ο σικελός 
Μάνος Μελιαρέσης, που αναλάμβανε και τις στρατιωτικές επιχειρήσεις 
στην περιοχή.288 Υπήρχαν όμως και περιπτώσεις απευθείας τοποθέτησης 
σε κάστρα ντόπιων αξιωματούχων ως «κεφαλών», όπως ήταν ο Μιχαήλ 
Καψοκαβάδης «άρχοντας γιαννινιώτης» στα Βομπλιανά. Στο κάστρο 
αυτό μάλιστα εκτός από την «κεφαλή» υπήρχε και «κοντόσταυλος», ο

282. Χρον. Τόκκων, στ. 3148-3149, 2280-2281(ο Λεονάρδος είχε τοποθετηθεί αρχικά 
ως «μέγας κοντόσταυλος» στην Βόνιτσα και τα Ιόνια νησιά). Για τον «μεγάλο κοντό- 
σταυλο» βλ. Κορδώσης. Γιάννενα, σσ. 234-235.

283. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 230.
284. Ο Κάρολος συμμετείχε στην επιχείρηση κατά του Αγγελοκάστρου και στις πε

ρισσότερες επιχειρήσεις, με τις οποίες μεθοδεύτηκε η παράδοση της Άρτας (1416). Κατά 
τα πρώτα χρόνια της στρατιωτικής του δράσης στην Αιτωλοακαρνανία τις επιδρομές 
διηύθυνε ο «καπετάνιος» Γαλάσο Πεκατόρε- βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 159-167.

285. Βλ. ανωτέρω σ. 276 σημ. 281. Για τον τίτλο του «πρωτοστράτορα», που έφερε 
ο Στέφανος Μπουίσαβος στα Ιωάννινα βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 235-236.

286. Καστελλάνους τοποθέτησε ο Κάρολος στα κάστρα Βόνιτσας, Αγγελοκάστρου, 
Δραγαμεστού, Κατοχής και στους πύργους του Ανατολικού και του Βάρνακα· βλ. Χρον. 
Τόκκων, στ. 96, 207, 315, 399, 803, 922. Στη Βόνιτσα ο καστελλάνος είχε μαζί του «συ
ντροφιάν», με την οποία υπερασπιζόταν το κάστρο· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 96-97, 99.

287. Χρον. Τόκκων, στ. 2499-2502, 2593-2594. 0 Τζιαούσης ήταν ανεψιός του Καρό
λου και είχε συλληφθεί από τον Γκίνη Ζενεβίση στη μάχη της Κρανέας· βλ. Κορδώσης, 
Γιάννενα, σ. 217.

288. Χρον. Τόκκων, στ. 946-948. Βλ. επίσης Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 229.
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οποίος εκτελούσε στρατιωτικά καθήκοντα.289 «Κεφαλήν τής χώρας» των 
Ιωαννίνων αποκαλεί ο Χρονικογράφος τον «καπετάνιο» Συμεών Στρα- 
τηγόπουλο, ο οποίος ήταν «άνθρωπος πολλά άνδρειωμένος» και ασκού
σε την πολιτική και στρατιωτική εξουσία «ώστε νά καταστήσουσιν νά 
φέρουσιν άφέντη».290 Οι πληροφορίες του Χρονικού, σε συνδυασμό με 
την έλλειψη μαρτυριών για ύπαρξη καστελλάνου στα κάστρα Ιωαννίνων 
και Άρτας, οδηγούν στο συμπέρασμα ότι σε ορισμένα κάστρα του εξε
ταζόμενου χώρου δεν υπήρχαν καστελλάνοι· φαίνεται ότι τα καθήκοντά 
τους εκτελούσαν άλλοι στρατιωτικοί διοικητές (πιθανόν η κεφαλή ή ο 
κοντόσταυλος, όπου υπήρχε).291 Σύμφωνα με τις πηγές και οι Τούρκοι, 
όταν κατελάμβαναν κάστρα, τοποθετούσαν «κεφαλήν καί φύλαξιν καί 
τούρκους καλούς», ενώ δεν αναφέρονται φρούραρχοι. Στη θέση αυτών 
υπήρχαν προφανώς οι κεφαλές.292

Στις περισσότερες τοπικές στρατιωτικές επιχειρήσεις συμμετείχαν 
«Φράγκοι» πολεμιστές και δυνάμεις Αλβανών και «Ρωμαίων».293 Οι δυ
τικοί πολεμιστές ήταν ιππότες ή ελαφρά οπλισμένοι ιππείς. Οι υπόλοιπες 
δυνάμεις αποτελούνταν από ελαφρά οπλισμένους ιππείς και πεζούς.294

289. Χρον. Τόκκων, στ. 2686-2689. 2708. 2744-2745. Ο G. Schirò (Cronaca. σ. 75) ονο
μάζει Παπαδόπουλο τον κοντόσταυλο των Βομπλιανών.

290. Χρον. Τόκκων. στ. 1202. 1217-1218. 1323. Το κάστρο της Αραχωβίτσας εξού
σιαζε ο Ιωάννης Καψοκαβάδης μετά την έλευση των Σέρβων στα Ιωάννινα· βλ. Χρον. 
Ιωαννίνων. §10, σ. 81. Βλ. και Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 180.

291. Αντίθετα, ο Μ. Κορδώσης (Γιάννενα, σ. 233) θεωρεί ότι καστελλάνος υπήρχε 
στα Γιάννενα και στα σημαντικά κάστρα της περιοχής.

292. Χρον. Τόκκων, στ. 503-504 (Αγγελόκαστρο). Χρονικόν περί των Τούρκων 
Σουλτάνων, σ. 134. Στρατιωτικές αρμοδιότητες είχαν προφανώς οι «κεφαλές» και οι 
«ζουπάνοι» του σέρβου ηγεμόνα των Ιωαννίνων, Θωμά· βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §23, σ. 91. 
Πρβλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 198.

293. Χρον. Τόκκων, στ. 202. 225 («Φράγκοι, Ρωμαίοι, Σέρβοι, Άλβανΐτες» στην επι
χείρηση κατά του Αγγελοκάστρου), 380-385, 304 (Ναπολιτάνος διηύθυνε την επιχείρηση 
στο Ανατολικό, στην οποία συμμετείχαν «Φράγκοι», όπως και στο Δραγαμέστο), 985 
(«Φράγκοι» και «Ρωμαίοι» στην κλεψία του Αετού), 1060-1063, 1070-1071. 1078, 1094 
(«Φράγκοι» και Αλβανοί στη Βρωμοπίδα, καταδίωξη των αντιπάλων από «Φράγκους»), 
349, 351, 353, 360 («Φράγκοι, Αλβανΐτες» και Έλληνες στην επιχείρηση κατά της Άρ
τας, 1406). 1630-1631, 1682, 1715, 1726. 1754-1755, 1762. 1764 («Φράγκοι. Ρωμαίοι» και 
«Αλβανΐτες» στην Κρανέα). Οι Σέρβοι που υπηρέτησαν στον στρατό του Καρόλου είχαν 
εγκατασταθεί στην περιοχή των Ιωαννίνων από την εποχή του Θωμά Πρελιούμποβιτς· 
βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §23, σ. 91. Βλ. και Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 198.

294. Οι περιγραφές δύο επιχειρήσεων στο Χρονικό των Τόκκων δείχνουν καθαρά 
το είδος των στρατιωτικών δυνάμεων του Καρόλου. Πρόκειται: α) για την επιχείρηση
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Όροι του Χρονικού των Τόκκων όπως «πεζοί, πεζούρα, πεζικά, λαός, 
καβαλλαρέοι, τζακρατόροι» δηλώνουν το είδος των στρατιωτικών δυνά
μεων. Οι όροι «σπαθία, κοντάρια, τάρδες, καρέλλια, παβίζια, λουμπάρ
δες, τζάκρες, τετραμπουκέτο και μηχάνημα» δηλώνουν τον οπλισμό των 
στρατιωτών295 και τα πολιορκητικά μέσα.296

0 «καστελλάνος» και οι φρουροί, δηλαδή τζαγκράτορες και βοη
θητικοί πεζοί στρατιώτες αναλάμβαναν την άμυνα των κάστρων. Ομά
δες «βιγλατόρων», που αποτελούσαν ξεχωριστό σώμα στις στρατιωτι
κές επιχειρήσεις, συνεισέφεραν επίσης στην ασφάλεια των κάστρων.297

κατά της Άρτας (1406) κατά την οποία προσβλήθηκε το «μποριό» και λεηλατήθηκαν 
τα χωράφια και τα αμπέλια της περιοχής· βλ. κατωτέρω σ. 294 σημ. 363 και β) τη σύ
γκρουση στην Κρανέα (1412), όπου τα «σπαθία» των Αλβανών υπερίσχυσαν των «βαρέ
ων αρμάτων» των αντιπάλων τους· βλ. ανωτέρω σσ. 164-165. Ανάλογη ήταν η σύνθεση 
του βυζαντινού στρατού βλ. Κόλιας, «Πολεμική τεχνολογία», 18-19, 24, 28-29. Ο ίδιος. 
«Crusaders», 130.

295. Για τις αναφορές των όρων αυτών στο κείμενο του Χρονικού βλ. Schirò, Cronaca, 
σσ. 192-193, 61-62 σημ. 2 (όπου υποστηρίζει ότι ο όρος «καβαλλαρέοι» χρησιμοποιείται 
στο Χρονικό για να αποδώσει τη στρατιωτική ιδιότητα του ιππέα). Ο όρος «συνταρχία» 
αναφέρεται σε δυνάμεις υποστήριξης είτε στα κάστρα, είτε σε επιχειρήσεις- βλ. Χρον. 
Τόκκων. στ. 357 (επιχείρηση στην Άρτα, 1406), 801 (κλεψία Βάρνακα). Στο Χρονικό 
χρησιμοποιείται συχνά το ρήμα «έσυντάρχησαν» μαζί με το «έδυνάμωσαν», για να 
αποδοθεί η ενίσχυση των κάστρων με στρατιωτικό δυναμικό και εξοπλισμό· βλ. Χρον. 
Τόκκων, στ. 314, 802, 923. 1005 κ.α. 0 όρος «λαός» φαίνεται ότι έχει στο κείμενο την 
ίδια σημασία με τον όρο «συνταρχία»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 336 (επιχείρηση στην 
Άρτα. 1406), 831 (κλεψία Βάρνακα), 917 (κατάληψη Κατοχής), 133 (στελέχωση κάστρων 
με λαό και τζακράτορες). 0 όρος «λαός» έχει γενικά τη σημασία του στρατού· βλ. Χρον. 
Τόκκων, στ. 238. Για την ερμηνεία αυτή βλ. Κορδώσης, «Κατάκτηση», 168.

296. Αυτά ήταν: «τζάκρες, λουμπάρδες» και «μηχάνημα» στο Ανατολικό, «τε- 
τραμπουκκέτο» στην Κατοχή, «λουμπάρδες» στα Βομπλιανά· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 
391-392, 1110, 2817. Ο G. Schirò (Cronaca, σ. 301) μεταφράζει τον όρο «τετραμπουκκέ- 
το» ως παγίδα (insidia), ενώ σε άλλο σημείο του έργου (σ. 191) τον ετυμολογεί από τη 
λέξη trabocceheto. Όμως ο όρος αυτός αναφέρεται σε είδος στρατιωτικού εξοπλισμού 
(trabocchetto = πολιορκητικό μηχάνημα)· βλ. Zingarelli. Vocabolario, σ. 1904. Nicolle, Arms 
and Armour, a. 625. Πρβλ. Χρον. Μορέως, στ. 9155. Για τα μηχανήματα αυτά (τριπουτσέ- 
τα) βλ. επίσης Contamine, War, σσ. 193-196. Ρ.Ε. Chevedden. Z. Shiller, S.R. Gilbert. D.J. 
Kagay, «The traction trebuchet: A triumph of four civilizations». Viator 31 (2000), 41-483. 
W.S. Tarver, «The traction trebuchet: A reconstruction of an early medieval siege engine», 
Technology and Culture 36 (1995), 136-167. D.R. Hill. «Trebuchets», Viator 4 (1973), 99-115. 
Κορδώσης, «Κατάκτηση», 159-160.

297. Βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 992 (βίγλα Αετού), 756, 760-761 (σύγκρουση βιγλών Αλ
βανών και Τόκκο στην Κορδοβίτσα). Από το Χρονικό προκύπτει ότι οι Αλβανοί δεν δι
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Πάντως σημαντική υποστήριξη παρείχε ο πολεμικός εξοπλισμός, όπως 
ήταν οι βομβάρδες και οι τζάγκρες.298

Οι Αλβανοί αντίπαλοι του Τόκκο, καθώς και οι Τούρκοι διέθεταν δυ
νάμεις πεζών και ιππέων ελαφρά οπλισμένων.299 Πληροφορίες βενετικών 
εγγράφων μαρτυρούν ότι οι αλβανοί ηγεμόνες της Άρτας και του Αργυ
ροκάστρου είχαν προμηθευτεί «bombardis, sartijs et feramentis» καθώς 
και τριάντα βαλλισταρίους από τους Βενετούς της Κέρκυρας στις αρχές 
του 15ου αι., σε μια προσπάθεια να ενισχύσουν και να εκσυγχρονίσουν 
τον στρατό τους.300 Στις επιχειρήσεις οι Αλβανοί, όπως και ο Κάρολος 
Τόκκο, χώριζαν τον στρατό τους σε «σύνταξες» ή «φλάμουρα»,301 δι

έθεταν «βίγλες» στα κάστρα της Αιτωλοακαρνανίας (εκτός από το κάστρο του Αετοό). 
Επίσης, σε ορισμένα κάστρα υπήρχαν μόνο «βίγλες» και όχι «φουσσάτα διά οχλησιν», 
όπως συνέβαινε με την Γλαρέντζα κατά τις καλοκαιρινές περιόδους. Στην φρούρηση του 
κάστρου συμμετείχαν οι «έξωχωρΐτες», κάτοικοι της γύρω περιοχής της Γλαρέντζας· βλ. 
Χρον. Τόκκων, στ. 566-567. 543-544. Βλ. επίσης Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 226-227.

298. Για την «τζάγγρα» (τζάγκρα) βλ. Kolias, Waffen, σσ. 239-253. 0 ίδιος. «Πολε
μική τεχνολογία», 32-33. D. Nishimura, «Crossbows, Arrow-guides and the Solenarion», 
Byzantion 58 (1988), 431434. Για τη «βαλλίστρα» και την «τζάγγρα» βλ. Ν. Petrin, 
«Philological notes on the crossbow and relative missile wapons», Greek, Roman and Byzantine 
Studies 33 (1992). 265-291. G. Dennis. «Flies, Mice, and the Byzantine Crossbow». BMGS 7 
(1981), 1-5. Για τη βομβάρδα βλ. ανωτέρω σ. 256 σημ. 195.

299. Βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 238, 251. 255. 262 (επιχείρηση στο Αγγελόκαστρο), 444, 
447 (σύλληψη Τούρκων στον Οφιδάρη ποταμό), 769 (σύγκρουση βιγλών στην Κορδοβί- 
τσα). 2324 (σύγκρουση Αλβανών - Λεονάρδου Τόκκο στο Μάζωμα), 2350 (σύγκρουση 
Τόρνου Τόκκο με τους αλβανούς Αλκαδίους).

300. AAV τ. 3. 401-402 (1046) 20/7/1403, τ. 7. 136 (1890) 24/7/1414. Για τους όρους 
«feramenta» (= σιδερένιος εξοπλισμός αλόγων) και «sartie» (= ξάρτια) βλ. Zingarelli, 
Vocabolario, σσ. 695, 1602. Οι αλβανοί ηγεμόνες προμηθεύονταν οπλισμό από την Κέρ
κυρα ή στρατολογούσαν εκεί τοξότες· βλ. Asonitis. «Relations». 279, 282. 0 ίδιος, «Σχέ
σεις», 45. 0 Γκίνης Σπάτα ήδη από τα τέλη του 14ου αι. φαίνεται ότι προμηθευόταν 
βομβάρδες- βλ. AAV τ. 3. 82 (7/6/1398). Ο Κάρολος Β' Τόκκο επίσης εξασφάλισε κανόνι 
από τη Ραγούζα· βλ. Petrovic, «Fire arms», 182.

301. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόκκων, στ. 1733, 1737. 1741-1742. 1745. Για τις «σύνταξες» 
του Χρονικού βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 221. Θεωρούμε ότι ο όρος αναφέρεται σε τάγ
ματα και όχι σε τάξεις στρατού, υπόθεση του Μ. Κορδώση, οι οποίες αποδίδονται στο 
κείμενο με τον όρο «συντροφιά»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 99 (συντροφιά του καστελλάνου 
της Βόνιτσας, που συνιστούσε τη φρουρά), 3911-3913 (συντροφιά του Ερκουλίου Τόκκο 
από «άρχοντόπουλα Φράγκους καί Ρωμαίους» και «Δεσποτάτους», δηλαδή ιππότες και 
ελαφρούς ιππείς). Πρβλ. Χρον. Μορέως, στ. 5168. 5208. Για τα «φλάμουρα<φλάμουλα» 
βλ. T.G. Kolias, «Feldzeichen». [1] Byzantinisches Reich, Lexikon des Mittelalters, τ. 4, Μό
ναχο - Ζυρίχη 1989, στήλ. 338.
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έθεταν σώματα εμπροσθοφυλακών και εφόδου,302 καθώς και κατασκο
πευτικές δυνάμεις303 και εκμεταλλεύονταν το πλεονέκτημα του εδάφους. 
Όμως δεν διέθεταν επαρκείς δυνάμεις για τη φρούρηση κάστρων.304 Την 
άμυνα αυτών φαίνεται ότι αναλάμβαναν οι «βίγλες», πεζοί στρατιώτες, 
ή ακόμη και οι κάτοικοι, όπως διαφαίνεται από την επιχείρηση του Κα
ρόλου Τόκκο στο Αγγελόκαστρο.305 Όπως έχει ήδη αναφερθεί, ο αριθμός 
των φρουρών των κάστρων ήταν μικρός.306

Στο Χρονικό των Τόκκων γίνεται λόγος επίσης για τοπικές στρατιω
τικές δυνάμεις, οι οποίες λάμβαναν μέρος στις πολεμικές συγκρούσεις. 
Αναφορές σε «φουσσάτο τοπικό» στους Ρωγούς, σε «άρχοντες ρωμαί
ους, στρατιώτες άνδρειωμένους» στα Ιωάννινα,307 προδίδουν την ύπαρ
ξη τοπικών στρατιωτικών μονάδων που διευθύνονταν από τοπικούς 
«άρχοντες», όπως μαρτυρεί η συμμετοχή του «καπετάνιου» Συμεών 
Στρατηγόπουλου με στρατιωτικό σώμα Ιωαννιτών στη σύγκρουση της 
Κρανέας (14 1 2).308 Τα τοπικά στρατεύματα εντάχτηκαν στην υπηρεσία 
του Καρόλου Α' Τόκκο, όταν εκείνος έγινε κύριος (άφέντης) της Ηπεί
ρου. Στον στρατό του ιταλού ηγεμόνα υπηρετούσαν και «στρατιώτες 
μαρτυρημένοι», προφανώς επαγγελματίες οπλίτες.309 Πιθανόν να απο-

302. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόκκων, στ. 1738 (σύγκρουση εμπροσθοφυλακών Αλ
βανών και Τόκκων στην Κρανέα, 1412), 2786-2788. 2794-2795, 2767-2758 (σύγκρουση 
τριάντα «διαλεγμένων» στρατιωτών του Γιακούμπ Σπάτα με σαράντα «παλληκάρια» 
του Καρόλου Τόκκο στα Βομπλιανά, 1416).

303. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1055-1058, 1089-1090 (σύγκρουση δυνάμεων Τόκκο και 
Αλβανών στην Κορδοβίτσα, το αποτέλεσμα της οποίας έκρινε η δράση των πληροφορο- 
διοτών των δύο αντιπάλων).

304. Βλ. ανωτέρω σ. 155.
305. Βλ. ανωτέρω σσ. 269-270.
306. Βλ. ανωτέρω σ. 123.
307. Χρον. Τόκκων. στ. 2509, 1426. Στην Άρτα ο Γιακούμπ Σπάτα υπερασπίστηκε 

την πόλη με «Άρτινούς»· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 2553. Στο Χρονικό γίνεται επίσης λόγος 
για «φουσσάτα» από τα Ζαγόρια· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1514-1515. Πρβλ. ανωτέρω σ. 
220 (το «οίκεϊον στράτευμα» του Θεόδωρου Αγγέλου, ηγεμόνα της Ηπείρου).

308. Χρον. Τόκκων, στ. 1715-1717. 1739, 1751-1754. Στα Ιωάννινα ο Στέφανος Μπου- 
ίσαβος, γαμπρός του Στρατηγόπουλου, ήταν αρχηγός τοπικού στρατιωτικού σώματος- 
βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 235.

309. Χρον. Τόκκων, στ. 1757. Σε άλλο χωρίο (στ. 351) οι αδελφοί Πικερναίοι, ot 
οποίοι συμμετείχαν στην στρατιωτική επιχείρηση κατά της Άρτας (1406) και είχαν τη 
φήμη δεινών πολεμιστών, αναφέρονται ως «άνδρες μαρτυρημένοι». Για τους αδελφούς 
αυτούς βλ. Schirò, Cronaca, σ. 33 σημ. 3. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 172 σημ. 56.
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τελουν τα πρώτα μόνιμα στρατιωτικά σώματα, σε μια περίοδο κατά την 
οποία η συχνότητα των πολεμικών επιχειρήσεων επέβαλε την οργάνωση 
μιας σταθερής πολεμικής μηχανής.310 Εξάλλου, η παρουσία στον στρατό 
του Καρόλου του «μεγάλου στρατάρχη» Μουρίκη Μπούα, σηματοδοτεί 
την είσοδο των stradioti στην πολεμική σκηνή του 15ου αι.311

Η μεγάλη προσέλευση αλβανών μισθοφόρων και η συμμετοχή τοπικών 
ελληνικών δυνάμεων στον στρατό του Καρόλου, συνέβαλαν στον εμπλου
τισμό των στρατιωτικών δυνάμεων και των τακτικών μεθόδων. Πριν από 
πενήντα χρόνια περίπου, οι αλβανοί μισθοφόροι του σέρβικου στρατού 
είχαν συμβάλει στην επικράτηση των πολέμων φθοράς.312 Στις αρχές του 
15ου αι. άρχισαν να απομακρύνονται από τη νοοτροπία της υποστήριξης 
των ομοφύλων τους (kushtrim) και να υπηρετούν ως αυτοτελείς δυνάμεις 
στον στρατό αλλόφυλων ηγεμόνων.313 Το γεγονός αυτό συνδέθηκε με μια 
σημαντική εξέλιξη στην πολεμική συμπεριφορά των αλβανικών φυλών. 
Αποτινάσσοντας το παρελθόν της προσκόλλησης στον αρχηγό της φυλής, 
που είχε οδηγήσει σε εκτενείς ανταγωνισμούς και πολέμους κατά την 
προηγούμενη περίοδο,314 άρχισαν να εκμεταλλεύονται και να «εκποιούν» 
τις πολεμικές τους αρετές με αντάλλαγμα την προσωπική τους επιβίωση. 
Η περιγραφή της πολεμικής ικανότητας του Μουρίκη Μπούα από τον 
Χρονικογράφο των Τόκκων «άπόκοτος καί γλήγορος, σπουδαίος ήτον 
πάνυ/ εις οχλησες, εις συμπλοκές, εις μαλωμούς φουσσάτου», αποτελεί 
σαφή ένδειξη της πολεμικής αξίας των αλβανών στρατιωτών.315 Από την 
άλλη πλευρά, οι «Ρωμαίοι» (Αρτηνοί, Ιωαννίτες, Θεσσαλοί) που μετείχαν 
στις στρατιωτικές επιχειρήσεις του Καρόλου αποτελούσαν οργανωμένες 
στρατιωτικές δυνάμεις. Μάλιστα οι «στρατιώτες άπό τό Δεσποτάτο καί 
άπό τό ’Αλβανόν»,316 μέσα από την παροχή της στρατιωτικής υπηρεσίας,

310. Το γεγονός ότι οι στρατιώτες αυτοί ελάμβαναν γαίες δείχνει ότι παρείχαν 
μόνιμη στρατιωτική υπηρεσία· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 837-839 (εγκατάσταση αδελφών 
Πικερναίων στη Λευκάδα). Πρβλ. Mallett, «Venice and its Condottieri», 128-129.

311. Χρον. Τόκκων, στ. 353-358, 1630. Βλ. επίσης Schirò. Cronaca, σσ. 109. 77 (ο 
οποίος αποκαλεί τον Μπούα, condottiero).

312. Βλ. ανωτέρω σ. 265.
313. Για το αλβανικό kushtrim (= συγκέντρωση ομοφύλων) βλ. ανωτέρω σ. 155 σημ. 

29. Για την στρατιωτική υπηρεσία των Αλβανών στη Βενετία βλ. A. Ducellier, «Les 
Albanais à Venise aux XlVe et XVe siècles», TM 2 (1967), 405-420.

314. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 189-190,
315. Χρον. Τόκκων, στ. 355-356.
316. Χρον. Τόκκων. στ. 3658-3659.



Ο ΠΟΛΕΜΟΙ 283

δεν αποκλείεται να έχουν αρχίσει να συνειδητοποιούν την αξία που έχει 
ο ρόλος του στρατιώτη σε μια περίοδο, κατά την οποία οι πολεμικές συ
γκρούσεις αφθονούν και η παρουσία του είναι συνεπώς αναγκαία.317

Στις στρατιωτικές επιχειρήσεις του Καρόλου Α' Τόκκο τη δύναμη 
κρούσης αποτελούσαν δυτικοί ιππότες και ελαφρά οπλισμένοι ιππείς, 
companie di ventura318 και ντόπιοι ένοπλοι, ανάλογα με το είδος της 
επιχείρησης.319 0 στρατιωτικός του μηχανισμός οργανώθηκε με βάση την 
πολεμική εμπειρία στον εξεταζόμενο χώρο και τις σύγχρονες πολεμικές 
εξελίξεις. 0 συνδυασμός των δυτικών μεσαιωνικών πολεμικών μεθόδων 
με τον ανορθόδοξο πόλεμο έθεσε νέες βάσεις στη διεξαγωγή του πολέ
μου.320 Το ίδιο αποτέλεσμα είχαν και εξελίξεις, όπως η σύσταση μόνι
μων επαγγελματικών στρατιωτικών σωμάτων (τζαγκράτορες, stradioti), 
η ένταξη σωμάτων καταδρομών στον τακτικό στρατό και η χρήση της 
πυρίτιδας (βομβάρδων) στην πολιορκητική τέχνη. Οι αλλαγές στον τρό
πο διεξαγωγής του πολέμου, που πραγματοποιούνται κυρίως στη Δύση 
από τον 15ο αι. θα επηρεάσουν αργότερα και το πολιτικό-ιδεολογικό 
του πλαίσιο.321 Πάντως η παρουσία του Καρόλου A Τόκκο στον δυτικο- 
ελλαδικό χώρο κατά την ίδια περίοδο πρέπει να συνδεθεί με την ανά

317. Βλ. κατωτέρω σσ. 322-325, 326-327.
318. Πρόκειται για μισθοφορικές εταιρείες· βλ. Ν. Housley, «The mercenary companies, 

the papacy, and the crusades, 1356-1378», Traditio 38 (1982), 253-280. 0 Γαλάσο Πεκατόρε 
ήταν «capitano di ventura»· βλ. Schirò, «Contributo», 243-244. Για διάσημους ιταλούς 
«Capitani» του ύστερου Μεσαίωνα βλ. C. Rendina, I Capitani di ventura. Ρώμη 2004.

319. Στις επιχειρήσεις του Καρόλου το βαρύ ιππικό συνδυαζόταν με το ελαφρύ 
(σύγκρουση στην Κρανέα). Το πεζικό αποτελούσαν τακτικές και άτακτες δυνάμεις και 
η συμβολή της πολεμικής τεχνολογίας υπήρξε σημαντική (επιχείρηση στο Ανατολικό). 
Πρόκειται για την απαρχή μιας εποχής, κατά την οποία έπαψε η κυριαρχία ενός μόνο 
όπλου στον πόλεμο, συμπέρασμα που δυτικοί μελετητές εξάγουν από τους Ιταλικούς 
πολέμους. Βλ. Mallett, Mercenaries, σσ. 259-260. Φαίνεται ότι ανάλογες εξελίξεις έλαβαν 
χώρα και στον δυτικοελλαδικό χώρο από τις αρχές του 15ου αι.

320. Μέθοδοι, όπως ο νυχτερινός αιφνιδιασμός, η ενέδρα και η πείνα ως μέσο εξά
ντλησης του εχθρού απαντούν στον Vegetius, ο οποίος επιμένει ότι η καλή στρατηγική 
είναι πιο σημαντική από ένα μεγάλο αριθμό ανδρών βλ. Bornstein, «Military strategy», 
125-127. Στην στρατηγική αυτή οι οχυρώσεις κατέχουν σημαντικό ρόλο, όπως επίσης η 
επιμελητεία, ενώ σπανίζουν οι μάχες· βλ. Morillo, «Battle seeking», 23-24. Τα στοιχεία 
αυτά συνδυάζονται άριστα με την τακτική του κλεφτοπολέμου.

321. Howard, Ο ρόλος του πολέμου, σσ. 16-76. Για την Ιταλία βλ. Hale, «Explana
tions of war», 335-358.
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δειξη νέων στρατιωτικών σωμάτων (δυνάμεις ιππικού) και την εισαγωγή 
νέων πολεμικών τεχνικών, καθώς και ειδικών στρατιωτικών θεμάτων, 
που απασχόλησαν οργανωμένα κράτη, όπως τη Βενετία και κατοπινούς 
θεωρητικούς του πολέμου, όπως τον Machiavelli.322

Όσον αφορά στις τοπικές συγκρούσεις μπορούμε να επισημάνουμε 
τα εξής: α) οι πόλεμοι των τοπικών ηγεμόνων ανέδειξαν τη σημασία 
των ελαφρά οπλισμένων στρατιωτών.323 Ιδιαίτερα, ο Κάρολος Α' Τόκκο 
συνέβαλε στον εκσυγχρονισμό του πολέμου με τον σύγχρονο και προ
σαρμοσμένο στα τοπογραφικά δεδομένα πολεμικό του μηχανισμό- β) η 
συνεισφορά των μισθοφόρων στον πόλεμο δεν αναγνωρίζεται μόνο στο 
πεδίο της μάχης, αλλά και στο επίπεδο οργάνωσης του πολέμου. Οι 
μισθοφόροι, στις τάξεις των οποίων εντάσσονται και ντόπιοι αριστο
κράτες (άρχοντες), γίνονται πλέον υπολογίσημη δύναμη στον στρατό 
και κατά συνέπεια στην κοινωνία.324 Αποτελούν μάλιστα τους βασικούς 
παράγοντες της διεξαγωγής του πολέμου, καθώς αποκτούν σταδιακά 
επαγγελματισμό μέσω της εξειδίκευσης στα σύγχρονα όπλα (τζαγκρά- 
τορες, βαλλιστάριοι) και στις τακτικές μεθόδους (stradioti, δεσποτάτοι)- 
γ) η ύπαρξη οργανωμένων τοπικών στρατιωτικών δυνάμεων (Ιωαννίτες, 
Αρτηνοί) και κυρίως η παρουσία «μαρτυρημένων» στρατιωτών στις τά
ξεις του στρατού των τοπικών ηγεμόνων δείχνουν ότι υπήρχαν επαγ- 
γελματίες στρατιώτες. Φαίνεται ότι στις αρχές του 15ου αι. οι πολίτες 
των μεγάλων κάστρων, δηλαδή οι ενήλικοι μάχιμοι άνδρες, συμμετείχαν

322. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 1-3, 7, 71-73, 79, 83 κ.α. Ν. Machiavelli, Art 
of War (μετάφραση - έκδοση - σχόλια στα αγγλικά από τον C. Lynch), Σικάγο - Λονδίνο 
2005.

323. Από τα Χρονικά προκύπτει ότι ο οπλισμός των στρατιωτών ήταν κυρίως ελα
φρύς βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 253 (κοντάρια), 304 (σπαθία), 361-362, κ. α. Χρον. Ιωαννίνων, 
§§25, 17, σσ. 92, 86 (όπου στη δημώδη επιτομή αναφέρονται στρατιώτες «σιδηρωμένοι» 
και «χωρίς σίδηρον», διαχωρίζοντας τους βαρειά από τους ελαφρά οπλισμένους στρα
τιώτες). Για τα όπλα της εξεταζόμενης περιόδου βλ. Κ. DeVries, Guns and Men in Medieval 
Europe, 1200-1500. Studies in military history and technology (Variorum Collected Studies 
Series: CS747), Άλντερσοτ 2002. A. Babuin, «Later byzantine Arms and Armour», στο: 
Medieval Arms and Armour, σσ. 97-104. E. Manova, «Les armes defensives au Moyen Âge 
d’après les peintures murales de la Bulgarie du sud-ouest au XHIe, XlVe et XVe siècles», 
Byzantino-Bulgarica 3 (1969), 187-223. Για τα όπλα στο Βυζάντιο βλ. Kolias, Waffen, ό.π. 0 
ίδιος, «Τα όπλα στη βυζαντινή κοινωνία», Πρακτικά Α' Διεθνούς Συμποσίου, Η καθημε
ρινή ζωή στο Βυζάντιο, ΚΒΕ/ΕΙΕ, Αθήνα 1989, σσ. 463-476.

324. Βλ. αναλυτικά κατωτέρω σσ. 322-329.
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στους τοπικούς στρατούς,325 ενώ σε περιπτώσεις έκτακτης ανάγκης 
αναλάμβαναν στρατιωτική δράση και οι κάτοικοι (π.χ. Ιωαννίτες, 1379 
- Παπιγκινοί και Ζαγορίτες, 1399).326 Η συχνότητα των πολεμικών συ
γκρούσεων, ίσως και το αίσθημα της ασφάλειας που δημιούργησε στην 
περιοχή η παρουσία ενός ισχυρού ηγέτη, όπως ήταν ο Κάρολος Τόκκο, 
καθιστούσαν αναγκαία τη στράτευση·327 δ) κατά την περίοδο των αρ
χών του 15ου αι., η στρατιωτικοποίηση της πολιτικής ζωής είναι πλέον 
γεγονός, όπως μαρτυρεί το πλήθος των στρατιωτικών αξιωμάτων. Όμως 
η συχνότητα των πολεμικών συγκρούσεων και η πολιτική ρευστότητα 
που επικρατεί μέσα στο πλαίσιο των μικρών τοπικών ηγεμονιών έχει 
οδηγήσει σε ανατροπή της ιεραρχίας και της σημασίας των αξιωμά
των με αποτέλεσμα πολλοί πολιτικοί τίτλοι να λαμβάνουν στρατιωτι
κή σημασία και το αντίθετο. Έτσι, ο «καπετάνιος» ταυτίζεται με τον 
«πρωτοστράτορα» και με την «κεφαλή». Η «κεφαλή» είναι διοικητής 
του στρατού (capitaneus), φρούραρχος (καστελλάνος) και πολιτικός κυ
ρίαρχος μιας περιοχής. Ο «κοντόσταυλος» είναι «αφέντης» ή ακόμη και 
«καστελλάνος». Ο «άρχων» εκτός από την υψηλή κοινωνική του θέση, 
ταυτίζεται με τον «φαμιλίτη», είναι διοικητής του στρατού ή προσφέρει 
μισθοφορική υπηρεσία.328 Η συγκέντρωση στρατιωτικών αρμοδιοτήτων, 
όταν οι πολεμικές συγκρούσεις είναι πυκνές, δείχνει, όπως είναι φυσικό,

325. Πρβλ. ανωτέρω σ. 281 σημ. 307, 308, σ. 268 σημ. 243. Εξάλλου οι παροχές του 
Καρόλου Α' Τόκκο στους στρατιώτες στόχευαν στην ένταξη των μάχιμων ανδρών στον 
στρατό του. Βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 235. Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις», 274, 282- 
284. Για την ηλικία της στράτευσης βλ. Παναγιωτίδης, Οργάνωση, σσ. 74-77. 0 Sanuto 
αναφέρει ότι οι balestrieri είναι μεταξύ είκοσι πέντε και τριάντα ετών βλ. Sanuto, τ. II, 
στήλ. 977.

326. Χρον. Ιωαννίνων. §§19, 39, σσ. 88, 100.
327. Οι λόγοι που απηύθυναν οι άρχοντες των Ιωαννίνων στον Κάρολο, όταν απο

φάσισαν να παραδώσουν την πόλη τους σ’ αυτόν, είναι ενδεικτικοί της άποψης αυτής· 
βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1345-1417.

328. Για τους τίτλους που έφεραν οι στρατιωτικοί κατά τα ύστερα βυζαντινά χρό
νια βλ. M.C. Bartusis, «On the status of stratiotai during the late byzantine period», Zbornik 
Radova 21 (1982), 57 σημ. 33. 0 ίδιος, «The Megala Allagia and Tzaousios: Aspects of 
provincial military organization in late Byzantium», REB 47 (1989), 197, 202, 206. 0 
ίδιος, «The Kavallarioi», 345-349. Βλ. και Maksimovic, Provincial Administration, σσ. 268- 
271. Κατά την εξεταζόμενη περίοδο παρατηρείται ρευστότητα στους τίτλους, η οποία 
δείχνει την παρακμή των αξιωμάτων4 βλ. Ostrogorsky, «Aristocracy», 27-28. Γρηγορίου- 
Ιωαννίδου, Παρακμή, σσ. 78-82, 90-93. 102-104.
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ότι ο πόλεμος παράγει και προάγει στρατιωτικούς.329 Το γεγονός αυτό 
δεν μπορεί να μην έχει συνέπειες και στο κοινωνικό πεδίο.

2. Ναυτικές επιχειρήσεις

Οι ναυτικές επιχειρήσεις σπανίζουν στον δυτικό ελλαδικό χώρο. Οι 
ηγεμόνες του κράτους της Ηπείρου δεν μετέχουν σε τέτοιου είδους επι
χειρήσεις, όπως και οι σέρβοι κατακτητές ή οι αλβανοί ηγεμόνες, ενώ 
οι ιταλοί ηγεμόνες των Ιονίων νήσων χρησιμοποιούν ναυτικές δυνάμεις, 
προκειμένου να υποστηρίξουν τις επιχειρήσεις τους στην ξηρά. Η πα
ρουσία των Βυζαντινών δεν συνοδεύεται από μεγάλες δυνάμεις ναυτι
κού. Η έλευση των ανδηγαυικών και βενετικών δυνάμεων διευκολύνεται 
από πολεμικά πλοία, τα οποία δεν εμπλέκονται σε ναυτικές συγκρού
σεις. Στα τέλη του 15ου αι. σε αρκετές παραθαλάσσιες και νησιωτικές 
περιοχές συγκεντρώνεται μεγάλος αριθμός στρατιωτικών ναυτικών δυ
νάμεων (τουρκικών και βενετικών), μέρος μόνο των οποίων συμμετέχει 
σε ναυτικές συμπλοκές. Οι ναυτικές επιχειρήσεις είναι συμπληρωματι
κές των χερσαίων, ενώ οι οι αμφίβιες επιχειρήσεις είναι οι πιο συνήθεις 
στον δυτικοελλαδικό χώρο.

Οι πολεμικές επιχειρήσεις που διεξάγονται κατά τον 13ο αι. είναι 
κυρίως χερσαίες. Από τις πηγές διαφαίνεται ότι στο κράτος της Ηπεί
ρου υπήρχε στόλος. Ο Απόκαυκος κάνει λόγο για επιβολή φόρου των 
«πλωΐμων» στη μητρόπολη της Ναυπάκτου (1218), με τον οποίο θα εξα
σφαλιζόταν ο εξοπλισμός και η επάνδρωση πλοίων και μνημονεύει τους 
«εις μοίρα άποτεταγμένους ναύτες».330 Η πληροφορία αυτή δείχνει επί

329. Το φαινόμενο της παραγωγής στρατιωτικών αξιωμάτων, ως αποτέλεσμα της 
θεσμοθέτησης σταθερού στρατού, χαρακτήρισε τη στρατιωτική οργάνωση της Βενετίας 
κατά τον 15ο αι.· βλ. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 203-204.

330. Petridès, Apokaukos. σ. 85. Δελημάρης, Άπαντα, σ. 170. 0 συγκεκριμένος φόρος 
ήταν 1.000 υπέρπυρα- βλ. Σταυρίδου-Ζαφράκα, «Κοινωνία της Ηπείρου», 326. Σαββί- 
δης, «Η Ναύπακτος», 256. Στις πηγές απαντά συχνά με τους όρους «πλωΐμων δόσις» 
ή «άπαίτησις πλωΐμων»· βλ. ενδεικτικά Vasilievskij, «Epirotica», σ. 297. MM, τ. I. σ. 352. 
Για τους όρους αυτούς και τον φόρο των «πλωΐμων» βλ. A. Antoniades-Bibicou, Etudes d’ 
histoire maritime de Byzance. A propos du “theme des Caravisiens”, Παρίσι 1966, σσ. 43-44, 138- 
140. H απαλλαγή από τον φόρο αυτό φαίνεται ότι αποτελούσε προνόμιο για ορισμένους 
κατοίκους, όπως ήταν οι καστρηνοί της Κέρκυρας (1236)· βλ. Ντούρου-Ηλιοπούλου, 
«Ανδεγαυική παρουσία», 55. Ακόμη και σε έγγραφο του 1449 γίνεται λόγος για επιβολή 
του συγκεκριμένου φόρου στους κατοίκους της Ναυπάκτου, οι οποίοι τύγχαναν μέχρι
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σης ότι πιθανόν να λειτουργούσαν εργαστήρια κατασκευής εξαρτημά
των πλοίων ή ακόμη και ναύσταθμος στη Ναύπακτο.331 Στα παράλια της 
περιοχής της Ναυπάκτου, που πλήττονταν από πειρατικές επιδρομές το 
1218/9, ο ηγεμόνας της Ηπείρου Θεόδωρος Άγγελος ανέλαβε επιθετική 
δράση.332

Αλλά και στην πρωτεύουσα του Ηπειρωτικού κράτους, την Άρτα, 
που βρισκόταν στις όχθες του ποταμού Αράχθου, υπήρχε η δυνατότητα 
προσέγγισης πλοίων.333 Ως εμπορικός κόμβος μάλιστα μέσα στον Αμ- 
βρακικό κόλπο, η Άρτα συνδεόταν διά θαλάσσης με λιμάνια της ευρύ
τερης περιφέρειας (Ναύπακτος, Κέρκυρα, Αυλώνας) σε δύο φυσικούς 
επικοινωνιακούς άξονες με τον νότιο ελλαδικό χώρο και με τη Δύση. 
Είναι, λοιπόν, πιθανό ότι οι ηγεμόνες της Ηπείρου διατηρούσαν στόλο, 
ο οποίος έδρευε στον Αμβρακικό κόλπο και στη Ναύπακτο, σε στρατη
γικά δηλαδή σημεία της επικράτειάς τους.

Όμως η έλλειψη μαρτυριών για ναυτικές συγκρούσεις στην περιοχή 
κατά την περίοδο αυτή οδηγεί στο συμπέρασμα ότι δεν πρέπει να υπήρ
χε μεγάλος αριθμός πολεμικών πλοίων, ώστε να διεξαχθούν ευρύτερες 
ναυτικές επιχειρήσεις. Είναι χαρακτηριστική η αδυναμία του ηγεμόνα 
της Ηπείρου Μιχαήλ Β' να οργανώσει επιχείρηση ανακατάληψης της Κέρ
κυρας από τους Ανδηγαυούς μετά το 1266, η οποία αποδίδεται από τον 
Σ. Ασωνίτη στην ανυπαρξία ναυτικού και ισχυρών χερσαίων δυνάμεων.334 
Επιπλέον, στην επιχείρηση του Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου κατά της 
Ηπείρου (1290), η έλευση των γενουατικών πλοίων που θα ενίσχυαν τον 
βυζαντινό στρατό προφανώς δεν εμποδίστηκε από πλοία του Νικηφόρου- 
έτσι τα πληρώματα των γενουατικών πλοίων επιδόθηκαν απρόσκοπτα σε 
λεηλασίες στον κόλπο της Άρτας και στην ευρύτερη περιοχή.335

τότε απαλλαγής- βλ. Thiriet, Regestes, τ. 3. 148 αρ. 279 (23/1/1449). Η ύπαρξη «πλωΐμων» 
έως τον 15ο αι. δείχνει ότι ο φόρος αυτός υπήρχε και δεν αποτελεί αναγχρονισμό των 
πηγών, όπως υποστηρίζει ο Κ. Παναγιωτίδης (Οργάνωση, σ. 111).

331. Βλ. ανωτέρω σσ. 92-94.
332. «Έπει δε καλώς ποιων ό καιρός ήγαγέν σε προς την εγγύς ημών θάλασσαν, 

ώς μετά τών χερσαίων Θηρών άνθρωποειδών καί τούς παρά ταυτη κατατροπώση 
έμφωλεύοντας δράκοντας»: βλ. Bees, «Unedierte», 102. Οι επιδρομές αυτές διεξάγο
νταν στην περιοχή Ναυπάκτου - Πατρών από τους Φράγκους της Πελοποννήσου, με 
τους οποίους οι ηγεμόνες της Ηπείρου είχαν εχθρικές σχέσεις ως το 1250 περίπου- βλ. 
Κορδώσης, «Κατάκτηση», 142-143, 145.

333. Πρβλ. ανωτέρω σ. 53 σημ. 50.
334. Ασωνίτης, Ανδηγαυιχή Κέρκυρα, σσ. 63-64, 72.
335. «κάτεργα έξήντα ήλθασιν κ’ είναι τών Γενουβίσων/ έπέζεψαν στην Πρέβεσαν,
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Προκύπτει., λοιπόν, ότι οι ηγεμόνες του κράτους της Ηπείρου διέθεταν 
περιορισμένο αριθμό πλοίων. Εξάλλου, οι ηγεμόνες αυτοί έστρεψαν το 
πολεμικό τους ενδιαφέρον στον κεντρικό και βόρειο ελλαδικό χώρο, όπου 
χρειαζόταν συγκεκριμένο είδος στρατιωτικών δυνάμεων (χερσαίες), ενώ 
το γεγονός ότι δεν υπήρχαν απειλές από πλευράς θαλάσσης οδηγούσε 
στη θεώρηση του ναυτικού ως σώματος δευτερεύουσας σημασίας.336

Κατά τους επόμενους αιώνες δεν φαίνεται να υπάρχουν ναυτικές 
δυνάμεις στην εξεταζόμενη περιοχή.337 Στην ανδηγαυική επιχείρηση 
κατά της Άρτας (1304) δεν πρέπει να υπήρχαν ναυτικές δυνάμεις στον 
Αμβρακικό κόλπο, οι οποίες θα μπορούσαν να αποτρέψουν την έλευση 
των ανδηγαυικών πλοίων στο λιμάνι της Σαλαγοράς.338 Το ίδιο συνέβη 
προφανώς και στις επόμενες ανδηγαυικές στρατιωτικές επιχειρήσεις 
(1306, 1325, 1331). Οι Ανδηγαυοί δεν μετείχαν σε ναυτικές συγκρούσεις, 
ενώ χρησιμοποιούσαν πλοία κυρίως για να μεταφέρουν τον στρατό τους 
στα πεδία των μαχών.339 Το γεγονός ότι δεν υπήρχαν ναυτικές δυνάμεις 
επιβεβαιώνεται και από βενετικά έγγραφα, στα οποία αναφέρονται οι 
εκκλήσεις των τοπικών ηγεμόνων προς τους Βενετούς για ενισχύσεις με 
ανάλογες δυνάμεις. Έτσι, ο Νικόλαος Ορσίνι κατά τη διάρκεια επιδρο
μών στα Ιωάννινα και την ευρύτερη περιοχή (1320), κατόρθωσε να κα
ταλάβει τον Αυλώνα με τη συνδρομή στόλου των Βενετών.340 Το αίτημα

κουρσευγουν τα χωρία,/ ώρμήσασιν να έρχονται ολόρθα εις την ’Άρταν./...είχαν δράμει 
τα χωρία καί κάψει καί τους τόπους,/ τα μέρη τής Βαγενετίας, τα ήσαν προς τής θαλάσ
σης,/ όλα τά έκουρσέψασιν καί αιχμαλωτίσανε τα»: βλ. Χρον. Μορέως, στ. 9107-9109, 
9161-9163. Βλ. επίσης Φουρίκης, «Νικόπολις - Πρέβεζα», 267-268.

336. Η κατάληψη περιοχών στο βόρειο τμήμα του εξεταζόμενου χώρου από τον 
Μανφρέδο (1258) υποδηλώνει έλλειψη άμεσης πολεμικής κινητοποίησης από την πλευ
ρά του Μιχαήλ Β', η οποία δεν αποκλείεται να οφείλεται και στην έλλειψη ναυτικών 
δυνάμεων. Εξάλλου, η παραχώρηση των περιοχών αυτών στον Μανφρέδο υπό τη μορφή 
προίκας δείχνει ότι ο Μιχαήλ επέλεξε τη διπλωματική οδό για να εξουδετερώσει την 
απειλή αυτή, κάτι που συνήθιζαν οι ηγεμόνες της Ηπείρου.

337. Τον 14ο αι. οι Ηπειρώτες δεν διέθεταν στόλο. Οι Ορσίνι και οι Τόκκοι είναι 
εκείνοι που προώθησαν τη χρήση του ναυτικού στον εξεταζόμενο χώρο. Βλ. D. Nicol, 
«Κοινωνική, οικονομική και πολιτιστική ζωή», στο: Ήπειρος. 4000 χρόνια ελληνικής 
ιστορίας, σ. 221.

338. Ο Παχυμέρης αναφέρεται στη ναυτική δύναμη των Ανδηγαυών, η οποία συνί- 
στατο «ναυσί μακραίς τέσσαρσι πλείοσι των είκοσι»· βλ. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 450.

339. Πρβλ. Γιαννακόπουλος, 0 αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σσ. 242- 243 (αποστολές στρα
τού και εφοδίων στην περιοχή του Βερατίου από τους Ανδηγαυούς, 1279-1280).

340. AAV τ. 1. 41 (60) 1322 ante Septembrem. 0 Νικόλαος Ορσίνι θα έπρεπε να εξο-
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των Αρτηνών αρχόντων προς την Αικατερίνη de Valois για ενίσχυση με 
πλοία κατά το διάστημα της εξέγερσης εναντίον του βυζαντινού αυτο- 
κράτορα (1337/8) αποτελεί άλλη μια μαρτυρία για την απουσία ναυτι
κών δυνάμεων. Ο Καντακουζηνός, ο οποίος υπήρξε αυτόπτης μάρτυρας, 
περιγράφει τη χαρά των πολιορκημένων στη Ρηνιάσα (Θωμόκαστρο) 
μόλις είδαν την έλευση δέκα «τριήρεων» και τριών «πεντηκοντόρων» 
και αναφέρει ότι και οι Βυζαντινοί δεν διέθεταν ναυτικό.341 Ο Graziano 
Giorgio, κύριος της Λευκάδας, προκειμένου να αντιμετωπίσει εξέγερση 
των ντόπιων (1357), ζήτησε τη βοήθεια του βενετού ναυάρχου, ο οποίος 
είχε σταθμεύσει με τα πλοία του στην περιοχή.342 Στη μάχη του Αχε
λώου (1358/9) «...και Πέρσαι κατά την Θετταλίαν μονήρεσι ληστρικαΐς 
περαιωθέντες, συνεμάχουν ύπ’ αύτοϋ (ενν. Νικηφόρου Β' Ορσίνι) προ
σκεκλημένοι».343 Η σέρβική κατάκτηση του ηπειρωτικού χώρου πραγ
ματοποιήθηκε από χερσαίες δυνάμεις, ενώ το γενονός ότι ο Στέφανος 
Δουσάν πρότεινε στη Βενετία (1350) την παραχώρηση της Ηπείρου με 
αντάλλαγμα ναυτική υποστήριξη μαρτυρεί ότι οι Σέρβοι δεν διέθεταν 
ναυτικές δυνάμεις.344

Οι αλβανικές φυλές που κυριαρχούν στην Ήπειρο από τα μέσα του 
14ου αι. σπάνια εμπλέκονται σε ναυτικές συγκρούσεις, αφού οι Αλβα-

πλίσει μία γαλέρα ιδία δαπάνη ως αντάλλαγμα της βενετικής βοήθειας· βλ. Μέρτζιος. 
«Κρατικόν Αρχείον», 24 (1320 Ιούνιος).

341. Καντακουζηνός. τ. Α', σσ. 526. 511.
342. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 84-85. 0 ίδιος, Νότιο Ιόνιο, σσ. 118-119. 0 

Graziano ήταν υποχρεωμένος να παρέχει στρατιωτική και ναυτική υπηρεσία στον επι- 
κυρίαρχό του Gautier de Brienne· βλ. Luttrell, «Vonitza», 135. Φαίνεται ότι οι Ανδηγαυοί 
επέλεγαν για τη διοίκηση των νησιωτικών περιοχών, πρόσωπα με εμπειρία επί των ναυ
τικών, ώστε να μπορούν να αντιμετωπίσουν ενδεχόμενες συμπλοκές στη θάλασσα.

343. Καντακουζηνός, τ. Γ', σ. 319. Ολιγάριθμες πρέπει να ήταν οι τουρκικές δυ
νάμεις που προσήλθαν σε βοήθεια του Νικηφόρου, ο οποίος είχε απολέσει τον στόλο 
του στη Θεσσαλία, μετά την αποστασία του διοικητή των πλοίων του, Λιμπιδάριου· 
βλ. Nicol, Despotate 1267-1479, σ. 135. Οι τούρκοι πειρατές στην επιχείρηση αυτή είτε 
θα προχωρούσαν σε δολιοφθορές στις ακτές της Αιτωλοακαρνανίας, εκτελώντας μια 
συμπληρωματική του πολέμου τακτική κίνηση, είτε θα υποστήριζαν τον Νικηφόρο στο 
πεδίο της μάχης. Τα τουρκικά πλοία θα εισέρχονταν στον Αχελώο από τις εκβολές του 
(Κατοχή) και θα προχωρούσαν βόρεια, προς το Αγγελόκαστρο. Το πεδίο της μάχης του 
Αχελώου φαίνεται ότι ήταν στην περιοχή του κάτω ρου του Αχελώου. Πρβλ. Κατσαρός, 
«Η θέση της Επισκοπής Αχελώου», 199-200.

344. AAV τ. 1. 130 (146) 13/4/1350. Πρβλ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σσ. 99, 
192 σημ. 30 (όπου οι παραπομπές στις πηγές και τη βιβλιογραφία).
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voi ήταν γνήσιοι πολεμιστές των βουνών και των ορεινών διαβάσεων.345 
Δύο περιπτώσεις συμπλοκών στη λίμνη των Ιωαννίνων καταγράφονται 
στο Χρονικό των Ιωαννίνων.346 Στην επιχείρηση της αλβανικής φυλής 
των Μαλακασαίων κατά των Ιωαννίνων (1379) χρησιμοποιήθηκε μικρό 
πλοίο (βάλκα) για να μεταφερθούν επίλεκτοι αλβανοί στρατιώτες από 
τη λίμνη στο κάστρο.347 Οι υπόλοιποι, άτακτοι στρατιώτες, «πειραταί 
της ξηράς» κατά την έκφραση του Λ. Βρανούση,348 μεταφέρθηκαν με 
τον ίδιο τρόπο (με μονόξυλα) στο νησί, όπου ανέμεναν τα αποτελέσμα
τα του αιφνιδιασμού των επίλεκτων δυνάμεων. Μετά από τρεις ημέρες 
συνεχών εχθροπραξιών στο κάστρο, «συνηθροίσθησαν πλήθος άπειρον 
μετά των μονοξύλων καί τής βάλκας καί έκινήθησαν άπό τού νησίου 
κατά τής χώρας, όπως αύτοί είσέβωσι καί άνέλωσι την πόλιν. Οί δέ τής 
χώρας οίκήτορες εν τή λίμνη άπέπλευσαν μετά δύο βαλκών και μονοξύ
λων ολίγων, και κατά τού στόλου των ύπεναντίων πόλεμον συνεστήσα- 
ντο». Η αναχαίτιση των αλβανικών δυνάμεων ήταν επιτυχής, αφού «εις 
φυγήν οί ύπενάντιοι έτράπησαν».349 Ο «πόλεμος» στη λίμνη έλαβε τη 
μορφή αψιμαχιών, κατά τρόπο ανάλογο με τον πόλεμο που διεξαγόταν 
την εποχή αυτή στην ξηρά.350 Η διεξαγωγή του μάλιστα στη λίμνη ως 
μέρος των βασικών εχθροπραξιών δείχνει ότι σε περιοχές που γειτνία
ζαν με το υγρό στοιχείο, όπως ήταν τα Ιωάννινα, καθώς και η Άρτα, η 
διατήρηση μικρού αριθμού πλοίων για την ασφάλεια των ιδίων περιο
χών ήταν αναγκαία.351

345. Ψιμούλη, Σούλι, σσ. 52-53.
346. Για τη λίμνη των Ιωαννίνων βλ. Αραβαντινός, Χρονογραφία, τ. Β'. σσ. 215-217.
347. Χρον. Ιωαννίνων , §18, σ. 87. Για τη «βάλκα» ή «βάρκα» βλ. Κριαράς. Λεξικό, 

τ. 4. σ. 40.
348. Βρανούσης, Ιστορικά και τοπογραφικά, σ. 18 σημ. 3.
349. Χρον. Ιωαννίνων, §19, σ. 88. Βλ. και Κορδώσης, «Ο Γουλάς των Ιωαννίνων», 

146. Για το «μονόξυλον» (= είδος πρωτόγονου πλοιαρίου κατασκευασμένου από ένα 
κορμό δένδρου) βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 11, σ. 25. Πρβλ. G. Moravcsik (εκδ.), Constantine 
Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, τ. A'CCFHB 1), Ουάσινγκτον, D.C. 1967, σσ. 56- 
63. Η συμμετοχή των «οίκητόρων» της χώρας στη συμπλοκή της λίμνης, ίσως υποδη
λώνει ότι την ευθύνη για την ασφάλεια της περιοχής του κάστρου είχαν οι Ιωαννίτες, 
ενώ οι στρατιωτικές δυνάμεις του σέρβου ηγεμόνα δεν είχαν ανάλογη αποστολή και 
αδυνατούσαν προφανώς να εμπλακούν σε συγκρούσεις στη λίμνη.

350. Η ύπαρξη «βαλκών» και «μονοξύλων», δηλαδή πλοίων μεταφορικών και αλι
ευτικών, καθώς και η περιορισμένη έκταση του θεάτρου του πολέμου (λίμνη Ιωαννίνων) 
δείχνουν ότι δεν πρόκειται για κλασσική περίπτωση διεξαγωγής ναυμαχίας.

351. Στο Χρονικό του Μορέως δηλώνεται η ύπαρξη πλοίων για την ασφάλεια της πε-
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Δέκα χρόνια αργότερα (1389), ο Γκίνης Σπάτα «...εις την λίμνην κά
τεργα ένέθηκε δύο, και ό δεσπότης (ενν. Esau Buondelmonti) έποίησεν 
έτερον, καί αύτός (ενν. ο Σπάτα) άπέπνιξεν αύτό».352 Πρόκειται για τη 
δεύτερη περίπτωση ναυτικής σύγκρουσης στη λίμνη των Ιωαννίνων. Η 
σύγκρουση αυτή φαίνεται ότι είχε τη μορφή μικρής ναυμαχίας, αφού 
κατέληξε στη βύθιση ενός σκάφους. Προδίδει μάλιστα εξοικείωση με το 
υγρό στοιχείο από την πλευρά του ηγεμόνα της Άρτας, ο οποίος είχε 
μακρά θητεία στην ηγεσία μιας παράκτιας περιοχής. Άλλωστε η προη
γούμενη επιχείρηση των Μαλακασαίων, κατά την οποία προσεβλήθη το 
κάστρο των Ιωαννίνων από την πλευρά της λίμνης, έγινε αφορμή ώστε 
να αναγνωρισθεί από τον Γκίνη Σπάτα η σημασία της αξιοποίησης των 
τοπογραφικών δεδομένων στον πόλεμο και κυρίως της χρήσης πλοίων 
για ορισμένες επιχειρήσεις.353 Στα τέλη του Μου αι. οι Αλβανοί της νό
τιας Ηπείρου εξαπέλυσαν επιθέσεις κατά της Άευκάδας «διά θαλάσσης 
καί ξηράς»,354 ενώ στις αρχές του 15ου αι. ο Μουρίκης Σπάτα διέθετε

ριοχής των Ιωαννίνων: «TÒ κάστρον ενι άφιρόν, άπέσω εις λίμνην στέκει,/ ένώ έ'νι Μέγας 
ό Όζερός το γύρωθεν του κάστρου./ Μέ το γιοφύρι έμπαίνουσιν οί έκεισε κατοικώντες-/ 
μέ τά σαντάλια έμπάζασιν του κάστρου την σωτάρχειον»: βλ. Χρον. Μορέως, στ. 8797- 
8800.

352. Χρον. Ιωαννίνων, §35, σ. 98. Για το «κάτεργον» ή «κάτιργον» (= μεγάλο πολε
μικό πλοίο) βλ. Κριαράς, Λεξικό, τ. 8, σ. 88. Η ύπαρξη των πλοίων αυτών στη λίμνη των 
Ιωαννίνων δέκα χρόνια μετά την επιχείρηση των Μαλακασαίων μαρτυρεί την ενίσχυση 
της άμυνας της περιοχής των Ιωαννίνων κατά το διάστημα αυτό. 0 Μ. Κορδώσης (Γι
άννενα:, σ. 222) συνδέει τη σύγκρουση των «κάτεργων» με μια οργανωμένη επιχείρηση 
από την πλευρά των Αλβανών.

353. 0 Γκίνης Σπάτα πρέπει να εφοδιάστηκε τα δύο πλοία από κάποιον ντόπιο, 
ώστε να επιβιβάσει μερίδα στρατιωτών, που θα αιφνιδίαζαν τους υπερασπιστές του 
κάστρου, κατ’ αναλογία της επιχείρησης των Μαλακασαίων, στην οποία συμμετείχε 
προφανώς και ο ίδιος ο Σπάτα. Το γεγονός ότι ο Σπάτα συμμετείχε στην επιχείρηση των 
Μαλακασαίων διαφαίνεται από τα εξής: α) ο Χρονικογράφος επισημαίνει ότι «ήλθεν ό 
Σπάτας πάλιν (ενν. μετά την επίθεση των Μαλακασαίων) κατά τών Ιωαννίνων» και β) 
στη δημώδη επιτομή του Χρονικού γίνεται λόγος για δίμηνη παύση των εχθροπραξιών 
(Φεβρουάριος - Απρίλιος 1379) και έναρξή τους εκ νέου, στις 20 Μάίου- βλ. Χρον. Ιω
αννίνων, §21, σ. 89. Συνεπώς ο A. Ducellier ορθά διατυπώνει την άποψη ότι η επίθεση 
των Μαλακασαίων στα Ιωάννινα (1379) ήταν έργο των Σπάτα- βλ. Ducellier, Οι Αλβανοί 
στην Ελλάδα, σ. 22.

354. Χρον. Τόκκων, στ. 61. Επίσης, το 1362 ο καταλανός καστελλάνος της Βιτρινί- 
τσας έχασε ένα πλοιάριο που έκανε αναγνωριστικό πλου για να εντοπίσει τον κυρίαρχο 
του Αγγελοκάστρου Γκίνη Σπάτα- βλ. Lœnertz, «Athènes et Neopatras», 201. Και οι Αλ
βανοί της Αιτωλοακαρνανίας έκαναν χρήση πλοιαρίων, σε μικρή όμως έκταση.



292 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

ένα είδος πολεμικών πλοίων, «κείνα τα φευδοκάτψγα», τα οποία πα
ρέδωσε στον Κάρολο Α' Τόκκο μέσω γαμήλιας συμφωνίας και έπλευσαν 
στη Λευκάδα ώστε να ενισχύσουν την ασφάλεια του νησιού.355

Οι πηγές μαρτυρούν ότι οι ιταλοί ηγεμόνες του νησιωτικού χώρου 
είχαν στην κατοχή τους λίγα πολεμικά πλοία, με τα οποία υπεράσπιζαν 
τις επικράτειές τους από πειρατικές επιδρομές και εξυπηρετούσαν την 
ασφάλεια των επικυριάρχων τους. 0 Ριχάρδος Ορσίνι, ο Λεονάρδος Λ' 
Τόκκο, η Μαγδαληνή Buondelmonti, ο Κάρολος Α' Τόκκο και ο Κάρολος 
Β' Τόκκο διέθεταν πλοία.356 Μάλιστα στο Χρονικό των Τόκκων καταγρά
φονται τα είδη των πλοίων που κατείχαν οι Τόκκοι τον 15ο αι.: «κάτερ
γα, καράβια, γαλιόττες, σανδάλια, σανδαλόπουλα, πριγαντίνια, κόκες, 
ξύλα, μονόξυλα, βαρκέττες», αποτελούσαν τον στόλο του Καρόλου Λ 
Τόκκο, που αποδίδεται επίσης με τους όρους «άρμάτα» και «πλευτι-

355. Χρον. Τόκκων, στ. 1132-1134. 1136-1138. Βλ. επίσης Ασωνίτης. Αιτωλοακαρνα
νία, σ. 167. Ζαχαριάδου, «Οι χίλιοι στίχοι», 177 (εντοπίζει κενό εκατό στίχων σ’ αυτό το 
σημείο της αφήγησης του Χρονικού, στο οποίο θεωρεί ότι περιγράφεται η απόκτηση 
πλοίων από τον Μουρίκη Σπάτα για την αντιμετώπιση των πειρατικών επιδρομών του 
Τόκκο). Σύμφωνα με το Χρονικό, η παράδοση των «ψευδοκατίργων» και η πλεύση 
τους στη Λευκάδα δεν εξυπηρετούσε μόνο την ασφάλεια της έδρας του ιταλού ηγεμό
να. αφού θα στερούσε από τους Τούρκους τη δυνατότητα πρόσβασης στο νησί, αλλά 
απέκοπτε από τον Μουρίκη Σπάτα τη δυνατότητα να επωφεληθεί οικονομικά από τη 
διατήρησή τους.

356. Ο Ριχάρδος Ορσίνι, κόμης της Κεφαλληνίας, φέρεται ως κάτοχος ενός από τα 
πλοία που επιτέθηκαν σε βενετική γαλέρα στο λιμάνι της Κασσιώπης στην Κέρκυρα 
(1285)· βλ. Cessi, Deliberazioni, τ. 3. 140 (13) 21/3/1286. 0 Λεονάρδος Α' Τόκκο επιτέθηκε 
εναντίον των Καταλανών που είχαν αποσπάσει τη Ναύπακτο με δυο πλοία δικά του 
και ένα από το Οτράντο (Ιανουάριος 1361), ενώ το 1363 αγόρασε από τους Βένετους 
200 κουπιά για να εξοπλίσει την γαλέρα του- βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, 111. 
Luttrell, «Vonitza», 139. Η Μαγδαληνή Buondelmonti διέθετε γαλεότα και περίμενε το 
1379 την άφιξη του αδελφού της Esau με δυο ακόμη γαλέρες για να αντιμετωπίσει τους 
Αλβανούς· βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 118. Το 1388 μάλιστα έλαβε την έγκριση 
της Βενετίας να ναυπηγήσει γαλέρα στα βενετικά ναυπηγεία· βλ. AAV τ. 2. 74 (364) 
6/7/1388. 0 Κάρολος Α' Τόκκο διέθετε γαλέρα, όπως μαρτυρεί η συνθήκη με τη Γένουα 
(1389), σύμφωνα με την οποία ήταν υποχρεωμένος να διαθέσει μια εξοπλισμένη γαλέρα 
για διάστημα τριών μηνών σε περίπτωση πολέμου· βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, 121. 
0 Κάρολος Β' Τόκκο διέθετε μικρό στόλο, σύμφωνα με τον Κυριάκό τον εξ Αγκώνος, ο 
οποίος κάνει λόγο για «φαιακική διήρη» και πολλές λέμβους στον Αμβρακικό κόλπο· 
βλ. Ziebarth, «Κυριάκός», 115. Μαρτυρίες για τον στόλο αυτό παρέχουν επίσης ραγου- 
ζινά έγγραφα· βλ. Krekic, Dubrovnik, αρ. 934 (5/5/1439), 857 (28/2/1436). 859 (1/3/1436), 
σσ. 319, 306-307.
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κά».357 Ο Κάρολος αποτελεί τη μοναδική περίπτωση τοπικού ηγεμόνα 
που είχε στη διάθεσή του πλήθος πλοίων, με τα οποία έλαβε μέρος σε 
πολεμικές συγκρούσεις.358

Κατά την πρώτη δεκαετία του 15ου αι., ο Κάρολος αξιοποίησε μι
κρά σκάφη ώστε να διευκολύνει την πρόσβαση των στρατιωτών του 
στα κάστρα που βρίσκονταν κοντά στις ακτές της Αιτωλοακαρνανίας ή 
πλησίον του ποταμού Αχελώου.359 Για την κατάληψη του Βάρνακα και 
της περιοχής των Κανδήλων «διά θαλάσσου πάλιν ε'στειλεν τα πλευτι- 
κά ομοίως/ έκεΐσε να ήστέκωνται σιμά είς τές Κανδήλες».360 Προκει- 
μένου να ανακαταλάβει την Κατοχή από τον Παύλο Σπάτα «σύναξεν 
το φουσσάτο του τής γης καί τής θαλάσσης·/ υπήγαν καί έπολέμησαν 
τής Κατοχής τον πύργον».361 Κατά την «κλεψία» του Δραγαμέστου ο 
Κάρολος αρχικά «...άπέστειλεν ανθρώπους έπιδέξιους,/ ϊνα καταπατή- 
σουσιν την νύκτα είς το κάστρο», ενώ στη συνέχεια «διά θαλάσσου καί 
στερεάς άπέστειλεν καί ύπήγαν / νά ένωθοϋσιν ένομοϋ την νύκταν είς 
το κάστρο».362 Για την επιχείρηση κατά της Άρτας (1406) συγκεντρώ

357. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 28, 299. 316. 335, 478, 479, 523, 523, 548, 551, 611, 690, 
1457, 1838, 1859, 1864, 1875, 1876, 1883, 1895, 1931, 2440, 2441. 2444, 2451, 2458, 2462, 
2465, 2466, 2900, 2902, κ. α. Βλ. και Schirò, Cronaca, σ. 192. Για τους όρους «αρμάδα» 
και «άρματα» (= πολεμικός στόλος), «βαρκέττα» (= μικρή βάρκα), «γαλιότα» ή «γα- 
λιόττα» (= είδος πολεμικού πλοίου), «καράβιον» (= πολεμικό, εμπορικό ή επιβατηγό 
πλοίο), «κόκκα» (= είδος μεγάλου πλοίου), «ξύλα» (= πλεούμενα / πλοία) βλ. Κριαράς, 
Λεξικό, τ. 3. σσ. 196, 198, τ. 4, σσ. 40, 224. τ. 7, σ. 350, τ. 8, σ. 221. τ. 12, σ. 147. Κουκούλες, 
Βυζαντινών βίος, τ. Ε', σσ. 360-361 (ξύλα, καράβια, σανδάλια, γρίποι). Για την «κόκα», 
το μεγάλο φορτηγό πλοίο του 14ου αι., βλ. Lewis - Runyan, European naval history, σ. 74. 
Braudel, Μεσόγειος, τ. A', σ. 170.

358. Ο Κάρολος διατηρούσε πλοία στη βάση του, την Αγ. Μαύρα: «Κάτεργα 
έδιώρθωσαν καί πλευτικά ομοίως / νά στέκουν πάντα έτοιμα είς την Αγίαν Μαύραν»: 
βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 831-832. Σε αρκετές περιπτώσεις τα πλοία του Καρόλου χρησι
μοποιήθηκαν για να μεταφέρουν τους ίππους του στρατού του ή ίππους που αφαιρούσε 
από διάφορες περιοχές· βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 672, 690-695.

359. Για τη δυνατότητα πλεύσης στον Αχελώο βλ. ανωτέρω σ. 64 σημ. 101.
360. Χρον. Τόκκων, στ. 785-786. Το χρονικό επίρρημα «πάλι» δείχνει ότι στην περιοχή 

των Κανδήλων απεστάλησαν δύο φορές πλοία: α) για να μεταφέρουν επίλεκτες δυνάμεις 
που θα καταπατούσαν «τό γύρωθεν τού πύργου (ενν. του Βάρνακα)» και β) για να οδηγή
σουν τις υπόλοιπες δυνάμεις στο εσωτερικό του κάστρου μετά την κατάληψή του.

361. Χρον. Τόκκων. στ. 204-205.
362. Χρον. Τόκκων, στ. 283-284, 289-290. Επρόκειτο για τον συνήθη τρόπο ορ

γάνωσης και διεξαγωγής της επιχείρησης της «κλεψιάς»· βλ. ανωτέρω σσ. 152-153, 
155-156.
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θηκε μεγάλος αριθμός πολεμιστών και πολεμικού υλικού: «...έσύναξεν 
φουσσάτα / τής γης και τής θαλάσσου τε και δύναμιν μεγάλην./ Έκεΐ 
γάρ έσυνάχθησαν (ενν. οι σύμμαχοι του Καρόλου, ο αδελφός του Λεο
νάρδος, οι αδελφοί Πικερναίοι και ο Μουρίκης Μπούα) ’ς τούς κάμπους 
τής Κοπρίνου./ τα κάτεργα έβάσταζαν πεζούς, καβαλλαρέους/ καί τζα- 
κρατόρους καί λαόν, παβίζια μεγάλα/ καί συνταρχίαν άπειρην, άρματα 
του πολέμου»...«Άπαύτου (ενν. Κόπραινα) έσυντάχθηκαν τα δλα τα 
φουσσάτα.../ καί έκατέβησαν όμοϋ πλησίον την ’Άρταν./ Τον ποταμόν 
έπέρασαν όλοι οί γουργαλογάτοι,/ καί κονταρές έδώκασιν μέσα εις τύ 
μπορίο»...«Άπαύτου (ενν. «μποριό» της Άρτας) δέ έστράφησαν, έ'πεσαν 
εις τον κάμπον». Η επιχείρηση έλαβε τέλος μετά από αρκετές ημέρες 
λεηλασιών στην περιοχή.363 Ακολούθησε η επιχείρηση κατά του Ανατο
λικού, που διηύθυνε ένας από τους διοικητές του Καρόλου, ο Μανθαίος 
από τη Νάπολη: «Τα πλευτικά τού έδωσε, λαόν καί τζακρατόρους,/ 
τον πύργον του Ανατολικού να ύπά νά πολεμήση. ’ Σ την θάλασσαν 
εύρίσκεται ό πύργος.../ Κίνησαν έφθασαν εκεί, πλησίον εις τον πύρ
γον-/ καί τα σανδάλια έγέμισαν λαόν καί τζακρατόρους,/ δπως νά περι- 
πλεύσουσιν έκ τά στενά κανάλια./ Έκεϊ όρθά έσέβησαν εις το νησί τού 
πύργου,/ τον πύργον πολεμούσιν τον με τζάκρες, με λουμπάρδες».364 0 
Μανθαίος χρησιμοποίησε πολιορκητική μηχανή, με την οποία κατόρθω
σε να προσβάλει τον πύργο και να επισπεύσει κατ’ αυτόν τον τρόπο, 
την παράδοσή του.365 Επρόκειτο για ένα είδος θαλάσσιας επιχείρησης, 
καθώς ο πύργος του Ανατολικού βρισκόταν στο κέντρο μιας φυσικά 
οχυρής θέσης με βιβάρια και αλυκές. Τα ευέλικτα σκάφη του Καρό
λου (σανδάλια) κινήθηκαν μέσα στα στενά κανάλια προσεγγίζοντας τον 
πύργο και μεταφέροντας εκεί τις στρατιωτικές δυνάμεις, οι οποίες στη 
συνέχεια τον πολιόρκησαν με επιτυχία. Μάλιστα η χρήση πολιορκητικής 
μηχανής, που προκάλεσε έκπληξη στους πολιορκημένους και οδήγησε

363. Χρον. Τόκκων, στ. 331-337, 359, 361-363, 369. Η πορεία από την Κόπραινα 
έως την Άρτα δια μέσου του ποταμού Αραχθου έγινε από δυνάμεις ιππικού και όχι 
από μικρά πλοία. Φαίνεται ότι στην Κόπραινα είχαν συγκεντρωθεί μεγάλα πολεμικά 
πλοία (κάτεργα), όπως δηλώνει και η φράση «άρματα του πολέμου». Για τα «παβίζια» 
(pavese= είδος ασπίδας) βλ. Zingarelli, Vocabolario, σ. 1285. L.G. Boccia, Armi diefensive dal 
Medioevo all’ età Moderna, Φλωρεντία 1982, εικόνα 63.

364. Χρον. Τόκκων, στ. 381-383, 387-391.
365. Χρον. Τόκκων, στ. 392-396. Για τον Matteo de Landolfo βλ. Schirò, Cronaca, σσ. 

32-33.
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στην παράδοσή τους, ήταν σύμφωνη με την αρχή του αιφνιδιασμού.366
Ναυτικά χαρακτήρα είχε κατά κάποιον τρόπο και η επιχείρηση 

του Λεονάρδου Τόκκο κατά της Γλαρέντζας (1407), που κατέληξε σε 
εκτεταμένες λεηλασίες και πρόσκαιρη κατάληψη του κάστρου. «Δυνα
τή άρμάτα» με «στρατιώτες, άρχοντες ρωμαίους καί άλβανίτας,/ καί 
τζακρατόρους εκλεκτούς, καλά δοκιμασμένους», καθώς και τρία επι
πλέον πλοία (γαλιόττες, πριγαντίνια) προσέγγισαν τη νύχτα την Γλα- 
ρέντζα. Μερικοί «άνθρωποι επιδέξιοι» αποβιβάστηκαν στην ξηρά και 
«έμπλάκησαν» με λίγους άνδρες που βρίσκονταν έξω από το κάστρο. 
Συνέλαβαν μάλιστα κάποιον από αυτούς και τον μετέφεραν σε ένα από 
τα «κάτεργα» της «άρμάτας», όπου του απέσπασαν πληροφορίες για 
την άμυνα της πόλης. Το επόμενο πρωί, μέρος των στρατιωτών αιχμα
λώτισε μια «γαλιόττα» που ήταν αραγμένη κοντά στο «μποριό», ενώ 
οι υπόλοιποι, αφού κατέλαβαν τον πύργο και την χώρα του κάστρου, 
επιδόθηκαν σε συνεχείς λεηλασίες.367

Η ασθενής άμυνα της Γλαρέντζας υπήρξε ο λόγος της εύκολης κα
τάληψής της, όπως δηλώνεται στο Χρονικό: «αύτοΰ ούδ’ εν’ εύρίσκετε· 
μόνον ό καπετάνος/ εχει, καί εκ τα έξέχωρα, ολίγους διά βίγλα·/ άμή 
φουσσάτο διά οχλησιν ούδέν εύρίσκεις ’δ’ ενα».368 Η απουσία ισχυρών 
στρατιωτικών δυνάμεων απέτρεψε τη διεξαγωγή πολιορκίας και διευκό
λυνε την πρόσβαση των δυνάμεων του Λεονάρδου στο κάστρο, οι οποίες 
προσέβαλαν τη θύρα.369 Η επιχείρηση αυτή ήταν η αντίδραση του Καρό
λου Τόκκο στις ζημιές που υφίσταντο οι νησιωτικές του κτήσεις από τον

366. Πρόκειται για τεχνικό στρατηγικό αιφνιδιασμό, κατά τον οποίο χρησιμοποιού
νται άγνωστα για τους εχθρούς όπλα και μηχανήματα- βλ. Αναγνωστόπουλος, Πολεμική 
τέχνη, σ. 69.

367. Χρον. Τόκκων, στ. 518-677. Βλ. επίσης Schirò, Cronaca, σσ. 45-47.
368. Χρον. Τόκκων, στ. 565-567. Ο Zaccaria απούσιαζε, γεγονός που αξιοποιήθηκε 

από τον Λεονάρδο, ο οποίος δεν παρασύρθηκε από το τέχνασμα των ντόπιων να ανά
ψουν φωτιές το βράδυ, μόλις αντιλήφθηκαν την εχθρική αρμάτα. μήπως και αποτρέψουν 
την εισβολή- βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 568-590. Η αντίδραση του Λεονάρδου αποκαλύπτει 
ένα ικανό στρατιωτικό ηγέτη.

369. Χρον. Τόκκων, στ. 597-630. Μάλιστα ο ίδιος ο Λεονάρδος έσπασε τα σίδερα 
της θύρας του κάστρου με «άτζια» (στ. 617-619). Στην ιταλική μετάφραση του χωρίου ο 
όρος «άτζια» αποδίδεται με τον όρο «ascia»· βλ. Schirò, Cronaca, σ. 265. Πρόκειται για 
είδος πελέκεως που εχρησιμοποιείτο στον πόλεμο κατά τον Μεσαίωνα- βλ. Zingarelli, 
Vocabolario, σ. 156. Ο όρος «άτζια» αποτελεί πιθανώς ελληνοποιημένη μορφή της ιταλι
κής λέξης. Πρβλ. Schirò, Cronaca, σ. 189 (άτζα=ταρσός).
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πρίγκηπα της Αχάί'ας.370 Το γεγονός ότι πραγματοποιήθηκαν εκτενείς 
λεηλασίες δείχνει ότι επρόκειτο καθαρά για ένα πόλεμο αντιποίνων, στο 
πλαίσιο ενός ανταγωνισμού μεταξύ τοπικών ηγεμόνων.371

Αργότερα, σε μια άλλη επιχείρηση, στο κάστρο της Ρηνιάσας (1416) 
χρησιμοποιήθηκαν τα «ξύλα» του Καρόλου, για να παγιδεύσουν τους Ρη- 
νισιώτες.372 Οι κάτοικοι της Ρηνιάσας έχοντας στη διάθεσή τους «βαρ- 
κέτταν καλήν» και «γλήγορη» καταδίωκαν τα «σανδαλόπουλα» και τα 
«μονόξυλα» του Καρόλου.373 Εκείνος αποφάσισε με τέχνασμα να κάμψει 
την αντίστασή τους: «Ώρισεν καί άρμάτωσαν μίαν καλήν γαλιότταν/ καί 
έστειλαν την να κρυβηθή πλησίον εις τό κάστρο/ την νύκταν, έπιδέξια, 
άπέσω εις τα βράχη,/ εις τόπον όπου ήξευραν να είναι σκεπασμένη./ Καί 
τό πρωί άπόστειλαν ένα μικρόν σανδάλι,/ να διαβή, να τό ίδοΰν εκείνοι εκ 
τό κάστρο».374 Οι Ρηνισιώτες αντέδρασαν με την αποστολή της «βάρκας» 
τους σε καταδίωξη του εχθρού, παρασυρόμενοι κατ’ αυτόν τον τρόπο 
από το «σανδάλι» του Καρόλου. Αφού απομακρύνθηκαν αρκετά από την 
στεριά, η «γαλιόττα άκούλιθα» και «ώς τό γουργόν γεράκιν/ ώς έν ροπή 
τούς έσωσεν καί έπεριώρισέν τους» (στ. 2462-2463). Το αποτέλεσμα ήταν 
η σύλληψη των καλύτερων πολεμιστών της Ρηνιάσας και η μεταφορά των 
ίδιων και της «βαρκέττας» τους στην Αγ. Μαύρα. Στη συνέχεια, συγκε
ντρώθηκαν στην περιοχή μεγάλες στρατιωτικές δυνάμεις από ξηράς και 
θαλάσσης,375 ενώ οι αιχμάλωτοι αποτέλεσαν μέσο εκβιασμού για την πα

370. Ο πρίγκηπας της Αχαΐας είχε στην υπηρεσία του δύο καταλανικά πλοία με 
τα οποία επέδραμε κατά των νησιών του νοτίου Ιονίου- βλ. AAV τ. 5. 40 (1263-1264) 
25/7/1407. Παρόλο που ο Κάρολος Τόκκο ζήτησε τη βοήθεια της Βενετίας προκειμένου 
να καταλάβει την Γλαρέντζα, φαίνεται ότι οι Βενετοί δεν ενεπλάκησαν στην επιχείρηση 
αυτή. Όμως η νίκη του Καρόλου ήταν πρόσκαιρη, αφού υποχρεώθηκε να την επιστρέφει 
στον Zaccaria· βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σ. 159. Nicol, Desipotate 1267-1479, σ. 173.

371. Η λεηλασία ήταν κύριος πολεμικός στόχος, όπως προκύπτει και από το γεγο
νός ότι δεν υπήρξαν απώλειες· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 627 («άνθρωπος δεν έβλάβη»).

372. Χρον. Τόκκων, στ. 2431-2502. Για τη θέση της Ρηνιάσας βλ. ανωτέρω σ. 55 
σημ. 62.

373. Χρον. Τόκκων, στ. 2440-2444. Οι κάτοικοι της Ρηνιάσας ήταν γνωστοί για την 
πειρατική τους δράση· βλ. ανωτέρω σ. 71 σημ. 139.

374. Χρον. Τόκκων. στ. 245Τ2456.
375. Ο Κάρολος «έσύναξεν τα άπειρα φουσσάτα,/ πεζούς, καβαλλαρέους τε άπό 

τον τόπον όλον/.,.ύπήγεν έκατέβηκεν ορθά εις τήν Ρινιάσαν». Προηγουμένως είχε μηνύ
σει στον αδελφό του Λεονάρδο «νά μάση τά φουσσάτα τους, τα ξύλα να άρματώση,/... 
<’ς> τού Αχελώου Ξερόμερα πεζούς, καβαλλαρέους, / διά θαλάσσου καί στερεάς νά έλθη 
εις τήν Ρινιάσαν»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2478-2479, 2481, 2475-2477. Έτσι, η Ρηνιάσα
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ράδοση του κάστρου. 0 ιταλός ηγεμόνας, που είχε επικαλεστεί κυριαρχικά 
δικαιώματα στο κάστρο, για να αιτιολογήσει την επίθεσή του, κατόρθωσε 
να το καταλάβει με την απειλή του απαγχονισμού των αιχμαλώτων.376

Η ναυτική δύναμη του Καρόλου επαινείται από τον Χρονικογράφο 
κατά τις στρατιωτικές επιχειρήσεις του στον Μόριά (1422/3): «ειχεν δύ- 
ναμιν πολλήν.../καί κάτιργα και πλευτικά καλά διωρθωμένα/ καί ειχεν 
ευχολα πολλά να κάμη εϊ τι θέλει».377 Για την προσβολή του κάστρου 
της Βοστίτσας μάλιστα οργανώθηκε επιχειρησιακό σχέδιο ταυτόχρονης 
δράσης χερσαίων και ναυτικών δυνάμεων.378 Όμως οι καιρικές συνθήκες 
εμπόδισαν την άφιξη των «ξύλων» έξω από το «μποριό» του κάστρου, 
τα οποία επρόκειτο να το προσβάλλουν με «λουμπάρδες».379 Οι πεζοί 
πολεμιστές κατόρθωσαν να κουρσεύσουν το «μποριό» και, όταν έφτα
σαν εν τέλει τα «κάτεργα», τα χρησιμοποίησαν για να μεταφέρουν τον 
«κούρσο» από τη Βοστίτσα.380 Η διπλής φύσεως επιχείρηση (επίθεση 
από ξηράς και θαλάσσης), που δεν κατέληξε στην κατάληψη της περιο
χής, δείχνει την εξάρτηση των ναυτικών επιχειρήσεων από τις καιρικές 
συνθήκες.381

Στις πηγές περιγράφονται δύο ναυμαχίες, που είναι και οι μοναδικές 
στην πολεμική ιστορία του δυτικού ελλαδικού χώρου κατά την περίοδο

αποκλείστηκε από τους δύο ηγεμόνες από ξηράς και θαλάσσης.
376. Χρον. Τόχκων, στ. 2470-2471. Επρόκειτο για μια στρατιωτική επιχείρηση που 

βασίστηκε στην ενέδρα και τον αιφνιδιασμό. Λόγοι κύρους και αποκατάστασης του 
κυρίαρχου επέβαλαν την επίθεση αυτή- πρβλ. ανωτέρω σσ. 151-152.

377. Χρον. Τόχκων, στ. 3746-3749.
378. Χρον. Τόχκων, στ. 3749-3781. Στην επιχείρηση αυτή επικεφαλής των πλοίων 

ήταν ο Λεονάρδος, ανεψιός του Καρόλου, που συνοδευόταν από τον Ιάκωβο Σκρόφα. 
Τις χερσαίες δυνάμεις διοικούσαν οι γιοι του Καρόλου, Ερκούλιος, ο οποίος είχε και την 
γενική αρχηγεία, και Τόρνο· βλ. Χρον. Τόχκων, στ. 3694-3697, 3763-3765, 3794. Για τη 
Βοστίτσα βλ. Marthono, σ. 659. Βλ. και Schirò, Cronaca, σ. 97 σημ. 1.

379. «Καί ό καιρός έμπόδισεν τό πράγμα άστοχήθη·/ άνεμος έσηκώθηκεν, έμπόδισεν 
τά ξύλα»: βλ. Χρον. Τόχκων. στ. 3782-3783.

380. Χρον. Τόχκων, στ. 3784-3805.
381. Ένας από τους βασικούς περιορισμούς των ναυτικών επιχειρήσεων, όπως 

και των χερσαίων, είναι ο καιρικές συνθήκες· πρβλ. Keegan, Ιστορία πολέμου, σ. 145. 
Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 143. Lane, «Naval actions», 150. Η επιχείρηση αυτή δείχνει 
επίσης την αξία του χρόνου κατά τη διεξαγωγή ταυτόχρονων επιχειρήσεων. Η καθυστέ
ρηση των πλοίων δεν επέτρεψε την κατάκτηση της Βοστίτσας («Έάν έσωναν τά κάτεργα 
νά φθάσουν εις την ώραν,/ άπόκουτα την έπαιρναν αλλέως μη τό έχεις») αλλάζοντας τα 
στρατηγικά σχέδια της επιχείρησης· βλ. Χρον. Τόχκων, στ. 3801-3802.
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του ύστερου Μεσαίωνα. Η πρώτη διεξήχθη κοντά στην Γλαρέντζα (1413) 
και η δεύτερη στις Εχινάδες νήσους (1428).382 Στη ναυτική συμπλοκή 
στην Γλαρέντζα συγκρούστηκαν οι στρατιωτικές δυνάμεις του Λεονάρ
δου Τόκκο και του πρίγκηπα της Αχάίας, Centurione Zaccaria. 0 Λεονάρ
δος, έχοντας στη διάθεσή του «μία μεγάλη κόκα, /άρματωμένη έμορφα, 
με άνδρες τού πολέμου» ξεκίνησε από τη Ζάκυνθο με προορισμό την 
Κεφαλληνία, όπου συγκεντρώθηκαν «οι έντιμοι τής χώρας» και κίνησαν 
όλοι μαζί για την Γλαρέντζα.383 Την ίδια στιγμή, ο πρίγκηπας Zaccaria 
με «κόκες» και την «άρμάτα όλη», «έξέβηκαν άπόμπροσθεν τον πόλε
μον να δώσουν».384 Στο Χρονικό περιγράφεται αναλυτικά η διεξαγωγή 
της συμπλοκής: «Ό κόντος τές έσίμωσεν του πρίγκιπος τές κόκες, / μέσα 
τές έβιρίστησεν ή έδική του ή κόκα./ Πλώρες μέ πρύμες έσμιξαν, ή κόκα 
με τές άλλες./ Λουμπάρδες, τζάκρες παρευθυς έσκασαν άπό μέσα,/ οί 
τάρδες, τα καρέλλια ως ή βροχή έπιπταν...».385 Ο Χρονικογράφος μά
λιστα αποδίδει με έμφαση τη σφοδρότητα της μάχης: «Δεν δύνομαι νά 
σε είπώ το τί κακόν έγίνη!/ ’Άρμα κανένα ούκ ήμπορεϊ ποσώς νά τούς 
κρατήση./ Πόλεμος μέγας γίνεται και άπό τα δύο μέρη».386 Επισημαίνει

382. Για τη ναυμαχία της Γλαρέντζας βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1819-1896. AAV τ. 7. 
75-76 (1823) 11/8/1413. Thiriet. Regestes, τ. 2. 116 αρ. 1498 (28/7/1413). Βλ. επίσης Schirò. 
«Ducato», 371 σημ. 62. Ασωνίτης. Νότιο Ιόνιο. σσ. 174-175. Ο ίδιος, «Ο τίτλος του πρίγκη
πα Αχάίας», 63. Για τη ναυμαχία των Εχινάδων βλ. Ανωνύμου πανηγυρικός, 196-197. Βλ. 
και Schreiner, Die Kleinchroniken, σ. 435. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο. σ. 183.

383. Χρον. Τόκκων. στ. 1858-1869. Δεν είναι γνωστό από πού εξασφάλισε ο Λεο
νάρδος την «κόκα» αυτή.

384. Χρον. Τόκκων, στ. 1873-1874. 0 Zaccaria είχε την στρατιωτική υποστήριξη των 
ηγεμόνων της Χίου και της Μυτιλήνης, καθώς και των Αλβανών της Άρτας- βλ. AAV τ. 
7. 69 (1821) 28/7/1413, 74 (1823) 11/8/1413. Χρον. Τόκκων. στ. 1819-1835. Βλ. και Schirò, 
Cronaca, σσ. 61-62. Τον στόλο του αποτελούσαν «κάτιργα και καράβια μεγάλα, εκ τες 
κόκες» και σχεδίαζε αρχικά να επιτεθεί στη Λευκάδα, κάτι που απέτρεψε ο Κάρολος- 
βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1837-1857. Βλ. επίσης Ασωνίτης. Νότιο Ιόνιο, σ. 174.

385. Χρον. Τόκκων, στ. 1875-1879. Στην ιταλική μετάφραση του Χρονικού ο G. 
Schirò αποδίδει τους όρους «τάρδες» (=ακόντια) και «καρέλλια» (=βέλη) με τους 
όρους «dardi» και «quadrelli». Οι όροι «τάρδες» και «καρέλλια» αποτελούν προφα
νώς ελληνοποιημένη μορφή των ιταλικών λέξεων. Για τη σημασία των όρων «dardi» 
και «quadrelli» βλ. Zingarelli, Vocabolario, σσ. 496, 1444. Nicolle. Arms and Armour, a. 617 
(quadrel= carrel= βλήμα βαλλίστρας).

386. Χρον. Τόκκων. στ. 1880-1882. Οι απώλειες και οι τραυματισμοί μαρτυρούν τη 
σφοδρότητα της σύγκρουσης και αποτελούν αποτελέσματα της χρήσης βαρέως οπλι
σμού- βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1884-1885.
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όμως από την πλευρά του Λεονάρδου ένα λάθος τακτικής, εξαιτίας του 
οποίου δεν επετράπη η αφαίρεση των πλοίων των αμυνόμενων: παρόλο 
που τα αντίπαλα πλοία συγκρούστηκαν, δεν ερρίφθη «άρπάγη» (τσι
γκέλι), ώστε να κολλήσουν «οί κόκες» μεταξύ τους και να ακολουθήσει 
συμπλοκή των επιβαινόντων μέσα στα ίδια τα πλοία.387 Το αποτέλεσμα 
ήταν η διαφυγή των πλοίων του Zaccaria, η οποία ευνοήθηκε επίσης από 
τις φυσικές συνθήκες. 0 άνεμος που σηκώθηκε και η νύχτα διευκόλυναν 
την υποχώρηση των πλοίων, τερματίζοντας και τις προσπάθειες του Λε
ονάρδου να καταδιώξει και να αρπάξει μία «κόκα» του πρίγκηπα.388

Η ναυτική συμπλοκή στην Γλαρέντζα φαίνεται ότι διεξήχθη σύμφωνα 
με τα πρότυπα των χερσαίων εκ του συστάδην μαχών, αν και ο τελικός 
στόχος της επιβίβασης στα εχθρικά πλοία δεν επετεύχθη.389 Επρόκειτο 
άλλωστε για ένα πόλεμο τοπικού χαρακτήρα, με περιορισμένο σκοπό, 
με τον οποίο επιδιωκόταν η απόκρουση των επιτιθέμενων.390 0 Κάρολος 
Λ' Τόκκο επιδίωξε και πέτυχε την κατοχύρωση της θέσης του στον ευρύ
τερο θαλάσσιο χώρο, όπως απέδειξε η τριετής ανακωχή, που υπεγράφη 
μεταξύ των δύο αντιπάλων και συνέβαλε στη διατήρηση του status quo 
στην περιοχή.391

Η ναυμαχία στις Εχινάδες διεξήχθη μεταξύ των βυζαντινών δυνάμε
ων του Ιωάννη Η' Παλαιολόγου και των δυνάμεων του Καρόλου Τόκ-

387. Χρον. Τόκκων, στ. 1886-1887. Το «λάθος» αυτό μαρτυρεί ισχυρή αντίσταση 
από την πλευρά του Zaccaria και οπωσδήποτε ελιγμούς των πλοίων, που δεν επέτρεψαν 
την άμεση επαφή των αντίπαλων πλοίων.

388. Χρον. Τόκκων, στ. 1888-1894.
389. Για τον τρόπο διεξαγωγής των ναυμαχιών κατά την εξεταζόμενη περίοδο βλ. 

Corvisier, Dictionary, σσ. 576-677. Lane, «Naval actions», 150. Το γεγονός ότι πολλοί από 
τους στρατιώτες του Λεονάρδου «άπόθαναν απάνω είς τήν χώραν» υποδηλώνει συ
γκρούσεις και στην στεριά, στο πλαίσιο μιας επιχείρησης που διεξήχθη σε μικρή από
σταση από την ακτή της Γλαρέντζας.

390. Και η ναυμαχία αυτή εντάσσεται στο πλαίσιο των τοπικών συγκρούσεων της 
περιόδου, που δεν κατέληγαν σε μόνιμες κατακτήσεις. Παρουσιάζεται μάλιστα ως απο- 
κορύφωση ενός αμυντικού πολέμου που διεξήγε τότε ο Κάρολος επιχειρώντας να απο
τρέψει τις επιθετικές ενέργειες του πρίγκηπα της Αχαΐας στη νησιωτική του επικρά
τεια- βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 175.

391. AAV τ. 7. 125-126 (1885) 12/7/1414, 127-128 (1886) 12/7/1414. Βλ. και Ασωνίτης, 
Νότιο Ιόνιο. σσ. 175-176. Σύμφωνα με το Χρονικό, η παρουσία βενετικών πλοίων συ
νέβαλε στη νίκη του Λεονάρδου, ενώ η στάση της Βενετίας στον πόλεμο των τοπικών 
ηγεμόνων επισήμανε την επιθυμία διατήρησης του status quo- βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 
1895-1896. Βλ. και Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 175.
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κου.392 Σε αφηγηματική πηγή της εποχής περιγράφεται η συμπλοκή: «... 
Άραντες ούν προς ταίς Έχινάσιν έντυγχάνουσι ταϊς έναντίαις νήσοις, 
[και] σημείων άρθέντων παιανί[σαντ]ες καί ταίς μεν σάλπιγξι ήχή[σαντες] 
τοίς δε ρόπτροις καί τοίς κυμβάλοις περι[δουπ]ήσαντες βύθιόν τι καί 
[...]ώδες, καί τούτοις όρμή τινι καί τεχνήματι θάρσους έμβαλόντες καί 
άναρρήξαντές τινων παρεξειρεσίας συνέτριψαν, φόνον έργασάμενοι των 
έναντίων ούκ ολίγον, τόξοις τα πρώτα καί άκροβολισμοίς χρώμενοι, είτα 
δόρασι καί κοντοϊς καί καταπέλταις, έγγυτέρω γεγονότες, ώςπερ τίνος 
πεζομαχίας συνισταμένης. Καί τάς μεν αύτανδρους είλον τών νεών, τάς 
δ’ ές απορίαν κατέστησαν έσχάτην, ώςθ’ ύποχωρήσαι προς φυγήν...».393 
Οι Βυζαντινοί, όταν συναντήθηκαν με τον εχθρικό στόλο, έλαβαν αμέσως 
θέση μάχης, για την οποία είχαν προετοιμαστεί κατάλληλα. Η έναρξη 
της επίθεσης έγινε με την άρση σημαίας και τη συνοδεία σαλπίγγων, τυ
μπάνων και κυμβάλων. Τα βυζαντινά πλοία προσέβαλαν προφανώς τις 
πλώρες (παρεξειρεσίας) των αντίπαλων πλοίων.394 Ακολούθησαν ρίψεις 
τόξων και στη συνέχεια δοράτων. κονταριών και βλημάτων καταπελτών 
κατά την προσέγγιση των πλοίων. Και αυτή η ναυτική σύγκρουση διε- 
ξήχθη ωσάν «πεζομαχία». Ολοκληρώθηκε μάλιστα με την αιχμαλωσία 
ορισμένων εχθρικών πλοίων και την υποχώρηση του υπόλοιπου στόλου. 
Η «στρατηγίς» του Τόρνο Τόκκο παραλίγο να κυριευθεί, καθώς διεξή- 
χθη μάχη σώμα με σώμα στο κατάστρωμα, ενώ πολλοί ήταν εκείνοι που 
κατέφυγαν ως ικέτες στους Βυζαντινούς. Ο Τόρνο κατόρθωσε τελικά να 
διαφύγει στη Λευκάδα, παρά τη δυσκολία μετακίνησης που παρουσίαζε 
το πλοίο του. Για άλλη μια φορά σφοδρός άνεμος διευκόλυνε τη διαφυγή 
των ηττημένων.395 Η βυζαντινή νίκη ήταν «άδακρυς», σε αντίθεση με τα 
θύματα που είχαν οι δυνάμεις του Τόκκο. Ήταν και πολιτική νίκη, αφού 
έθεσε τέλος στις πελοποννησιακές διεκδικήσεις του οίκου των Τόκκων.

392. Ο Κάρολος συγκέντρωσε στρατό «τον μέν άπό τών νήσων, τον δ’ άπό τής 
’Ηπείρου» με στρατηγό τον γιο του, Τόρνο. Προσκάλεσε μάλιστα και «τινάς 
Μασσαλιωτών». Ο βυζαντινός αυτοκράτορας έστειλε στην περιοχή «τριήρεις» με επι
κεφαλής τον στρατηγό Λεοντάριο· βλ. Ανωνύμου πανηγυρικός, σ. 196. Για το πεδίο της 
σύγκρουσης βλ. ανωτέρω σ. 68 σημ. 124.

393. Ανωνύμου πανηγυρικός, σ. 196.
394. Για τον όρο «παρεξειρεσία» (= κάθε άκρο του πλοίου, η πλώρη ή η πρύμνη) 

βλ. Lidell - Scott, Λεξικόν, τ. Γ', σ. 482.
395. Ανωνύμου πανηγυρικός, σσ. 196-197. Η «στρατηγίς» του Τόκκο ήταν πλοίο 

ιστιοφόρο, αλλά δυσκίνητο λόγω του όγκου και του βάρους του. Πρόκειται μάλλον για 
«γαλέρα». Πρβλ. Lane, Venetian ships, σσ. 13, 16, 33.
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Μία γαμήλια συμφωνία επισφράγισε την παραίτηση του Καρόλου από 
μελλοντική προσπάθεια ανάκτησης των εδαφών του πριγκηπάτου.396

Από τις περιγραφές, λοιπόν, των δύο ναυμαχιών προκύπτουν τα εξής: 
α) ο τρόπος διεξαγωγής των ναυμαχιών είναι κοινός. Οι αντίπαλοι στό
λοι συμπλέκονται σε κοντινή απόσταση από την ξηρά, ώστε να μπορούν 
να εμπλακλούν στη συνέχεια εκεί, όπου το πλεονέκτημα έχουν συνή
θως οι αμυνόμενοι, δηλαδή στην ξηρά·397 β) η παράταξη των αντίπαλων 
πλοίων φαίνεται ότι έγινε σε παράλληλες γραμμές και το αποφασιστικό 
χτύπημα δόθηκε στο κέντρο καθώς τα υπόλοιπα πλοία συμμετείχαν σε 
μια σειρά από μονομαχίες με την ταυτόχρονη ρίψη ακοντίων και άλλων 
βλημάτων από τους επιβαίνοντες. Επρόκειτο για συγκρούσεις που προ
σομοίαζαν στις χερσαίες τακτικές μάχες· γ) τα πλοία ήταν εξοπλισμένα 
με το αναγκαίο πολεμικό υλικό: τόξα, βέλη, ακόντια, δόρατα και «πελ
ταστές». Στην Γλαρέντζα μάλιστα χρησιμοποιήθηκαν βομβάρδες και 
τζάγκρες, που πρέπει να συνέβαλαν στη νίκη σε σημαντικό βαθμό·398 
δ) οι απώλειες και οι τραυματισμοί αποκαλύπτουν τη σφοδρότητα των 
ναυτικών συγκρούσεων ε) οι καιρικές συνθήκες αποτελούν τον βασικό
τερο παράγοντα εξέλιξης της ναυτικής συμπλοκής. Ο άνεμος καθόρισε 
τη διάρκεια των επιχειρήσεων και υπήρξε λυτρωτικός παράγοντας για 
τους ηττημένους· στ) η σύγκρουση στην Γλαρέντζα διέφερε από εκείνη 
των Εχινάδων ως προς τον στόχο του πολέμου. Η διαφορά αυτή φά
νηκε και στο επίπεδο της τακτικής, αφού οι δυνάμεις του Λεονάρδου 
δεν επιδίωξαν να αιχμαλωτίσουν και να αποσπάσουν κάποια από τα 
εχθρικά πλοία, ούτε να συμπλακούν με τα πληρώματα των αντιπάλων. 
Σκοπός της επιχείρησης στην Γλαρέντζα ήταν η απόσπαση της στρατη
γικής αυτής θέσης από τον πρίγκηπα της Αχάί'ας. Μετά από ένα μακρύ 
πόλεμο δολιοφθορών σε ένα χώρο όπου διακυβεύονταν και τα βενετικά

396. Ο γάμος τοο Κωνσταντίνου Παλαιολόγου με την αδελφή του Καρόλου Β', Μα- 
γδαληνή συνοδεόθηκε από παραχώρηση της Γλαρέντζας· βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 
183 σημ. 47.

397. Κατά την επιχείρηση στην Γλαρέντζα διεξήχθησαν συγκρούσεις και στη στε
ριά· βλ. ανωτέρω σ. 299 σημ. 388. Το ίδιο είχε συμβεί και στην επιχείρηση κατά της 
Γλαρέντζας το 1407· βλ. ανωτέρω σσ. 295-296. Οι λόγοι που επέβαλαν τη διεξαγωγή 
ναυμαχίας πλησίον της ξηράς ήταν η δυνατότητα εφοδιασμού και εύρεσης ασφαλούς 
καταφυγίου- βλ. Dotson. «Foundations», 118. Braudel, Μεσόγειος, τ. A', σ. 128.

398. Δεν αποκλείεται να χρησιμοποιήθηκαν βαλλίστρες και στη ναυμαχία των Εχι
νάδων, αφού κατά τη συγκεκριμένη περίοδο οι βαλλίστρες ήταν σε γενικευμένη χρήση 
στα πλοία.
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συμφέροντα, η ναυμαχία της Γλαρέντζας έδωσε τέλος στον ανταγωνι
σμό των δύο τοπικών ηγεμόνων.399 Αντίθετα, στις Εχινάδες ο στόχος των 
Βυζαντινών ήταν ο εκτοπισμός του Καρόλου Α' Τόκκο από την περιοχή 
της Πελοποννήσου στο πλαίσιο της προσπάθειας επανένταξης της περι
οχής στη βυζαντινή εξουσία.400

Μετά το β' μισό του 15ου αι. και κυρίως κατά τη διάρκεια των βενε- 
τοτουρκικών πολέμων, ο θαλάσσιος χώρος του νοτίου Ιονίου αποτέλε- 
σε διάδρομο ναυτικών στρατιωτικών δυνάμεων, οι οποίες προσέβαλλαν 
παράκτιες και νησιωτικές περιοχές του δυτικοελλαδικού χώρου. Ωστό
σο, καμμία ναυμαχία δεν διεξήχθη στα νερά του Ιονίου. Οι Βενετοί ήδη 
από τον προηγούμενο αιώνα είχαν κατακτήσει την Κέρκυρα (1386) και 
είχαν επιβληθεί σε ορισμένες περιοχές της απέναντι Ηπειρωτικής ακτής 
(Βουθρωτό, Σαγιάδα, Σύβοτα, Φανάρι).401 Οι βενετικές στρατιωτικές 
παρεμβάσεις έγιναν σε συγκεκριμένες θέσεις, οι οποίες μπορούσαν να 
υποστηριχθούν από τη θάλασσα (Πάργα, Ναύπακτος).402 Από την άλλη 
πλευρά οι Τούρκοι μόνο μετά τα μέσα του 15ου αι. παρουσίασαν αξιό
λογες ναυτικές δυνάμεις στον εξεταζόμενο χώρο.403 Η επιχείρηση κατά 
της Ναυπάκτου (1477), η κατάληψη της Πρέβεζας (1477), η κατάκτηση

399. Πρέπει να σημειωθεί ότι η Γλαρέντζα προσεβλήθη αργότερα από τον πειρατή 
Oliviero Franco (1418). Ο Zaccaria ζήτησε τη βοήθεια του βυζαντινού αυτοκράτορα και 
«έσύναξαν φουσσάτα/ να μάχωνται τον Λίβερη τής γης και τής θαλάσσης». Τελικά ο 
Κάρολος Τόκκο ήταν εκείνος που εξαγόρασε την Γλαρέντζα από τον Franco (1421) μετά 
τον αποκλεισμό της από ξηράς- βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 3545-3637. Βλ. επίσης Σαράντη- 
Mendelovici, «Γλαρέντζα», 66-67. Ασωνίτης, «Ο τίτλος του πρίγκηπα Αχάΐας», 64.

400. Και στις δύο επιχειρήσεις υπήρξε πλήρης εναρμονισμός του σκοπού του πολέ
μου με τον «εν πολέμω» σκοπό. Η προώθηση στην Γλαρέντζα («εν πολέμω» σκοπός) 
εξυπηρετούσε τους στόχους του Τόκκο για διεκδίκηση του πρωτείου μεταξύ των αντα
γωνιστών τοπικών ηγεμόνων (σκοπός πολέμου). Η έλευση των Βυζαντινών στις Εχινάδες 
(«εν πολέμω» σκοπός) πραγματοποιήθηκε στο πλαίσιο μιας επεκτατικής πολιτικής και 
σήμανε την έξωση του Τόκκο από τον διεκδικούμενο χώρο (σκοπός πολέμου). Δεν είναι 
τυχαίο ότι ένα χρόνο αργότερα κατελήφθη η Πάτρα από τους Βυζαντινούς.

401. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 119-122. 0 ίδιος, «Σχέσεις», 27-28.
402. Ασωνίτης, «Σχέσεις», 30-31. Η διατήρηση οχυρωμένων ναυτικών βάσεων 

στις ακτές της Ηπείρου υπήρξε πάγια στρατηγική μέθοδος των Βενετών βλ. Dotson, 
«Foundations», 123.

403. Γύρω στα 1422 οι Τούρκοι κλήθηκαν σε βοήθεια από τον Κάρολο Τόκκο για τις 
επιχειρήσεις του στην Πελοπόννησο. Σύμφωνα με μαρτυρία του Χρονικού, συμφώνησαν 
«να έσεβοϋν εις τά πλευτικά Κάρουλου τοΰ δεσπότου / να τους περάση εις το στενόν 
εις την Παλαίαν Πάτραν»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3742-3743. Φαίνεται, λοιπόν, ότι την 
εποχή αυτή δεν είχαν ναυτικές δυνάμεις για να μεταβούν στον Μόριά.
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των νησιών του νοτίου Ιονίου (1479) και της Ναύπακτού (1499) πραγμα
τοποιήθηκαν με τη συνδρομή στόλου. Επικουρικός ήταν επίσης ο ρόλος 
του βενετικού στόλου κατά τις επιχειρήσεις στην Κεφαλληνία (1500) και 
στην Λευκάδα (1502).404

Η έλλειψη μιας καθαρά ναυτικής σύγκρουσης, σε περίοδο μάλιστα 
κατά την οποία ο χώρος του Ιονίου αποτελεί θέατρο πολέμου, μπορεί να 
αποδοθεί: α) στο γεγονός ότι η Βενετία είχε κατορθώσει να αποκτήσει 
τις κατάλληλες στρατιωτικές βάσεις στα νησιά και σε παράκτιες περι
οχές, ώστε να μπορούν οι στρατιωτικές της δυνάμεις να κινούνται, να 
αμύνονται ή να επιτίθενται μέσα σε ένα συγκεκριμένο και ελεγχόμενο 
χώρο. Κατά τον τρόπο αυτό περιοριζόταν η δυνατότητα ανάληψης επι
θετικής δράσης από τους εχθρούς της- και β) στην τουρκική στρατηγική: 
οι Τούρκοι μπορούσαν να προωθηθούν στρατιωτικά κυρίως από την 
ξηρά- συνήθως δεν διέθεταν ισχυρές ναυτικές δυνάμεις για την προσβο
λή παραθαλάσσιων περιοχών και με περιορισμένο αριθμό πλοίων συμμε
τείχαν σε μικρής έκτασης αμφίβιες επιχειρήσεις. Το έτος 1477 αποτελεί 
τομή στην τουρκική ναυτική παρουσία στον ευρύτερο χώρο του Ιονίου. 
Αν και η Ναύπακτος πολιορκήθηκε χωρίς αποτέλεσμα, οι στρατιωτικές 
επιχειρήσεις απέδωσαν τελικά στους Τούρκους μια ισχυρή στρατιωτική 
βάση στο στόμιο του Αμβρακικού κόλπου, την Πρέβεζα, από όπου μπο
ρούσαν να κινηθούν στη συνέχεια προς τα νησιά. Η οργάνωση ναυτικών 
δυνάμεων από το οθωμανικό κράτος κατά την ίδια περίοδο συνέβαλε 
στη ισχυροποίηση της τουρκικής ναυτικής στρατιωτικής παρουσίας στο 
Ιόνιο πέλαγος.405 Ωστόσο, το να επιλέξουν οι Τούρκοι μια ναυτική ανα
μέτρηση, πριν αποκτήσουν τις απαραίτητες βάσεις στην ξηρά, δεν θα 
ήταν ωφέλιμο γι’ αυτούς. Το κόστος μιας μεγάλης ναυτικής επιχείρησης 
φαίνεται ότι ήταν ο κυριότερος παράγοντας αποφυγής της.406

Πρέπει επίσης να σημειωθεί ότι πειρατικές επιχειρήσεις διεξάγονταν 
συνεχώς στον θαλάσσιο και παράκτιο χώρο καθ’ όλη τη διάρκεια της 
εξεταζόμενης περιόδου.407 Οι επιχειρήσεις αυτές, που περιελάμβαναν

404. Βλ. ανωτέρω σσ. 241-244.
405. Για τους αριθμούς των τουρκικών πλοίων στα τέλη του 15ου αι. βλ. ανωτέρω σ. 

120 σημ. 94. Για την ανάπτυξη του οθωμανικού στόλου βλ. Inalcik, Economic and social 
history, σσ. 93-95. Shaw, History, σσ. 131-132.

406. Τόσο οι Τούρκοι, που ήταν παραδοσιακά πολεμιστές της ξηράς, όσο και οι 
Βενετοί, που πολεμούσαν σε άλλα μέτωπα, φαίνεται ότι δεν επιθυμούσαν μια ανοικτή 
ναυτική συμπλοκή.

407. Για την πειρατεία βλ. ανωτέρω σσ. 71-73.
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ληστρικές επιδρομές σε λιμάνια, νησιά ή περιοχές με λιμνοθάλασσες 
και ιχθυοτροφεία, διεξάγονταν κατά τρόπο ανάλογο των χερσαίων και 
ναυτικών επιχειρήσεων.408

Οργάνωση: Ο περιορισμένος αριθμός ναυτικών συμπλοκών και αμφί
βιων επιχειρήσεων κατά την εξεταζόμενη περίοδο δυσχεραίνει την πλή
ρη διερεύνηση της ναυτικής οργάνωσης των εμπλεκομένων δυνάμεων.409 
Από τις πηγές προκύπτει ότι οι ηγεμόνες της Ηπείρου δεν διέθεταν 
οργανωμένο στόλο, ενώ οι ιταλοί ηγεμόνες των νησιών του νοτίου Ιονίου 
είχαν στη διάθεσή τους λίγα πλοία, με τα οποία μετείχαν σε πολεμικές 
συγκρούσεις μικρής εμβέλειας. Τα πλοία αυτά εξυπηρετούσαν την άμυ
να των νησιών και την ασφάλεια των επικυριάρχων τους.410 Οι Ανδη- 
γαυοί διέθεταν πολεμικά πλοία, πολλά από τα οποία κατασκευάζονταν 
και επισκευάζονταν στην Κέρκυρα.411 Όμως τα πλοία αυτά δεν χρησι
μοποιήθηκαν σε ναυτικές επιχειρήσεις. Η παρουσία των Βυζαντινών δεν 
συνδέθηκε με αξιόλογη ναυτική δύναμη, εφόσον το βυζαντινό κράτος 
δεν διέθετε ισχυρό στόλο κατά τα Παλαιολόγεια χρόνια.412 Μαρτυρία

408. Ληστρικές ήταν π.χ. οι επιδρομές των Καταλανών και των Τούρκων βλ. Setton, 
«Catalan society», 248-249. Σφυρόερας, Ελληνικά πληρώματα, σ. 18.

409. Πληροφορίες σχετικά με τη ναυτική οργάνωση των Βυζαντινών, των μουσουλ
μανικών και των δυτικών δυνάμεων (Βενετών, Γενουατών, Αραγωνίων, Ανδηγαυών) βλ. 
Lewis - Runyan, European naval history, σσ. 16-85.

410. Ακριβώς τον ίδιο ρόλο είχε και ο στρατός των ηγεμόνων αυτών βλ. ανωτέρω 
σσ. 279-283.

411. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 159-160. Για τις γαλέρες του Καρόλου 
Ανδηγαυού βλ. J. Pryor. «The galleys of Charles I of Anjou. King of Sicily: c.a. 1269-1284», 
Studies in Medieval and Renaissance Studies XIV (old series XXIV) 1993, 35-103. Tta τη ναυ
τική οργάνωση των Ανδηγαυών βλ. Dumbabin, Charles I of Anjou, σσ. 175-178.

412. Σφυρόερας, Ελληνικά πληρώματα, σ. 19. Βλ. και κατωτέρω σ. 310 σημ. 435. Γε
νικά για τη ναυτική οργάνωση της βυζαντινής αυτοκρατορίας βλ. Η. Ahrweiler, Byzance 
et la mer. La marine de guerre. La politique et les institutions maritimes de Byzance aux Vile 
- XVe siècles. Παρίσι 1966, σσ. 419-439. T.G. Kolias. «Die byzantinische Kriegsmarine. 
Ihre Bedeutung im Verteidigungssystem von Byzanz», στο: E. Chrysos, D. Letsios, H.A. 
Richter, R. Stupperich (εκδ.), Griechenland und das Meer. Beiträge eines Symposions in Frankfurt 
im Dezember 1996 [Peleus. Studien zur Archäologie und Geschichte Griechenlands und 
Zypern, Bd. 4], Μανχάϊμ και Μόνζεε 1999. σσ. 133-139. V. Christides, «New Light on 
Navigation and Naval Warfare in the Eastern Mediterranean, the Red Sea and the Indian 
Ocean (6th - 14th cent. A.D.)», Nubica 3/1 (1994). 1-42. Ο ίδιος, «Two Parallel Naval Guides of 
the Tenth Century: Qudama’s Document and Leo Vi’s Naumachica: A Study on Byzantine 
and Moslem Naval Preparedness», GraecoArabica 1 (1982), 52-103. C.G. Makrypoulias, «The
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βενετικού εγγράφου για τη μετάβαση του βυζαντινού διοικητή του Αυ
λώνα με πλοία (cum duobus lignis armatis) στον Αμβρακικύ κόλπο και 
την πρόκληση καταστροφών στις περιουσίες βενετών εμπόρων (1319), 
οδηγεί στο συμπέρασμα ότι ο μικρός αριθμός πλοίων που διατηρούνταν 
σε ορισμένα λιμάνια για την άμυνά τους, χρησιμοποιήθηκαν σε μικρής 
έκτασης επιχειρήσεις (κυρίως πειρατικές επιδρομές).413 Ο Κάρολος Α' 
Τόκκο, σύμφωνα με το Χρονικό των Τόκκων, διέθετε οργανωμένες ναυτι
κές δυνάμεις. Για την προσβολή των κάστρων εκείνων που γειτνίαζαν με 
το υγρό στοιχείο, χρησιμοποιήθηκαν τα κατάλληλα σε κάθε περίπτωση 
πλοία (σανδάλια στο Ανατολικό, σανδάλια και γαλιόττα στη Ρηνιάσα, 
κάτεργα, γαλιόττα και πριγαντίνια στην Γλαρέντζα, κόκες στις ναυμα
χίες). Επικεφαλής των πληρωμάτων ήταν οι «καπετάνιοι» του Καρόλου 
(ο Μανθαίος από τη Νάπολη στο Ανατολικό), ο μέγας κοντόσταυλος 
Λεονάρδος Τόκκο (Γλαρέντζα) ή οι γιοί του, όπως ήταν ο Τόρνο Τόκκο 
στη ναυμαχία των Εχινάδων. Η ναυμαχία της Γλαρέντζας (1413) δείχνει 
ότι στον εξεταζόμενο χώρο εισήχθη η σύγχρονη ναυτική τεχνολογία. 
Η «κόκα», το σύγχρονο πολεμικό πλοίο της εποχής και ο εξοπλισμός 
της με βαρέα όπλα (βομβάρδες, τζάγκρες) προκάλεσαν ανακατατάξεις 
στην οργάνωση του πολέμου κατά τον 15ο αι.414 Η δε χρήση της από 
τον Κάρολο Α' Τόκκο πιθανόν να υπήρξε παράγοντας των ναυτικών του 
επιτυχιών.

0 Marino Sanuto αναφέρει λεπτομερώς τα είδη των πλοίων που διέ
θεταν οι Τούρκοι και οι Βενετοί κατά την μεταξύ τους σύγκρουση στη 
Ναύπακτο (1499): η τουρκική αρμάτα με περισσότερα από 200 πλοία 
περιελάμβανε «galie, nave di velie quadre, zœ tre di bote 3000 Γ una et 
una di 800, il resto di bote 300 et galeaze», καθώς και «fuste, palanda- 
rie, nave grosse, schierazi και brigantini». Τα βενετικά πλοία ήταν «galie

Navy in the works of Constantine Porphyrogenitus», GraecoArabica 6 (1995), 152-171. Τ.Γ. 
Κόλιας, «Το βυζαντινό πλοίο: Οι μαρτυρίες των πηγών», Ναυτική Επιθεώρηση 493 (Μάι
ος- Ιούνιος 1995), 295-302. Κ.Α. Αλεξανδρής, Η θαλασσία δύναμις εις την ιστορίαν της 
Βυζαντινής Αυτοκρατορίας, Αθήνα 1956.

413. AAV τ. 1. 23 (48) 27/9/1319. 0 Γεώργιος Γκάντζας αυτοαποκαλοΰνταν 
«protentinus Avalonæ». Ο «protentinus» είχε την εποπτεία των λιμανιών, την ευθύνη των 
επισκευών, του εξοπλισμού και της επάνδρωσης πλοίων και συγκαταλεγόταν στους 
διοικητές των πλοίων βλ. Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο, σ. 94 σημ. 161. Ο ίδιος, Ανδηγαυική 
Κέρκυρα, σ. 134.

414. Lane, «Venetian seamen», 415-416. 0 ίδιος, «Crossbow», 161-171.
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sotil και galie grosse, nave, barze, barzoto, caravelle, fuste και grippi».415 
Και οι δυο πλευρές ήταν εφοδιασμένες με βομβάρδες.416 Επικεφαλής 
των πληρωμάτων ήταν ο «bilarbei» από την πλευρά των Τούρκων και ο 
«provedator/zeneral», οι «sopracomiti, capitani ή patroni» από την πλευρά 
των Βενετών.417 Οι μισθοφορικές ναυτικές δυνάμεις διευθύνονταν από 
ομοεθνείς «sopracomiti» και ετίθεντο υπό τη διοίκηση του «capitano 
zeneral».418 Τα βενετικά πληρώματα αποτελούσαν σώματα «balestrieri, 
fanti» και «provisionati».419 Στα τουρκικά πλοία επέβαιναν «bombard
ieri, gianizari», χριστιανοί και μεγάλο ποσοστό (1/3) Εβραίων.420

415. Sanuto. τ. II, στήλ. 291, 790, 1063. 1065. 1250. 1292, 979. 1231, 1241-1250, 1291- 
1292. Στα Βραχέα Χρονικά τα πλοία των Τούρκων αναφέρονται ως «άρμενά»· βλ. Chron. 
Brev., αρ. 36/29, σ. 295. Βλ. και ανωτέρω σσ. 240-241 σημ. 117. Για τα είδη των πλοίων βλ. 
Zingarelli, Vocabolario, 759 (galeazza, galea), 1161 (nave), 206 (barca), 308 (caravella), 755 
(fusta), 259 (brigantino), 1247 (palandra). Για τη «γαλέρα» και άλλα βενετικά πλοία βλ. 
Lane, Venetian ships, σσ. 1-71. 0 ίδιος. Le navi di Venezia, σσ. 45-48, 213-214. Wiel, Navy of 
Venice, σσ. 46-55. Dotson, «Foundations», 116-118. Για το «brigantino» βλ. S. Bellabarba. 
«Survey of traditional Italian ships and boats». Journal of Mediterranean Studies 9 (1999), 54. 
Για τα: «nave quadre, cocche, galee grosse, galeotte, nave, gripparla, fusta, barza, barzoto, 
galea sotil, grippi, brigantini, palandra» βλ. και Wiel, Navy of Venice, σσ. 339-340. 341-345, 
347. Στεριώτου, Βενετικές οχυρώσεις, τ. A', σ. 115. Για τα: «tarides» και «carraks» βλ. 
Lane, «Crossbow», 163. Ο ίδιος, «Wages and recruitment», 16-17. Για τα «nave» (βα- 
ρειά εμπορικά ή πολεμικά πλοία), «gaiioni» (ογκώδη ιστιοφόρα), «schirazzi» (ιστιοφόρα 
με τετράγωνα πανιά), «gripi» (μεταφορικά ελαφριών φορτίων), «caravelle» (γρήγορα 
ιστιοφόρα) βλ. και Κ. Παναγιωτοπούλου, «Έλληνες ναυτικοί και πλοιοκτήτες από τα 
παλαιότερα οικονομικά βιβλία της ελληνικής αδελφότητας Βενετίας (1536-1576)», Θη- 
σαυρίσματα 11 (1974), 302. Για τα βενετικά πλοία βλ. επίσης L.R. Martin. The Art and 
Archaeology of Venetian Ships and Boats. Τέξας 2001.

416. Sanuto, τ. II, στήλ. 790, 1291.
417. Sanuto, τ. II, στήλ. 789-790, 979, 1237 («le galie et grippi andavano a Lepanto 

doveano star ad obedientia dii magnifico provedator Venier»), 1241-1249. 1291, 1292, τ. 
Ili, στήλ. 499. Για τους τίτλους αυτούς και τη ναυτική στρατιωτική ιεραρχία βλ. Lane, 
«Naval actions», 157-158. 0 ίδιος, Le navi di Venezia, σσ. 268-270. Wiel, Navy of Venice, σσ. 
49. Βλ. επίσης Ν.Γ. Μοσχονάς, «Τροπισμοί της κοινωνίας των νησιών του Ιονίου στη 
μεταβυζαντινή περίοδο». Σύμμεικτα 9. Μνήμη Δ.Α. Ζακυθηνού (επιμ. Ν.Γ. Μοσχονάς), 
μέρος Β'. Αθήνα 1994, 57 σημ. 16 (όπου οι παραπομπές στη βιβλιογραφία).

418. Sanuto, τ. II, στήλ. 1291. Πρβλ. Sanuto, τ. IV, στήλ. 315 (οι «dalmatini, veronesi, 
corfuati e puesi sopracomiti» ήταν και «patroni di le barze»).

419. Sanuto, τ. IL στήλ. 977, 1249, 1231.
420. Sanuto, τ. Il, στήλ. 291. 1063, 1065. Στα πληρώματα των τουρκικών πλοίων ήταν 

και «asapi»· βλ. Sanuto, τ. III, στήλ. 499. Για την ηγεσία και τη σύνθεση των πληρωμάτων 
των τουρκικών πλοίων βλ. Shaw, History, σσ. 131-132. Lane, «Naval actions», 149. Για τη
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Επίσης από τις πληροφορίες του Sanuto για τη βενετική επιχείρηση 
στην Κεφαλληνία (1500) προκύπτει η σύνθεση των βενετικών πληρωμά
των και η στρατιωτική ιεραρχία: επικεφαλής (capo e governatore) των 
«galioti», που χωρίστηκαν σε τρία μέρη υπό τη διοίκηση τριών ναυάρ
χων (armiragij), ήταν ο Σίμων ο Έλλην, ναύαρχος των Βενετών. Σε κάθε 
πλοίο επέβαιναν πενήντα άτομα υπό τη διοίκηση των «capi», οι οποίοι 
διατηρούσαν καταλόγους με τους διαθέσιμους στρατιώτες.421 Την ηγε
σία αυτών ανέλαβε ο «capetanio», που τέθηκε υπό τις διαταγές του 
«zeneral».422 Είναι χαρακτηριστικά τα κίνητρα που πρόσφεραν οι Βένε
τοι στα πληρώματα, προκειμένου να επισπεύσουν την απόβαση και την 
επίθεση: όποιος στρατιώτης αποβιβαζόταν πρώτος στην ξηρά ή ανέβαι
νε στο τείχος του κάστρου, θα λάμβανε 3.000 άσπρα. Αν αυτός ήταν 
ναύτης (galioto), θα υπηρετούσε στη συνέχεια ως βαλλιστάριος σε όποιο 
πλοίο ήθελε για είκοσι χρόνια· αν ήταν βαλλιστάριος (balestrier), θα 
συνέχιζε την υπηρεσία του στην ίδια θέση για επίσης είκοσι χρόνια- αν 
ήταν συνέταιρος (compagnio), θα γινόταν «paron» (ιδιοκτήτης-αρχηγός 
πλοίου), αν ήταν «paron», θα γινόταν «comito» (υφιστάμενος του sopra- 
comito) και αν ήταν «comito», μέλος του συμβουλίου (homo di conseio)· 
αν ήταν κατάδικος/ληστής (bandizato ή asolto), θα αμειβόταν με 2.000 ή
1.000 άσπρα· αν ήταν άλλου είδους πρόσωπο, χωρίς ναυτική ιδιότητα, 
θα ανταμειβόταν όχι μόνο με χρήματα, αλλά και με κάθε τρόπο, ώστε 
να έμενε ικανοποιημένος.423 Από τις πληροφορίες αυτές διαφαίνεται ότι 
στον βενετικό στρατό υπήρχε η δυνατότητα ανέλιξης στην στρατιωτική 
ιεραρχία.424

Παρατηρήσεις: Οι ναυτικές επιχειρήσεις που διεξήχθησαν στον δυ
τικό ελλαδικό χώρο από τον 13ο έως τον 15ο αι. αποτελούν ένα μικρό 
μόνο ποσοστό σε σχέση με τις χερσαίες επιχειρήσεις. Η διαπίστωση 
αυτή μπορεί να ερμηνευτεί ως εξής:

συμμετοχή Ελλήνων στα τουρκικά πληρώματα βλ. Σφυρόερας Ελληνικά πληρώματα, 
σσ. 19-22.

421. Για τη στρατολόγηση στα βενετικά πλοία βλ. Lane, «Wages and recruitment», 
30-43, κυρίως 36-37.

422. Sanuto, τ. Ill, στήλ. 80-81.
423. Sanuto, τ. Ill, στήλ. 81. Για τους «patroni, corniti, sopracomiti, galioti» και τα 

πληρώματα των βενετικών πλοίων βλ. F.C. Lane, Venice: A maritime republic, Βαλτιμόρη 
- Λονδίνο 1973, σσ. 45-54. Ο ίδιος. Le navi di Venezia, σσ. 268-275.

424. Βλ. κατωτέρω σ. 327 σημ. 48.
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α) Το ορεινό τοπίο του εξεταζόμενου χώρου ευνοούσε, όπως είναι 
φυσικό, τις χερσαίες στρατιωτικές αναμετρήσεις. Ακόμα και στις πε
δινές περιοχές που βρίσκονταν πλησίον ποταμών ή λιμνοθαλασσών, 
καθώς και σε αρκετά λιμάνια, δεν επιτρεπόταν παρά η διεξαγωγή 
χερσαίων επιχειρήσεων με τη συνδρομή λίγων σκαφών.425 Εξάλλου, 
τόσο οι ηγεμόνες του κράτους της Ηπείρου, όσο και οι τοπικοί ηγεμό
νες διέθεταν δυνάμεις πεζικού και ιππικού, ώστε να συμμετέχουν σε 
χερσαίους πολέμους. Μάλιστα σε χερσαίες επιχειρήσεις, στις οποίες 
χρειαζόταν συνδρομή ναυτικού, αυτό φαίνεται ότι έπαιζε δευτερεύο- 
ντα και συμπληρωματικό ρόλο. Αυτός είναι συνήθως ο ρόλος του ναυ
τικού στο πλαίσιο της διεξαγωγής του πολέμου.426 Από τους τοπικούς 
ηγεμόνες της περιοχής, μόνο ο Κάρολος Α' Τόκκο διέθετε ναυτικές 
δυνάμεις ικανές να εμπλακούν σε ναυτικές ή αμφίβιες επιχειρήσεις.

β) Εκτός από τη γεωφυσική μορφή του χώρου και την πολεμική 
ιδιοσυγκρασία των εμπλεκομένων, ο μικρός αριθμός ναυτικών επι
χειρήσεων συνδέεται ως ένα βαθμό και με τον αμυντικό χαρακτήρα 
των πολεμικών επιχειρήσεων. Για παράδειγμα οι ηγεμόνες του κρά
τους της Ηπείρου, που μετείχαν σε λίγες χερσαίες επιχειρήσεις εντός 
των ορίων της μεσαιωνικής Ηπείρου, δεν ανέλαβαν επιθετική δράση. 
Διέθεταν δε μικρό αριθμό ναυτικών δυνάμεων για την ασφάλεια της 
πρωτεύουσας του κράτους τους, καθώς και ορισμένων στρατηγικών 
λιμανιών. Εξαίρεση αποτέλεσε ο Θεόδωρος Άγγελος, που προωθή
θηκε στη Θεσσαλία και στη Μακεδονία· όμως και αυτός διεξήγαγε 
χερσαίες επιχειρήσεις. Οι τοπικοί ηγεμόνες του 14ου αι. ενεπλάκησαν 
σε χερσαίες επιχειρήσεις σε περιοχές της ενδοχώρας με σκοπό τη 
διασφάλιση της εξουσίας τους, ενώ δεν διέθεταν τα οικονομικά μέσα 
για τη συντήρηση ναυτικών δυνάμεων. Αντίθετα, στις περιπτώσεις 
κατά τις οποίες οι πολεμικές επιχειρήσεις στόχευαν στην επίθεση 
και εφόσον οι δυνάμεις επίθεσης διέθεταν τα μέσα για τη διεξαγωγή 
μεγάλων επιχειρήσεων (Βενετοί, Κάρολος Α' Τόκκο και Τούρκοι κατά 
τον 15ο αι.), τότε διεξάγονταν και ναυτικές επιχειρήσεις.427

425. Για παράδειγμα, η προσέγγιση της Άρτας και των Ρωγών με πολεμικά πλοία 
ήταν αδύνατη, αφού οι ποταμοί Άραχθος και Άούρος ήταν πλωτοί μόνο για μικρά 
πλοία- βλ. Nicol, Despotate 1256-1479, σ. 229.

426. Παπασωτηρίου, Βυζαντινή υψηλή στρατηγική, σσ. 18-19, 199-202.
427. Έτσι ερμηνεύεται το γεγονός ότι οι περισσότερες αμφίβιες και ναυτικές επι

χειρήσεις καταγράφονται τον 15ο αι.
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γ) Ο αγώνας για τη διεκδίκηση του ελέγχου της ενδοχώρας, που 
αφορούσε στους περισσότερους εμπλεκόμενους, σήμαινε και στρατι
ωτική εμπλοκή στο συγκεκριμένο πεδίο. Αρκετές όμως ήταν οι πα
ράκτιες Ηπειρωτικές περιοχές, που βρέθηκαν στο στόχαστρο αρχικά 
των ανδηγαυικών και στη συνέχεια των βενετικών δυνάμεων. Η κατά
ληψη των θέσεων αυτών πραγματοποιήθηκε με τη συνδρομή ναυτικών 
δυνάμεων.428 Ιδιαίτερα οι Βενετοί ενδιαφέρθηκαν για συγκεκριμένες 
περιοχές, που είτε γειτνίαζαν με την Κέρκυρα, την ισχυρή βάση τους 
στον δυτικό ελλαδικό χώρο (Βουθρωτό), είτε αποτελούσαν σταθμούς 
στη διακίνηση του βενετικού εμπορίου (Πάργα, Ναύπακτος, Πάτρα), 
είτε διέθεταν φυσικό πλούτο για οικονομική εκμετάλλευση (Σαγιά- 
δα, Ανατολικό, Δραγαμέστο). Έδωσαν μάλιστα προτεραιότητα στην 
ασφάλεια των λιμανιών, αφού η έξαρση της πειρατείας στο Ιόνιο πέ
λαγος επέβαλε τη δραστηριοποίηση των βενετικών ναυτικών δυνά
μεων προκειμένου να διασφαλιστεί η διακίνηση του εμπορίου.429 Η 
Βενετία οργάνωσε στον εξεταζόμενο χώρο ένα εμπορικό δίκτυο με 
βασικούς σταθμούς τα Ηπειρωτικά παράλια και τόπους διέλευσης τα 
Ιόνια νησιά430 κατορθώνοντας να εξασφαλίσει ελευθερία μετακινήσε
ων και να αποκτήσει ένα ελεγχόμενο πεδίο δράσης.431 Ο βενετικός πο

428. Για παράδειγμα, ο Κάρολος Ανδηγαυός χρησιμοποίησε μεγάλο αριθμό πλοίων 
για τη μετάβαση των δυνάμεων του στο Βεράτιο (1280/1), ενώ ταυτόχρονα ο ανδηγαυι- 
κός στόλος περιπολουσε συνεχώς στη θαλάσσια περιοχή μεταξύ Ιταλίας και σημερινής 
Αλβανίας από το 1274 ως το 1279· βλ. Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σ. 211 
σημ. 13.

429. Τα μέτρα που έπαιρνε η Βενετία για την ασφάλεια των κτήσεών της περιε- 
λάμβαναν: α) συχνές περιπολίες των βενετικών πλοίων στο Ιόνιο πέλαγος και την Αδρι- 
ατική· βλ. Ασωνίτης. Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 119, 134-124 και β) αποστολές πλοίων 
στις κτήσεις της ή στις επικράτειες των τοπικών ηγεμόνων, που αδυνατούσαν να τις 
υπερασπιστούν βλ. Πλουμίδης, «Έγγραφα», 495 αρ. 13 (15/6/1466), αρ. 17 (23/5/1468) 
(αποστολές πλοίων στη Ναύπακτο). Thiriet, Regestes, τ. 2. 116 αρ. 1498 (28/7/1413) (απο
στολή γαλεότας στην Γλαρέντζα).

430. Για τις βενετικές «σκαλωσιές» του Ηπειρωτικού χώρου βλ. Ασωνίτης, «Η Κέρ
κυρα ως εμπορικό κέντρο», 62.

431. Το πεδίο αυτό αποκτήθηκε τόσο με στρατιωτικά, όσο και με διπλωματικά 
μέσα. Οι Βενετοί εφόδιαζαν συνήθως τους υποτελείς με πολεμικά πλοία· βλ. AAV τ. 7. 
128 (1886) 12/7/1414 (διαμαρτυρία του Καρόλου Τόκκο για τον μυστικό εφοδιασμό του 
Zaccaria με πλοίο), 75 (1823) 11/8/1413 (γαλεότα στη διάθεση των Τόκκων). Οι υποτελείς 
είχαν την υποχρέωση να εξοπλίζουν και να συντηρούν μία ή περισσότερες γαλέρες, με 
υψηλό κόστος (450-600 δουκάτα)· βλ. Μοσχόπουλος, «Στρατιωτική οργάνωση», 18-19.
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λεμικός μηχανισμός, που υπηρέτησε την προστασία του εμπορίου, τον 
πρωταρχικό στόχο της βενετικής πολιτικής, επηρεάστηκε από αυτόν: 
οι βενετικές ναυτικές πολεμικές δυνάμεις οργανώθηκαν με βάση την 
τεχνολογική εξέλιξη των εμπορικών πλοίων και το εύρος των εμπορι
κών συναλλαγών.432

δ) Το οικονομικό κόστος του ναυτικού πολέμου φαίνεται ότι απο- 
τέλεσε σημαντική αιτία του μικρού αριθμού των ναυτικών επιχει
ρήσεων.433 Η αγορά, η συντήρηση, ο εξοπλισμός και η επάνδρωση 
πολεμικών πλοίων ήταν πολυέξοδη υπόθεση που δεν μπορούσαν να 
αναλάβουν οι τοπικοί ηγεμόνες,434 ούτε καν οι Βυζαντινοί, οι οποίοι 
από τα τέλη του 13ου αι. δεν διέθεταν αξιόλογες δυνάμεις πολεμικού 
ναυτικού.435 Οι (τοπικοί) ηγεμόνες συχνά κατέφευγαν σε προσλήψεις 
κουρσάρων και αγορές πειρατικών πλοίων, προκειμένου να αντιμετω
πίσουν επιθετικές ενέργειες στα παράλια ή στη θάλασσα.436 Πάντως 
η ανάληψη μιας ναυτικής επίθεσης, λόγω του υψηλού της κόστους, 
προαπαιτούσε εξασφάλιση της εσωτερικής της νομιμοποίησης, της 
αποδοχής της δηλαδή από τον πληθυσμό. Όμως η αποδοχή αυτή δεν 
ήταν εύκολη, αφού ο πληθυσμός, που επιβαρυνόταν από υψηλή φο
ρολογία λόγω της πρόσληψης μισθοφόρων και της αγοράς ναυτικού 
πολεμικού εξοπλισμού, αντιδρούσε.437 Το γεγονός αυτό εμπόδιζε τη 
διεξαγωγή ναυτικών επιχειρήσεων σε σημαντικό βαθμό.

ε) Στις πηγές σπανίζουν οι αναφορές σε ναυτικό εξοπλισμό. Η

Βλ. και ανωτέρω σ. 292 σημ. 356.
432. Πρβλ. Christides, «Naval history». 317.
433. Για το υψηλό κόστος του ναυτικού πολέμου και τα γενικά χαρακτηριστικά του 

βλ. Keegan. Ιστορία πολέμου, σσ. 144-153.
434. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 287-289.
435. Οι βυζαντινοί ιστορικοί Γεώργιος Παχυμέρης (τ. Β', σσ. 70-71) και Νικηφόρος 

Γρηγοράς (τ. Α', σσ. 174-176) επισημαίνουν τη διάλυση του βυζαντινού στόλου. Βλ. επί
σης Nicol. Οι τελευταίοι αιώνες, σ. 176. Ντάμπλιας, Ιστορία της Θεσσαλίας, σ. 78. Πρβλ. 
Kolias, «Crusaders». 131. Κοντογιαννοπούλου, Εσωτερική πολιτική, σ. 201.

436. Ενδεικτικά αναφέρουμε τους Τούρκους πειρατές που συνέδραμαν τον Νικηφόρο 
Β' Ορσίνι στη μάχη του Αχελώου (1358/9) και τους καταλανούς κουρσάρους που είχε 
στην υπηρεσία του ο πρίγκηπας Zaccaria (1407), ο Κάρολος A Τόκκο (1407) και η χήρα 
του. Φραγκίσκα (1430)· βλ. AAV τ. 5. 39 (1263) 25/7/1407. 40 (1264) 25/7/1407. τ. 14. 108- 
109 (3405) 7/9/1430. Sathas. Documents, τ. 2. 182 (419) 25/7/1407. Βλ. και Ασωνίτης. Ανδη- 
γαυική Κέρκυρα, σ. 88 (κουρσάροι στην υπηρεσία των Βυζαντινών, αρχές 13ου αι.).

437. Βλ. ανωτέρω σσ. 286-297 σημ. 330 (αντίδραση του Αποκαύκου στην επιβολή 
του φόρου των «πλωΐμων», που εκφράζει τις διαθέσεις του λαού).
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έλλειψη ναυπηγείων σε συνδυασμό με την έλλειψη τεχνικών γνώσεων 
φαίνεται ότι υπήρξαν παράγοντες που εμπόδισαν την ανάπτυξη ορ
γανωμένου πολεμικού στόλου. Μόνο στην Κέρκυρα, επί Ανδηγαυών 
αρχικά και Βενετών αργότερα, η ναυπηγική τέχνη εμφανίζεται ανε
πτυγμένη.438 Ως τόπος κατασκευής οπλισμού, η Κέρκυρα, εξυπηρε
τούσε τις πολεμικές ανάγκες των δυτικών δυνάμεων που διεξήγαν 
επιχειρήσεις σε ένα ευρύ πεδίο στον χώρο της Αδριατικής, του Ιονίου 
και της Ηπειρωτικής ακτής. Οι πληροφορίες των πηγών για κατασκευή 
οπλισμού και πολεμικών εξαρτημάτων στα Ιωάννινα και την Πρέβεζα 
στα τέλη του 15ου αι. δείχνουν ότι και σε προηγούμενες περιόδους 
κατασκευάζονταν όπλα και εξαρτήματα στα εμπορικά και διοικητι
κά κέντρα του εξεταζόμενου χώρου, σε μικρή όμως κλίμακα.439 Επί
σης, σε ορισμένα λιμάνια υπήρχε η δυνατότητα ναυπήγησης μικρών 
σκαφών, ενώ η ξυλεία από τα δάση των νησιών και του ηπειρωτικού 
χώρου μπορούσε να αξιοποιηθεί για την κατασκευή πλοίων και εξαρ
τημάτων.440 Δεν αποκλείεται οι τοπικοί ηγεμόνες να αξιοποίησαν τις 
δυνατότητες αυτές, για να καλύψουν επείγουσες ανάγκες.

στ) Η ναυτική πολεμική τεχνολογία επηρεάζει τη διεξαγωγή και 
την έκβαση των ναυτικών επιχειρήσεων, όπως διαφαίνεται από τη 
ναυμαχία στην Γλαρέντζα, στην οποία χρησιμοποιήθηκαν βομβάρ- 
δες και τζάγκρες.441 Όμως, δεν μπορούμε να διακρίνουμε την πραγ
ματική αξία της ναυτικής πολεμικής τεχνολογίας, αφού οι ναυτικές 
συμπλοκές είναι ελάχιστες στον δυτικοελλαδικό χώρο. Και ένας ση
μαντικός λόγος της σπάνεως ναυτικών συμπλοκών υπήρξε οπωσδή
ποτε η έλλειψη εξοικείωσης των τοπικών δυνάμεων με τη ναυτική 
πολεμική τεχνολογία, που συνοδεύθηκε από έλλειψη διάθεσης των

438. Βλ. ανωτέρω σσ. 92-93. Επίσης στα έγγραφα της συλλογής του Κ. Σάθα υπάρ
χουν πληροφορίες για τον εξοπλισμό γαλεοτών και γαλέρων στην Κέρκυρα· βλ. Sathas, 
Documents, τ. 3. 252 (823) 27/7/1423. 425 (1016) 29/7/1434.

439. Βλ. ανωτέρω σ. 97.
440. Οι κάτοικοι των Ιονίων νήσων, μετά από την επιβολή embargo της Βενετίας 

(1391), ναυπήγησαν δικά τους εμπορικά πλοία- βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, 124. Για 
την ξυλεία των δασών του εξεταζόμενου χώρου βλ. ανωτέρω σσ. 94-95.

441. 0 εξοπλισμός των πλοίων με μακριά τόξα και βαλλίστρες, χαρακτηριστικό 
της δυτικής πολεμικής τεχνολογίας, επηρέαζε αντίστοιχα το είδος των πολεμιστών και 
τον τρόπο διεξαγωγής των ναυτικών επιχειρήσεων βλ. Lane, «Crossbow», 161-171. 0 
ίδιος, «Venetian seamen», 415-416. Για το μακρύ τόξο βλ. Τ.Η. McGuffie, «The long-bow 
as a decisive weapon». History Today 5 (1955), 737-741.
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μέσων της. Δεν είναι τυχαίο το γεγονός ότι και στις δύο ναυμαχίες 
που διεξήχθησαν, έλαβε μέρος ο Κάρολος Α' Τόκκο, ο μοναδικός 
τοπικός ηγεμόνας που διέθετε τα σύγχρονα για την εποχή ναυτικά 
πολεμικά μέσα.442

ζ) Το γεγονός ότι διεξήχθησαν λίγες ναυτικές επιχειρήσεις οφεί
λεται επίσης στη δημογραφική εξασθένηση της εξεταζόμενης περι- 
οχής.443 Από αυτήν προήλθαν ελλείψεις τόσο στο τεχνικό εργατικό 
δυναμικό, που θα μπορούσε να συνεισφέρει στην παραγωγή πολεμι
κού υλικού, όσο και στο επαγγελματικό δυναμικό, που θα μπορούσε 
να εξειδικευθεί και να αξιοποιηθεί στο ναυτικό.444 Οι αναφορές των 
πηγών σε ναυτικά επαγγέλματα, αν και είναι λίγες, αποτελούν ένδειξη 
των ναυτικών ενασχολήσεων των κατοίκων.445 Εξάλλου στις νησιωτι
κές και σε αρκετές παράκτιες περιοχές η εξοικείωση των κατοίκων 
με τη θάλασσα αποτέλεσε βάση για συμμετοχή σε στρατιωτικές επι
χειρήσεις.446 Καθώς τα Ιόνια νησιά αποτέλεσαν τόπο συγκέντρωσης 
φυγάδων πολέμου κατά την περίοδο του 15ου αι., οπότε αυξήθηκαν 
οι πολεμικές ανάγκες στον συγκεκριμένο χώρο, είναι πιθανό ότι πολ
λοί από τους φυγάδες αυτούς χρησιμοποιήθηκαν για την κάλυψη των 
σχετικών αναγκών.447

442. Το γεγονός ότι η Βενετία ως ναυτική δύναμη δεν ενεπλάκη σε ναυτικές συ
γκρούσεις πρέπει να αποδοθεί σε λόγους στρατηγικής και όχι σε ελλείψεις τεχνικών 
γνώσεων και διάθεσης μέσων.

443. Ιδιαίτερα όσον αφορά στις δυτικές δυνάμεις, ο «Μαύρος Θάνατος» είχε αντί
κτυπο στις ναυτικές επιχειρήσεις. Κατά την περίοδο μάλιστα του 14ου αι. είχε προχω
ρήσει θεαματικά η ναυτική τεχνολογία στη λατινική Δύση, αλλά η ναυτική δύναμη και 
δεξιοτεχνία των Δυτικών δεν ήταν αποτελεσματική· βλ. Lewis - Runyan, European naval 
history, σσ. 78-79. Στη Βενετία τόσο ο Μαύρος Θάνατος, όσο και ο τρίτος πόλεμος με τη 
Γένουα (1350-1355) προκάλεσαν ελλείψεις στο δυναμικό των ναυτών και κωπηλατών· 
βλ. Lane. «Venetian seamen», 422.

444. Βλ. ανωτέρω σσ. 111, 104-105.
445. Βλ. ανωτέρω σ. 97.
446. Είναι χαρακτηριστικές οι περιπτώσεις των κατοίκων της Ρηνιάσας και αρκε

τών Κερκυραίων εμπόρων που επιδίδοντο στην πειρατεία· βλ. Ζαχαριάδου, «Παραγωγή 
και εμπόριο», 88. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 166.

447. Η έλευση καλλιεργητών στα Ιόνια νησιά δεν αποκλείεται να συνοδεύτηκε και 
από υποχρεώσεις στράτευσης, όπως συνέβη με τους stradioti. Πρβλ. Ντόκος, «Αστικές 
κοινότητες», 250-251, 255-261.
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Συμπεράσματα

Από τη διερεύνηση της τέχνης (διεξαγωγής) και της οργάνωσης του 
πολέμου προκύπτουν τα εξής συμπεράσματα:

α) Το είδος των στρατιωτικών επιχειρήσεων (χερσαίες, ναυτικές) 
εξαρτάται από ένα σύνολο παραγόντων, όπως είναι η οικονομική κατά
σταση των εμπλεκομένων δυνάμεων σε συνδυασμό με τις γενικές και 
τοπικές πολιτικές συνθήκες, η στρατιωτική οργάνωση και η πολεμική 
ιδιοσυγκρασία των εμπολέμων, οι στρατηγικοί και τακτικοί τους στόχοι 
και οπωσδήποτε η γεωφυσική μορφή του θεάτρου του πολέμου.

β) Οι χερσαίες επιχειρήσεις διακρίνονται σε επιχειρήσεις μεγάλης 
και μικρής κλίμακας. Οι πρώτες διεξάγονται από τις μείζονες δυνά
μεις της εποχής σε ευρύ πεδίο και για μεγάλο χρονικό διάστημα με τη 
συμμετοχή σχετικά μεγάλου αριθμού στρατιωτικών δυνάμεων. Όμως 
οι επιχειρήσεις αυτές δεν κατέχουν μεγάλο ποσοστό στο σύνολο των 
επιχειρήσεων που διεξάγονται στον δυτικό ελλαδικό χώρο. Αντίθετα, 
αφθονούν οι επιχειρήσεις μικρής εμβέλειας και διάρκειας.

Οι χερσαίες επιχειρήσεις περιλαμβάνουν κυρίως επιδρομές και μι- 
κροσυμπλοκές, πολιορκίες και νυχτερινές εφόδους σε κάστρα, ενώ οι 
ανοικτές μάχες είναι ελάχιστες. Ο αιφνιδιασμός σε συνδυασμό με την 
εφαρμογή τεχνασμάτων αποτελεί την επιτυχέστερη τακτική μέθοδο. 
Τα στρατεύματα που μετέχουν στον χερσαίο πόλεμο είναι πολυεθνι
κά και κατά το μεγαλύτερο μέρος μισθοφορικά. Μάλιστα η χρήση 
«ρυμπαρικών» σωμάτων, με τα οποία αντιμετωπίζονταν συχνά ομο- 
ειδή σώματα,448 είναι εκτενής και φαίνεται ότι οδήγησε στην ανα
γωγή της λείας σε πολεμική αξία. Στις πολεμικές επιχειρήσεις είναι 
επίσης μεγάλη η συμμετοχή των ντόπιων. Οι έχοντες την κατάλληλη 
για στράτευση ηλικία ακολουθούν το επάγγελμα του στρατιώτη και 
εξειδικεύονται στα όπλα. Η στρατιωτική υπηρεσία συμβάλλει στην 
μεθοδικότητα και τον επαγγελματισμό, στοιχεία που χαρακτηρίζουν 
τη διεξαγωγή του πολέμου από τον 15ο αι. κ.ε. Οι χερσαίες επιχει
ρήσεις αναδεικνύουν την αξία των ελαφρά οπλισμένων πολεμιστών 
και των εξειδικευμένων φρουρών (βαλλισταρίων, τζαγκρατόρων), η

448. Βλ. ανωτέρω σ. 249 σημ. 154 (στρατολόγηση από τον Φίλιππο του Τάρα- 
ντος εξόριστων για την αντιμετώπιση των Καταλανών). Επίσης ο Θωμάς Πρελιού- 
μποβιτς με τη στρατολόγηση «ρυμπάρων» στόχευε να αντιμετωπίσει τους Αλβανούς 
«καταλυτάδες».
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παρουσία των οποίων εναρμονίζεται με το φυσικό ανάγλυφο και τη 
νέα αμυντική οργάνωση του χώρου μετά τα μέσα του 14ου αι.

γ) Οι ναυτικές επιχειρήσεις που διεξήχθησαν στον δυτικοελλαδικό 
χώρο είναι κυρίως αμφίβιες και ποτάμιες. Στις πηγές έχουν καταγραφεί 
μόνο δύο περιπτώσεις ναυμαχιών, οι οποίες διεξάγονται κατά τα πρό
τυπα των χερσαίων τακτικών μαχών και επηρεάζονται άμεσα από τις 
καιρικές συνθήκες. Η έκβαση των ναυτικών επιχειρήσεων καθορίζεται 
κυρίως από αναμετρήσεις στη θάλασσα (Ναύπακτος, 1499) και σε ορι
σμένες περιπτώσεις από τη χρήση της σύγχρονης ναυτικής τεχνολογίας 
και την πειθαρχία των πληρωμάτων (Ναύπακτος, 1499 - Κεφαλληνία, 
1500 - Λευκάδα, 1502). Το γεγονός ότι ναυτικές επιχειρήσεις διεξάγο
νται τον 15ο αι. συνδέεται με τη μετατόπιση του θεάτρου του πολέμου 
από τον χερσαίο στον θαλάσσιο χώρο.449 Οι ναυτικές συμπλοκές δεν 
αποτελούν συγκρούσεις μεγάλης έκτασης και εμβέλειας· εντάσσονται 
συχνά στο πλαίσιο μεγάλων επιχειρήσεων στον ευρύτερο θαλάσσιο 
χώρο και περιλαμβάνουν αψιμαχίες, καταδιώξεις και αρπαγές πλοίων 
(Ναύπακτος, 1499 - Κεφαλληνία, 1500).450

δ) Τέλος, η επίδραση της πολεμικής τεχνολογίας είναι σημαντική τόσο 
στον χερσαίο, όσο και στον ναυτικό πόλεμο. Το κανόνι451 συμβάλλει στην 
αποτελεσματικότητα των πολιορκιών· τα φορητά πυροβόλα όπλα (schi- 
opeti) οδηγούν στη συγκρότηση μιας συγκεκριμένης κατηγορίας πεζών 
πολεμιστών (schiopetieri), όπως συμβαίνει αντίστοιχα με τις βαλλίστρες 
και τους βαλλισταρίους· οι ελαφρές γαλέρες (galie sotil) αναδεικνύονται 
ως τα καταλληλότερα πολεμικά πλοία στον θαλάσσιο χώρο.

449. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 68-71, 73.
450. Στις επιχειρήσεις της Ναύπακτού (1499) και της Κεφαλληνίας (1500) η συμβο

λή των επαγγελματιών πεζών ήταν μικρή· βλ. Mallett - Hale, Military organization, σ. 62.
451. Για το κανόνι βλ. ανωτέρω σ. 256 σημ. 195. Σύμφωνα με το Ν. Νικολούδη, πρώ- 

τη χρήση πυρίτιδας από τους Βυζαντινούς καταγράφεται το 1390, δεύτερη το 1422, ενώ 
στην Πελοπόννησο χρησιμοποιήθηκε μόνο μία φορά στην κατάληψη της Πάτρας (1460)· 
βλ. Ν. Νικολούδης, «Το βυζαντινό πυροβολικό. Μία επισκόπηση», Βυζαντιακά 17 (1997), 
342-349. Ο ίδιος, «Το πυροβολικό στις βυζαντινοτουρκικές συγκρούσεις του 15ου αι. 
στην Πελοπόννησο», Πελοποννησιακά ΚΔ' (1999), 347-356. Στον εξεταζόμενο χώρο η 
πυρίτιδα χρησιμοποιήθηκε από τους Βένετους στην Κέρκυρα (1386) και από τους Τούρ
κους στα Ιωάννινα (1430) και πιθανώς στην Άρτα (1449). 0 Κάρολος Α' Τόκκο και οι 
αλβανοί ανταγωνιστές του φαίνεται ότι χρησιμοποίησαν κανόνια σε περιορισμένη κλί
μακα· βλ. ανωτέρω σ. 236 σημ. 95, 97, σ. 280 σημ. 300. Βλ. και Ασωνίτης, Ανδηγαυική 
Κέρκυρα, σ. 121.



E'. ΚΟΙΝΩΝΙΑ ΚΑΙ ΠΟΛΕΜΟΣ

Αποτελεί «ιστορική» διαπίστωση ότι ο πόλεμος εγείρεται από λί
γους, διεξάγεται από περισσότερους και επηρεάζει τους πάντες. Ως 
κοινωνικό φαινόμενο δηλαδή, είναι παρών σε κάθε πλευρά της ζωής και 
σε κάθε μέλος της.1 Μελετώντας τον άνθρωπο και τις αντιλήψεις του σε 
σχέση με τον πόλεμο είναι δυνατό να διεισδύσουμε στη σχέση της κοι
νωνίας με το φαινόμενο του πολέμου. Η στάση των στρατιωτών και του 
άμαχου πληθυσμού έναντι του πολέμου, η μεταχείριση και χρήση των 
αιχμαλώτων, καθώς και οι ιδέες που συνοδεύουν τον πόλεμο, αποτελούν 
καίρια ζητήματα, μέσα από τα οποία διαφαίνεται η στάση της κοινωνί
ας απέναντι στο γεγονός του πολέμου.

1. Πολεμιστές και στρατιωτικοί ηγέτες

Εξετάζοντας τη στάση των πολεμιστών έναντι του πολέμου, είναι 
ανάγκη να σταθούμε σε διάφορα επεισόδια της στρατιωτικής ζωής, 
που αποκαλύπτουν τις στρατιωτικές αρετές και τον κώδικα συμπερι
φοράς των στρατιωτών. Συσχετίζοντας μάλιστα την πολεμική συμπε
ριφορά με την εθνική και την κοινωνική σύνθεση των στρατευμάτων, 
μπορούμε να παρατηρήσουμε τη σχέση του πολέμου με τον πολιτισμό, 
στον βαθμό βέβαια που οι πληροφορίες των πηγών το επιτρέπουν. 
Εξάλλου, η διερεύνηση της κοινωνικής θέσης των στρατιωτών μπορεί 
να διευκολύνει την αποσαφήνιση της σχέσης του τόσο με την πολιτική 
ηγεσία, όσο και με την ίδια την κοινωνία στην περίοδο του ύστερου 
Μεσαίωνα, κατά την οποία η πολιτική ρευστότητα έχει προκαλέσει με
ταβολές στη θέση και τον ρόλο των στρατιωτικών παραγόντων. Λαμ- 
βάνοντας υπ’ όψιν ότι ο στρατιώτης αποτελεί μέλος της κοινωνίας 
και ότι ο πόλεμος είναι κοινωνικό φαινόμενο, μπορούμε να δούμε πώς 
αντιμετωπίζει η κοινωνία το φαινόμενο του πολέμου. Μελετούμε για 
τον σκοπό αυτό όλα τις κατηγορίες στελεχών του στρατού, από τα

1. Πρβλ. P. Contamine, Guerre, Etat et Société à la fin du Moyen Âge. Etudes sur les armées 
des rois de France, 1337-1494, Παρίσι και Χάγη 1972, σ. 240.
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κατώτερα βοηθητικά μέλη, τους επαγγελματίες οπλίτες και τους μι
σθοφόρους έως τους ανώτερους αξιωματικούς, διοικητές των σωμάτων 
ή του στρατού εν συνόλω.

Στον πόλεμο διεισδύει έντονα το ψυχολογικό στοιχείο, το οποίο επη
ρεάζει τη μαχητικότητα του στρατιώτη. Οι πολεμικές ιαχές, η ανάρτηση 
της σημαίας και οι λόγοι ενθάρρυνσης των στρατιωτικών διοικητών, η 
ανταμοιβή των ανδραγαθημάτων και οι επικλήσεις της θεϊκής παρέμβα
σης αποτελούν βασικές μορφές «προπαγάνδας». Η προπαγάνδα συνο
δεύει συνήθως τον πόλεμο,2 αφού υπαγορεύεται από στρατιωτικούς και 
πολιτικούς σκοπούς και συνδέεται με τις κοινωνικές αντιλήψεις, που 
δείχνουν τη στάση της κοινωνίας έναντι του πολέμου.

Έτσι, οι ιαχές των Αλβανών («ρούα - ρούα») και των στρατιωτών του 
Καρόλου («άπάνω του») δηλώνουν επιθετική ορμή και εκφράζουν τη 
μαχητικότητα των πολεμιστών αυτών.3 Επίσης, σύμφωνα με το Χρονικό 
των Τόκκων, οι στρατιώτες των Αλβανών και του Τόκκο αναρτούσαν συ
χνά «φλάμουρα» κατά τις πολεμικές επιχειρήσεις.4 Η πολεμική σημαία 
αποτελούσε μέσο, το οποίο εξασφάλιζε τη συνοχή του στρατού·5 πράγ-

2. Σκοπός της προπαγάνδας στον πόλεμο δεν είναι μόνο η αύξηση του αριθμού των 
στρατιωτών, αλλά και η συγκράτησή τους στο πεδίο της μάχης· βλ. Κ.Β. McFarlane, 
«War and society 1300-1600», Past and Present 21 (Ιούλιος 1962), 25-27.

3. Χρον. Ιωαννίνων, §19, a. 87. Χρον. Τόκκων, στ. 2816. Για τη σημασία της αλβανι
κής πολεμικής ιαχής έχουν διατυπωθεί διαφορετικές απόψεις· βλ. Schirò, Cronaca, σ. 16 
σημ. 2 (αμυνθείτε!). Κορδώσης, «Ο Γουλάς των Ιωαννίνων», 146 σημ. 6 (κόψτε τους!). 
Η άποψη του Μ. Κορδώση φαίνεται ορθότερη, αφού οι Μαλακασαίοι ήταν εκείνοι που 
έκαναν επίθεση στα Ιωάννινα (1379), οπότε η πολεμική τους ιαχή δεν θα είχε αμυντικό, 
αλλά επιθετικό χαρακτήρα. Το γεγονός ότι στα Χρονικά Ιωαννίνων και Τόκκων γίνεται 
μόνο μία φορά μνεία σε τέτοιου είδους ιαχές και σε συγκεκριμένες περιπτώσεις (επί
θεση Μαλακασαίων στα Ιωάννινα. 1379 και επίθεση Καρόλου Α' Τόκκο στα Βομπλιανά, 
1416) συνδέεται με τη σημασία που αποδίδουν οι Χρονικογράφοι στις συγκεκριμένες 
συγκρούσεις. Η πρώτη έδειξε την πολεμική ορμή της φυλής των Μαλακασαίων και το 
αδύνατο της κατάληψης του κάστρου των Ιωαννίνων, ενώ η δεύτερη, που κατέληξε στην 
κατάληψη του κάστρου των Βομπλιανών, άνοιξε στον Κάρολο τον δρόμο κατάκτησης 
της πόλης της απρόσβλητης έως τότε Άρτας.

4. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 772 («Ή σύνταξις (ενν. του Σπάτα) με φλάμουρον έ'ρχετον 
εις την μέσην»), 1740-1741 («Ή πρώτη του ή σύνταξις (ενν. του Καρόλου Τόκκο) όλη εις 
την γην έστρώθη·/ το φλάμουρόν τους έριξαν άπάνω εις τα κλαδία»), 1003 («το φλάμου
ρον έσήκωσαν τον δούκα (ενν. Κάρολο Τόκκο) να εύφημίζουν»). Για το «φλάμουλον» βλ. 
Kolias, Waffen, σσ. 64, 210. Πρβλ. ανωτέρω σ. 280 σημ. 301.

5. Γενικά για τις πολεμικές σημαίες των Βυζαντινών βλ. Α. Babuin, «Standards and 
Insignia of Byzantium», Byzantion 71(2001), 5-59. G.T. Dennis, «Byzantine battle flags»,
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μάτι, τόσο στον στρατό των Αλβανών, όσο και του Τόκκο δεν φαίνεται 
να υπήρξαν προβλήματα πειθαρχίας ή έλλειψης συνοχής.

Στο Χρονικό των Τόκκων περιγράφονται οι δημηγορίες των πολε
μικών ηγετών, με τις οποίες εμψυχώνονταν οι στρατιώτες.6 Η δημη
γορία που απηύθυνε ο Ερκούλιος Τόκκο προς τους πολεμιστές του 
κατά τη σύγκρουση με τους Τούρκους στον ποταμό Οφιδάρη (Εύηνο) 
είναι χαρακτηριστική: «Εσείς έβλέπετε, άδελφοί, περιμαζώματα είναι,/ 
προβαταραΐοι, άπείραστοι, αμάθητοι πολέμου·/ έβλέπετέ τους- έτοιμοι 
είναι ότι να φεύγουν/ καί μόνο προθυμήσετε μετά καλής καρδίας,/ 
ελπίδες έχω εις τον Θεόν, ς’ την Παναγίαν Θεοτόκον,/ εις την ευχήν τοΰ 
άφεντός του άγιου τοΰ δεσπότου,/ εΰχολα τούς τζακίζομεν καί θέλομεν 
νικήσει,/ καί θέλομεν άξιωθή πλέον εις τον δεσπότην».7 Η υποβάθμιση 
της μαχητικής ικανότητας του εχθρού, η ανάγκη επίδειξης ισχυρού φρο
νήματος και η εναπόθεση της ελπίδας για επιτυχή έκβαση της σύγκρου
σης στη θεϊκή βούληση και την επιθυμία του ηγεμόνα, είναι τα στοιχεία 
εκείνα που δείχνουν τις βασικές παραμέτρους της πολεμικής πράξης: 
αξιολόγηση του αντιπάλου, θάρρος, θεϊκή παρέμβαση και ικανοποίηση

BF 8 (1982), 51-59. Για τη σημαία ως στοιχείο συνοχής του στρατού βλ. Φεσσόπουλος, 
Ψυχολογία, σσ. 28-29.

6. Για τις δημηγορίες των στρατιωτικών ηγετών στο Βυζάντιο βλ. Κόλια-Δερμιτζάκη, 
Βυζαντινός «ιερός πόλεμος», σσ. 163-164 σημ. 50. Σύμφωνα με τον Clausewitz «ο πόλε
μος είναι η σφαίρα του κινδύνου και το θάρρος είναι η κατεξοχήν πολεμική αρετή». Η 
«δυνατή ψυχή» πρέπει να αποτελεί ένα από τα κύρια χαρακτηριστικά του στρατιωτι
κού ηγέτη· βλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 78. Στο Χρονικό των Τόκκων, οι έννοιες του 
ισχυρού φρονήματος και του θάρρους αποδίδονται με φράσεις, όπως «καλή καρδία», 
«ψυχήν μεγάλη», «άπότολμος, άπόκουτος, ψυχή του μαχαιριού», «τήν άνδρείαν <δει- 
νήν>, τήν τόλμην...μεγαλωτέρα ου εύρέθηκεν εις όλα τα φουσσάτα», «άνδρες θαυμα
στοί, καλοί, ανδρειωμένοι», «στρατιώτες ανδρειωμένοι»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 160. 
3550, 3552, 357-358, 49, 1426. Ο Χρονικογράφος δηλώνει μάλιστα ότι το θάρρος απο
τελεί χαρακτηριστικό της νεότητας· βλ. στ. 1718, 2058-2059. Πρβλ. Τ. Μανιάτη-Κοκκίνη, 
«Η επίδειξη ανδρείας στον πόλεμο κατά τους ιστορικούς του 11ου και 12ου αι.», στο: 
Εμπόλεμο Βυζάντιο, σσ. 239-259. Για το θάρρος και τον κίνδυνο στον πόλεμο σε σχέση 
με τη μεσαιωνική κοινωνία βλ. Contamine. War, σσ. 250-259. Για τις στρατιωτικές αρετές 
γενικά βλ. Φεσσόπουλος, Ψυχολογία, σσ. 15-28.

7. Χρον. Τόκκων, στ. 2403-2410. Είναι αξιοπρόσεκτος ο χαρακτηρισμός του Καρόλου 
Α' Τόκκο ως «αγίου δεσπότη», που δείχνει πλήρη αποδοχή των στόχων του. Μάλιστα ο 
Κάρολος, σε λόγο που απευθύνει προς τους πολεμιστές του, εναποθέτει τις ελπίδες του 
για ένα αίσιο αποτέλεσμα στον Θεό· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2054-2057. 0 πόλεμος του 
ιταλού ηγεμόνα ανάγεται σε πράξη αγιοσύνης και φαίνεται απόλυτα δικαιολογημένος.
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του ηγεμόνα με την εκπλήρωση των στόχων του. Ο πολεμιστής δρα μέσα 
στο πλαίσιο αυτό.Έτσι, μπορεί να υιοθετήσει ακραία συμπεριφορά, όταν 
κινδυνεύει να συλληφθεί, όπως συνέβη με ορισμένους πολεμιστές των 
Ανδηγαυών στη μάχη του Βερατίου (1280/1), οι οποίοι «έκοντί εαυτούς 
έρρίπτουν κατά τού ρεύματος, τό έξαπολωλέναι προτιμώντες τού μετ’ 
αισχύνης πεσεΐν εις χεΐρας Ρωμαίων».8 Μπορεί ακόμη να προβεί σε βί
αιες πράξεις, προκειμένου να γίνει αρεστός στον ηγεμόνα, όπως έγινε 
με την αποκοπή των κεφαλών των αιχμαλώτων από τον καστελλάνο της 
Βόνιτσας και την αποστολή τους στον Κάρολο Α Τόκκο.9

Η πίστη στον ηγεμόνα δεν αποσυνδέεται ωστόσο από την πίστη στον 
Θεό. Ο στρατιώτης μετέχει σε θρησκευτικές εκδηλώσεις κατά τη διάρ
κεια του πολέμου και επικαλείται τη θεϊκή προστασία και παρέμβαση.10 
Το γεγονός ότι οι βυζαντινοί στρατιώτες στο Βεράτιο (1280/1) είχαν 
μαζί τους ιερά φυλαχτά, καθώς και η καταφυγή των Ρωγιατών στον 
Αγ. Λουκά (1416) δείχνουν ότι ο πόλεμος δεν είναι μόνο μέσο ανάδειξης 
ατομικών αρετών, όπως είναι ο ηρωισμός, η τιμή και η πειθαρχία, ή έκ
φραση προσήλωσης στον ηγεμόνα, αλλά και ένα κοινωνικό γεγονός, που 
αναδεικνύει τις προκαταλήψεις, τις λαϊκές δοξασίες και τη θρησκευτική 
πίστη.11 Συνεπώς, ο πόλεμος συνδέεται με αξίες, που απορρέουν από το

8. Παχυμέρης, τ. Β', σ. 515. Πρβλ. και την αυτοκτονία του γιου του Γκίνη Ζενεβίση, μετά 
την παράδοση του Αργυροκάστρου στους Τούρκους- βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3274-3291.

9. Μετά την αποστολή των αποκοπεισών κεφαλών, «πολλά τών εύκαρίστησεν ό δού
κας ό αύθεντης·/ τό κάμωμαν όπου έκαμαν πολλά καλό τού έφάνη»: βλ. Χρον. Τόκκων, 
στ. 109-110.

10. Για τη συμμετοχή των βυζαντινών στρατιωτών στις θρησκευτικές εκδηλώσεις βλ. 
Μ. Γρηγορίου-Ιωαννίδου, «Σώμα στρατιωτικών ιερέων», 17 σημ. 1 (όπου οι παραπομπές 
στη σχετική βιβλιογραφία). Στο Χρονικό του Μορέως γίνεται λόγος για εκτέλεση μαγι
κών τελετών από τους Τουρκομάνους μισθοφόρους των Φράγκων κατά τον πόλεμο με 
τους Βυζαντινούς (1263-1264)· βλ. Χρον. Μορέως. στ. 5294-5297, 5305-5308. Βλ. επίσης 
Α.Γ. Σαββίδης, «Η προέλευση και ο ρόλος των τουρκόφωνων μισθοφόρων στον Μορέα 
κατά τον βυζαντινοφραγκικό πόλεμο του 1263-64», Πρακτικά Δ’ Διεθνούς Συνεδρίου 
Πελοποννησιακών Σπουδών. Κόρινθος 9-16.9.1990. Αθήναι 1992/3, τ. Α'. σσ. 180-181.

11. Παχυμέρης, τ. Β', σσ. 511-512. Χρον. Τόκκων, στ. 2523-2530. 0 Μ. Keen διαπιστώ
νει την ύπαρξη «κοινωνικής μυσταγωγίας» (social mystique) στον δυτικό πόλεμο του 
14ου και 15ου αι., η οποία εκφράζεται μέσα από την πρακτική των ιπποτικών τελετών 
και την αναγνώριση ευγένειας στους ανθρώπους των όπλων (Condotierri, Ελεύθερες 
Κομπανίες)· βλ. Keen, «Chivalry», 40. Κάτι ανάλογο απαντά και στον στρατό του Κα
ρόλου Α' Τόκκο.
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κοινωνικό και πολιτισμικό περιβάλλον.12
0 στρατιώτης ως γέννημα της κοινωνίας ακολουθεί τα ήθη και τις 

αντιλήψεις της εποχής του. 0 Ιωάννης Απόκαυκος περιγράφει ορισμένα 
περιστατικά της ιδιωτικής ζωής των Ηπειρωτών στρατιωτών: ο «μεγα- 
λοδόξατος ύποταγάτος» Μανουήλ Μονομάχος, που παρασύρθηκε από 
φήμες για πράξεις μοιχείας της συζύγου του, απαίτησε με οργή την τι
μωρία της.13 Σε αγωγή διαζυγίου για τον ίδιο λόγο προέβη ο στρατιώτης 
Στέφανος Μαυρομάνικος, μη μπορώντας να φέρει το όνειδος και την 
κοινωνική κατακραυγή.14 Από τα λεγάμενα του Αποκαύκου προκύπτουν 
ορισμένα χαρακτηριστικά της προσωπικότητας των στρατιωτών, όπως 
είναι το θάρρος, η δυσπιστία, η ισχυρογνωμοσύνη και η τραχύτητα, 
τα οποία συνδέονται με το επάγγελμα του στρατιώτη. Είναι μάλιστα 
σαφές ότι ο στρατιώτης αποτελεί αναγνωρίσιμο μέλος της κοινωνίας, 
εφόσον διακρίνεται για το ήθος του.

Ενδιαφέρον παρουσιάζει επίσης στο έργο του Αποκαύκου η ανα
φορά σε στρατιώτες, πρώην μοναχούς, που απεξεδύθησαν το ιερό 
σχήμα και έλαβαν μέρος σε πολεμικές επιχειρήσεις.15 Η στάση της ορ
θόδοξης Εκκλησίας έναντι των συγκεκριμένων ατόμων είναι ξεκάθα
ρη: «Του δε κανόνος ύποβάλλεσθαι προστάσσοντος άναθέματι, τούς 
όσοι έκ στρατιωτικών κειράμενοι μονάχοι εις φαρέτραν πάλιν καί ξί
φος έστράφησαν έν τή απεκδύσει τού σχήματος, άλλά καί έπί τού- 
τοις έ'χθιστος ό έπίσκοπος, ότι μη τοΐς τοιούτοις συνεύχεται, καί την 
άποφυγήν τής συνεύξεως παραίρεσιν καί παρακοπήν έγκαλείται τής

12. Για τον J. Keegan πίσω από κάθε πόλεμο υπάρχει ένας συγκεκριμένος πολιτισμός 
και με βάση την άποψη αυτή, ανέπτυξε το βιβλίο του Η ιστορία του πολέμου. Για τον 
ρόλο που έχει ο πολιτισμός (η κουλτούρα) στον δυτικό μεσαιωνικό πόλεμο βλ. Morillo, 
«Battle seeking», 41. Βλ. και ανωτέρω σ. 217 σημ. 281.

13. «...ψυχή γάρ στρατιώτου, καί ταϋτα νόμου μη είδότος, γνωρίμου δέ τοϊς πολλοϊς 
και το θαρρεϊν έκ του επιτηδεύματος εχοντος καί νόμον το οίκεΐον θέλημα στήσαντος, 
δυσάλλακτος ώς τά πολλά έπί τοιαύτη καί ταϋτα τή ακοή καί δυσπειθής καί δυσάγω- 
γος»: βλ. Παπαδόπουλος-Κεραμεύς, «Συνοδικά γράμματα», 28.

14. «...το δε παρά ταύτης άρτι πραχθέν ούδαμώς οόδ’ όλως.,.όπομένειν, εί μή τοϋ 
γυναίου διαζευχθή.,.καί τοϋ ονείδους άπαλλαγή, κίνησις κεφαλής γενόμενος δι’ αυτήν 
νεΰσις τε οφθαλμών καί δεϊξις δακτύλων παρά τοϋ πλήθους παντός»: βλ. Petridès, 
Apokaukos, σ. 89.

15. Βλ. Bees, «Unedierte», 88 (όπου γίνεται λόγος για την αφαίρεση κτημάτων της 
μητρόπολης Ναυπάκτου από τον Κωνσταντίνο Δούκα και την προσφορά τους σε στρα
τιώτες, πρώην μοναχούς).
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φάλαγγος και τα χείριστα πάσχει καί ύπέρ τούτου τού ατοπήματος».16 
Η Εκκλησία θεωρεί ατόπημα τη μεταστροφή του μοναχού σε στρατιώτη 
διαχωρίζοντας ρητά τον μοναχό από τον στρατιώτη, αυτές τις δύο ιδιό
τυπες φυσιογνωμίες της κοινωνίας του Μεσαίωνα.17

Το γεγονός ότι αναφέρονται μοναχοί στον στρατό κατά την περίοδο 
του 13ου αι. οφείλεται στην ύπαρξη ιδιαίτερων συνθηκών, που ευνόησαν 
την αποχώρηση από τον μοναχικό βίο και την προσέλευση στο στρα
τιωτικό σώμα. Η εκκλησιαστική πολιτική των ηγεμόνων του κράτους 
της Ηπείρου και οι στρατιωτικές τους επιχειρήσεις, ο περιορισμός της 
μητρόπολης της Ναυπάκτου, οι εσωτερικές διαμάχες μελών της ηγετι
κής τάξης και η κινητικότητα του πληθυσμού, όλα αυτά επέτειναν την 
ανασφάλεια του λαού.18 Μέσα στο κλίμα αυτό, η προσέλευση μοναχών 
στις τάξεις των στρατιωτών φαίνεται ως αποτέλεσμα προσαρμογής στις 
συγκεκριμένες συνθήκες. Έτσι ερμηνεύεται και το γεγονός της αποδο
χής των όπλων από άτομα, που είναι αντίθετα στη χρήση της βίας, ένα 
ζήτημα που απασχόλησε εκτενώς τους διανοούμενους του δυτικού με
σαιωνικού κόσμου.19 Ένα ακόμη σημαντικό ζήτημα που προκύπτει από 
την ένταξη των μοναχών στον στρατό είναι οι κοινωνικές της συνέπειες. 
Από τα γραφόμενα του Αποκαύκου εξάγεται ότι οι «κειράμενοι μονα
χοί», εφόσον τελούσαν υπό «ανάθεμα» από την Εκκλησία και δεν είχαν 
δικαίωμα να συνεκκλησιάζονται με τον επίσκοπο, υφίσταντο ένα είδος

16. Δελημάρης, Άπαντα, σ. 179. Βλ. και ανωτέρω σ. 319 σημ. 15. Αντίθετα, όπως 
προκύπτει από τη βενετική επιχείρηση στη Λευκάδα (1502), ο καθολικός επίσκοπος ενε- 
πλάκη άμεσα στις στρατιωτικές επιχειρήσεις- βλ. ανωτέρω σ. 244 σημ. 131. Ο ανώτερος 
κλήρος των Δυτικών προσέφερε στρατιωτική υπηρεσία στον φεουδάρχη- βλ. Μ. Ντού- 
ρου-Ηλιοπούλου, Οι Βυζαντινοί στο φραγκικό πριγκιπάτο της Αχαΐας, Αθήνα 2000, σ. 
22. Για την ενεργό συμμετοχή των ιερέων στις πολεμικές επιχειρήσεις βλ. Κόλια-Δερμι- 
τζάκη, Βυζαντινός «ιερός πόλεμος», σσ. 57-58, 374-377.

17. Βλ. Miccoli, «I monaci», 41-80. F. Cardini, «Il guerriero e il cavalliere», στο: L’ uomo 
medievale, σσ. 83-123. J. Le Goff, «L’ uomo medievale», ó. π., σσ. 11-15.

18. Για τις συνθήκες αυτές βλ. Nicol, Despotate, σσ. 47-102. Σταυρίδου-Ζαφράκα, 
«Κοινωνία της Ηπείρου», 320, 324.

19. Για τη στάση του δυτικού χριστιανισμού στο ζήτημα της στρατιωτικής υπηρεσί
ας και του πολέμου βλ. A. Barzano, «Il Christianesmo delle origini di fronte al problema 
del servizio militare e della guerra. Considerazioni sul metodo della ricerca», Rivista di storia 
della Chiesa in Italia XLIV (1990), 440 σημ. Κόπου παρουσιάζεται αναλυτικά η σχετική 
βιβλιογραφία). Contamine, War. σσ. 260-270. Κόλια-Δερμιτζάκη, Βυζαντινός «ιερός πό
λεμος», σσ. 37-66.
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κοινωνικού αποκλεισμού.20 Δεν αποκλείεται μάλιστα η ένταξή τους στον 
στρατό να επηρέασε τη λειτουργία του θεσμού αυτού, εφόσον οι μονα
χοί ήταν φορείς των ιδεών της υπακοής και της πειθαρχίας, καθώς και 
πνευματικών αντιλήψεων που συνδέονταν με τη χριστιανική κοσμοθε
ωρία και λατρεία.21

Από τις πληροφορίες των Χρονικών Ιωαννίνων και Τόκκων για τους 
στρατιώτες του Καρόλου Α' Τόκκο και τους Αλβανούς πολεμιστές, δια
πιστώνουμε τα εξής: οι αλβανοί πολεμιστές είχαν τη συνήθεια να βοη
θούν τους ομοφύλους τους (kushtrim). 0 νομαδικός, σκληρός και συχνά 
ληστρικός βίος των Αλβανών συνέβαλε στην ανάδειξη δεινών πολεμι
στών, οι οποίοι φαίνεται ότι συνειδητοποίησαν την αξία των μαχητικών 
τους ικανοτήτων και την εκμεταλλεύτηκαν με την παροχή μισθοφορικής 
υπηρεσίας (π.χ. Μπούα).

Από την άλλη πλευρά, οι δυτικοί πολεμιστές του Τόκκο διαπνέονταν 
από τα δυτικά πολεμικά ιδεώδη της εποχής, που καλλιεργούνταν προ
φανώς στην αυλή του Καρόλου. Αν και δεν υπάρχουν μαρτυρίες για 
τυχόν διοργανώσεις αγώνων και μονομαχιών,22 κονταροχτυπήματα διε
ξάγονταν συχνά στο πεδίο της μάχης μεταξύ των στρατιωτικών ηγετών. 
Στο Χρονικό των Τόκκων για παράδειγμα, περιγράφεται η μονομαχία 
του Γαλάσο Πεκατόρε με τον Σγουρό Μπούα, η οποία καθόρισε την έκ
βαση του πολέμου.23 Εφόσον, λοιπόν, υπήρχαν πολεμιστές δυτικής προ
έλευσης στον δυτικοελλαδικό χώρο, όπως ήταν ο Πεκατόρε, δεν απο

20. «Καί δτι τοΐς τοιούτοις μή συνεκκλησιάζεται ό επίσκοπος, οδσιν - ώς οιδας - έκ 
τών κανόνων ύπό ανάθεμα, πολέμιος της εξουσίας λογίζεται, ύφαιροόμενος δήθεν το 
όπ’ αυτήν στρατιωτικόν καί τον λεγεώνα παρακόπτων τής φάλαγγος, του γέλωτος όφ’ 
ής και υφ’ ών ουδέ κορώνην εϊδομεν κρατηθείσαν»: βλ. Bees, «Unedierte», 88.

21. Πρβλ. Miccoli, «I monaci», 78-79. Ανοικτό μένει το ζήτημα αν οι μοναχοί αυτοί 
μπορούσαν να υπηρετήσουν ως στρατιωτικοί ιερείς, πιθανότητα που δεν πρέπει να 
αποκλείσουμε. Πρβλ. Γρηγορίου-Ιωαννίδου, «Σώμα στρατιωτικών ιερέων», 19-32.

22. Για τη διοργάνωση αγώνων στην φραγκική Πελοπόννησο βλ. Μίλλερ, «Φράγκοι», 
14, 19. Για τη «τζιόστρα», τον «τορνεμέ» και τους ιπποτικούς αγώνες βλ. D. Baiestracci, 
La festa in armi. Giostre, tornei e giochi del Medioevo, Ρώμη - Μπάρι 2003. B. Πούχνερ, «Η 
«γκιόστρα» στην ελληνική παράδοση», ΗΧ 31 (1994), 107-163. Φ. Κουκουλές, «Αγώνες. 
Αγωνίσματα και αγωνιστικά παίγνια κατά τους Βυζαντινούς χρόνους», ΕΕΒΣ 13 (1937), 
119-122. Για τις μονομαχίες και το ιπποτικό ιδεώδες βλ. Gillmor, «Practical chivalry», σσ. 
7-29. Dunbabin, Charles I of Anjou, σσ. 194-202.

23. Χρον. Τόκκων. στ. 1072-1077. Βλ. και Schirò, «Contributo», 243-244. Η εφαρμογή 
μονομαχιών στο πεδίο της μάχης ήταν χαρακτηριστικό της τακτικής των Φράγκων βλ. 
Gillmor, «Practical chivalry», σ. 17.
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κλείεται στον κύκλο των πολεμιστών αυτών να διεξάγονταν μονομαχίες, 
οι οποίες αποτελούσαν μέρος της ψυχαγωγίας των στρατιωτικών και 
ασκήσεις πολέμου.24

Επιπλέον, οι αναφορές του ίδιου Χρονικού στη διεξαγωγή κυνηγίου 
στις περιοχές Άρτας και Ιωαννίνων παρουσιάζουν ορισμένες εκφάνσεις 
της ζωής των ηγεμόνων της εποχής.25 Ιδιαίτερα η περιγραφή του κυνη
γίου στην περιοχή της Άρτας από τον Κυριάκό τον εξ Αγκώνος (1436) 
αποκαλύπτει την ύπαρξη ενός ηγεμονικού περίγυρου, που μοιάζει με τις 
αυλές των βυζαντινών ηγεμόνων και των δυτικών φεουδαρχών.26 Πάντως 
στις αρχές του 15ου αι. ο κύκλος του Καρόλου A Τόκκο είχε διευρυνθεί 
περαιτέρω με τη συμμετοχή ντόπιων αριστοκρατών και πολέμαρχων, 
για τους οποίους διασκεδάσεις, όπως το κυνήγι, αποτελούσαν μέρος 
της στρατιωτικής τους εκπαίδευσης.

Στον στρατό του Καρόλου, εκτός από πολεμιστές δυτικής καταγω
γής, συμμετείχαν ντόπιοι «άπε τα ’Ιωάννινα ομοίως εκ την Βλαχίαν», 
Σέρβοι και Αλβανοί, οι οποίοι υπηρετούσαν ως μισθοφόροι κατά τα 
πρώτα χρόνια της σύστασής του.27 Αργότερα, τα σώματα των ντόπι
ων πολεμιστών (Ελλήνων και Αλβανών) αποτέλεσαν τακτικά σώματα 
στρατού, όπως διαφαίνεται από το σώμα των λεγάμενων δεσποτάτων.28

24. Για τις μονομαχίες ως ασκήσεις πολέμου βλ. Gillmor, «Practical chivalry», σ. 
7. J.R. Hale, «The military education of the officer class in early modern Europe», στο: 
Rennaissance War Studies, σσ. 230, 234.

25. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3316-3324, 3461-3470. Σύμφωνα με το Χρονικό (στ. 881, 
910), το κυνήγι ήταν προσφιλής ενασχόληση των αλβανών φυλάρχων. Βλ. επίσης Σο- 
φικίτου, «Εθνολογικά στοιχεία», 459. Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 264. Για το κυνήγι στο 
Βυζάντιο βλ. A. Karpozilos - J.W. Nesbitt - A. Cutler, «Hunting», στο: The Oxford Dictionary 
of Byzantium, N. Υόρκη - Οξφόρδη 1991, σ. 958.

26. «...ό ένδοξος Κάρολος (ενν. ο Κάρολος Β') τών Άκαρνάνων πρίγκηψ όμοΰ μετά 
του άγαπητοτάτου υιού Λεονάρδου μεγάλου τών εύγενών πλήθους άκολουθοΰντος έκ 
τής όνομαστής Ακαρνανίας...διά ταχείας Φαιακικής διήρους καί διά πολλών μικρών 
λέμβων κομιζόμενοι,.,είς το στόμιον του αυτού Άμβρακικοϋ κόλπου προ τού λυκαυγούς 
προσωρμίσθημεν καί τάς Άκτιακάς άκτάς τής Νικοπόλεως καί τού Δοδωναίου δάσους 
εις το έδαφος πηδώντες.,.μετά τού Ιακώβου Ρούφου, ευγενοΰς ιππάρχου έκ τής Ιταλίας 
εις Λευκάδα προ ολίγου έλθόντος άνδρός βεβαίως τής Θήρας εμπείρου, συναντηθέντες 
άνά τούς Άκτιακούς εκεί αγρούς καί άνά τα δύο Άκτιακά δάση διά πολλών βελών καί 
λοιπών κυνηγετικών όπλων έφωδιασμένοι ταχείς καί άλκίμους κύνας καί ταχείς ίππους 
έξησκημένους ε'χοντες εις Θήραν μετέβημεν»: βλ. Ziebarth, «Κυριάκός», 115.

27. Βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 136-137. 200-202, 825-826.
28. Για τους «Δεσποτάτους» βλ. ανωτέρω σσ. 275-276.
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Μέσα στον πολυεθνικό αυτό οργανισμό, στον στρατό δηλαδή του Τόκκο, 
οι πολεμιστές βρήκαν την ευκαιρία να αναβαθμίσουν την οικονομική και 
κοινωνική τους θέση. Σύμφωνα με το Χρονικό των Τόκκων, οι πολεμι
στές του Καρόλου Α' Τόκκο, εκτός από τη «ρόγα», έπαιρναν «κρατήμα
τα καί πρόνοιες» ως αντίτιμο για τη στρατιωτική τους υπηρεσία.29 Το 
ίδιο συνέβαινε και με τους stradioti, οι οποίοι απελάμβαναν γαίες και 
χρήματα από το βενετικό κράτος.30 Η παροχή γαιών στους στρατιώτες 
γινόταν με σκοπό την ενίσχυση της άμυνας μιας περιοχής και εξυπηρε
τούσε την οικονομική της ανάπτυξη, ενώ αποτελούσε μέσο διασφάλισης 
της εξουσίας του ηγεμόνα. Οι στρατιώτες, που αποκτούσαν με τις γαί
ες περιουσία και μόνιμη κατοικία, αποτελούσαν τακτικά στρατιωτικά 
σώματα. Έτσι, η δυνατότητα να εξασφαλισθεί ένας μόνιμος και επαγ
γελματικός στρατός, πράγμα που επιδίωξε η Βενετία κατά τον 15ο αι., 
ήταν πιθανή ακόμη και για ένα τοπικό ηγεμόνα, όπως ήταν ο Κάρολος 
Τόκκο. Ωστόσο, ο Κάρολος κατόρθωσε να εξασφαλίσει ένα ισχυρό για 
τα δεδομένα της εποχής τοπικό στρατό επιλέγοντας στελέχη με επαγ
γελματισμό, που χρησιμοποιούσαν τα μέσα της πολεμικής τεχνολογίας 
της εποχής, και αξιοποιώντας τις μαχητικές ικανότητες των ποικίλης 
προέλευσης πολεμιστών του.

Για τους στρατιώτες της περιόδου αυτής, σύμφωνα με όσα γνωρίζου
με για τη Δύση, αρχίζει η διαδικασία συνειδητοποίησης του κοινωνικού 
τους ρόλου. Μέσα από τον επαγγελματισμό, ο οποίος υπήρξε βασικός 
παράγοντας της έκβασης του πολέμου κατά τον 15ο αι., οι στρατιώτες 
συνειδητοποιούν την αξία που έχει το επάγγελμα του στρατιώτη μέσα 
σε μια κοινωνία, που βιώνει έντονα το κλίμα του πολέμου.31 Αν και δεν 
μπορούμε να υποστηρίξουμε ότι κάτι ανάλογο συμβαίνει και στον δυτι
κό ελλαδικό χώρο, λόγω της έλλειψης σχετικών μαρτυριών, δεν πρέπει να 
αποκλεισθεί η πιθανότητα αυτή. Οι σχετικές ενδείξεις προκύπτουν από

29. Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις», 282-284. Ο ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σ. 146.
30. Οι ανταμοιβές των stradioti περιελάμβαναν μισθό, εξαίρεση από αγγαρείες και 

φόρους, απόδοση κάστρων και γαιών. Για τις αμοιβές των stradioti των περιοχών Ναύ
πακτού, Ζακύνθου και Φαναριού βλ. ενδεικτικά Sathas, Documents, τ. 5. 29 (14/6/1500), 
75-76 (4/3/1485), τ. 7. 10 (XX) 4/6/1472, 22 (XLIV) 11/1/1479, 34-35 (LXX) 27/12/1483, 43 
(LXXXIX) 23/2/1486, 45 (XCII) 15/1/1487. Πρβλ. Πλουμίδης, «Επτάνησα», 65. Πολλοί 
από αυτούς εντάχθηκαν στην άρχουσα τάξη της τοπικής κοινωνίας- βλ. Μοσχονάς, «Ορ
γάνωση». 496-497.

31. Πρβλ. Howard, Ο ρόλος του πολέμου, σσ. 61, 75. Σάθας, Έλληνες στρατιώται, σσ. 
28-29, 32-33 (εισαγωγή Ν. Καραπιδάκης).



324 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

τα εξής: α) το ιδιαίτερο ενδιαφέρον που δείχνουν οι τοπικοί ηγεμόνες 
για τον στρατιώτη, καθώς τον ανταμείβουν, με σκοπό να εξασφαλίσουν 
ένα καλό στράτευμα. Έτσι, όλο και περισσότεροι ντόπιοι εισέρχονται 
στον στρατό, ο οποίος αποτελεί προφανώς μια ευκαιρία για οικονομική 
και κοινωνική αναβάθμιση.32 Η συμμετοχή των ντόπιων στον στρατό έχει 
πιθανόν και άλλα αποτελέσματα: ευαισθητοποιεί τον ντόπιο στρατιώτη 
και κάτοικο μιας περιοχής σε θέματα άμυνας και ασφάλειας και δημι
ουργεί τις προϋποθέσεις για την κατανόηση του πολεμικού σκοπού και 
ασφαλώς για την απόκτηση συγκεκριμένης ιδεολογικής τοποθέτησης 
έναντι του πολέμου.33

β) τις εξελίξεις που πραγματοποιούνται στον δυτικοελλαδικό χώρο 
κατά την περίοδο των πολεμικών επιχειρήσεων του Καρόλου Α' Τόκκο 
και της πολεμικής αναμέτρησης Βενετών και Τούρκων και αφορούν στον 
στρατό. Η προσέλευση στον στρατό, είτε κατόπιν της παροχής κινήτρων, 
όπως συνέβη στην περίπτωση του Τόκκο, είτε με τη θεσμοθέτηση της 
τακτικής στρατολογίας, που πραγματοποίησαν οι Βενετοί και οι Τούρ
κοι, οι οποίοι επιπλέον έδωσαν στους κατοίκους ορισμένων περιοχών 
το δικαίωμα της οπλοφορίας (Χειμαριώτες),34 φαίνεται ότι έθετε τον 
πόλεμο σε νέα βάση, σύμφωνα με την οποία «η επένδυση στις ένοπλες 
δυνάμεις απέδιδε υπό μορφή πλούτου, πολιτικής επιρροής ή ιδιοκτησί
ας».35 0 στρατιώτης αποτελούσε βασικό στήριγμα των πολιτικών ηγε
τών, αλλά και ένα σημαντικό πολιτικό παράγοντα, όπως αποδεικνύεται 
από τη συμμετοχή του στα τοπικά συμβούλια.36 Όμως, στον εξεταζό
μενο χώρο, ο στρατιώτης (και ο στρατός) δεν ανέπτυξε ένα ιδαίτερο 
ρόλο ώστε να επηρεάσει τις πολιτικές και κοινωνικές δομές, λόγω της

32. Σε βενετικό έγγραφο τουίδου αι. αναφέρεται ότι στη Ναύπακτο οι ντόπιοι 
στρατιώτες ξεπερνούσαν αριθμητικά τους ξένους. Βλ. ανωτέρω σ. 125 σημ. 114.

33. Για τη φυσιογνωμία και τις αντιλήψεις του πολεμιστή της συγκεκριμένης περιό
δου βλ. Σάθας, Έλληνες στρατιώται. σσ. 28-29 (εισαγωγή Ν. Καραπιδάκης).

34. Για την επιβολή τακτικής στρατολόγησης των ντόπιων από τους Βενετούς βλ. 
Πλουμίδης, Βενετοχρατούμενες ελληνικές χώρες, σ. 30. Μοσχόπουλος, «Στρατιωτική 
οργάνωση», 13. Για τους Τούρκους βλ. Shaw, History, σσ. 44, 128-129. Για το δικαίωμα 
οπλοφορίας των Χειμαριωτών βλ. Παπαστάθης, «Όροι υποταγής», 243.

35. Howard, Ο ρόλος του πολέμου, σ. 58. Τπό το πρίσμα αυτό διεξαγόταν ο πόλεμος 
κατά τον 16ο αι. στη Δύση, κάτι που απαντά ως ένα βαθμό και στον πόλεμο που διεξά
γεται στον δυτικοελλαδικό χώρο από τον 15ο αι. κ.ε.

36. Για την Ήπειρο βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 190-193, 289-290. Για τα Επτάνησα 
βλ. Ε. Λούντζης, Περί της πολιτικής καταστάσεως της Επτάνησου επί Ενετών, Αθήνα 
1856. σσ. 253-254.
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τουρκικής κατάχτησης, η οποία ανέκοψε πιθανές ανάλογες εξελίξεις.37 
Ωστόσο, η διαδικασία που ίσως προηγήθηκε και είχε ως αναφορά τη 
συνειδητοποίηση του κοινωνικού ρόλου του στρατιώτη, πρέπει να δημι
ούργησε το υπόβαθρο εκείνο που στήριξε τα κινήματα αντίστασης κατά 
των Τούρκων και βάσει του οποίου συστήθηκαν κατόπιν τα στρατιωτικά 
σώματα των κλεφτών και αρματολών, τα οποία αποτέλεσαν ξεχωριστές 
κοινωνικές ομάδες στο εσωτερικό της οθωμανικής αυτοκρατορίας.

Αξίζει να σημειωθεί ότι στον δυτικό ελλαδικό χώρο η σχέση των 
στρατιωτικών με την πολιτική ηγεσία διαμορφώνεται σε μεγάλο βαθμό 
σύμφωνα με τα φεουδαλικά πρότυπα (servitium feudale).38 Οι παραχω
ρήσεις σε στρατιωτικούς παράγοντες προνοιών και κυρίως κάστρων σε 
μια περίοδο όπως είναι αυτή μετά τα μέσα του 14ου αι„ οπότε το κά
στρο αποτελεί σύμβολο εξουσίας, φαίνεται ότι επηρεάζουν και την ιδέα 
του πολέμου, ο οποίος αποτελεί μέσο προσωπικής αποκατάστασης και 
κοινωνικής διάκρισης.39

Στο κράτος της Ηπείρου κατά τον 13ο αι. δεν ήταν άγνωστοι οι 
φεουδαρχικοί θεσμοί, οι οποίοι έθεσαν τις βάσεις για την επικράτηση 
των μικρών τοπικών ηγεμονιών.40 Η παρουσία των Ανδηγαυών και των

37. Αντίθετα στη Δύση ο στρατός έπαιξε σημαντικό ρόλο στη δημιουργία των εθνικών 
κρατών βλ. S.E. Firmer, «State and nation building in Europe: The role of military», στο: C. 
Tilly (εκδ.), The formation of national states in Western Europe, Πρίνσετον 1975, σσ. 84-163.

38. Για τη φεουδαλική υπηρεσία (servitium feudale) βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυιχή 
Κέρκυρα, σσ. 196-197. Ο ίδιος, «Ο τίτλος του πρίγκηπα Αχαΐας», 71 σημ. 83. Ο ίδιος, 
Νότιο Ιόνιο, σσ. 222-223. Τη σημασία της στον πόλεμο μπορούμε να δούμε στην προ
γραμματισμένη για το 1323 εκστρατεία του Φιλίππου του Τάραντος, που πραγματο
ποιήθηκε τελικά δυο χρόνια αργότερα από τον Ιωάννη της Γραυίνας. Βλ. ανωτέρω σ. 
180 σημ. 149.

39. Ο Κάρολος Α' Τόκκο παραχώρησε στον Συμεών Στρατηγόπουλο κάστρο, το 
οποίο μπορούσε να κληροδοτήσει στους απογόνους του· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1590- 
1591. Κληρονομικές ήταν επίσης οι παραχωρήσεις της Βόνιτσας στον Ιωάννη Πρέσσα 
και του πύργου του Βάρνακα με την περιοχή των Κανδήλων στον Μανθαίο της Νάπολης· 
βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 2282-2285.

40. Βλ. Γουναρίδης. «Φεουδαρχία», 44-45. 0 «μεγαλοδοξότατος υποταγάτος» Μα
νουήλ Μονομάχος ήταν κάτοχος πρόνοιας· βλ. Τ. Μανιάτη-Κοκκίνη, «Μια πρώτη προ
σέγγιση στη μελέτη του βυζαντινού θεσμού της πρόνοιας: Οι προνοιάριοι», Πρακτικά 
Θ' Πανελληνίου Ιστορικού Συνεδρίου (Μάϊος 1998), Θεσσαλονίκη 1998, σ. 54. Οι όροι 
με τους οποίους αναφέρονται στις πηγές οι στρατιωτικοί τίτλοι δηλώνει την εισβολή 
των φεουδαρχικών θεσμών στην Ήπειρο. Στο κράτος της Ηπείρου υπήρχαν και Λατίνοι 
προνοιάριοι, κάτι που καυτηριάζει ο Απόκαυκος· βλ. Bees, «Unedierte», 132.
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υποτελών τους, Ορσίνι και Τόκχων συνδέθηκε με την εισαγωγή φεουδα- 
λικών αντιλήψεων, οι οποίες βρήκαν πρόσφορο έδαφος σε μια υπό διά
σπαση κοινωνία, διάσπαση που προώθησε η σέρβική επιβολή σε σημα
ντικό βαθμό. Οι τοπικές ηγεμονίες δυτικών επικυριάρχων αποτέλεσαν 
βασικές εστίες της φεουδαλικής πολιτικής οργάνωσης.41 Από την άλλη 
πλευρά, το βυζαντινό παρελθόν παρέμεινε ισχυρό, όπως διαφαίνεται 
από την πολιτική οργάνωση της ηγεμονίας των Ιωαννίνων.42 Οι αλβα
νικές ηγεμονίες της νότιας Ηπείρου, που συστήθηκαν μετά τη σέρβική 
επιβολή, υπήρξαν προϊόντα στρατιωτικής ανταμοιβής και οργανώθηκαν 
σύμφωνα με τις υπάρχουσες συνθήκες. Έτσι, τόσο το βυζαντινό θεσμικό 
υπόβαθρο, όσο και οι δυτικές φεουδαλικές αντιλήψεις υπήρξαν πα
ράγοντες που επηρέασαν την οργάνωση των τοπικών ηγεμονιών του 
δυτικοελλαδικού χώρου, όπως διαφαίνεται άλλωστε από την τοπική 
ηγεμονία του Καρόλου Α' Τόκκο.43

Στην ηγεμονία αυτή, οι σχέσεις μεταξύ στρατιωτικών και ηγεμόνα 
ήταν σχέσεις εμπιστοσύνης. Ακόμη και το γεγονός ότι ο στρατός του 
Καρόλου ήταν μείγμα ανθρώπων ποικίλης εθνικής και κοινωνικής προέ
λευσης,44 δεν φαίνεται να προκάλεσε προβλήματα ούτε στη λειτουργία 
του, ούτε στην έκβαση του πολέμου, όπως συνέβη για παράδειγμα με 
τη βυζαντινή επιχείρηση του 1290, όταν οι Τούρκοι και Κουμάνοι μισθο
φόροι των Βυζαντινών αρνήθηκαν να πάρουν μέρος σε μάχη.45 Η ένταξη 
του ντόπιου στοιχείου, ελληνικού και αλβανικού, στον στρατό, καθώς 
και η ευκαιρία που του δόθηκε να αναδείξει τις πολεμικές του ικανό
τητες και να ανέλθει στην κοινωνική ιεραρχία συνέβαλαν στην αποδοχή 
του ιταλού ηγεμόνα. Ο Χρονικογράφος των Τόκκων αναφερόμενος στην

41. Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις», 261-308. Ο ίδιος, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 185-200, 
244, 273-274. 0 ίδιος, Αιτωλοακαρνανία, σ. 223.

42. Πρβλ. Βρανούσης, Δεσποτάτο, σσ. 1369-1370.
43. Η απόδοση του ονόματος «Καντακουζηνάτοι» στον Κάρολο και στον Λεονάρδο 

Τόκκο. μετά τη στέψη του πρώτου ως δεσπότη από τον βυζαντινό αυτοκράτορα δείχνει 
την αξία των βυζαντινών θεσμικών στοιχείων στον κατακερματισμένο εξεταζόμενο χώρο· 
βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2155-2177. Βλ. επίσης Σοφικίτου, «Εθνολογικά στοιχεία», 463.

44. Βλ. τη συμμετοχή των «ρυμπαρικών» σωμάτων. 0 συγγραφέας του Χρονικού 
των Τόκκων παραλληλίζει τους «ρυμπαραίους» με τους Τούρκους· βλ. Χρον. Τόκκων, 
στ. 961-967. Φαίνεται ότι τα σώματα αυτά διαφοροποιούνταν από τους υπόλοιπους 
στρατιώτες του Τόκκο ως προς την τακτική που ακολουθούσαν, πιθανόν και ως προς 
την κοινωνική και εθνική τους προέλευση. Πρβλ. ανωτέρω σ. 272 σημ. 266.

45. Κάτι ανάλογο συνέβη στη Ναύπακτο (1499). Πρβλ. ανωτέρω σσ. 224, 240.
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πρώτη στρατολόγηση «Φράγκων, Ρωμαίων, Σέρβων και Άλβανιτών» 
(τέλη 14ου οα.), στους οποίους δόθηκαν πρόνοιες στη Λευκάδα, δηλώνει 
ότι εκείνοι «ώς σύντροφον τον ειχασιν μικροί τε και μεγάλοι».46

Στον στρατό του Καρόλου, που είχε βάση αριστοκρατική,47 φαίνεται 
ότι προωθήθηκε η διαδικασία της κοινωνικής ανέλιξης μέσω του στρατι
ωτικού επαγγέλματος.48 Οπότε και ο πόλεμος ήταν μέσο βιοπορισμού και 
κοινωνικής ανόδου.49 Η προσέλκυση μάλιστα ντόπιων στρατιωτών στον 
στρατό του φαίνεται ότι απέδωσε την περίοδο αυτή, αφού προωθήθηκε 
ο επαγγελματισμός. Κάτι τέτοιο δεν συνέβη λ.χ. στην περίπτωση της 
Πελοποννήσου, όπως μαρτυρούν οι προτάσεις του Γεωργίου Πλήθωνα 
Γεμιστού για την οργάνωση ντόπιου επαγγελματικού στρατεύματος.50

46. Χρον. Τόκκων, στ. 135-137, 139-140, 145.
47. Στον στρατό τοι> συμμετείχαν «άρχοντες καί άρχοντόπουλα»· βλ. Χρον. Τόκκων, 

στ. 824. Η συμμετοχή ενόπλων σωμάτων με ελαφρύ οπλισμό παραπέμπει στην ύπαρξη 
στρατιωτών με μικρή ιδιοκτησία· βλ. Bartusis, «The problem of smallholding soldiers», 
25. Για τους προνοιάριους στρατιώτες και τους στρατιώτες με μικρή ιδιοκτησία στα 
Ιωάννινα βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 219-220, 160-161. Για τους στρατιώτες κατόχους 
πρόνοιας στην Άρτα βλ. Σταυρίδου-Ζαφράκα, «Κοινωνία της Ηπείρου», 318. Βλ. επίσης 
Laiou, «Byzantine Aristocracy», 141-149. Πάντως ο προνοιάριος στρατιώτης του 14ου και 
15ου αι. ήταν σε διαφορετική οικονομική θέση από τον προνοιάριο στρατιώτη του 13ου 
αι, αφού η έκταση της πρόνοιας μειώθηκε μέσα στο πλαίσιο των περιορισμένων εδα
φικά τοπικών ηγεμονιών. Η πολιτική ρευστότητα σε συνδυασμό με την συχνότητα του 
πολέμου, όπως επηρέασαν τη στρατιωτική ιεραρχία με την ανατροπή των αξιωμάτων, 
πρέπει να επηρέασαν και την οικονομικοκοινωνική θέση των στρατιωτών. Για τα είδη 
των στρατιωτών της εξεταζόμενης περιόδου βλ. Bartusis, Late Byzantine Army, σσ. 157-190. 
I. Καραγιαννόπουλους, Συμβολή στο πρόβλημα της στρατιωτικής «πρόνοιας» κατά την 
εποχή των Παλαιολόγων, Θεσσαλονίκη 1998, σσ. 13-46. N. Oikonomidès, «A propos des 
armées des premiers Paléologues et des compagnies de soldats», TM 8 (1981), 353-371.

48. H δυνατότητα που είχαν οι κάτοικοι της Ναυπάκτου να γίνονται καστελλά- 
νοι (1499) και τα κίνητρα που πρόσφεραν οι αρχηγοί της βενετικής επιχείρησης στην 
Κεφαλληνία (1500) στους στρατιώτες μαρτυρούν ότι στο βενετικό κράτος η δυνατό
τητα της αναβάθμισης της κοινωνικής θέσης μέσω του στρατιωτικού επαγγέλματος 
ήταν πραγματικότητα. Βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 294, τ. III, στήλ. 81. Βλ. επίσης Mallett, 
Mercenaries, σσ. 217-220.

49. Πρβλ. Howard. Ο ρόλος του πολέμου, σσ. 19-20. Για τους «επαγγελματίες» πο
λεμιστές στο Βυζάντιο βλ. Κόλιας. Η θέση του Στρατιωτικού, σσ. 30-34.

50. 0 0. Μίλλερ σχολιάζοντας τη στάση των Ελλήνων στη φραγκική Πελοπόννησο, 
διατύπωσε την άποψη ότι οι βυζαντινοί αυτοκράτορες παραμέλησαν τη στρατιωτική 
εκπαίδευση των κατοίκων του ελλαδικού χώρου στρατολογώντας μόνο τους άριστους 
αυτών από τη Μακεδονία και τη Μ. Ασία· αντίθετα οι Φράγκοι αξιοποίησαν σε μεγάλο



328 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

Στο σημείο αυτό θα μπορούσαμε να αξιολογήσουμε τις επιδράσεις 
της πολυεθνικής σύνθεσης των τοπικών στρατευμάτων στον πόλεμο και 
την κοινωνία. 0 στρατός του Καρόλου Α' Τόκκο, που είναι και ο πιο σύν
θετος από εθνική άποψη στρατός, δείχνει την ύπαρξη μιας πολυεθνικής 
κοινωνίας.51 Απότοκος των ξένων κυριαρχιών και των μετακινήσεων του 
πληθυσμού, που προκάλεσαν οι επιδημίες και οι πολεμικές επιχειρή
σεις, η εθνική πολυχρωμία χαρακτήρισε μια κοινωνία ανοικτή και ανε
κτική στο ξένο στοιχείο. Όμως η κοινωνία αυτή δεν αποχρωματίστηκε 
εθνικά, εφόσον οι ξένες κυριαρχίες ήταν εφήμερες και δεν εκτείνονταν 
στο σύνολο του εξεταζόμενου χώρου, ενώ οι παράγοντες της Ορθοδο
ξίας και του ελληνορωμαϊκού παρελθόντος συνέβαλαν ουσιαστικά στη 
διατήρηση της συνοχής της.52

Από την άλλη πλευρά, η οργάνωση και λειτουργία του στρατού δεν 
φαίνεται να επηρεάζεται αρνητικά από τη συμμετοχή πολεμιστών ποι
κίλης εθνικής προέλευσης. Εξάλλου, οι πολεμιστές αυτοί επιτελούσαν 
ένα συγκεκριμένο ρόλο κατά τη διάρκεια του πολέμου. Οι δυτικοί πο
λεμιστές αναλάμβαναν τις «κλεψίες» και τις ανοικτές συγκρούσεις, οι 
Έλληνες και οι Αλβανοί τις επιδρομές, και τα «ρυμπαρικά» σώματα 
τις άτακτες επιθέσεις. Στις βενετοκρατούμενες περιοχές Έλληνες και 
Αλβανοί υπηρετούσαν ως φρουροί των κάστρων, ενώ οι Έλληνες αποτε
λούσαν και τα σώματα των βαλλισταρίων. Την άμυνα ορισμένων περι
οχών ενίσχυαν επίσης οι stradioti, ελληνικής και αλβανικής καταγωγής. 
Βέβαια στην κορυφή της στρατιωτικής ιεραρχίας βρίσκονταν πρόσωπα 
δυτικής καταγωγής ως εγγυητές της σχέσης εμπιστοσύνης με τον εκά-

βαθμό τους Έλληνες στον στρατό τους· βλ. Μίλλερ, «Φράγκοι». 39. Για τις προτάσεις 
του Πλήθωνα βλ. X. Μπαλόγλου, Γεώργιος Πληθών Γεμιστός επί των Πελοποννησια- 
κών πραγμάτων (Βυζαντινό κείμενο-Μετάφρασις-Σχόλια), Αθήνα 2002, σσ. 133-134, 177, 
219- 227. Παρόμοιες απόψεις διατύπωσαν ο Θωμάς Μάγιστρος και ο Βησσαρίων βλ. 
Bartusis - Dacota, «Cost of Late Byzantine Warfare», 88-89. Μαυρομμάτης, «Καρδινάλιος 
Βησσαρίων», 44-48.

51. Για τις ξένες κυριαρχίες στον εξεταζόμενο χώρο βλ. ενδεικτικά Nicol, Despotate 
1256-1479, σσ. 63-80, 123-138, 197-215. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 80-87, 139-141. 
Ο ίδιος, «Πρακτικές νομιμοποίησης», 571-586. Για την πολυεθνική κοινωνία του εξετα
ζόμενου χώρου βλ. ανωτέρω σσ. 112-116.

52. Βλ. Βρανούσης, Δεσποτάτο, σσ. 1370-1371. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 
250-253. Πλουμίδης, Βενετοκρατούμενες ελληνικές χώρες, σσ. 39-40, 44-64. I. Τσούτσι- 
νος, «Το Δεσποτάτο της Ηπείρου πρόδρομος του νεοελληνικού εθνισμού», στο: Αρτινά 
Ιστορικά Θέματα. Μελετήματα- σημειώματα- μικρά Αρτινογραφήματα- ο θάνατος της 
Αμβρακίας, Άρτα 2001, σσ. 33-38.
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στοτε δυτικό ηγεμόνα.53 Μερικά τμήματα του τοπικού στρατού διοικού- 
νταν από ομόφυλους ηγέτες, οι οποίοι υποτάσσονταν σε ένα ανώτατο 
στρατιωτικό διοικητή, όπως ήταν ο «κοντόσταυλος» Λεονάρδος Τόκκο, 
ο Κάρολος Α' Τόκκο ή ο βενετός comestabile και ο capitaneus generalis.54

Αντίθετα οι τουρκικές μισθοφορικές δυνάμεις των τοπικών ηγεμόνων, 
οι οποίες ανέλαβαν αυτόνομο και κυρίως παραπληρωματικό ρόλο στο 
πλαίσιο των τοπικών πολέμων, ήταν προσκολλημένες στον στρατιωτικό 
τους αρχηγό. Το γεγονός αυτό, που αποτελούσε εμπόδιο στην οργάνω
ση του οθωμανικού στρατού κατά τον 14ο αι.,55 μάλλον ωφέλησε την 
οθωμανική πολιτική της επέκτασης στον εξεταζόμενο χώρο. Οι τουρκι
κές ένοπλες ομάδες απεδείχθησαν τόσο πολύτιμες για την επικράτηση 
των τοπικών ηγεμονιών, ώστε κατοχύρωσαν την παρουσία τους στην 
περιοχή και ενήργησαν αυτόβουλα, προετοιμάζοντας το έδαφος για την 
οθωμανική επιβολή κατά τον 15ο αι.

Είναι σαφές ότι η πολυεθνικότητα του στρατού ενισχύθηκε από την 
μισθοφορία. Από τα τέλη του 14ου αι. κ.ε. εισέρχονται στον στρατό άν
θρωποι διαφορετικής προέλευσης με απώτερο σκοπό τη σταδιοδρομία 
στα όπλα. Το φαινόμενο αυτό, που χαρακτηρίζει την οργάνωση και την 
τέχνη του πολέμου στην Ιταλική χερσόνησο κατά την ίδια περίοδο, πα- 
ρατηρείται και στον δυτικό ελλαδικό χώρο.56 Η συμβολή του Καρόλου 
Α' Τόκκο και οι βενετικές επιδράσεις στο επίπεδο αυτό είναι χαρακτη
ριστικές. Ο στρατός του ιταλού ηγεμόνα διευρύνεται με «τους μισθο
φόρους και τους επαγγελματίες στρατιώτες που αποτελούν τα βασικά 
στοιχεία των ευρωπαϊκών στρατών κατά την περίοδο αυτή».57

Ολοκληρώνοντας την ανάλυση της σχέσης του στρατού με την κοινω
νία,58 παρουσιάζει ενδιαφέρον να δούμε τη φυσιογνωμία του στρατιω

53. Για την εθνική σύνθεση του στρατού βλ. ανωτέρω σσ. 112-115, 278.
54. Για τη στρατιωτική ιεραχία επί Βενετών και Τόκκων και τα τοπικά στρατεύματα 

βλ. ανωτέρω σσ. 254-258, 274-278, 281-282. Επίσης, οι stradioti διέθεταν ομόφυλο αρ
χηγό υπό βενετό ανώτερο διοικητή και το σώμα των ντόπιων «cernidi» είχε ντόπιους ή 
βενετούς αρχηγούς· βλ. Μοσχόπουλος, «Στρατιωτική οργάνωση», 5, 13.

55. Το πρόβλημα αυτό προσπάθησε να αντιμετωπίσει με στρατιωτικές μεταρρυθμί
σεις ο Σουλεϊμάν (1340-1350)· βλ. Corvisier, Dictionary, σ. 628.

56. Βλ. Mallett, Mercenaries, σσ. 219-220, 226-227, 259-260.
57. Mallett, Mercenaries, σσ. 19.
58. Για τη σχέση στρατού και κοινωνίας στο Βυζάντιο και τη Δύση κατά τη μέση 

βυζαντινή περίοδο βλ. Haldon, Warfare, σσ. 256-264, 266-274. 0 ίδιος, «The Byzantine 
World», στο: K. Raaflaud - N. Rosenstein (εκδ.). War and society in the Ancient and Medieval 
Worlds, Καίμπριτζ, Μασσαχουσέτη - Λονδίνο 1999, σσ. 241-270. B.S. Bachrach, «Early
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τικού ηγέτη.59 Ο αρχηγός του στρατού εμφανίζεται στις αφηγηματικές 
πηγές των υπό εξέταση πολεμικών γεγονότων ως διδάσκαλος επί των 
στρατιωτικών,60 «πλουτοδότης καί τροφέας» του στρατού,61 παράγο
ντας της πειθαρχίας του στρατεύματος62 και των πολεμικών συμβουλί
ων,63 καθώς και ηγεμόνας κάστρων και περιοχών.64

Ο ηγεμόνας του κράτους της Ηπείρου, ο στρατηγός των βυζαντι
νών, των ανδηγαυικών, των βενετικών και των τουρκικών δυνάμεων και 
ο αλβανός φύλαρχος είναι φορείς των πολεμικών ηθών της κοινωνίας 
τους και εκφράζουν το πρότυπο του στρατιωτικού ηγέτη, όπως αυτό 
διαμορφώνεται μέσα στη μεταβατική περίοδο του ύστερου Μεσαίω
να.65 Έτσι, ο ηγεμόνας του κράτους της Ηπείρου Θεόδωρος Άγγελος 
είναι «στρατιώτης άνήρ καί περί μάχας έπτοημένος καί άναδεδημένος», 
σύμφωνα με τον Απόκαυκο.66 Ο στρατηγός των ανδηγαυικών δυνάμε
ων Ugo le Roussau de Sully «έξήρχε ...απάντων ...τω φρονήματι,...μέγι
στος μέν ηλικία, σοβαρός δέ τής ψυχής καταστάσεσιν, ύπερόφρυς δε

Medieval Europe», ό. π., σσ. 271-307. Για τη Βενετία κατά τον 15ο αι. βλ. Mallett - Hale, 
Military organization, σσ. 181-198. Mallett, Mercenaries, σσ. 207-230.

59. Για τον βυζαντινό στρατιωτικό ηγέτη βλ. Dagron - Mihäescu, De velitatione, σσ. 
236-237. Βλ. και Κόλιας, Η θέση του Στρατιωτικού, σσ. 36-38. Για τον Βενετό βλ. Mallett 
- Hale, Military organization, σσ. 153-180.

60. Βλ. ενδεικτικά Dagron - Mihäescu, De velitatione, σσ. 108-110 (για τον Βυζαντινό). 
Πρβλ. Πλουμίδης, Βενετοκρατούμενες ελληνικές χώρες, σ. 32. Mallett - Hale, Military 
organization, σσ. 142-143 (για τον Βενετό).

61. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 552 (για τον Ιωάννη Καντακουζηνό).
62. Είναι χαρακτηριστική η πληροφορία του Sanuto σχετικά με τις οδηγίες των 

στρατηγών της βενετικής επιχείρησης στην Κεφαλληνία (1500), οι οποίες προέβλεπαν 
απαγχονισμό όσων απειθαρχούσαν και προέβαιναν σε ληστείες στο νησί- βλ. Sanuto, 
τ. III, στήλ. 81. Για την επιβολή της πειθαρχίας στους στρατιώτες α) των Βενετών βλ. 
Mallett - Hale, Military organization, σσ. 121-122. Mallett, Mercenaries, a. 192· β) των Βυζα
ντινών βλ. Κόλιας, «Στρατιωτικά εγκλήματα», 303-311.

63. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόκκων, στ. 537-539 (πολεμικό συμβούλιο για την επιχείρη
ση στην Γλαρέντζα, 1407), 325-329 (πολεμικό συμβούλιο για επίθεση στην Άρτα, 1406). 
Για την πολιτική σημασία των πολεμικών συμβουλίων βλ. Τ.Ν. Bisson, «The military 
origins of Medieval Representation», American Historical Review 71 (1966), 1199-1218.

64. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Τόκκων, στ. 946-949 (Μάνος Μελιαρέσης).
65. Πρβλ. Keegan, Ιστορία πολέμου, σ. 429 (όπου σχολιάζεται η θέση του Σπαρτιάτη 

αρχηγού στην πρώτη γραμμή).
66. Vasilievskij, «Epirotica», 246. Σε συνοδική απόφαση (Δελημάρης, Άπαντα, σ. 373) 

περιγράφονται τα προσόντα του ηγέτη Θεοδώρου, από τα οποία η πολεμική εμπειρία 
και η ευλάβεια κατέχουν εξέχουσα θέση.
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ταΐς έντυχίαις», κατά την παρατήρηση του Παχυμέρη.67 Ιδιαίτερα χα
ρισματική είναι η προσωπικότητα του «μεγάλου δομέστικου», Ιωάννη 
Καντακουζηνού. 0 Γρηγοράς σημειώνει: «πολλοις γάρ κοσμούμενος ό 
άνήρ τοϊς πλεονεκτήμασιν, όσα τε φύσις χαρίζεται καί όσα βαθεία σύ- 
νεσις εύφυώς πηδαλιουχοΰσα κοσμεί».68 0 αλβανός Μουρίκης Μπούα 
ήταν «μέγας στρατάρχης»· «τοϋ δε την άνδρείαν <δεινήν>, την τόλ
μην, όπου ήκούεις,/ μεγαλωτέρα ού εύρέθηκεν εις όλα τά φουσσάτα», 
κατά λεγάμενα του Χρονικογράφου των Τόκκων.69 0 ίδιος συγγραφέ
ας περιγράφει την αυτοπεποίθηση του Τόρνο Τόκκο: «ότι ήτον, ήξευρε 
καλά, άνδρας άπό τούς άνδρες,/ ήξευρε εις τό κοντάριν του τινάν ούδέν 
έντράπη».70 Άλλωστε, όλοι οι στρατιωτικοί διοικητές του Καρόλου Τόκ
κο ήταν «άπόκουτοι, δόκιμοι καί πάνυ ύπερδέξιοι».71 Ο Sanuto επαινεί 
τον βενετό «καπετάνιο» A. Grimani, γιατί μιμήθηκε τον Λύσσανδρο, «el 
quale volea la pelle vulpina esser da assuere a la leonina» (Κεφαλληνία, 
1500).72 Εφόσον ο πόλεμος είναι «η σφαίρα του κινδύνου» και «το πεδίο 
της φυσικής προσπάθειας», η τόλμη, η αυτοπεποίθηση, η σωφροσύνη 
και η πολεμική εμπειρία εν γένει αποτελούν βασικά και πάγια γνωρί
σματα των στρατιωτικών ηγετών.73

Αξίζει μάλιστα να τονισθεί η αξία της μαχητικότητας του στρατη
γού, που είναι εμφανής στις πολεμικές επιχειρήσεις της εξεταζόμενης 
περιόδου. Την αξία αυτή επισημαίνει ο Sanuto στο έργο του ως χαρα
κτηριστικό των Ελλήνων.74 Πρόκειται για την «αρετή», που ενέπνευσε

67. Παχυμέρης, τ. Β", σ. 509. Αντίθετα ο Γρηγοράς τον περιγράφει αλαζόνα και πεί- 
σμονα· βλ. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 147.

68. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 552 (όπου περιγράφεται η δράση του Καντακουζηνού κατά 
την εκστρατεία του Ανδρόνικου Γ' στην Άρτα (1339/40), μέσα από την οποία εξηγείται 
η αγάπη των στρατιωτών και η εμπιστοσύνη του αυτοκράτορα στο πρόσωπό του).

69. Χρον. Τόκκων, στ. 353, 357-358. Βλ. και στ. 49: «’Άνδρες θαυμαστοί, καλοί, 
ανδρειωμένοι» (ενν. οι αλβανοί Σπαταίοι).

70. Χρον. Τόκκων. στ. 2344-2345.
71. Χρον. Τόκκων, στ. 159-160, 1060-1061 (Γαλάσο Πεκατόρε), 949 (Μάνος Μελιαρέ- 

σης), 379 (Μανθαίος εκ Νάπολης). Ανάλογοι χαρακτηρισμοί αποδίδονται στους γιους 
του Καρόλου· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1940-1957. Αλλά και για τον Μωσή-μπέη ο Χρονι
κογράφος (στ. 1918) δηλώνει ότι: «Ανδρειωμένος άμιράς άλλος ουδεν έφάνη».

72. Sanuto, τ. III, στήλ. 83.
73. Clausewitz, Περί πολέμου, σσ. 76-101 (όπου παρουσιάζονται τα χαρακτηριστικά 

της πολεμικής ιδιοφυίας). Πρβλ. Κεκαυμένος, Στρατηγικόν, σσ. 62-80.
74. Ο Sanuto περιγράφοντας τη βενετική επιχείρηση στην Κεφαλληνία (1500) αναφέ

ρει ένα ελληνικό ρητό: «meglio e haver a far con uno exercito di leoni, eh’ e per capitanio
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τον βυζαντινό και ηπειρώτη στρατηγό, ενώ ταυτίστηκε με το φραγκι
κό ιπποτικό ιδεώδες και τον «πολεμικό» τρόπο ζωής των Αλβανών. 
Άλλωστε, η παρουσία του βυζαντινού αυτοκράτορα και του τοπικού 
ηγεμόνα (Ιταλού, Αλβανού και Σέρβου) στο πεδίο της μάχης επιβε
βαιώνει ότι η μαχητικότητα αποτελεί κορυφαία πολεμική αρετή.75

Ιδιαίτερα σημαντική είναι η σχέση του στρατιωτικού αρχηγού με τον 
πολιτικό ηγέτη μέσα στο πλαίσιο των προσωπικών σχέσεων, που επι
κρατούσαν στο κράτος της Ηπείρου τον 13ο αι. και των φεουδαλικών 
δεσμών, που επέβαλε η παρουσία των δυτικών δυνάμεων στην περιοχή. 
Ο στρατιωτικός αρχηγός στις τοπικές ηγεμονίες ήταν ο ίδιος φορέας της 
πολιτικής και της στρατιωτικής εξουσίας, γεγονός που τον καθιστούσε 
αυτόνομο και αυτόβουλο. Στον ρόλο αυτό, που είχε ο στρατιωτικός ηγέ
της, θα μπορούσε να αποδοθεί εν μέρει και η συχνότητα των τοπικών 
πολέμων κυρίως από τα μέσα του 14ου αι. κ.ε.

Την περίοδο αυτή εμφανίζονται στην περιοχή της Ηπείρου δύο κα
τηγορίες στρατιωτικών ηγετών, οι οποίοι ήταν και ηγεμόνες μικρών 
επικρατειών. Η πρώτη περιλαμβάνει τους αλβανούς Σπάτα, που αντα- 
μείφθηκαν για τις στρατιωτικές τους υπηρεσίες στους Σέρβους με την 
εξουσία περιοχών της νότιας Ηπείρου, την οποία άσκησαν για περισσό
τερα από τριάντα χρόνια· η δεύτερη περιλαμβάνει τους τούρκους μπέ
ηδες, που πρόσφεραν μισθοφορική υπηρεσία στους τοπικούς ηγεμόνες 
επί τριάντα επίσης χρόνια και κατόρθωσαν να γίνουν κύριοι ορισμένων 
περιοχών του δυτικοελλαδικού χώρου. Αν και στις δύο περιπτώσεις η 
στρατιωτική δράση υπήρξε μέσο για την απόκτηση πολιτικής επιρρο
ής, τα κίνητρα διέφεραν: οι Σπάτα εκμεταλλευόμενοι την στρατιωτική 
υπηρεσία, κατόρθωσαν να εδραιωθούν στην εξουσία και να αναδείξουν 
τη φυλή τους ως την κυρίαρχη φυλή στη νότια Ήπειρο. Οι ίδιοι άλλω
στε προέρχονταν από μια κοινωνία, στην οποία επικρατούσε ένα κλί
μα έντονης αντιπαράθεσης μεταξύ των αλβανικών φυλών.76 Αντίθετα οι

un cervo, che cum un exerciro de cervi, che ha per capitanio un leone»; βλ. Sanuto. τ. Ili, 
στήλ. 82.

75. Βλ. Χρον. Τόκκων. στ. 224-272, 2040-2075 (παρουσία Καρόλου Τόκκο στις επι
χειρήσεις στο Αγγελόκαστρο, 1401/2 και τα Βομπλιανά, 1414). Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 
495-499. 509-534 (παρουσία Ανδρόνικου Γ' Παλαιολόγου στην εκστρατεία κατά της 
Ηπείρου. 1337/8 και 1339/1340). Ο σουλτάνος Βαγιαζίτ Β' είχε αναλάβει τη διεύθυνση 
των τουρκικών επιχειρήσεων στη Ναύπακτο (1499)· βλ. ανωτέρω σ. 239.

76. Για την οικογένεια των Σπάτα και τους ανταγωνισμούς των αλβανικών φυλών βλ. 
Ducellier, Οι Αλβανοί στην Ελλάδα, σσ. 21-22. A. Gegaj, V Albanie et V invasion turque au
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τούρκοι μπέηδες, ως μέλη ενός υπό σύσταση ενιαίου κράτους (14ος αι.), 
χρησιμοποίησαν τη στρατιωτική υπηρεσία ως μέσο εισόδου στην πολι
τική ζωή των τοπικών ηγεμονιών, ώστε να εκμεταλλευθούν τις συνθή
κες εκείνες,77 που θα επέτρεπαν στη συνέχεια μια ανοικτή παρέμβαση, 
σύμφωνα με τους στόχους της οθωμανικής στρατηγικής.78 Έτσι εξηγεί
ται η περιπτωσιακή και σχετικά εφήμερη παρουσία των Αλβανών στην 
εξουσία της Ηπείρου, καθώς και η αργή, αλλά μεθοδική διείσδυση των 
Τούρκων που μετατράπηκε σε μακρά κατοχή.

Στο Χρονικό των Τόκκων περιγράφεται ο χαρακτήρας του ανεξάρτη
του στρατιωτικού αρχηγού, που προσφέρει στρατιωτικές υπηρεσίες για 
ίδιον όφελος και προχωρεί στην κατάληψη περιοχών. Ο Oliviero Franco, 
ηγέτης με σπουδαία πολεμική εμπειρία και τόλμη, προσελήφθη από τον 
πρίγκηπα της Αχάί'ας Zaccaria, από τον οποίο απέσπασε την Γλαρέ- 
ντζα και την πούλησε στη συνέχεια στον Κάρολο Α' Τόκκο.79 «Ληστής, 
δυνάστης καί φονεάς, ρυμπάρος και κουρσάρης»80 είναι ο τυχοδιώκτης 
ηγέτης που αντιμετωπίζει τον πόλεμο ως ευκαιρία για περιπέτεια και 
κέρδος. Τέτοιοι ηγέτες ανήκουν στα ελεύθερα στρατιωτικά σώματα, 
πιθανώς και στα «ρυμπαρικά», που περιφέρονται στον ελλαδικό χώρο 
από τον 14ο αι. (π.χ. Καταλανική Εταιρεία).81

XVe siècle, Παρίσι 1937, σσ. 27-28. Πρέπει να αναφέρουμε ότι τους αρχηγούς που υπη
ρέτησαν στον σέρβικο στρατό ακολούθησαν και οι οικογένειές τους, όταν ανέλαβαν την 
εξουσία των εν λόγω περιοχών· βλ. Katsaropoulou. «Arrival of the Albanians», 467-477.

77. Στις συνθήκες αυτές περιλαμβάνεται και η εκμετάλλευση των ερίδων των το
πικών ηγεμόνων, όπως παρατηρεί ο Χρονικογράφος των Τόκκων: «οί Τούρκοι πάντα 
ήγαποϋν των Χριστιανών το σχίσμα»· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3738, 426-432 (όπου περι- 
γράφεται και η συνήθεια των Τούρκων να υπόσχονται βοήθεια και να εξαπατούν τους 
χριστιανούς, η οποία απέβλεπε στη δημιουργία σχέσης εξάρτησης των τοπικών ηγετών 
από αυτούς). Βλ. επίσης Charanis, «Strife», 286, 308-309, 313.

78. Έχει διατυπωθεί η άποψη ότι οι τούρκοι μπέηδες συνέβαλαν στη γρήγορη επέ
κταση των Τούρκων, γεγονός που παρατηρείται και στην εξεταζόμενη περιοχή· βλ. 
Vryonis, «Conditions», 18 (Discussion Μ.Μ. Alexandresku). Βλ. επίσης Inalcik, Economic 
and social history, σσ. 13-14.

79. Για το γεγονός αυτό βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3545-3636.
80. Χρον. Τόκκων, στ. 3549.
81. Για την Καταλανική Εταιρεία και τη δράση της στον κεντρικό ελλαδικό χώρο βλ. 

Μ. Dourou-Eliopoulou, «The Catalan duchy of Athens and the other latin powers in Greece 
especially the principality of Achaea (1311-1388)». Εώα και Εσπέρια 4 (1999/2000), 87-93. 
E. Zachariadou, «The Catalans of Athens and the beginning of the turkish expansion in 
the Ægean area», Actes du XVe Congrès International d’Etudes Byzantines, Athens, Sept. 1976,
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Το τέλος της ύπαρξης των τοπικών ηγεμονιών, οι βενετοτουρκικοί 
πόλεμοι και η νέα πολεμική τεχνολογία (μέσα 15ου αι. κ.ε.) έγιναν 
αφορμή ώστε να επανεκτιμηθεί η αξία της πειθαρχίας στον πόλεμο. Για 
την επίτευξή της οι Βενετοί προήγαγαν τον βενετό condottiero, ενώ οι 
Τούρκοι υπέταξαν τον στρατιωτικό ηγέτη σε μια συγκεντρωτική αρχή.82 
Κατά την περίοδο αυτή ο ντόπιος στρατιωτικός ηγέτης, δεν είναι πλέον 
πολιτικός ηγέτης, αλλά επαγγελματίας υπηρέτης της πολιτικής εξουσί
ας. Έχοντας ένα υψηλό κοινωνικό status ασχολείται με τον πόλεμο, μέσω 
του οποίου αναδεικνύει το κύρος και την προσωπικότητά του.

2. Οι αιχμάλωτοι

Η άποψη του Clausewitz ότι «ο πόλεμος είναι μια πράξη βίας, προ
ορισμένη στο να καταναγκάσει τον αντίπαλο να εκτελέσει τη θέλησή 
μας» και η θέση του J. Keegan ότι «ο πόλεμος είναι παλιός σχεδόν όσο 
και ο άνθρωπος και αγγίζει μυστικές πλευρές της ανθρώπινης καρδιάς, 
όπου το εγώ διαλύει τη λογική της σκοπιμότητας, όπου κυριαρχεί η 
φιλαυτία, όπου υπερτερεί το συναίσθημα, όπου βασιλεύει το ένστικτο», 
παραπέμπουν στη σχέση του πολέμου με την ανθρώπινη φύση και ου
σιαστικά με τον ανθρώπινο πολιτισμό.83 Η σχέση αυτή μπορεί να γίνει 
κατανοητή μέσα από την αιχμαλωσία, φαινόμενο αναπόσπαστο της πο
λεμικής δράσης.

Η αιχμαλωσία συνεπαγόταν αγοραπωλησία, βασανισμό, ακρωτηρι
ασμό, φυλάκιση, δημόσιο εξευτελισμό ή θάνατο.84 Εντασσόταν δε στο

Αθήνα 1980, σσ. 402-419. Setton, «Catalan society», 241-284. B. Ferjancic, «Οι Καταλανοί 
στη Θεσσαλία» (μετ. Ε. Παπαθανασίου), Θεσσαλικό Ημερολόγιο 12 (1987), 161-173.

82. Mallett, «Venice and its Condottieri», 121-145 (όπου αναλύεται η σχέση του βενε
τικού κράτους με τους στρατιωτικούς αρχηγούς). Για τους τούρκους στρατηγούς βλ. 
Shaw, History, σσ. 25, 46. Inalcik, «Ottoman methods», 115-116, 121.

83. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 31. Keegan, Ιστορία πολέμου, σ. 50. 0 J. Keegan 
διατυπώνει την άποψη αυτή με σκοπό να αντιπαρέλθει τη θέση του Clausewitz ότι «ο 
πόλεμος είναι συνέχιση της πολιτικής με άλλα μέσα». Όμως ο Clausewitz εντάσσει τη 
βία στην υπηρεσία της επιδίωξης ισχύος και δεν θεωρεί τον πόλεμο ως πράξη μίσους. 
Για τον λόγο αυτό διαχωρίζει το «αίσθημα εχθρότητας» από την «εχθρική πρόθεση», 
που είναι πολιτική στάση. Βλ. Clausewitz, Περί πολέμου, σσ. 14-15 (εισαγωγή J. Frend), 
31-34. Κονδύλης, Θεωρία πολέμου, σσ. 49-51.

84. Για τους αιχμαλώτους βλ. Πατούρα, Αιχμάλωτοι, ό.π. A. Kolia-Dermitzaki, «Some 
remarks on the fate of the prisoners of war in Byzantium», στο: La liberazione dei “captivi” tra
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πλαίσιο του βυζαντινού «εθνικού δικαίου».85 Στη βυζαντινή νομοθεσία 
και τις στρατιωτικές πραγματείες προβλεπύταν διανομή αιχμαλώτων 
(και λαφύρων) σε στρατιώτες και αξιωματικούς και καθοριζόταν το πο
σοστό της λείας που παραχωρούνταν στο κράτος.86 Στη βυζαντινή επιχεί
ρηση του 1337/8 στην περιοχή της βορείου Ηπείρου, γίνεται λόγος για το 
δίκαιο της πενταμοιρίας, κατά το οποίο οι στρατιώτες έδιναν το 1/5 της 
λείας στον αυτοκράτορα και το 1/5 στον μεγάλο δομέστικο.87Όμως κατά 
την επιχείρηση αυτή δεν τηρήθηκε το εν λόγω πολεμικό δίκαιο, εξαιτίας 
του μεγέθους της λείας, όπως αναφέρει ο Καντακουζηνός.88 Οι τούρκοι 
μισθοφόροι των Βυζαντινών συνέλαβαν αιχμαλώτους, «γυναίκας δε καί 
παίδας», πολλοί από τους οποίους εξαγοράστηκαν με «λύτρα»· αλλά οι 
περισσότεροι οδηγήθηκαν στη δουλεία. Η επισήμανση του Καντακου- 
ζηνού ότι οι «'Ρωμαίοι δέ ανθρώπους ούκ έξηνδραποδίζοντο» δείχνει τη 
στάση των Βυζαντινών έναντι των αιχμαλώτων, η οποία συνδέεται με τις 
χριστιανικές αντιλήψεις περί φιλανθρωπίας.89 90

Στις αφηγηματικές πηγές και σε μικρότερο βαθμό στα βενετικά έγ
γραφα, γίνεται λόγος για την τύχη των αιχμαλώτων.00 Μνημονεύονται 
περιπτώσεις πώλησης αιχμαλώτων, οι οποίοι υποχρεώθηκαν σε δου
λεία.91 Έτσι, ο Θωμάς Πρελιούμποβιτς μετά την επιχείρηση των Μαλα- 
κασαίων κατά των Ιωαννίνων (1379) φυλάκισε το επίλεκτο σώμα των

cristianità e IsIam. Oltre la crociata e il gihad: toleranza e servizio umanitario [Collectanea Archivi 
Vaticani 46], Βατικανό 2000, σσ. 583-620. T.G. Kolias, «Kriegsgefangene, Sklavenhandel 
und die Priviligen der Soldaten», Byzantinoslavica 56 (1995), 129-135.

85. Χρυσός, «Νόμος πολέμου», 204-205.
86. Πατούρα. Αιχμάλωτοι, σσ. 20-21 σημ. 4, 5 (όπου και η σχετική βιβλιογραφία). 

Παρόμοιο σύστημα εφάρμοζαν οι Βενετοί· βλ. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 143- 
145. Σάθας, Έλληνες στρατιώται. σσ. 103, 147-148 (για τους stradioti). Για τους Δυτικούς 
η λεία ήταν απόλυτα δικαιολογημένη στον πόλεμο- βλ. Keen, «Chivalry», 41. Howard. Ο 
ρόλος του πολέμου, σ. 25.

87. Για το δίκαιο της πενταμοιρίας βλ. ανωτέρω σσ. 229-230 σημ. 62.
88. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 497-498.
89. «ουδέ γάρ έ'ξεστιν αύτοίς, εί μη από βαρβάρων ειεν των τή σωτήρος Χριστού 

υπέρ ημών οικονομία μη πεπιστευκότων»: βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σ. 497. Για την 
επίδραση των χριστιανικών αρχών της φιλανθρωπίας στον πόλεμο βλ. Πατούρα, Αιχμά
λωτοι. σσ. 22-25. Πρβλ. ανωτέρω σ. 144 σημ. 205.

90. Για την τύχη των αιχμαλώτων βλ. Κόλίας, «Στρατιωτικά εγκλήματα», 301 σημ. 
14 (όπου και η βιβλιογραφία). Πατούρα, Αιχμάλωτοι, σσ. 133-151.

91. Για τους αιχμαλώτους - δούλους βλ. ανωτέρω σσ. 334-335 σημ. 84, σ. 134 σημ. 
153, 154.
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αλβανών πολεμιστών και διαμοίρασε τους υπόλοιπους στους άρχοντες 
της πόλης, ώστε να τους πουλήσουν.92 Έκτοτε πολλοί Αλβανοί βρέθηκαν 
εντός του κάστρου στην υπηρεσία των αρχόντων της πόλης. Στις αρχές 
του 15ου αι. κατά τις επιδρομές του Λεονάρδου Τόκκο στις παράλι
ες κτήσεις του Μουρίκη Σπάτα γίνονταν συλλήψεις αιχμαλώτων, τους 
οποίους ο Λεονάρδος πουλούσε σε Καταλανούς εμπόρους.93 Βέβαια, το 
ποσοστό των αιχμαλώτων αυξανόταν και λόγω της πειρατείας, βασικός 
στόχος της οποίας ήταν το κέρδος.94

Οι επίσημοι αιχμάλωτοι συνήθως πωλούνταν αντί μεγάλου ποσού 
χρημάτων, όπως συνέβη με την πώληση του Heredia από τον Γκίνη Σπά
τα (1378), του καστελλάνου και της βενετικής φρουράς της Σαγιάδας 
και του Esau Buondelmonti από τον Γκίνη Ζενεβίση (1387,1399).95 Οι 
αλβανοί φύλαρχοι με την απολύτρωση σημαινόντων προσώπων αποκό
μιζαν ασφαλώς σημαντικά κέρδη.

Επίσης, ο Κάρολος Λ' Τόκκο προχώρησε σε πωλήσεις αιχμαλώτων 
και χρησιμοποίησε τους αιχμαλώτους για στρατιωτικούς και πολιτι
κούς σκοπούς.96 Συνήθιζε μάλιστα να απελευθερώνει αιχμαλώτους και

92. Χρον. Ιωαννίνων, §20, σ. 88. Οι Αλβανοί εξαγόρασαν επίσης τη σύζυγο του Πέ
τρου Μπούα, που είχαν συλλάβει οι δυνάμεις του Τόκκο στην Κατοχή, δίδοντας «πράγ
ματα πολλά»· βλ. Χρον. Τόχχων. στ. 936-944.

93. AAV τ. 6. 24 (1530) 15/3/1410. Οι Καταλανοί πειρατές και δουλέμποροι δρού- 
σαν στα παράλια της Ναυπάκτου ήδη από τα μέσα του 14ου αι. και προέβαιναν σε 
απαγωγές οικογενειών βλ. Rubiò, Diplomatari, αρ. 245 (13/4/1361), σσ. 325-327. 0 ίδιος, 
«Mitteilungen zur Geschichte der griechischen Sklaven in Katalonien im XIV. Jahrhundert», 
BZ 30 (1929-1930). 464-465.

94. Για την αφαίρεση αιχμαλώτων από πειρατές στον εξεταζόμενο χώρο βλ. Ασωνί- 
της, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 212-213. 0 ίδιος. Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 262. Για τα αίτια 
της πειρατείας βλ. Α. Κραντονέλλη, Ιστορία της πειρατείας στους πρώτους χρόνους 
της τουρκοκρατίας 1390-1538, Αθήνα 1998, σσ. 21-42. Γενικά για τους στόχους της 
πειρατείας βλ. Ι.Β. Katele. Captains and Corsairs: Venice and piracy, 1261-1381, Ούρβανα 
- Ιλινόϊς 1992.

95. Για τον Esau Buondelmonti δόθηκαν 10.000 φλουριά, ενώ για τον Heredia 1.000· 
βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §§39,17, σσ. 100, 86. Πρβλ. Σάθας. Ελληνικά Ανέκδοτα, σσ. νζ'- ωθ' 
(όπου η επιστολή των Φλωρεντινών στον Γκίνη Σπάτα για μεσολάβηση στην επελευθέ- 
ρωση του Esau). Για την πώληση του καστελλάνου της Σαγιάδας βλ. AAV τ. 2. 44 (328) 
1/6/1387. τ. 3. 245 (887) 7/7/1401. Η πώληση επιφανών προσώπων δείχνει ότι ο πόλεμος 
είναι ευκαιρία για κέρδος· πρβλ. Corvisier, Dictionary, σ. 669.

96. Συλλήψεις αιχμαλώτων αναφέρονται στη Βόνιτσα, στον Αετό, στις συγκρούσεις 
στον Οφιδάρη ποταμό, στο Μάζωμα, στη Βοστίτσα και στον Μόριά· βλ. Χρον. Τόκκων. 
στ. 166, 956, 2422, 2333, 3797, 3834, 3897. Επίσης, ο Κάρολος κατά την επιδρομή του
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να κρατά ομήρους, εξασφαλίζοντας την υποταγή των αντιπάλων του.97 
Η απελευθέρωση των αιχμαλώτων γινόταν σκόπιμα, όπως προκύπτει 
από τη σύγκρουση με τους Τούρκους στην περιοχή της Βόνιτσας. 0 
Κάρολος, με την απελευθέρωση των τούρκων αιχμαλώτων, εξασφάλι
σε τη συμμαχία του Γιοσού-μπέη και ανέτρεψε την υποστήριξη, που 
παρείχε ο τούρκος διοικητής στον Παύλο Σπάτα.98 0 ιταλός ηγεμόνας 
χρησιμοποίησε επίσης τους αιχμαλώτους στο πεδίο της μάχης με σκοπό 
είτε να ασκήσει στρατιωτική πίεση, είτε να διερευνήσει την κατάσταση 
του αντιπάλου. Είναι χαρακτηριστικές οι περιπτώσεις των επιχειρήσεών 
του στη Ρηνιάσα (1416) και στη Βόνιτσα (1410). Στην πρώτη περίπτωση, 
έφερε τους αιχμαλώτους μπροστά στο κάστρο και απείλησε να τους 
απαγχονίσει· υπό την πίεση αυτή οι κάτοικοι της Ρηνιάσας παρέδωσαν 
το κάστρο τους.99 Στη δεύτερη, η «βίγλα» του Καρόλου συνέλαβε τον 
τούρκο Νάί'πη, από τον οποίο απέσπασε πληροφορίες για τη θέση και 
τον αριθμό των αντίπαλων δυνάμεων.100

Αξίζει να σημειωθεί ότι στο Χρονικό των Τόκκων σπάνια γίνεται 
λόγος για κακομεταχείριση των αιχμαλώτων από τον Κάρολο Τόκκο. 
Η σύλληψη και θανάτωση του Γιακούμπ Σπάτα, μετά την επιχείρηση 
στα Βομπλιανά (1416) αποτελεί το μόνο αναφερόμενο γεγονός εκτέλε

στην Αργολίδα (1395) συνέλαβε αγρότες και βενετούς υπηκόους, τους οποίους υπο
χρεώθηκε να απελευθερώσει ένα χρόνο αργότερα (27/3/1396)· βλ. Ν.Γ. Μοσχονάς, «Η 
επιδρομή του Καρόλου A' Tocco στην Αργολίδα το 1395», Δίπτυχα 3 (1982/3), 242-248.

97. Κατά τις επιθέσεις του Γαλάσο Πεκατόρε στις Ακαρνανικές ακτές (1399) συνε- 
λήφθησαν αιχμάλωτοι της φυλής των Σπάτα. μέρος των οποίων απελευθερώθηκε, ενώ 
μερικοί κρατήθηκαν ως όμηροι. Το αποτέλεσμα ήταν η προσχώρηση πολλών κατοίκων 
στον Κάρολο Α' Τόκκο· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 163-167, 171-173.

98. Χρον. Τόκκων. στ. 444-453, 466-467.
99. Χρον. Τόκκων. στ. 2484-2492.
100. Χρον. Τόκκων. στ. 762-766. Η Ε. Ζαχαριάδου («Οι χίλιοι στίχοι», 177 σημ. 30) 

αναφέρει ότι ο Ναΐπης ήταν τούρκος τοποτηρητής (naib). Στο Χρονικό του Μορέως 
γίνεται λόγος για σύλληψη ανθρώπων από τους στρατιώτες των γενουατικών πλοίων, 
ώστε να πληροφορηθούν την εξέλιξη της βυζαντινής επιχείρησης στα Ιωάννινα (1290)· 
βλ. Χρον. Μορέως, στ. 9138-9153. Πληροφορίες για τον τουρκικό στόλο κατά τη διάρ
κεια του βενετοτουρκικού πολέμου (1499) άντλησαν οι Βενετοί από σκλάβο της τουρ
κικής αρμάδας· βλ. Sanuto, τ. II, στήλ. 1232. Επίσης, σε βενετικό έγγραφο του 1500 
αναφέρεται ότι οι Τούρκοι είχαν συλλάβει τον Ούγγρο Μαθία, ο οποίος διέφυγε στην 
Πρέβεζα και έδωσε πληροφορίες στους Βενετούς για το μέγεθος του τουρκικού στόλου· 
βλ. Μέρτζιος, «Κρατικόν Αρχείον», 25 (Ιούλιος 1500). Για τη χρήση των αιχμαλώτων ως 
κατασκόπων βλ. Πατούρα, Αιχμάλωτοι, σσ. 126-131.
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σης πολιτικού και στρατιωτικού αρχηγού. Ο Χρονικογράφος δηλώνει 
άτι ο Κάρολος βρέθηκε σε δίλημμα σχετικά με την τύχη του Γιακούμπ 
και αποδίδει την εκτέλεσή του στο γεγονός ότι ο Κάρολος επιδίωκε 
την ανατροπή πιθανών συμμάχων των Τούρκων, αφού ο Γιακούμπ ήταν 
μωαμεθανός.101 Πάντως η πράξη του Καρόλου δικαιολογείται, σύμφω
να με τον Χρονικογράφο, από την πολεμική φιλοσοφία των Δυτικών: 
«λέγουσιν <τόν> πρόλογον οί Φράγκοι/ άνθρωπος άποθαμένος ή μάχη 
τελειωμένη».102

0 Κάρολος εφάρμοσε κατά κόρον την μέθοδο της ομηρίας (όψιδες). 
Η μέθοδος αυτή είχε ως αποτέλεσμα την εγκατάσταση των αιχμαλώ
των πολέμου σε διάφορες περιοχές και συνεπώς την αύξηση του αριθ
μού των υπηκόων-υποτελών του.103 Μετά την κατάληψη των Κανδήλων 
συνέλαβε ως ομήρους συγγενείς του Γκίνη Σπάτα και «κράτημα τούς 
άφηκεν μέρος εις τές Κανδήλες,/ καί είχαν καί τήν ρόγα τους πάλιν άπό 
τον δούκα».104 Η ένταξη των αιχμαλώτων στην επικράτειά του ωφέλησε 
τα στρατηγικά σχέδια του ιταλού ηγεμόνα για εξάπλωση και κυριαρχία 
στον δυτικό ελλαδικό χώρο. 0 στρατιωτικός του μηχανισμός ενισχύ- 
θηκε κατόπιν της εκμετάλλευσης των αξιόμαχων αλβανών πολεμιστών 
και της απόκτησης νέων υποτελών, που μετείχαν στις στρατιωτικές του 
επιχειρήσεις (π.χ. Μουρίκης Μπούα). Επίσης, ο Κάρολος κατόρθωσε να 
αξιοποιήσει τον ανταγωνισμό των αλβανικών φυλών της νότιας Ηπείρου 
μέσω των αλβανών «όψίδων». Αξίζει, μάλιστα, να σημειωθεί ότι η μέθο
δος της ομηρίας συνέβαλε εν μέρει στην αντιστάθμιση της μείωσης του 
πληθυσμού από τις επιδημίες και τις συνεχείς πολεμικές συγκρούσεις, 
που διεξήχθησαν επί των ημερών του Καρόλου. Στην επικράτειά του, 
όπως έχει ήδη αναφερθεί, ο πληθυσμός δεν φαίνεται να μειώθηκε, αλλά 
αντίθετα ενισχύθηκε και προσέφερε τις υπηρεσίες του (στρατιωτικές 
και οικονομικές) στον ιταλό ηγεμόνα.105

Η αιχμαλωσία κατέληγε συχνά στον εγκλεισμό των αιχμαλώτων σε

101. Χρον. Τόκκων, στ. 2859-2863.
102. Χρον. Τόκκων, στ. 2864. Η φιλοσοφία αυτή απορρέει από την μάχη σώμα με 

σώμα (μονομαχία), η οποία είχε ιδιαίτερη αξία για τους Δυτικούς. Σε μια τέτοια μάχη η 
θανάτωση του αντιπάλου ήταν ζήτημα επίδειξης της πολεμικής υπεροχής.

103. Βλ. ανωτέρω σ. 136 σημ. 160.
104. Χρον. Τόκκων. στ. 821-822.
105. Πρβλ. Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις», 274-275. 277-278, 282, 301. Βλ. και ανωτέρω 

σσ. 135-136.
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φυλακές και στην υποβολή τους σε βασανιστήρια.106 Στις σχετικές περι
γραφές των Χρονικών αποτυπώνεται η ωμότητα του πολέμου, ενώ μέσα 
από αυτές είναι δυνατό να εντοπισθούν οι φυλακές που λειτουργούσαν 
στον εξεταζόμενο χώρο. Όταν ο Esau Buonldelmonti και οι αξιωματού- 
χοι του συνελήφθησαν από τον Γκίνη Ζενεβίση (1399), μεταφέρθηκαν σε 
φυλακή στο Αργυρόκαστρο, όπου υπέστησαν «στρεβλώσεις».107 Μετά 
την κατάληψη του Αετού ο «καπετάνιος» των δυνάμεων του Καρό
λου Α' Τόκκο συνέλαβε τον Μαζαράκη με την οικογένειά του και τους 
φυλάκισε στη Λευκάδα.108 Άγρια βασανίστηκαν σε «φυλακήν στενήν 
καί τεθλιμμένην» και οι αξιωματούχοι του Καρόλου Τόκκο μετά την 
ήττα στην Κρανέα (1412) από τον Γκίνη Ζενεβίση, που «σίδερα τούς 
έφόρεσεν εις χεϊρας καί πόδας,/ πολλούς καί άπέ τον σφόνδυλον καί 
έφραγγέλωσέν τους».109 Ο Oliviero Franco, όταν κατέλαβε την Γλαρέ- 
ντζα (1418/9) φυλάκισε εκεί επιφανή πρόσωπα.110 Προκύπτει, λοιπόν, 
ότι σε αρκετά κάστρα και κυρίως σε εκείνα που αποτελούσαν ισχυρά 
διοικητικά κέντρα, όπως ήταν τα Ιωάννινα, το Αργυρόκαστρο, η Άρτα, 
η Γλαρέντζα, η Λευκάδα (Αγ. Μαύρα) και πιθανόν ο Αγ. Γεώργιος Κε
φαλληνίας, υπήρχαν φυλακές.111

Μάλιστα η κράτηση ευγενών, λειτουργούσε ως μέσο διπλωματικής 
πίεσης. Ενδεικτική είναι η περίπτωση της σύλληψης της Άννας Παλαιο-

106. Γενικά για την φυλάκιση και τους βασανισμοός των αιχμαλώτων βλ. Κουκούλες, 
Βυζαντινών βίος, τ. Ε', σ. 170. Για τις φυλακές στο Βυζάντιο βλ. Κ. Μπουρδάρα, «Οι 
βυζαντινές φυλακές», στο: Έγκλημα και τιμωρία στο Βυζάντιο, σσ. 317-336.

107. Χρον. Ιωαννίνων, §39, σ. 100. Οι «στρεβλώσεις» εσήμαιναν βασανισμό/εξάρ- 
θρωση. στραγγαλισμό, πιθανόν με τη χρήση ανάλογου οργάνου βασανισμού (στρέβλη ή 
στρεβλωτήριον). Πρβλ. Lideil - Scott, Λεξικόν, τ. Δ', σ. 139.

108. Χρον. Τόκκων, στ. 1009-1011, 1015, 1020-1021. Οι Μαζαρακαίοι ήταν υποτελείς 
των Σπάτα- βλ. Ζαχαριάδου, «Οι χίλιοι στίχοι», 173 σημ. 25. Για την περιοχή από την 
οποία προέρχονται βλ. Ψιμοόλη, Σούλι, σσ. 50-51.

109. Χρον. Τόκκων, στ. 1800-1804. Η φυλακή πρέπει να βρισκόταν στο Αργυρόκα
στρο, που ήταν και ο τόπος εκκίνησης των αλβανικών δυνάμεων προς την Κρανέα.

110. Χρον. Τόκκων, στ. 3563-3564. Ο Oliviero Franco συνήθιζε να συλλαμβάνει αιχ
μαλώτους, τους οποίους πωλούσε στην Καταλονία· βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 3588-3589.

111. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 2866-2867 (φυλακή στα Βομπλιανά), 2257 (φυλακή στην 
Άρτα), 2426-2427 (φυλακή στην Κεφαλληνία), 2334 (φυλακές στην Αγ. Μαύρα). Για τους 
όρους των πηγών, που εκφράζουν την έννοια της φυλακής και τους τόπους φυλάκισης 
στα Ιωάννινα βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 231-232. Ο Σ. Ασωνίτης («Παρατηρήσεις», 
301) διατυπώνει την άποψη ότι αιχμάλωτοι Τούρκοι εστάλησαν στην Κεφαλληνία, αλλά 
δεν κλείστηκαν εκεί σε φυλακή· χρησιμοποιήθηκαν σε αγροτικές εργασίες.
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λογίνας από τον Ιωάννη Άγγελο (1342), ώσπου να επιτευχθεί η υποτα
γή του κράτους της Ηπείρου στον βυζαντινό αυτοκράτορα.112 Επιπλέ
ον, ο εγκλεισμός των αιχμαλώτων σε χώρους απομόνωσης ήταν πρά
ξη αντιποίνων ή απέβλεπε στον σωφρονισμό ή στην πρόληψη εχθρικών 
ενεργειών. Για παράδειγμα, οι διαταγές του Καρόλου Ανδηγαυού για 
κράτηση των ελλήνων αιχμαλώτων στην απομόνωση (γύρω στα 1280), 
εντάσσονται στις προσπάθειες αποτροπής της τυχόν συμμετοχής τους 
σε επαναστατικές ενέργειες, λίγο πριν την εκδήλωση του «Σικελικού 
Εσπερινού».113

Η αιχμαλωσία, καθώς συνοδεύεται συχνά από βάναυση συμπεριφο
ρά, αποτελεί εκδήλωση της ανθρώπινης επιθετικότητας στον πόλεμο.114 
Η εκτέλεση των αιχμαλώτων και οι ακρωτηριασμοί είναι συχνά φαινόμε
να, που εκφράζουν την ωμή εικόνα του πολέμου. Οι σκηνές αυτές αφθο- 
νούν στις πηγές. Σύμφωνα με το Χρονικό των Ιωαννίνων, ο Θωμάς Πρε- 
λιούμποβιτς μετά την επίθεση των Μαλακασαίων στα Ιωάννινα (1379), 
τους Βούλγαρους και Βλάχους συμμάχους των Αλβανών «ρινοτομείν 
αύτούς ήρετίσατο», ενώ όταν ο Γκίνης Σπάτα επιτέθηκε κατά των Ιω
αννίνων (1379) «τους Άλβανίτας πάντοτε έτυράννει ίσχυρώς, ποτέ μεν 
κρημνών αύτους έκ των πύργων, ποτέ δέ καί τα μέλη αύτών έκκόπτων 
ή καί τούς οφθαλμούς έξορρύτων προς τον Σπάταν ως μικρόν κανίσκιον 
έπεμπεν».115 Κάτι ανάλογο έκανε, κατά τα λεγόμενα του Χρονικού των

112. Γρηγοράς, τ. Β', σσ. 657-658. Η φρούρηση της Άννας είχε την έννοια του «κατ’ 
οίκον» περιορισμού και δεν συνοδευόταν από κακή μεταχείριση. Η πρακτική αυτή 
εφαρμοζόταν συχνά, όταν επρόκειτο για γυναικεία συγγενικά του ηγεμόνα πρόσωπα. 
Πρβλ. Χρον. Τόκκων, στ. 310-311, 317-322 (σύλληψη αδελφής Παύλου Σπάτα), 936-938 
(σύλληψη συζύγου Πέτρου Μπούα).

113. Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχαήλ, σ. 265 σημ. 94. Βέβαια ο Κάρολος είχε 
εκδόσει παλαιότερα (1274) διαταγές σχετικά με την απελευθέρωση των ελλήνων και 
αλβανών αιχμαλώτων για διπλωματικούς λόγους· βλ. Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ 
Μιχαήλ, σ. 211 σημ. 14.

114. «Αν ο πόλεμος είναι μια πράξη βίας, του ανήκει αναγκαστικά και το συναίσθη
μα»· βλ. Clausewitz. Περί πολέμου, σσ. 33-34.

115. Χρον. Ιωαννίνων. §§20. 21, σσ. 88, 89. Για την αποκοπή των άκρων ως μέσο πα
ραδειγματισμού και διαπόμπευσης βλ. Κόλιας, «Στρατιωτικά εγκλήματα», 314-315. Σ. 
Τρωιάνος, Κεφάλαια βυζαντινού ποινικού δικαίου, Αθήνα - Κομοτηνή 1996, σσ. 28-31. 
Ο ίδιος, «Οι ποινές στο βυζαντινό δίκαιο», στο: Έγκλημα και τιμωρία στο Βυζάντιο, σσ. 
31-35. Κουκούλες, Βυζαντινών βίος, τ. Γ', σσ. 205-206. Βλ. και Κωνσταντίνος Αρμενό- 
πουλος, Πρόχειρον Νόμων ή Εξάβιβλος (επιμ. Κ.Γ. Πιτσάκης), Αθήνα 1971, σσ. 352, 354, 
358, 361, 362, 364. Για την τύφλωση βλ. Κ. Μπουρδάρα, Καθοσίωσις και Τυραννίς κατά
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Τόκκων, ο καστελλάνος της Βόνιτσας, όταν συνέλαβε αλβανούς αιχμα
λώτους και «τα κεφάλια έκοψαν έκείνων των πιασμένων,/ εις τον δού
καν τα άπέστειλαν εις την Κεφαλλονίαν».116

Την εικόνα της σκληρότητας συμπληρώνουν περιγραφές διασυρμού 
και δημόσιου εξευτελισμού των αιχμαλώτων. 0 Παχυμέρης περιγράφει 
λεπτομερώς την περιφορά των αιχμαλώτων κατά τον αυτοκρατορικό 
θρίαμβο και τον χλευασμό που υπέστησαν από τον λαό της Κωνσταντι
νούπολης μετά την ανδηγαυική ήττα στο Βεράτιο (1280/1).117 Αλλά και 
μετά την ήττα του Γκίνη Φράτη από τον Θωμά Πρελιούμποβιτς (1378), ο 
αλβανός αρχηγός διασύρθηκε περιφερόμενος στην πόλη των Ιωαννίνων 
«έχοντας τυμπάνους επάνω των ώμων αύτοϋ».118 0 Γκίνης Ζενεβίσης, 
ο οποίος αυτοπροσώπως χτύπησε, εξύβρισε και απείλησε με τύφλωση 
τους αιχμαλώτους, «άσχημα καί παράλογα ...έκατεντρόπιασέν τους». 
Όσον αφορά μάλιστα στους Γιαννιώτες αιχμαλώτους, αυτούς τους δια
πόμπευσε κόβοντάς τους τα γένεια.119

Επίσης, η παράδοξη ενέργεια του Μωάμεθ να χρησιμοποιήσει τους 
αιχμαλώτους σε πείραμα, μαρτυρεί τον ευτελισμό της ανθρώπινης αξι
οπρέπειας με την έκθεση των αιχμαλώτων σε ψυχολογική βία. Αφού 
κατέλαβε την Κεφαλληνία (1479), μετέφερε τους αιχμαλώτους στην 
Κωνσταντινούπολη, όπου οι μεν άνδρες υποχρεώθηκαν να συζευχθούν 
με «Αιθιοπίδες», οι δε γυναίκες με «Αιθίοπες», ώστε να δημιουργη- 
θεί μια νέα μεικτή φυλή δούλων.120 Μάλιστα, στις αφηγηματικές πηγές 
δίδεται έμφαση στο γεγονός ότι οι Τούρκοι προέβαιναν σε εκτενείς

τους μέσους βυζαντινούς χρόνους: Μακεδονική δυναστεία 867-Ì056, Αθήναι 1981, σσ. 
165-167. I. Λασκαράτος - Σ. Μαρκέτος, «Η ποινή της τυφλώσεως στο Βυζάντιο. Ιατρικές 
παρατηρήσεις», στο: Βυζαντιναί Μελέται, τ. Β', Αθήνα 1990, σσ. 165-188.

116. Χρον. Τόκκων, στ. 107-108. Πρβλ. Κόλιας, «Στρατιωτικά εγκλήματα», 302-303.
117. Παχυμέρης, τ. Β'. σσ. 517-519. Βλ. επίσης Γιαννακόπουλος, Ο αυτοκράτωρ Μιχα

ήλ, σ. 245. Για τη διαπόμπευση των αιχμαλώτων βλ. Κουκουλές, Βυζαντινών βίος, τ. Ε', 
σσ. 192, 199, 207-208. Για τους αυτοκρατορικούς θριάμβους στο Βυζάντιο βλ. ενδεικτι
κά Κόλια-Δερμιτζάκη, Βυζαντινός «ιερός πόλεμος», σσ. 287-290.

118. Χρον. Ιωαννίνων, §17, σ. 86. Το «τύμπανον» έχει εδώ τη σημασία ροπάλου, το 
οποίο είθισται να χρησιμοποιείται κατά τη διαδικασία εξευτελισμού του αιχμαλώτου· 
βλ. Φ. Κουκουλές, Βυζαντινών βίος, τ. Γ', σ. 196. Για τον όρο «τύμπανον» (= εργαλείο 
βασανισμού) βλ. Liddel - Scott, Λεξικόν, τ. Δ', σ. 398. Sophocles, Greek Lexicon, τ. Β', σ. 
1099. Σ. Βυζάντιος, Λεξικόν της ελληνικής γλώσσης, Αθήναι 1852, σ. 1437.

119. Χρον. Τόκκων, στ. 1781-1783, 1791, 1808-1809.
120. Sathas, Documents, τ. 9. 167 (Theodorus Spandugnis). Βλ. και W. Miller, Ιστορία 

της Φραγκοκρατίας εν Ελλάδι (μετ. Σ. Λάμπρος), Αθήνα 1909-1910, τ. Β', σ. 223.
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αιχμαλωσίες·121 αλλά και στα βενετικά έγγραφα γίνεται λόγος για το 
γεγονός αυτό, όπως διαφαίνεται από τα σχόλια βενετών απεσταλμένων 
(oratores) σχετικά με την κατάσταση που επικρατούσε στην Πάργα μετά 
την επίθεση των Τούρκων (1454) «...videre mortem fratrum et attinentium 
suorum, ac abduetionem uxorum et filiorum suorum a teneris potiusquam 
discedere a fide et subiectione domini nostri».122

Πρέπει να σημειωθεί ότι οι βιαιότητες έναντι των αιχμαλώτων, που 
διαπράττονται συνήθως κατά την διάρκεια των πολεμικών συγκρούσε
ων,123 δείχνουν τον χαρακτήρα των πολεμιστών και τις πολεμικές τους 
συνήθειες και υπηρετούν βεβαίως τον σκοπό του πολέμου. Μπορεί για 
παράδειγμα ο Χρονικογράφος των Ιωαννίνων να χρεώνει στον σέρβο 
ηγεμόνα Θωμά βιαιοπραγίες, με σκοπό να στοιχειοθετήσει τον χαρα
κτηρισμό του «Άλβανιτοκτόνου»124 και ο Χρονικογράφος των Τόκκων 
να συνδέει την αλβανική φύση με τις βιαιότητες του Γκίνη Ζενεβίση125 
και να προβάλλει τις (ελάχιστες) βίαιες ενέργειες του Καρόλου ως ανα
γκαστική λύση (εκτέλεση Γιακούμπ), ή ως πράξη δικαιοσύνης (σύλληψη 
Μαζαράκη),126 ή ως επιβράβευση των στρατηγών του (αποστολή των 
αποκοπεισών κεφαλών των υπερασπιστών της Βόνιτσας)· όμως γίνεται 
σαφές ότι ο μεν Θωμάς επιθυμούσε τη διασφάλιση της εξουσίας του με 
τον ολοκληρωτικό εκτόπισμά των Αλβανών, οι δε Αλβανοί του Ζενεβί
ση διεκδικούσαν την απρόσκοπτη παραμονή στον «πατρογονικό» τους

121. Βλ. ενδεικτικά Χρον. Ιωαννίνων, §24, σ. 92 (αιχμαλωσία της αλβανικής φυλής 
των Ζουλαναίων από τον τούρκο διοικητή Κωστή). Χρον. Τόκκων, στ. 3201-3202 (σύλ
ληψη και θανάτωση αιχμαλώτων μετά την κατάκτηση της Δρυϊνούπολης). Χρονικόν περί 
των Τούρκων Σουλτάνων, σ. 61 (σύλληψη και εκτέλεση αιχμαλώτων από τον Τουραχάν- 
μπέη στην Αλβανία), 119 (σύλληψη αιχμαλώτων στα νησιά του νοτίου Ιονίου).

122. Sathas. Documents, τ. 5. 328 (6/9/1454).
123. Κόλιας, «Στρατιωτικά εγκλήματα», 303, 314-315.
124. Βλ. Maksimovic, «Το Χρονικό των Ιωαννίνων», 58-61.
125. Ο Χρονικογράφος περιγράφει τις βίαιες ενεργείς του Γκίνη Ζενεβίση κατά των 

αιχμαλώτων και λέγει: «το φυσικόν του έδειξεν το άλβανίτικόν του»: βλ. Χρον. Τόκκων, 
στ. 1784. Σε άλλο σημείο (στ. 1805) αναφέρει ότι ο Γκίνης «έθνικά τους τυρράνιζεν, 
ώσπερ οί παραβάται», υποδηλώνοντας ότι ο βασανισμός των αιχμαλώτων είναι δείγμα 
βαρβαρότητας και πράξη τιμωρίας των παραβατών του νόμου, σε μια περίοδο που ο 
πόλεμος δεν στόχευε στην εξόντωση του αντιπάλου. Πρβλ. Mallett, Mercenaries, σ. 197.

126. 0 Χρονικογράφος γράφει για τη σύλληψη των Μαζαρακαίων: «πολλά τους 
έτυρράνισεν καί δίκαιον τό ειχεν»: βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 1021. Για τη στάση του Χρο
νικογράφου έναντι των Αλβανών βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 304-305. Ducellier, Οι 
Αλβανοί στην Ελλάδα, σ. 27.
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χώρο127 και οι στρατιωτικοί αρχηγοί του Τόκκο επιδίωκαν την αύξηση 
του στρατιωτικού τους γοήτρου και κατά συνέπεια, του στρατιωτικού 
τους ρόλου.128 Αντίστοιχα, αναφορές των πηγών στην απάνθρωπη μετα
χείριση των αιχμαλώτων από τους Τούρκους δηλώνουν τις επεκτατικές 
προθέσεις ενός «βάρβαρου» λαού,129 για τον οποίο η βία έναντι του 
αντιπάλου απέρρεε από τα ιδεολογικά - θρησκευτικά του πρότυπα.130

Από τους ιστορικούς έχει επισημανθεί η τακτική των Τούρκων να 
αποσπούν αιχμαλώτους από τις κατακτηθείσες περιοχές και είτε να τους 
μεταφέρουν σε κέντρα δουλεμπορίου,131 είτε να τους αξιοποιούν στον 
στρατό.132 133 Κατά τον 15ο αι. ο Μουράτ Β' «παιδας λαβών αιχμαλώτους...

127. Τη διαπίστωση αυτή επιβεβαιώνει το γεγονός ότι ο Γκίνης προέβη σε βασανισμό 
των αξιωματούχων του Καρόλου, ενώ τους Γιαννιώτες που συμμετείχαν στην επιχείρη
ση τους τιμώρησε με αφαίρεση της γενειάδας, ως κίνηση παραδειγματισμού. Ο διαχωρι
σμός αυτός δηλώνει ότι ο Γκίνης θεωρούσε ιδιαίτερα σημαντική την απειλή του ιταλού 
ηγεμόνα. Την ίδια σημασία είχε και ο διαχωρισμός των αιχμαλώτων της επιχείρησης του 
1379, στον οποίο προέβη ο Θωμάς Πρελιούμποβιτς τιμωρώντας με ρινότμηση τους συμ
μάχους των Αλβανών και με ανδραποδισμό τους Αλβανούς. Και στις δυο περιπτώσεις 
επελέγη η τιμωρία των υποκινητών του πολέμου και η συμμόρφωση ή διαπόμπευση των 
συμμάχων. Πρόκειται για την εφαρμογή μιας έμμεσης στρατηγικής, η οποία στοχεύει 
στην εξουδετέρωση των απειλών με την ανατροπή της συμμαχίας των αντιπάλων.

128. Δεν είναι τυχαίο το γεγονός ότι οι στρατηγοί του Καρόλου ηγούντο των στρατι
ωτικών του επιχειρήσεων και ήταν αυτοί που εκτελούσαν το έργο της «κλεψιάς».

129. Οι Τούρκοι χαρακτηρίζονται εδώ ως λαός «βάρβαρος», σύμφωνα με τη θεώρη
ση της έννοιας του βαρβάρου από τον Foucault: «Χωρίς έναν πολιτισμό, που να προσπα
θεί να τον καταστρέψει και να τον οικειωθεί, βάρβαρος δεν υπάρχει. Ο βάρβαρος είναι 
πάντα ο άνθρωπος που καταπατά τα σύνορα των κρατών, που εφορμά στα τείχη των 
πόλεων. Ο βάρβαρος, σε αντίθεση με τον άγριο, δεν στηρίζεται σε ένα φυσικό υπόβαθρο, 
στο οποίο ανήκει. Αναδύεται μέσα από ένα πολιτιστικό υπόβαθρο και μόνο, με το οποίο 
συγκρούεται»: βλ. Foucault, Υπεράσπιση της κοινωνίας, σ. 242.

130. Κατσώνη, «Οθωμανικές κατακτήσεις», 167. Charanis, «Strife», 310-311.
131. Ενδεικτική της τακτικής αυτής είναι η φράση της επιστολής του Μουράτ 

στους Ιωαννίτες: «...να μέ παραχωρήσετε την πόλιν σας, αν θέλητε ν’ άποφύγητε τον 
άφανισμόν αυτής καί όσα άλλα απειθείς και σκληροτράχηλοι έ'παθαν, κατακοπέντες 
από το σπαθί μου ή πωληθέντες από τούς στρατιώτας μου αιχμάλωτοι εις ανατολήν 
καί δύσιν»: βλ. Σύνοψις ιστορίας, σ. 243. Μάλιστα, στον Ορισμό του Σινάν-πασά για τα 
Ιωάννινα γίνεται λόγος για την αιχμαλωσία των παίδων, συνήθη πρακτική των Τούρκων 
βλ. Rigo, «Lo Horismos», 65 σημ. 21 (όπου και οι παραπομπές στη βιβλιογραφία).

132. Inalcik, «Ottoman methods», 123-124. 0 ίδιος, «Timariotes chrétiens», 127, 132-
133, 138. Setton, History of the Crusades, σ. 316. Shaw, History, σσ. 25-26, 30, 46, 113-115, 
122-123. Για τη χρήση των αιχμαλώτων στον ισλαμικό στρατό βλ. D. Pipes, Slave soldiers 
and Islam. The genesis of a military system, Νιού Χέβεν - Λονδίνο 1981. Οι Βυζαντινοί στρατό-
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άγει δ’ αύτούς ξύμπαντας εις την Καλλιούπολιν και καθίστησιν αύτους 
ές τα πλοία ναυτίζεσθαι», ενώ ο Βαγιαζίτ Β' ενίσχυσε τα πληρώματα 
των πλοίων με κωπηλάτες, που προέρχονταν από αιχμαλώτους.133 Αντί
θετα, η τακτική της Βενετίας κατά την ίδια περίοδο να χρησιμοποιεί 
σκλάβους στα πληρώματα των πλοίων υπήρξε σημαντικός παράγοντας 
παρακμής, σύμφωνα με τον Α. Wiel.* 133 134 Επρόκειτο ουσιαστικά για την 
αντίθεση που διαφοροποιούσε τις δύο δυνάμεις ως προς την αντίληψη 
περί των στρατιωτικών και κατά συνέπεια, περί του πολέμου. Οι Βέ
νετοι δηλαδή, επενδύοντας στην ποιοτική ενίσχυση του στρατού τους, 
προήγαγαν ένα είδος αυστηρού και μεθοδικού πολέμου, που αντίστοιχό 
του απαντά στη σύγχρονη εποχή. Οι Τούρκοι με το ενδιαφέρον τους για 
την ποσοτική ενίσχυση του στρατού τους με μάχιμο δυναμικό, διεξή- 
γαγαν ένα πόλεμο ολοκληρωτικού τύπου, στον οποίο το πολεμικό τους 
έθος υπηρετούσε τη στρατηγική της κατάκτησης.135

Το ζήτημα των αιχμαλώτων αναδεικνύει το θέμα της βίας στο πλαίσιο 
του πολέμου και της κοινωνίας. Η υπόταξη της βίας και της αρχέγονης 
επιθετικής ανθρώπινης φύσης στους κανόνες που επιβάλλει ο στρατιω
τικός αρχηγός και στους στόχους που θέτει για τον πόλεμο η πολιτική 
εξουσία, είναι φαινόμενο πολιτικό που διακρίνει τις πολιτισμένες κοι
νωνίες, σύμφωνα με τον Clausewitz.136 0 Π. Κονδύλης συμπληρώνει: «ο 
πολιτισμός δεν σημαίνει στέρεμα της υπαρξιακής πηγής του πολέμου,

λογούσαν σκλάβους σε μικρή κλίμακα· βλ. D. Pipes, ό.π., σ. 162. R.A. Khouri al-Odetallah, 
«Ανεπίσημες ανταλλαγές, εξαγορές και απελευθερώσεις Βυζαντινών και Αράβων αιχμα
λώτων», GraecoArabica 4 (1991), 110, 112-113. Οι Καταλανοί χρησιμοποίησαν αιχμαλώτους 
ως τοξότες στη μάχη του Κηφισσοΰ (1311)· βλ. Κόλιας, «Αθηνών μάχη», 365.

133. Χαλκοκονδύλης (Bekker), σσ. 228-229. Βλ. και Σφυρόερας, Ελληνικά πληρώμα
τα. σσ. 20, 22, 29.

134. Weil, Navy of Venice, σσ. 63-64. 0 F.C. Lane («Naval actions», 167), συμπληρώνο
ντας κατά κάποιον τρόπο την άποψη του Α. Weil, ισχυρίζεται ότι ένας από τους πα
ράγοντες της βενετικής παρακμής στα τέλη του 15ου αι. ήταν η αδυναμία απόκτησης 
πληρωμάτων και αξιωματικών. Για την κοινωνική σύνθεση και το status των βενετικών 
πληρωμάτων βλ. Lane, «Venetian seamen», 416-428. 0 ίδιος, «Naval actions», 159-162. 0 
ίδιος, «Wages and recruitment», 18-26.

135. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 259, 199-200, 197-198. Για τους Βυζαντινούς επίσης η πο
σοτική υπεροχή δεν αποτελούσε αρχή του πολέμου· βλ. W.E. Kægi, «Byzantine logistics: 
Problems and perspectives», στο: Feeding Mars: Logistics in Western Warfare, a. 43. Βλ. και 
κατωτέρω σ. 362 σημ. 210.

136. Clausewitz, Περί πολέμου, σσ. 55-56. Ανάλυση των απόψεων αυτών βλ. Κονδύ
λης, Θεωρία πολέμου, σσ. 39-62. κυρίως 41-42, 49-51.
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αλλά αντίθετα συνεπιφέρει την τελειοποίηση της πολεμικής τέχνης, της 
τέχνης της θανάτωσης του άλλου».137 Συνεπώς η βία δεν μπορεί να απο
συνδεθεί από τον πόλεμο, ούτε ο πόλεμος από τον πολιτισμό.

Στη Δύση, η χριστιανική θεώρηση της βίας και κυρίως η αυξανόμενη 
«εμπορευματοποίηση» του πολέμου στα τέλη της εξεταζόμενης περιό
δου οδήγησαν στον έλεγχο της βίας με την κωδικοποίηση των κανόνων 
του πολέμου.138 Οι κανόνες αυτοί, αν και μη κωδικοποιημένοι, φαίνεται 
ότι ισχύουν και στον δυτικό ελλαδικό χώρο. Οι πόλεμοι φθοράς του 14ου 
αι., διεξάγονται υπό το πρίσμα της μεσαιωνικής στρατηγικής, η οποία 
δίδει έμφαση στη λεηλασία και την ερήμωση, όπως επίσης και οι πόλε
μοι όλων των εμπλεκομένων, πλην των Τούρκων.139 Επιπλέον, το γεγονός 
ότι στις πολεμικές συγκρούσεις που διεξήχθησαν εδώ δεν υπάρχουν 
μεγάλες απώλειες ανθρώπων συνδέεται με τη στάση των βυζαντινών, 
των σέρβων, των ηπειρωτών και των ιταλών ηγεμόνων έναντι της βίας, η 
οποία καθοριζόταν από τις χριστιανικές αντιλήψεις περί του πολέμου.140 
Αντίθετα οι Τούρκοι παρουσίασαν την αιχμαλωσία και τη βία εις βάρος 
του πληθυσμού ως ισχυρό κίνητρο πολέμου, προχωρώντας στη διεξαγω
γή ενός «εις θάνατον/ολοκληρωτικού» (mortal/total) πολέμου.141

137. Κονδύλης, Θεωρία πολέμου, σσ. 35-36.
138. Μ.Η. Keen, The laws of war in the late Middle Ages, Λονδίνο 1965, σ. 154 κ.ε. Contamine, 

War, σσ. 260-280, 284-292. 0 ίδιος, «L’ idee de la guerre à la fin du Moyen Âge: Aspects 
juridiques et éthiques», AIBL (1979), 70-86. Howard, 0 ρόλος του πολέμου, σσ. 24-26.

139. Rogers, «Vegetian “science of warfare”», 19. Laiou, «Economie pressures», 150. 
Οι Δυτικοί προτιμούσαν το εμπόριο των αιχμαλώτων, παρά τη θανάτωσή τους· βλ. 
Corvisier, Dictionary, σ. 669. Barber, Knight and Chilvary, σσ. 203-204.

140. Τη βυζαντινή στάση καθόρισε συγκεκριμένα ο συνδιασμός των απόψεων του 
Αγίου Αθανασίου και του Μεγάλου Βασιλείου· βλ. Κόλια-Δερμιτζάκη, Βυζαντινός «ιε
ρός πόλεμος», σσ. 126-145. Chrysostomides, «Concepts of war», 92-93, 99. Γ. Πουλής, Η 
άσκηση βίας στην άμυνα και τον πόλεμο κατά το εκκλησιαστικό δίκαιο, Θεσσαλονίκη 
1988. 0 ίδιος, 0 ακούσιος φόνος κατά το εκκλησιαστικό δίκαιο, Θεσσσαλονίκη 1993. 
Για τις αντιλήψεις των Βυζαντινών σχετικά με τον πόλεμο βλ. Haldon, Warfare, σσ. 13-33. 
Ρ.Μ. Strässle, «Krieg und Frieden in Byzanz», Byzantion 74 (2004). 110-129.

141. Charanis, «Strife», 310-311. Για την έννοια του ολοκληρωτικού πολέμου βλ. 
Contamine, War, σσ. 283-284. Επίσης έχει διατυπωθεί η άποψη ότι οι stradimi εισήγαγαν 
την αγριότητα στον δυτικό πόλεμο· βλ. Mallett, Mercenaries, σ. 198. Λέγεται, μάλιστα, ότι 
οι stradioti είχαν τη συνήθεια αποκοπής των κεφαλών των εχθρών, την οποία ακολού
θησαν οι κλέφτες και αρματωλοί της περιόδου της ελληνικής επανάστασης· βλ. Σάθας, 
Έλληνες στρατιώται, σσ. 152-157, 165. Πηλείδης, «'Ελληνες stradioti», 31. Στις πηγές για 
τον εξεταζόμενο χώρο δεν διαπιστώθηκαν αναφορές στη συνήθεια αυτή.



346 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

3. Ο άμαχος πληθυσμός

Αν και οι πηγές σπάνια κάνουν λόγο για τη στάση του άμαχου πλη
θυσμού έναντι του πολέμου, οφείλουμε να διερευνήσουμε, έστω και με 
τα λίγα διαθέσιμα στοιχεία, τον αντίκτυπο που είχε ο πόλεμος στην κοι
νωνία. Οι σχετικές μελέτες που θα μπορούσαν με τη συγκριτική μέθοδο 
να αξιοποιηθούν για τη διερεύνηση αυτή, αφορούν στην Πελοπόννησο 
μέσα στο πλαίσιο της φραγκικής και της βενετικής κατάκτησης.142 Πλη
ροφορίες μπορούν να αντληθούν επίσης από μελέτες για τα Επτάνησα 
κατά τη βενετική κυριαρχία και την Κέρκυρα επί Ανδηγαυών.143 Στον 
δυτικό ελλαδικό χώρο οι έννοιες της κατάκτησης και της κυριαρχίας, 
που σχετίζονται άμεσα με τον πόλεμο, δεν αφορούν ένα ενιαίο χώρο, 
ούτε μια μεμονωμένη (ξενική) δύναμη. 0 κατακερματισμός της περιο
χής σε μικρές επικράτειες με ασαφή και ρευστά σύνορα μας εμποδίζει 
να διακρίνουμε τη θέση των αμάχων στις έννοιες αυτές, οι οποίες είναι 
εξίσου ασαφείς, μεταβλητές και ποικιλότροπες.144

Μελετώντας, λοιπόν, τις αντιδράσεις που προκαλεί στους κατοίκους 
η πολεμική δραστηριότητα, παρατηρούμε ότι στις αφηγηματικές πηγές 
αποτυπώνεται ο φόβος, η ανασφάλεια και η αβεβαιότητα που μετα
δίδουν οι πολεμικές ενέργειες και η πειρατεία, η δυσφορία που προ
έρχεται από την παραμονή και διέλευση των στρατευμάτων, η ανάγκη 
προσφυγής στο θείο μπροστά στον πολεμικό κίνδυνο, η εγρήγορση κατά 
τη διάρκεια των στρατιωτικών επιχειρήσεων, η εμπιστοσύνη ή όχι στους 
πολιτικούς και στρατιωτικούς ηγέτες και η αποδοχή ή μη της επιβολής.

142. Βλ. Ilieva, Frankish Morea, σσ. 155-164. 171-190. Η ίδια, «The byzantine image 
of war and peace: The case of Peloponnese». BF 19 (1993). 183-192. Η ίδια, «Franks 
and Greeks: Patterns of initial co-existence in Morea and in Cyprus after the chronicle of 
Morea and Leontios Makhairas», Πρακτικά A' Διεθνούς Συνεδρίου Πελοποννησιακών 
Σπουδών, Κόρινθος 9-16.9.1990, Αθήναι 1992/3, σσ. 145-161. D. Jacoby. «The encounter 
of two societies. Western Conquerors and Byzantines in the Peloponnesus after the Fourth 
Crusade», American Historical Review 78 (1973), 873-906. J. Chrysostomides, «Symbiosis 
in the Peloponnese in the aftermath of the fourth Crusade», στο: Βυζάντιο, Κράτος και 
Κοινωνία, σσ. 155-167. Ντόκος, «Αστικές κοινότητες», 243-281. Πλουμίδης, Βενετοκρα- 
τούμενες ελληνικές χώρες, σσ. 44-68.

143. Πρβλ. Πλουμίδης, «Επτάνησα», 63-71. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 159- 
166, 193-194, 196-199, 243-253, 259-260. Ντοΰρου-Ηλιοποόλου, «Διοικητικές και κοινω
νικές δομές», 39.

144. Εξίσου μεταβλητοί είναι και οι στόχοι των εμπλεκομένων βλ. αναλυτικά ανω
τέρω σσ. 176-200.
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Ο Ιωάννης Απόκαυκος τον 13ο αι. με γλαφυρό ύφος περιγράφει στις 
επιστολές του τις αντιδράσεις των κατοίκων της Ναυπάκτου στην πει
ρατεία: «...τους άδελφούς ήμάς αυτού καί συγγενείς κατά σάρκα...ύπέρ 
ών καί προκινδυνεύει καί πάσαν υπομένει δυσχέρειαν, φόβος ενταύθα, 
μη νέφος βαρβαρικόν ποθεν έπελθόν ζοφώςη τα καθ’ ήμάς ή άχλύς έκ 
θαλάσσης όμοια παχεΐα καί δυσδιάλυτος, ,.άκούομεν γάρ ώς ό Μάσος 
συνελθών τω Εφραίμ καί παχυνθείς ύπ’ αύτοϋ, τό δέ προσθείς καί άφ’ 
έαυτοϋ σύνθημα καί σκαιώρημα μετά τειχομαχικών οργάνων κατά 
των έν ήμίν παραλίων κάστρων συνέθετο...Εντεύθεν τα μέν παρ’ ήμίν 
ατείχιστα πάντα, όσα τάς αίγιαλίους άκτάς στέφανοι καί τά τούτων 
ανώτερα, νυκτύς μέν άναρριχώνται συν υπάρξει πάση προς τά πεδία 
κατολισθαίνουσι καί μιμούνται δρόμον μυρμήκων αγεληδόν...αγροίκοι 
γάρ όντες καί άοπλοι, ένιοι δέ τούτων τώ άρρενι άντιδιαιρούμενοι...καί 
καθ’ ώραν έλπίζοντες την έπέλευσιν άλλη σκορπίζονται».145 «Ό σόμπας 
λαός έως καί δεύρο άνατρέχει επί βουνούς, άνδρες έπελάθοντο των 
γυναικών, γυναίκες τέκνων, πόδες γυμνοπορείν άμαθεΐς επί πετρών 
όξυβελών έπορεύοντο· καί ήν ή δήθεν άπαγωγή οδυνηρά καί πολύκλαυ- 
στος·... οί γάρ έν τή πόλει επί τά όρη έφεύγομεν καί ό επί των βουνών 
ου κατέβη άραι τό οίκείον ίμάτιον. Ταϊς δέ έχούσαις έν γαστρί καί ταΐς 
θηλαζούσαις ήν πολύ τό ουαί...».146 Ο διασκορπισμός των κατοίκων στην 
ενδοχώρα, η απόσυρση στα βουνά και η απώλεια των περιουσιών τους, 
η αναστάτωση και η αναταραχή είναι τα αποτελέσματα της πειρατικής 
δραστηριότητας.147

Με ιδιαίτερη ζωντάνια περιγράφει επίσης τις συνέπειες των πολεμι
κών επιχειρήσεων στον πληθυσμό, τις οικονομικές δραστηριότητες των 
κατοίκων και τη φύση: «’Άρης δέ ήγείρετο πολεμόκλονος, στρατιώτης 
δέ έπιπτεν, έζητείτο ιατρός καί χειρουργία τετίμητο, πράγμα τό συνεχές 
διαλύον καί αυθις ένούν, καί ξυρός την ένωσιν διιστών καί συνειλών τό 
διεστηκός.,.ίδού γάρ καί πόλεμος έτερος έν τοίς άλόγοις ένταύθα καί 
ζωφθορία καθολική· καί θρηνούσι μέν γεωργοί, ώς των πόνων αύτών 
άπολλυμένων καί των καρπών, ού γάρ έχουσι δι’ ών τά δράγματα συ- 
μπατήσουσι. Καί περιστρέφεις μέν τών θερισμάτων αί άλωνες, ό δέ 
αλοών βούς ούκ έστιν ό μέν γάρ όζει θανών, ό δέ πνέει τά τελευταία,

145. Vasilievskij, «Epirotica», 242.
146. Bees, «Unedierte», 149-150.
147. Για τις μετακινήσεις των κατοίκων, που οφείλονται στην πειρατική και την πο

λεμική δραστηριότητα βλ. ανωτέρω σσ. 126-129.
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έτερος ού δίδωσι τοίς όρώσι γνώσιν τού άποθνήσκειν. Καί άναβαίνει 
ό βρώμος αύτών και ή σαπρία αύτών, τό τοϋ προφήτου είπεΐν, έως εις 
ούρανόν. Εντεύθεν δε ούδέ τά δέρματα άποδέρονται· σαπρούνται γάρ 
έκ τοϋ παρευθύ καί ή δυσώδης άποφορά ού συγχωρεΐ την άπόδαρσιν. 
Καί μολύνεται μέν ό άήρ, δυσπνούσι δέ άνθρωποι».148 0 ιεράρχης αι
σθάνεται θλίψη όταν βλέπει το «ποίμνιό» του να ταλαιπωρείται από 
τις πολεμικές επιδρομές: «Έγώ δέ ποίοις όφθαλμοίς.,.οψομαι ταλανι- 
ζομένους άνθρώπους διωκομένους καί έν λεηλασία βαρβαρική καί τούς 
μέν κατωκάρα ήωρημένους, άλλους δέ χειροδέτους καί ραβδιζομένους 
έτέρους καί μύρια πάσχοντες τά δεινά...».149

Το κλίμα της δυσφορίας που προκαλεί στους κατοίκους η επιβο
λή του φόρου των πλωΐμων, λόγω των στρατιωτικών επιχειρήσεων του 
ηγεμόνα του κράτους της Ηπείρου, εκφράζει μια άλλη επιστολή του 
Αποκαύκου προς τον Θεόδωρο Άγγελο.150 «Ή τοϋ φοσσάτου διέλευσις» 
επιβάρυνε επίσης τον πληθυσμό, ο οποίος αναλάμβανε συνήθως τη συ
ντήρηση των στρατευμάτων.151

Οι στρατιωτικές επιχειρήσεις, ως γνωστόν, εγείρουν το θρησκευτικό 
συναίσθημα του λαού, που καταφεύγει σε προσευχές και επικλήσεις της 
θεϊκής προστασίας και συμπαράστασης. Στο Χρονικό των Ιωαννίνων 
περιγράφονται οι κρίσιμες στιγμές που έζησαν οι κάτοικοι των Ιωαν
νίνων μπροστά στην απειλή των Αλβανών Μαλακασαίων το 1379. Συ
γκεντρώθηκαν στον ναό του ταξιάρχη Μιχαήλ για να απευθύνουν στον 
προστάτη τους δέηση σωτηρίας: «Ώς Θήρες ωρυόμενοι νϋν έκύκλωσαν 
ημάς δυσμενείς φθοροποιοί καί ζητούσι καταπιειν την σήν πόλιν, 
Αρχιστράτηγε, καί κατάβρωμα θέσθαι βουλόμενοι ήμάς· τά βουλεύματα 
τούτων αύτός ματαίωσον, τάς όρμάς τάς λυσσώδεις αύτός άνάστειλον,

148. Bees, «Unedierte», 156,157.
149. Petridès, Apokaukos, σ. 84.
150. Petridès, Apokaukos. σ. 85. Από τον φόρο αυτό, όπως επίσης και από τον «σιταρ- 

κισμόν» κάστρου και άλλες αγγαρείες απαλλάχθηκαν τελικά οι Ναυπάκτιοι με χρυσό- 
βουλλο του Θεοδώρου· βλ. Vasilievskij, «Epirotica», 297-298. Για τον φόρο των πλωΐμων 
βλ. ανωτέρω σ. 286 σημ. 330. Για τον «σιταρκισμό» και τις αγγαρείες βλ. Κορδώσης, 
Γιάννενα, σσ. 255, 258.

151. Petridès, Apokaukos, σ. 79. Βλ. και Σταυρίδου-Ζαφράκα, «Κοινωνία της Ηπείρου», 
326. Για τη συνδρομή του λαού στη διατροφή και την προσφορά καταλυμάτων και με
ταφορικών μέσων στον στρατό βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 162, 216. Ντόκος. «Αστικές 
κοινότητες», 250, 257. Πρβλ. T.J. Runyan, «Naval logistics in the Late Middle Ages: The 
example of Hudren Years’ War», στο: Feeding Mars: Logistics in Western Warfare, σ. 91.
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την όφρύν αύτών κατασπών συ προστάτης γάρ ημών καί θειος φύ- 
λαξ ασφαλέστατος».152 Ενδιαφέρον παρουσιάζει επίσης η περιγραφή 
της αντίδρασης των κατοίκων των Ρωγών από τον Χρονικογράφο των 
Τόκκων, λίγο πριν την απόφαση παράδοσης του κάστρου τους (1416). 
Τοποθέτησαν το ιερό σκήπτρο του Αγ. Λουκά στον πύργο, με σκοπό να 
προβλέψουν την τύχη του κάστρου. Η πτώση του σκήπτρου, έδωσε το 
προμήνυμα της πτώσης του κάστρου: «...διότι έ'μελλεν το κάστρο νά 
έπάρη (ενν. ο Κάρολος)/ έ'δειξεν καί ό 'Άγιος το θαύμασμα εκείνο».153 
Στην περίπτωση αυτή είναι σαφής η ανάμειξη του θρησκευτικού στοι
χείου με την αγωνία για το μέλλον που κυριεύει τον πληθυσμό σε ανά
λογες καταστάσεις.154 Έτσι, η προσφυγή στο θείο οδηγεί στην αναγωγή 
της έκβασης του πολέμου σε μεταφυσικό επίπεδο, όπου η θεϊκή βούληση 
αποτελεί τον τελικό κριτή του πολέμου, όταν μάλιστα έχει εξαντληθεί η 
ηθική αντοχή και ο ηρωισμός των πολεμιστών.155

Όμως η έκκληση της θεϊκής προστασίας επιβάλλεται και πριν τη δι
εξαγωγή των επιχειρήσεων ως μέσο ηθικής συμπαράστασης. Έτσι, όταν 
ο βυζαντινός αυτοκράτορας προχώρησε στην εκστρατεία εναντίον των 
Ανδηγαυών στο Βεράτιο (1280/1), «παρήγγελτο γάρ πατριάρχη καί 
άρχιερεϋσι συνάμα παντί τω κλήρω πρώτον μεν πάννυχον ίκετείαν προς 
θεόν κατ’ έκείνων ποιήσασθαι, είτα δε άμ’ εω πατριάρχην τε καί συν αύτω 
έξ άλλους των προυχόντων άρχιερέων, τάς ίεράς στολάς ένδυθέντας, 
των λοιπών έκεϊσε θεοκλυτούντων, έπιτελεΐν εύχέλαιον».156 Είναι μάλι

152. Χρον. Ιωαννίνων, §19, σ. 88. Για τον ναό του Ταξιάρχη βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, 
σσ. 105-118, 310-314. 0 Μ. Κορδώσης θεωρεί οι κάτοικοι των Ιωαννίνων ένιωθαν ασφα
λείς, λόγω της προστασίας που τους παρείχε ο πολιούχος των Ιωαννίνων. Εξάλλου, οι 
νίκες των Ιωαννιτών έναντι των Αλβανών θεωρούνταν έργο του πολιούχου· βλ. Κορδώ
σης, Γιάννενα, σ. 284. Για την απόδοση της σωτηρίας μιας πολιορκούμενης πόλης στη 
θεία επέμβαση βλ. Κόλια-Δερμιτζάκη, Βυζαντινός «ιερός πόλεμος», σσ. 370-373.

153. Χρον. Τόκκων, στ. 2524-2530. Το σκήπτρο μεταφέρθηκε από τους Ρωγιάτες 
στον Κάρολο, ο οποίος το προσκύνησε και το επέστρεψε σ’ αυτούς. Το γεγονός αυτό 
υποδηλώνει σεβασμό και αποδοχή των θρησκευτικών εκδηλώσεων και αντιλήψεων των 
αντιπάλων κατά τη διάρκεια του πολέμου.

154. Πρβλ. Μ.Γ. Βαρβούνης, «Το γεγονός της Αλώσεως της Κωνσταντινουπόλεως στο 
χώρο της ελληνικής λαογραφίας», στο: Η Άλωση της Πόλης (επιμ. Ε. Χρυσός), Αθήνα 
1994, σσ. 269-292.

155. Πριν από την έκθεση του σκήπτρου του Αγ. Λουκά, είχαν προηγηθεί συγκρού
σεις στο κάστρο των Ρωγών, στις οποίες «έλαβώθησαν παλληκάρια» του Τόκκο· βλ. 
Χρον. Τόκκων, στ. 2511-2521.

156. Παχυμέρης, τ. Β", σ. 511. Για την επίκληση του θείου και τον εξαγνισμό των βυ-
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στα χαρακτηριστικό το γεγονός ότι μετά την τέλεση του ευχελαίου δό
θηκαν στους στρατιώτες φυλαχτά, για να τους προφυλάξουν από τους 
εχθρούς.157 Η υποστήριξη της Εκκλησίας στους στρατιώτες δεν αντι
κατοπτρίζει μόνο το συλλογικό συναίσθημα έναντι του πολέμου, αλλά 
το στρέφει ακόμη περισσότερο προς τη θρησκεία, στην οποία βρίσκει 
καταφύγιο σε μια περίοδο, όπως είναι η εξεταζόμενη, όπου ο πόλεμος 
τείνει να γίνει ενδημικό φαινόμενο. Έτσι, ο απλός άνθρωπος αναζητεί τη 
σωτηρία του μέσα από την πίστη· ο στρατιώτης αντλεί θάρρος μέσα από 
την πίστη· και η πίστη υπερνικά κάθε ταλαιπωρία που προέρχεται από 
τον πόλεμο, καθώς οπλίζει το κοινωνικό σώμα με ελπίδα, η οποία αποτε
λεί την ουσιωδέστερη έννοια του χριστιανικού πολιτισμού.

Κατά τη διάρκεια των πυκνών στρατιωτικών επιχειρήσεων που διε
ξάγονταν στην περιοχή των Ιωαννίνων στα τέλη του Μου αι. και ενώ οι 
αλβανικές φυλές συνέδραμαν τους ομοεθνείς τους, οι κάτοικοι ορισμέ
νων περιοχών προσέφεραν τις υπηρεσίες τους στον ηγεμόνα των Ιωαν
νίνων. Η συμμετοχή των Ζαγοριτών και των Παπιγκινών στο πλευρό του 
Esau Buondelmonti (1389, 1399) αποτελεί χαρακτηριστικό παράδειγμα 
της πολεμικής κινητοποίησης του συνόλου των κατοίκων μιας περιοχής. 
Στο Χρονικό των Ιωαννίνων, όπου μνημονεύονται τα γεγονότα αυτά, 
υπονοείται ότι οι κάτοικοι των περιοχών του Ζαγορίου και του Παπίγκου 
αποτελούσαν τμήμα στρατού.158 Η δράση μάλιστα των Ζαγοριτών κατά 
τη διάρκεια της προσβολής των Ιωαννίνων από τον Γκίνη Σπάτα (1389), 
φανερώνει ότι επρόκειτο για το μάχιμο μέρος των κατοίκων, το οποίο 
συμπλήρωσε ποσοτικά τον στρατό του ηγεμόνα των Ιωαννίνων και δεν 
αποτελούσε οργανωμένο σώμα μάχης.159 Έτσι, η αυθόρμητη συμμετοχή

ζαντινών στρατιωτών πριν τη μάχη βλ. Κόλια-Δερμιτζάκη, Βυζαντινός «ιερός πόλεμος», 
σσ. 236-238. Οι φράγκοι φεουδάρχες της Πελοπόννησου μετείχαν της θείας κοινωνίας 
κατά τη διάρκεια της προετοιμασίας πολέμου εναντίον του Μιχαήλ Δούκα της Ηπείρου 
(1210)· βλ. Inocentii III Romani Pontificis, Opera omnia, στο: Patrologiae Cursus Completus. 
Series Latina, τ. 216. αρ. CLXI στήλ. 338.

157. Βλ. ανωτέρω σ. 318 σημ. 11.
158. «Τότε ό Ίζαου, έπισυνάξας τούς Ζαγορίτας μετά καί τοϋ λοιπού στρατού, κατά 

τού Σπάτα έκβαίνει»: βλ. Χρον. Ιωαννίνων. §35. σ. 97 (επίθεση Γκίνη Σπάτα κατά Ιω
αννίνων, 1389). «Ό δεσπότης Ίζαου...έπισυνάξας τα στρατεύματα, τους Μαλακασαίους 
κα'ι Μαζαρακαίους, ετι δέ τού Παπίγκου κα'ι των Ζαγορίων...»: βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §39, 
σ. 100 (εκστρατεία Esau Buondelmonti εναντίον του Γκίνη Ζενεβίση, 1399).

159. «Εκείνοι δέ [οί Ζαγοριται], έξελθόντες και μικρόν προσπηδήσαντες, εις φυγήν 
έτράπησαν»: βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §35, σ. 97. Φαίνεται ότι οι Ζαγορίτες επιτέθηκαν 
πρώτοι, με σκοπό να προκαλέσουν σύγχυση στον αντίπαλο στρατό. Το γεγονός ότι μετά
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στον πόλεμο αποκαλύπτει τις σχέσεις του λαού με την πολιτική ηγεσία. 
Η υποστήριξη που έδωσαν οι ντόπιοι κάτοικοι στον ιταλό ηγεμόνα, κάτι 
που δεν συνέβη με τον προηγούμενο ηγέτη, Θωμά προέκυψε σαφώς από 
την πολιτική του στάση, η οποία αποκατέστησε το αίσθημα εμπιστοσύ
νης του λαού προς τον ηγεμόνα.160 Κατά συνέπεια, η εγρήγορση κατά τις 
πολεμικές επιχειρήσεις δεν συνδέεται μόνο με τον τρόπο ζωής - εξάλλου, 
οι συγκεκριμένοι κάτοικοι μετέρχονταν ενός σκληρού βίου, του ορεινού - 
αλλά καλλιεργείται από την πολιτική ηγεσία. Βέβαια με τον τρόπο αυτό 
«νομιμοποιούνται» οι επιλογές της πολιτικής ηγεσίας, αλλά οπωσδήπο
τε ο λαός αποκτά ενεργό ενδιαφέρον για την ασφάλειά του.

Η δυναμική παρουσία των Ζαγοριτών και Παπιγκινών στον πόλε
μο, φαίνεται ότι δημιούργησε τις προϋποθέσεις για την ενεργό δράση 
κατοίκων και άλλων περιοχών στο πλαίσιο του πολέμου. Η αντίσταση 
των Χειμαριωτών κατά της τουρκικής επιβολής είναι χαρακτηριστική. 
Οι Χειμαριώτες αξιολογώντας τις δυνατότητές τους και την κατάσταση 
του εχθρού, προχώρησαν σε αντίσταση και πέτυχαν, ειδικά με τη διατή
ρηση του δικαιώματος της οπλοφορίας, τη συνειδητοποίηση του ρόλου 
τους στο νέο καθεστώς.161 Αποτελούσαν πλέον μια κοινωνική ομάδα 
«στρατιωτικού» χαρακτήρα, που ανήγε την προσωπική τιμή και ελευ
θερία σε ύψιστη αρετή.162

Το μένος της τουρκικής κατάκτησης μεγέθυνε την αγωνία του πληθυ
σμού για τη ζωή του. Ο «ολοκληρωτικός» πόλεμος των Τούρκων αύξησε 
τον φόβο του για τη διατάραξη της ιστορικής του συνέχειας.163 Έτσι,

την επίθεσή τους τράπηκαν σε φυγή μαρτυρεί ότι αποτελούσαν ολιγάριθμες δυνάμεις, 
ίσως με ελλιπή οπλισμό και προβλήματα συντονισμού, που δεν κατόρθωσαν τελικά να 
αποτρέψουν τον εχθρό. Για τη συμμετοχή του λαού σε πολεμικές επιχειρήσεις βλ. Πα- 
ναγιωτίδης, Οργάνωση, σσ. 132-137, 147-153.

160. Πρβλ. Maksimovic, «Το Χρονικό των Ιωαννίνων», 58, 60. Κορδώσης, Γιάννενα, 
σσ. 50. 172-173.

161. Για τα προνόμια που έλαβαν οι Χειμαριώτες από τους Τούρκους και τις ενέρ
γειες αντίστασης στην τουρκική επιβολή βλ. Παπαστάθης. «Όροι υποταγής», 243. Βρα- 
νούσης - Σφυρόερας, «Επαναστατικά κινήματα», 244-245. Άμαντος, «Προνομιακοί 
ορισμοί», 136.

162. Παρόμοια νοοτροπία είχαν οι δυτικοί ιππότες· βλ. Barber, Knight and Chivalry, 
σσ. 193, 199. J. Huyzinga, «La valeur politique et militaire des idées de chevalerie à la fin 
du Moyen Âge», Revue d'Histoire Diplomatique 35 (1921), 126-138.

163. Είναι εξάλλου χαρακτηριστική η νοοτροπία του μεσαιωνικού ανθρώπου να 
συντηρεί το παρελθόν και να φοβάται τις αλλαγές· βλ. Καραπιδάκης, «Βενετική πα
ρουσία», 163.
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τα κινήματα αντίστασης που εκδηλώθηκαν, οργανώθηκαν από στρατι
ωτικούς αρχηγούς, οι οποίοι επιδίωξαν να διασώσουν τα πατρογονικά 
εδάφη, την ταυτότητα και την ανεξαρτησία τους (π.χ. επανάσταση Σκε- 
ντέρμπεη).164 Πρέπει, ωστόσο να επισημανθεί ότι τα κινήματα αυτά εκ
δηλώθηκαν στο πλαίσιο των τουρκοβενετικών πολέμων και στην περιοχή 
της βόρειας Ηπείρου, που αποτελούσε αρένα των πολέμων αυτών.165 Η 
κοινωνία της συγκεκριμένης περιοχής ήταν η περισσότερο εκτεθειμένη 
στον ανταγωνισμό διεθνών δυνάμεων. Τπό το πρίσμα αυτό εξηγείται το 
γεγονός ότι η στάση έναντι της τουρκικής κατάκτησης έλαβε ποικίλες 
μορφές: δήλωση υποτέλειας, φυγή, ένοπλη αντίσταση. Σε καμμία άλλη 
περιοχή του δυτικού ελλαδικού χώρου δεν εκδηλώθηκαν όλες μαζί ot 
μορφές αυτές. Όμως, παρόλο που τα κινήματα αντίστασης υπήρξαν 
σαφή προϊόντα πολιτικού ανταγωνισμού, είχαν ιδιαίτερη σημασία για 
την προώθηση απελευθερωτικών κινημάτων κατά τη διάρκεια της τουρ
κικής κατάκτησης, όπως διαφαίνεται από την αναζωπύρωση εξεγέρσε
ων στην Ήπειρο τον 16ο αι.'66

Μπορούμε επίσης να διακρίνουμε τη στάση της κοινωνίας έναντι 
του πολέμου μέσα από τη συνεισφορά του άμαχου πληθυσμού σε δι
άφορους στρατιωτικούς τομείς, καθώς και από τη συμβολή του στην 
έκβαση του πολέμου. Οι υποχρεώσεις στράτευσης, φρούρησης κάστρων 
και συμμετοχής στη συντήρηση του στρατού μπορεί να ήταν επαχθείς 
για τους αμάχους, συνέβαλλαν όμως στην ευαισθητοποίησή τους σε 
ζητήματα άμυνας και ασφάλειας. Οι υποχρεώσεις αυτές απαντούν στις 
πηγές, όπως για παράδειγμα στο χρυσόβουλλο του βυζαντινού αυτο- 
κράτορα Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου για τα Ιωάννινα (1319), στο οποίο 
γίνεται λόγος για την εξαίρεση που έτυχαν οι καστρηνοί των Ιωαννίνων 
από στρατιωτική υπηρεσία και παραχώρηση καταλυμάτων στον στρα
τό.167 Επιπλέον, πληροφορίες των πηγών για το Φανάρι της Θεσσαλίας

164. Για τα κινήματα αυτά βλ. Βρανούσης - Σφυρόερας, «Επαναστατικά κινήματα», 
244-245. Οι εξεγέρσεις κατά της ξενικής επιβολής οργανώνονταν από ντόπιους άρχο
ντες και στρατιωτικούς ηγέτες· βλ. Ilieva, Frankish Morea, σσ. 172-177.

165. Setton, History of the Crusades, σ. 326. Ducellier, «Genesis and failure», 9-15. 
Ερμηνεία των αλβανικών επαναστάσεων του 15ου αι. παρέχει ο Inalcik («Timariotes 
chrétiens», 128-129).

166. Για τις εξεγέρσεις αυτές βλ. Βρανούσης - Σφυρόερας, «Επαναστατικά κινή
ματα», 245-247.

167. «αύτοί οί καστρηνοί Ίωαννινιώται ούδέν καταναγκάζωνται ουδέ καθέλ- 
κωνται, ινα έκδουλεύσουσι στρατιωτικώς έκτος τής τοιαύτης πόλεως, έπεί μόνοι οί
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στα τέλη του 13ου αι. μαρτυρούν ότι οι κάτοικοι ήταν υποχρεωμένοι να 
παρέχουν στρατιωτική υπηρεσία.168 Η φρούρηση κάστρων ήταν καθήκον 
των στρατιωτών, ενώ δεν αποκλείεται να μετείχαν σ’ αυτήν οι κάτοι
κοι της γύρω περιοχής, όπως συνέβαινε με την Γλαρέντζα.169 Βέβαια, 
όπως προκύπτει από το χρυσόβουλλο του 1319, στην «άποβίγλισιν» του 
κάστρου και προφανώς στη στράτευση λάμβαναν μέρος οι κάτοικοι 
σε κρίσιμες στιγμές.170 Καθ’ όλη τη διάρκεια του ύστερου Μεσαίωνα, 
η συμμετοχή των αμάχων στον πόλεμο ήταν κυρίως έμμεση και εκδη
λωνόταν μέσω της φορολογίας και άλλων υποχρεώσεων, όπως ήταν η 
καστροκτισία, η αποβίγλιση, η υποχρέωση κατασκευής ή επιδιόρθω
σης των τειχών (αγγαρεία), η παραγγαρεία (επίταξη ζώων ή αμαξών σε 
έκτακτες περιπτώσεις) και η σιτάρκεια.171

άποτεταγμένοι στρατιώται,.,όφείλουσιν έκδουλεύειν», «ούδείς τών στρατιωτών εχη 
άδειαν άπληκεϋσαι εις όσπήτιον τίνος καστρηνοϋ παρά γνώμιν καί θέλησιν αυτού»: βλ. 
ΜΜ. τ. V, σ. 81. Για τους καστρηνούς των Ιωαννίνων βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 162-
169. Για τους καστρηνούς της Κέρκυρας βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 244: Για 
την κοινωνική κατηγορία των Εξωκαστρηνών και τις στρατιωτικές τους υποχρεώσεις βλ. 
Ασωνίτης, «Εξωκαστρηνοί», 477-506. κυρίως 485.

168. ΜΜ, τ. V, σ. 260 (Ορκωμοτικόν γράμμα του Μιχαήλ Γαβριηλόπουλου, 1295).
169. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 225-229.
170. «εις την άποβίγλισιν τού τοιούτου κάστρου καί πάλιν οί πρότερον τεταγμένοι 

εις τούτο κατά την προτέραν συνήθειαν, καί ούδέν άναγκάζωνται οί τοπικοί εις τοι- 
αύτην άποβίγλισιν τού κάστρου αυτών χωρίς ανάγκης καί βίας τίνος καιρικής κατα- 
ναγκαζοϋσης εις τούτο»: βλ. ΜΜ, τ. V, σ. 83. Βλ. επίσης Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 224. 
Παναγιωτίδης, Οργάνωση, σσ. 136-137.

171. Για τις υποχρεώσεις αυτές βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 251, 254-255, 258. Ασω
νίτης, «Αγγαρεία», 137-139. Bartusis, Late Byzantine Army, σσ. 287-288 (καστροκτισία), 
147, 311 (βιγλιατικόν), 146 (σιτόκριθον). Βλ. και Κοντογιαννοποόλου, Εσωτερική πολιτική, 
σσ. 231-250 (κυρίως 237, 245-246). Σε βενετικό έγγραφο του 1466 γίνεται λόγος για την 
προσφορά 1.000 δουκάτων και προσωπικής εργασίας από τους κατοίκους της Ναυπά- 
κτου, ώστε να εκτελεστούν οχυρωματικά έργα· βλ. Πλουμίδης, «Έγγραφα», 495 αρ. 13 
(15/6/1466). Έχει διατυπωθεί η άποψη ότι πολλοί από τους φόρους της μέσης βυζαντινής 
περιόδου, που είχαν σκοπό να καλύψουν στρατιωτικές ανάγκες δεν εξυπηρετούσαν τους 
ίδιους σκοπούς και κατά τα ύστερα χρόνια· βλ. Παναγιωτίδης, Οργάνωση, σ. 111. Ο ανωτέ
ρω μελετητής αποδίδει τις μεμονωμένες αναφορές των φόρων αυτών στις πηγές ως ανα
χρονισμό, άποψη που δεν μας βρίσκει σύμφωνους, αφού τόσο η μαρτυρία του Αποκαύκου 
περί πλωΐμων, όσο και οι αναφορές των πηγών στους άλλους φόρους που παρουσιάζει ο 
Μ. Κορδώσης, οδηγούν στο συμπέρασμα ότι αρκετοί από τους φόρους είτε τροποποιήθη
καν, είτε εντάχθηκαν στις αγγαρείες, αλλά οπωσδήποτε συνέχισαν να καλύπτουν στρατι
ωτικές ανάγκες σε μια περίοδο πολεμικής έντασης, όπως ήταν η εξεταζόμενη.
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Ωστόσο, στις περιοχές που ήλεγχαν οι Βενετοί και οι Τούρκοι, σύμ
φωνα με τις πηγές, ο λαός ήταν υποχρεωμένος να προσφέρει τις υπηρε
σίες του στη φρούρηση κάστρων και ακτών, στις στρατιωτικές επιχειρή
σεις και στην οργάνωση της επιμελητείας των στρατευμάτων. Μάλιστα, 
οι Τούρκοι εξασφάλιζαν τη στρατιωτική υπηρεσία των ντόπιων παρέ- 
χοντάς τους το δικαίωμα της εξαίρεσης από ορισμένους φόρους.172 Από 
την άλλη πλευρά, οι Βενετοί εφάρμοζαν τον θεσμό των αγγαρειών, μέσω 
του οποίου ο πληθυσμός συνειδητοποιούσε προφανώς την αξία της άμυ
νας και της ασφάλειας.173

Σχετικά με τη συμβολή της κοινωνίας στην έκβαση του πολέμου, 
θα σταθούμε στον ρόλο των ανώτερων κοινωνικών στρωμάτων, για τα 
οποία υπάρχουν πληροφορίες στις πηγές. Για παράδειγμα, οι Ρηνισι- 
ώτες («οί τοπικοί», «οί γίροντες του τόπου») αποφάσισαν να παρα
δώσουν το κάστρο τους στον Κάρολο Τόκκο υπό την απειλή εκτέλεσης 
των αιχμαλώτων (1416).174 Τον δρόμο της παράδοσης επέλεξαν επίσης οι 
«γέροντες Ρωγιάτες», καθώς και «οι άρχοντες καί τό κοινόν τής χώρας» 
της Άρτας, κατόπιν της στρατιωτικής πίεσης που ασκούσε ο Κάρολος 
επί διετία στην περιοχή (1414-1416).175 Επιπλέον, οι άρχοντες των Ιω- 
αννίνων αποφάσισαν την παράδοση της πόλης στους Τούρκους (1430), 
όπως προκύπτει από τον Ορισμό του Σινάν-πασά.176 Αλλά και κατά

172. Βλ. Inalcik, «Timariotes chrétiens», 134. Beldiceanu - Nâsturel, «Thessalie», 129-131.
173. Ot αγγαρείες αυτές περιελάμβαναν υποχρεώσεις παροχής καταλυμάτων, ίππων 

xat μεταφορικών μέσων στον βενετικό στρατό, συμμετοχής στην κατασκευή οχυρω
ματικών έργων και στις στρατιωτικές επιχειρήσεις, μεταφοράς υλικού στον στρατό, 
φύλαξης των ακτών και επάνδρωσης των γαλερών βλ. Ντόκος, «Αστικές κοινότητες», 
250-261. Στην Κέρκυρα, εκτός από τους ντόπιους, που υποχρεούντο σε νυχτερινή φρού
ρηση της πόλης, οι Εβραίοι επιβαρύνονταν περισσότερο με την υποχρέωση αυτή, καθώς 
και με την υποχρεωτική παραχώρηση κλινών και σκεπασμάτων για τα πληρώματα των 
πλοίων του βενετικού στόλου· βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 245-246. Για 
τις δημόσιες αγγαρείες στην Κέρκυρα βλ. αναλυτικά Ασωνίτης, «Αγγαρεία», 138-145. 
Αλλά και επί Ανδηγαυών οι «homines angararii» προσέφεραν προσωπική εργασία στην 
επισκευή κάστρων ή ως κωπηλάτες στη γαλέρα· βλ. Ντούρου-Ηλιοπούλου, «Διοικητικές 
και κοινωνικές δομές», 39. Ασωνίτης, «Αγγαρεία», 137.

174. Χρον. Τόκκων, στ. 2484-2489.
175. Για τα πολεμικά αυτά γεγονότα βλ. Συγκέλλου, «Κατάληψη», 200-207.
176. 0 Ορισμός απευθύνθηκε στον μητροπολίτη και τους άρχοντες των Ιωαννίνων, 

«μικρούς τε καί μεγάλους»· βλ. Rigo, «Lo Horismos», 62-74. Άμαντος, «Προνομοιακοί 
ορισμοί», 119. Σ. Λάμπρος, «Η ελληνική ως επίσημος γλώσσα των Σουλτάνων», NE 5 
(1908), 62-63.
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την επιχείρηση των Τούρκων στη Ναύπακτο (1499), ντόπιοι προύχοντες 
συμβούλευσαν τον βενετό προβλεπτή (proveditore) Giovanni Moro να 
παραδώσει την πόλη.177

Αξίξει να σημειωθεί ότι τις αποφάσεις των αρχόντων επηρέαζε, όπως 
μαρτυρούν τα Χρονικά Ιωαννίνων και Τόκκων, και η γνώμη του «κοι
νού».178 Στα μεγάλα κάστρα της περιοχής, όπως ήταν τα Ιωάννινα και η 
Άρτα, η θέση του «κοινού» εμφανίζεται ενισχυμένη, εφόσον διατύπωνε 
την άποψή του στα πολεμικά ζητήματα. Στα μικρότερα κάστρα, όπως 
ήταν η Ρηνιάσα ή οι Ρωγοί, οι αποφάσεις περί τα πολεμικά φαίνεται ότι 
λαμβάνονταν μόνο από τους επιφανείς κατοίκους. Μάλιστα οι επιφανείς 
κάτοικοι ορισμένων περιοχών επέλεγαν τους συμμάχους τους. Στα βε
νετικά έγγραφα καταγράφονται δύο αιτήματα ντόπιων κατοίκων προς 
τη βενετική διοίκηση της Κέρκυρας: α) το αίτημα μερίδας Παργινών, 
προφανώς έγκριτων πολιτών, για στρατιωτική παρέμβαση των Βενετών, 
ώστε οι Παργινοί να απαλλαγούν από τον Μπογκόη (1401) και να πα
ραδώσουν το κάστρο τους στη βενετική δικαιοδοσία179 και β) το αίτημα 
του επισκόπου της Χειμάρας, ως εκπροσώπου των κατοίκων, για κατά
ληψη της περιοχής από τους Βενετούς ειδάλλως θα την παρέδιδαν στον 
βασιλιά της Αραγώνας, Αλφόνσο (1454).180 Τα αιτήματα αυτά δείχνουν 
ότι οι ντόπιοι διέθεταν πολιτική βούληση και είχαν αποκτήσει συνεπώς 
συγκεκριμένη άποψη για τον πόλεμο.181 Εξάλλου, οι παρεμβάσεις των

177. Sanuto, τ. II, στήλ. 1339.
178. Για την Εκκλησία του δήμου, τα τοπικά συμβούλια και τον ρόλο τους στις 

πολιτικές εξελίξεις βλ. Κορδώσης, Γιάννενα, σσ. 199-202, 290. Tsirpanlis, «Byzantine 
parliaments». 436. 445-446. 449-455. 467-468, 470.

179. AAV τ. 3. 229-230 (869) 32/7/1401.
180. AAV τ. 22. 331-332 (6265) 25/10/1454. Βλ. και Ασωνίτης, «Σχέσεις». 42-43.
181. Μαρτυρίες των πηγών του 14ου αι. αποδεικνύουν την ύπαρξη πολιτικής βούλη

σης στις εξής περιπτώσεις: α) Οι Ιωαννίτες ζήτησαν την ανάληψη της εξουσίας της πόλης 
τους από τους Σέρβους (1367), προκειμένου να αποφύγουν την αλβανική διοίκηση· βλ. 
Χρον. Ιωαννίνων, §9, σ. 80· β) Κατά τη διάρκεια της εξέγερσης των Αρτηνών αρχόντων 
εναντίον του βυζαντινού αυτοκράτορα (1338/9), οι κάτοικοι της ευρύτερης περιοχής (ο 
Μεσοπόταμος, ο Σοποτός, η Χειμάρα, το Αργυρόκαστρο, η Πάργα, ο Αγ. Δονάτος, το 
Αγγελόκαστρο, τα Ιωάννινα, ο Ευλοχός, ο Βάλτος και άλλα φρούρια) υποστήριξαν τον 
αυτοκράτορα· βλ. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 509-510· γ) Η εξέγερση των Λευκαδίων κατά 
του Graziano Giorgio (1357) είναι μια ακόμη μαρτυρία της αντίδρασης του πληθυσμού 
στην κακοδιοίκηση· βλ. Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία, σσ. 84-85. Nicol, Despotate 1267-1479, 
σ. 137· δ) Ο πληθυσμός της Κέρκυρας συντάχθηκε με το μέρος των Βενετών και παρέδω
σε το νησί σε αυτούς· βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 117-118, 122.
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αρχόντων και του λαού στις πολιτικές αποφάσεις αυξάνονται μετά τα 
μέσα του 14ου αι. στις περιοχές όπου ο πολιτικός κατακερματισμός έχει 
καθιερώσει το πρότυπο των πόλεων - κάστρων και των περιφεριακών 
κάστρων, που αποτελούν αμυντικές ασπίδες ή αυτοτελείς στρατιωτικές 
μονάδες.182

Τέλος, η σχέση των αμάχων με τους στρατιώτες αποτελεί ένα ακόμη 
σημαντικό ζήτημα, για το οποίο όμως οι πηγές δεν παρέχουν επαρκείς 
πληροφορίες. Μπορούμε να το διερευνήσουμε εν μέρει με αφορμή την 
αναφορά του χρυσοβούλλου του 1319 στη δυνατότητα των στρατιωτών 
να παραμένουν στα σπίτια των καστρηνών των Ιωαννίνων, γεγονός που 
πρέπει να είχε και κοινωνικές συνέπειες. Η εξαίρεση που έτυχαν οι 
Γιαννιώτες από μια τέτοια υποχρέωση φανερώνει ότι ο κίνδυνος κοινω
νικής αναστάτωσης ήταν υπαρκτός από την παραμονή των στρατιωτών 
στον χώρο διαβίωσης των πολιτών.183 Έχει διατυπωθεί η άποψη ότι επί 
Θωμά Πρελιούμποβιτς ίσχυαν τα «κοιμητάτα» (παραμονή στρατιωτών 
στα σπίτια των καστρηνών).184 Αν πρόκειται για τον ορθό όρο,185 το μέτρο

182. Ζαχαριάδου, «Εφήμερες απόπειρες», 350-351. Κουρματζής, «Από τη βυζαντινή 
στην οθωμανική πόλη», 10-15.

183. Βλ. ανωτέρω σσ. 352-353 σημ. 167.
184. Κορδώσης. Γιάννενα, σ. 216.
185. 0 όρος «κοιμητάτο» δεν αναφέρεται στην έκδοση του Χρονικού από τον Λ. Βρα- 

νούση, όπου γίνεται λόγος για το «μιτάτον», το οποίο αποτελούσε επιβάρυνση του λαού 
για πώληση αγροτικών προϊόντων, που προορίζονταν για τον ανεφοδιασμό του στρατού, 
στον διοικητή σε χαμηλή τιμή και όχι στην τιμή της αγοράς· βλ. Bartusis, Late Byzantine 
Army, σ. 249. Πρβλ. Κοντογιαννοπούλου, Εσωτερική πολιτική, σ. 236. Στη βυζαντινή νομο
θεσία ο όρος «μητάτα» αναφέρεται στην παροχή καταλυμάτων στον στρατό· βλ. Τουρ- 
τσόγλου-Στεφανίδου, Περίγραμμα, σ. 78. Την ίδια σημασία έχει και ο όρος «κοιμητάτα»· 
βλ. Α. Μουστοξύδης, «Ιστορικόν Κομνηνού Μοναχού και Πρόκλου Μοναχού. Περί δια
φόρων Δεσποτών της Ηπείρου και του τυράννου Θωμά του Δεσπότου και Κομνηνού του 
Πρελούμπου», Ελληνομνήμων ή Σύμμικτα Ελληνικά. 9 (1845), 516 σημ. 51. Βλ. Κριαράς. 
Λεξικό, τ. 8, σ. 215. τ. 10, σ. 154 (όπου οι όροι κοιμητάτα και μητάτα με την ίδια σημασία). 
0 Μ. Κορδώσης (Γιάννενα, σσ. 254-255) αποδέχεται τον όρο «κοιμητάτα», παρακολου
θώντας ορθά τη συνολική αφήγηση του Χρονικού στα σημεία εκείνα που αναφέρεται ο 
όρος. Μία αξιολόγηση της πρακτικής εφαρμογής των προαναφερθέντων όρων, μπορεί 
να οδηγήσει στους εξής συλλογισμούς: Το «μιτάτον» εντασσόταν στην πολιτική της 
επαχθούς φορολογίας που επέβαλε ο Θωμάς στους Ιωαννίτες και στήριζε τη διεξαγωγή 
των αλλεπάλληλων στρατιωτικών επιχειρήσεων που ανέλαβε εναντίον των Αλβανών. 
Από την άλλη πλευρά, τα «κοιμητάτα» εξυπηρετούσαν τόσο τις ανάγκες του στρατού 
που τον συνοδέυσε στα Ιωάννινα, όσο και την πολιτική εκδίωξης των ντόπιων επιφανών. 
0 Esau με την κατάργηση της οικονομικής πολιτικής του Θωμά, αποκατέστησε και τους
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αυτό φαίνεται ότι εντασσόταν στο πλαίσιο της σκληρής πολιτικής, που 
είχε εφαρμόσει ο Θωμάς κατά των Ιωαννιτών και κυρίως των επιφανών. 
Σύμφωνα με τον συγγραφέα του Χρονικού των Ιωαννίνων, η κατάργη
ση του συγκεκριμένου μέτρου από τον Esau Buondelmonti ανακούφισε 
τους Ιωαννίτες.186

0 Απόκαυκος παρέχει τη μοναδική μαρτυρία για τη συμπεριφορά 
μερίδας του λαού της Ναυπάκτου και των στρατιωτών που υπερασπί
ζονταν την περιοχή, κατά τη διάρκεια πειρατικών επιδρομών. Οι στρα
τιώτες του κάστρου, αλλά και οι «ορεινότεροι καί αγελαίοι», «την τοϋ 
στόλου διέλευσιν τής σφών αρπαγής εύράμενοι πρόφασιν, πάσαν περι
ουσίαν πολιτών έληΐσαντο».187 Τέτοια φαινόμενα παρατηρούνται συνή
θως κατά τη διάρκεια του πολέμου και έχουν κοινωνικές επιπτώσεις. 
Βέβαια το συγκεκριμένο γεγονός αποτελεί ρητή ένδειξη της οικονομι
κής κατάστασης και του κοινωνικού status των ανθρώπων, που επέδει- 
ξαν τη συμπεριφορά αυτή. Από τις επιστολές του Αποκαύκου διαφαί- 
νεται η αδυναμία του κράτους της Ηπείρου ως προς την απόδοση της 
πληρωμής των στρατιωτών της εν λόγω περιοχής.188 Κατά συνέπεια, οι 
στρατιώτες του κάστρου κάλυπταν με τη λεηλασία τις ίδιες ανάγκες με

Ιωαννίτες στα σπίτια τους, πράγμα που σημαίνει ότι αρκετά σπίτια ντόπιων είτε είχαν 
αποσπασθεί για στρατιωτικούς σκοπούς, κατά την άποψη του Μ. Κορδώση,- κάτι που 
συμβαίνει συνήθως σε έκτακτη ανάγκη- είτε είχαν περιέλθει με τη βία στην κατοχή του 
Θωμά, για να αποκαταστήσει τους υποστηρικτές του. Δεδομένου ότι οι μικρές τοπικές 
ηγεμονίες δεν διέθεταν μεγάλο αριθμό επαγγελματιών στρατιωτών, αλλά στηρίζονταν 
κυρίως στην υπηρεσία των ντόπιων (και των ξένων μισθοφόρων, που στρατολογούσαν σε 
εμπόλεμες περιόδους), φαίνεται πιθανότερη η επιβολή του «μιτάτου», που αποτελούσε 
ένα διαρκές μέσο συντήρησης του στρατού, παρά των «κοιμητάτων», μέτρου που θα 
όξυνε τις αντιθέσεις μεταξύ ηγεσίας και λαού και θα ελάττωνε συνεπώς την δυνατότητα 
ανάληψης πολεμικών πρωτοβουλιών από τους τοπικούς ηγεμόνες, που βασίζονταν στην 
υποστήριξη του λαού. Φαίνεται ότι το πρόβλημα των όρων οφείλεται στους αντιγράφεις 
του χειρογράφου και εφόσον οι δύο όροι (μιτάτα ή κοιμητάτα), που δηλώνουν επιβαρύν
σεις του πληθυσμού για στρατιωτικούς λόγους, θα μπορούσαν εξίσου να χρησιμοποιη
θούν, μία νέα έκδοση του Χρονικού ίσως δώσει απάντηση στο συγκεκριμένο θέμα.

186. Για την πολιτική του Θωμά και του Esau βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §§11, 12, 22, 23, 
30, σσ. 81-84, 90-91,95-96. Βλ. και Κορδώσης. Γιάννενα, σσ. 47, 50. 57.

187. Bees, «Unedierte», 150. Βλ. επίσης Κορδώσης, Γιάννενα, σ. 217 σημ. 864.
188. Βλ. Bees, «Unedierte», 140. Η πληρωμή των στρατιωτών αποτελούσε, βεβαίως, 

σημαντικό παράγοντα εξασφάλισης της πειθαρχίας και της μαχητικότητάς τους· βλ. 
Sathas, Documents, τ. 3. 47 (591) 10/3/1410, 54 (603) 18/5/1414. Όπως προκύπτει από τα 
έγγραφα αυτά, οι Βενετοί αντιμετώπιζαν συχνά τέτοια προβλήματα.
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τους φτωχούς κατοίκους της ευρύτερης ορεινής περιοχής. Και αν ακόμη 
οι «αγελαίοι» αποτελούσαν ομάδες, που φύσει εμπλέκονταν σε πα
ρόμοιες ενέργειες,189 δεν μπορούμε να αποσυνδέσουμε την έννοια του 
πολέμου από την ανάγκη της ατομικής επιβίωσης. Πάντως οι αρπαγές 
των στρατιωτών και των ορεινών ομάδων στη Ναύπακτο προκαλούσαν 
σοβαρό κοινωνικό πρόβλημα στην περιοχή, όπως επισημαίνει ο Από- 
καυκος στην επιστολή του. Οι κάτοικοι, χάνοντας τις περιουσίες τους 
όχι από τους πειρατές, αλλά από τους άρπαγες στρατιώτες και τους 
συντοπίτες τους, είναι φυσικό να έχουν απολέσει την εμπιστοσύνη προς 
τους υποτιθέμενους υπερασπιστές τους και να αισθάνονται μεγαλύτερη 
ανασφάλεια, για την οποία πάντως δεν ευθύνεται μόνο ο πόλεμος.190

Στις πηγές σπανίζουν τα περιστατικά βιαιοπραγίας στρατιωτών 
κατά του άμαχου πληθυσμού. Ένα από αυτά έλαβε χώρα στην Κέρκυρα, 
κατά τη διάρκεια της επιχείρησης των Βενετών στο νησί (1386). Ορισμέ
νοι ναύτες των βενετικών πλοίων βίασαν ντόπιες γυναίκες, ενέργεια που 
προκάλεσε την αντίδραση της βενετικής Γερουσίας.191 Πρόκειται για με
μονωμένο περιστατικό, που σχετίζεται περισσότερο με τη σύνθεση των 
πληρωμάτων, ίσως και με πράξεις αντιποίνων για τις αντιδράσεις μερί
δας Κερκυραίων στη βενετική κυριαρχία, παρά με τη βενετική πολεμική 
πρακτική.192 Ένα δεύτερο περιστατικό αναφέρεται στις βιαιοπραγίες 
των stradioti κατά των υπηκόων του Λεονάρδου Γ' Τόκκο στα Ιόνια νη
σιά (1468).193 Πάντως οι Βενετοί, που είχαν θεσμοθετήσει ένα σύστημα 
ποινών στο πλαίσιο του στρατού, διέθεταν ένα στρατιωτικό μηχανισμό, 
ο οποίος προσέβλεπε στην εξασφάλιση της πειθαρχίας του στρατιώ
τη στους πολεμικούς κανόνες.194 Η σπάνις μαρτυριών στις πηγές για

189. Πληροφορίες βενετικού εγγράφου στα τέλη του 15ου αι. μαρτυρούν την ύπαρξη 
ληστών και δολοφόνων (homeni assassini), Τούρκων και χριστιανών στην περιοχή της 
Ναύπακτού· βλ. Sathas, Documents, τ. 5. 11 (23/7/1485).

190. Είναι μάλιστα χαρακτηριστικό το γεγονός ότι οι πειρατές αυτοί δεν ήταν μόνο 
οι «Λατίνοι» της Πάτρας, αλλά και «φυγάδες» από τη Ναύπακτο, που προσχώρησαν σε 
αυτούς· βλ. Bees, «Unedierte», 149.

191. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 120.
192. Σε μια άλλη περίπτωση, οι Βενετοί προέβησαν στον απαγχονισμό των ανθρώ

πων εκείνων που προσχώρησαν στους Τούρκους μετά την κατάληψη της Λευκάδας 
(1502)· βλ. Sanino, τ. IV, στήλ. 781.

193. Sathas, Documents, τ. 7. 6 (XI) 5/9/1468.
194. Mallett - Hale, Military organization, σσ. 185-186. Για τις ποινές που επέβαλαν ot 

Βενετοί στους πειρατές στο Ιόνιο βλ. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σ. 262.
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ανάλογες πράξεις από τις εμπλεκόμενες δυνάμεις, πλην των Τούρκων, 
οδηγεί στο συμπέρασμα ότι ο πόλεμος, παρά την ευρεία χρήση σωμά
των επιδρομικής φύσης (π.χ. stadioti) και αμφίβολης προέλευσης (π.χ. 
«ρυμπαρικά») δεν ευθυνόταν αποκλειστικά για το γενικότερο κλίμα 
της βίας, που επικρατούσε στις κοινωνίες της εξεταζόμενης περιόδου. Η 
άσκηση βίας είτε από τον στρατό, είτε από διάφορα μέλη της κοινωνίας 
εντεινόταν, όπως είναι φυσικό, στις πολεμικές περιόδους· όμως η βία 
υπήρχε σε κοινωνίες που τελούσαν υπό καθεστώς αβεβαιότητας, όπως 
ήταν εξάλλου η κοινωνία του δυτικοελλαδικού χώρου.195

4. Η προβαλλόμενη «ιδεολογία» του πολέμου

Μέσα από τη διερεύνηση της στάσης της κοινωνίας έναντι του πολέ
μου, γεννάται το ζήτημα της ηθικής βάσης του πολέμου, αφού «αί ίδέαι 
ύπήρξαν άείποτε πηγή του πολέμου καί ό πόλεμος έστία των ιδεών 
αϊτινες διέπουν τήν πραγματοποίησιν αύτοϋ».196 Επειδή όμως ο πόλε
μος είναι και μέρος της πολιτικής, η πολιτική ιδεολογία καθορίζει τους 
στόχους του πολέμου και την τυπολογία του.197 Βρισκόμαστε, λοιπόν, 
ενώπιον ενός μεγάλου ζητήματος, το οποίο, όσον αφορά τουλάχιστον 
στο βυζαντινό κράτος κατά τα ύστερα χρόνια, δεν έχει διερευνηθεί.198

Από τις πηγές των πολεμικών γεγονότων που διαδραματίστηκαν στον 
δυτικό ελλαδικό χώρο θα μπορούσαμε να σκιαγραφήσουμε το ιδεολο
γικό πλαίσιο, που υποστήριξε τη διεξαγωγή και υπαγόρευσε το είδος 
του πολέμου (αμυντικός, επιθετικός). Αλλά η περιγραφή του πλαισίου 
αυτού θα είναι γενική, εφόσον στις πολεμικές συγκρούσεις εμπλέκονται 
οι μείζονες δυνάμεις της εποχής, για τις οποίες τα αίτια, τα κίνητρα και 
οι στόχοι του πολέμου σχετίζονται άμεσα με την πολιτική τους παρου
σία σε ένα ευρύτερο, πέραν του εξεταζόμενου, χώρο.

195. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 262-263.
196. Μ. Κλεάνθους, 0 πόλεμος και αι ιδέαι. Μέρος Α'. Η εξέλιξις των πολεμικών 

ιδεών, Αθήναι 1940, σ. 9.
197. Σε μία προσπάθεια τυπολογίας των σύγχρονων πολέμων προβαίνει ο Γ. Καφφές 

(Τι είναι ο πόλεμος, σσ. 147-161). Πρβλ. Κονδύλης, Θεωρία πολέμου, σσ. 292-305.
198. Με το ζήτημα της «ιδεολογίας» του πολέμου στο Βυζάντιο κατά τα ύστερα 

χρόνια πρόκειται να ασχοληθώ στο άμεσο μέλλον. Για την έρευνα αυτή, κατά την οποία 
αξιοποιείται και η μελέτη του πολέμου στον δυτικοελλαδικό χώρο από τη συγκεκριμένη 
σκοπιά, έχω συγκεντρώσει το απαραίτητο υλικό.
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Οι μαρτυρίες των λογίων, των ιστορικών και των χρονικογράφων παρου
σιάζουν άμεσα ή έμμεσα την αποδοχή ή μη του πολέμου και εκφράζουν συ
χνά τις έννοιες του «δίκαιου» ή «ιερού» πολέμου και άλλους τύπους πολέ
μου, τους οποίους διέκρινε τον 14ο αι. ο νομικός Giovanni da Legnano.199

Οι εκκλησιαστικοί παράγοντες αποδίδουν συνήθως τον πόλεμο στα αν
θρώπινα πάθη. Η δήλωση π.χ. του Ιωάννη Αποκαύκου ότι «δύο δέ μοι φαί
νεται των πολέμων αίτια είναι, πλεονεξία καί αμαρτία»200 απηχεί τις επι
δράσεις της σκέψης του Μεγάλου Βασιλείου, που επηρέασε και την άποψη 
των Βυζαντινών για τον πόλεμο.201 Παρόλα αυτά, ο πόλεμος αποτελεί μία 
πραγματικότητα, για την οποία μπορούν να δοθούν ποικίλες ερμηνείες.

Οι απόψεις του Αποκαύκου για τον πόλεμο παρουσιάζουν ιδιαίτερο 
ενδιαφέρον όσον αφορά στην «ιδεολογία» του πολέμου των ηγεμόνων 
του κράτους της Ηπείρου κατά τον 13ο αι.202 Προβάλλοντας τον Θε
όδωρο Άγγελο ως «υποστράτηγο» του Θεού203 θεωρεί δίκαιους τους 
πολεμικούς του αγώνες έναντι της «μανίας», της «άπληστείας» και της 
«τυραννίδος» των Λατίνων.204 Δηλώνει χαρακτηριστικά: «...ή δέ σή (ενν. 
χειρ), ώ δέσποτα καί βασιλεύ ήμέτερε, έ'θνη έξολοθρεύσει.,.καί πολεμί
ους έκβαλείται λαούς καί τούς ομογενείς καταφυτεύσει καί έ'μπνους σοι 
καί ριζωθήσεται καί αύξηθήσεται ή φυτεία σου, ϊνα καί ό φυτεύσας χαί
ρει καί την εύχαριστίαν τω φυτευτή προσάγη τύ φύτευμα».205 Για τον

199. Βλ. Contamine, War, σσ. 283-284.
200. «Πολεμοόμεθα γάρ ήμεϊς άμαρτήσαντες, οί δέ πολεμοΰντες διά πλεονεξίαν 

δπλα έγείροοσι»: βλ. Bees, «Unedierte», 156. Πρβλ. τα σχόλια του Γρηγορίου Κυπρίου 
για την επίθεση του Ιωάννη Δούκα στην Άρτα (1284)· βλ. Ευστρατιάδης. «Γρηγορίου 
Κυπρίου Επιστολαί», 6-7.

201. Βλ. ανωτέρω σ. 345 σημ. 140.
202. Για την ιδεολογική αντιμετώπιση του πολέμου από τους Βυζαντινούς κατά την 

βασιλεία του Θεόδωρου Α' Λάσκαρι βλ. Η. Γιαρένης, Ο αυτοκράτωρ της Νίκαιας Θεό
δωρος Ä Κομνηνός ο Λάσκαρις (διδ. διατριβή), Ιωάννινα 2003. σσ. 352-362.

203. Vasilievskij, «Epirotica», 244. Σε άλλες επιστολές παρακαλεί τον Θεό να γίνει 
«συστράτηγος» του Θεοδώρου και αποκαλεί τα λάφυρα των πολεμικών αγώνων του, 
«Ιερά»· βλ. Δελημάρης, Άπαντα, σ. 152. Vasilievskij, «Epirotica», 243.

204. Bees, «Unedierte», 157. Vasilievskij, «Epirotica», 243. Για την έννοια του «δίκαι
ου» πολέμου βλ. Contamine, War. σσ. 282-292. Rondinini, «Il diritto di guerra», 275-306. 
Κόλια-Δερμιτζάκη, Βυζαντινός «ιερός πόλεμος», σσ. 32-33, 143-144. Γ. Μιχαηλίδης-Νου- 
άρος, «Ο δίκαιος πόλεμος κατά τα Τακτικά του Δέοντος του Σοφού», στο: Σύμμικτα 
Σεφεριάδου, Αθήναι 1961, σσ. 411-434, κυρίως 417-423.

205. Vasilievskij, «Epirotica», 284. Η άποψη του Αποκαύκου περί της υποστήριξης 
των ομογενών ως κίνητρο πολέμου παραπέμπει στην δημιουργία του «βυζαντινού πα
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ιεράρχη, ο πόλεμος είναι υπόθεση των «μεγάλων άρχών» και σε αυτόν 
ο «Θεός δε τούς εις αύτόν ήλπικότας ού καταισχύνει, παρακαλέσει δε 
καί παραμυθήσεται τή άπωλεία των έναντίων».206 Διακρίνει μάλιστα τον 
«Ιερό» από τον «στρατιωτικό» πόλεμο, τους οποίους τοποθετεί σε δια
φορετικά πεδία. 0 «ιερός» πόλεμος διεξάγεται στους κόλπους της Εκ
κλησίας, ενώ ο «στρατιωτικός» είναι ο κατεξοχήν πολιτικός πόλεμος.207

Πάντως αν η ορθόδοξη Εκκλησία συμμετείχε στον πόλεμο με οικο
νομικές εισφορές και ηθική υποστήριξη,208 ο λατινικός κλήρος είχε ένα 
αμεσότερο ρόλο, καθώς μεριμνούσε για την ασφάλεια των περιοχών που 
ανήκαν στη δικαιοδοσία του ή εμπλεκόταν άμεσα στις στρατιωτικές 
επιχειρήσεις.209

τριωτισμού» ή της βυζαντινής (Μεγάλης) Ιδέας, που στήριξε αργότερα το όραμα της 
απελευθέρωσης από τους Τούρκους- βλ. Χρυσός, «Βυζαντινές ρίζες», 193-202.

206. Bees, «Unedierte», 157. 0 Απόκαυκος εκφράζει τις απόψεις περί «δημόσιου» 
πολέμου. Πρβλ. Rondinini, «Il diritto di guerra», 286-287. Howard, Ο ρόλος του πολέμου, 
σσ. 23-24.

207. Vasilievskij, «Epirotica», 277. Για το θέμα του «ιερού» πολέμου στο Βυζάντιο 
έχουν διατυπωθεί διαφορετικές απόψεις. Για την πρώτη, που απορρίπτει τον «ιερό» 
πόλεμο βλ. C.G. Pitsakis, «Guerre et paix en droit byzantin», Mediterranees 30/31 (2002), 
210. G.T. Dennis, «Defenders of the Christian people: Holy war in Byzantium», στο: A.E. 
Laiou - R.P. Mottahedeh (cx8.),The Crusades from the prespective of Byzantium and the Muslim 
world, Ουάσινγκτον, DC 2001. σσ. 31-39. M. Canard. «La guerre saint dans le monde 
islamique et dans le monde chrétien», Revue Africaine, Αλγέρι 1936, 605-623 [ανατ. Μ. 
Canard, Byzance et les musulmans du Proche-Orient, Λονδίνο 1973, στ. Vili], V. Laurent, «L’ 
idée de guerre sainte et la tradition byzantine». Revue Historique du Sud-Est Européen 23 
(1946), 71-98. Για την αντίθετη άποψη βλ. Τ.Μ. Kolbaba, «Fighting for Christianity. Holy 
war in the Byzantine Empire», Byzantion 68 (1998), 194-221. Κόλια-Δερμιτζάκη, Βυζαντι
νός «ιερός πόλεμος» ό. π. Βλ. επίσης Haldon, Warfare, σ. 296 σημ. 10 (όπου οι παραπο
μπές στη σχετική με το ζήτημα του «ιερού» πολέμου βιβλιογραφία).

208. Για το θέμα αυτό βλ. P. Charanis, «The monastic properties and the State in the 
Byzantine Empire», DOP 4 (1948), 97-118.

209. Αναφέρουμε τρία ενδεικτικά παραδείγματα: α) τον ρόλο των αρχιεπισκόπων 
της Πάτρας στις αρχές του 15ου αι.· βλ. Sathas, Documents, τ. 1. 19 (18) 27/8/1407, 76 (57) 
19/8/1417, 92 (63) 13/6/1418, 94 (64) 7/10/1418, 96 (65) 18/10/1418 (αιτήματα αρχιεπισκό
που στη Βενετία για την αποστολή βαλλισταρίων και για τη βενετική προστασία). Βλ. 
και Σαράντη-Mendelovici, «Εμπορικές σχέσεις», 132-136, 143-146- β) τη διάθεση χρημά
των από τον αρχιεπίσκοπο της Ναυπάκτου για αποστολή κατασκόπων βλ. Πλουμίδης, 
«Έγγραφα», 501 αρ. 60 (12/4/1510) και γ) τη συμμετοχή του επισκόπου της Λευκάδας 
στη βενετική επιχείρηση του 1502- βλ. ανωτέρω σ. 244 σημ. 130. Πρβλ. ανωτέρω σ. 320 
σημ. 16.
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Η πολεμική εμπλοκή των Βυζαντινών γίνεται με σκοπό την αποκα
τάσταση των παλαιών εδαφών, όπως χαρακτηριστικά δηλώνει ο Κα- 
ντακουζηνός και μαρτυρεί την αμυντική θεώρηση του βυζαντινού πο
λέμου.210 Ο Γρηγοράς σχολιάζει τον επιθετικό χαρακτήρα του πολέμου 
των Σέρβων τονίζοντας την απληστία και αλαζονεία του ηγεμόνα της 
Σερβίας, Στέφανου Δουσάν.211 0 ίδιος συγγραφέας αποδίδει και την 
επιθετική πρωτοβουλία Καρόλου Α' Ανδηγαυού σε μια φύσει εχθρική 
στάση έναντι των Βυζαντινών,212 για τους οποίους ισχυρίζεται ότι επιλέ
γουν τον πόλεμο μόνο υπό το καθεστώς απειλών. Δηλώνει μάλιστα ότι οι 
Βυζαντινοί αντιστέκονται «όπλοις καί χρήμασι καί τοΐς άπό συνέσεως 
μηχανήμασι» και διατυπώνει την πάγια θέση των Βυζαντινών στα περί 
στρατηγικής, σύμφωνα με την οποία η σύνεση και οι έξυπνες λύσεις 
υπερέχουν των όπλων και των χιλιάδων στρατιωτών.213

Στο Χρονικό των Ιωαννίνων διαφαίνεται ότι ο πόλεμος που εξαπέλυσε 
ο Θωμάς Πρελιούμποβιτς εναντίον των Αλβανών συνοδευόταν από αι
σθήματα μίσους, ενώ και η πολιτική εκδίωξης των ντόπιων αρχόντων και 
των εκκλησιαστικών παραγόντων εξέφραζε ένα βίαιο χαρακτήρα, που 
αποδόθηκε από τον Χρονικογράφο με τα επίθετα «Άλβανιτοκτόνος», 
«άνθρωποκτόνος» και «τύραννος».214 Αντίθετα, ο Esau Buondelmonti 
χαρακτηρίζεται «άγαθός», κυρίως λόγω της στάσης που τήρησε έναντι 
των Ιωαννιτών.215 Επί των ημερών του διεξήχθησαν λίγες πολεμικές συ
γκρούσεις, τις οποίες επέβαλαν αμυντικοί λόγοι. Για τον Χρονικογρά
φο, οι Αλβανοί συνιστούσαν μόνιμη απειλή για την περιοχή από το 1367 
ως τα τέλη του αιώνα, αφού υπήρξαν εκ φύσεως άτομα επιθετικά, που 
εκδήλωναν ληστρική συμπεριφορά.216 Αν και ο Θωμάς υπεράσπισε με

210. Καντακουζηνός, τ. Α', σσ. 520-521. Βλ. Ε. Χρυσός, «Ο πόλεμος έσχατη 
λύση», στο: Βυζάντιο, Κράτος και Κοινωνία, σσ. 543-563. Βλ. επίσης ανωτέρω σσ. 
185-188.

211. Γρηγοράς, τ. Β', σσ. 746-747. Βλ. και Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα, σ. 49.
212. Νομιμοποίηση της επιθετικής πολιτικής των Ανδηγαυών στην Ανατολή προσέ- 

φερε η συνθήκη του Viterbo (1267). Για την πολιτική αυτή βλ. Ασωνίτης. Νότιο Ιόνιο, σσ. 
71- 79. 0 ίδιος, Ανδηγαυική Κέρκυρα, σσ. 77-82. Σακελλαρίου, «Ανδεγαβοί και Ήπει
ρος». 280, 283-287, 291-294, 299. Στον εξεταζόμενο χώρο η συνθήκη μεταξύ Φιλίππου Α 
του Τάραντος και Ιωάννη Ορσίνι (1305) μαρτυρεί τις πολιτικές βλέψεις των Ανδηγαυών· 
βλ. Ασωνίτης. Νότιο Ιόνιο, σσ. 87-92.

213. Γρηγοράς, τ. Α', σ. 146.
214. Χρον. Ιωαννίνων. §20, σ. 89, §11, σ. 82, §12, σ. 84. §23, σ. 91.
215. Χρον. Ιωαννίνων, §30, σ. 95.
216. Η επιθετική φύση των Αλβανών διαφαίνεται μέσα από τη συχνή χρήση ρημάτων
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επιτυχία τα Ιωάννινα και την περιοχή τους από την αλβανική επιθετικό
τητα,217 δεν έτυχε αναγνώρισης από τον Χρονικογράφο, ο οποίος, μέλος 
προφανώς της ντόπιας κοινότητας, τον έκρινε με βάση την πολιτική του 
συμπεριφορά.

Πλήρως αιτιολογημένος θεωρείται από την πλευρά του Χρονικογρά
φου των Τόκκων ο πόλεμος του Καρόλου Α' Τόκκο εναντίον των Αλβα
νών.218 Η θέση του Χρονικογράφου ότι «είναι πάντα λείξευροι όλοι οί 
Άλβανΐται» φαίνεται ότι νομιμοποιεί τον αγώνα εναντίον της επιθετικής 
και άπληστης συμπεριφοράς σε μια προσπάθεια διάκρισης του ήθους 
των Τόκκων και των Ρωμιών έναντι των Αλβανών.219 0 εγκωμιαστής 
του ιταλού ηγεμόνα τον παρουσιάζει ως υπερασπιστή των δικαίων του 
ελληνικού πληθυσμού και θεωρεί την επιθετική του κίνηση ως πρά
ξη αποκατάστασης των συνόρων και της ηγεμονίας του παλαιού «Δε
σποτάτου».220 Βέβαια, ο Κάρολος χρησιμοποίησε τον πόλεμο ως μέσο 
ανταμοιβής των ντόπιων (ελλήνων και αλβανών) που παρείχαν σ’ αυ
τόν στρατιωτική υπηρεσία, εξαγοράζοντας σε αρκετές περιπτώσεις την 
εμπιστοσύνη των αντιπάλων του Αλβανών.221

Η βία που συνοδέυσε την έλευση των Τούρκων στον εξεταζόμενο 
χώρο αποτελούσε επίσης μορφή ανταμοιβής στο πλαίσιο της οθωμανι
κής πολιτικής, η οποία νομιμοποιούσε την εχθρότητα έναντι των Χρι
στιανών, όπως χαρακτηριστικά αναφέρει ο Χρονικογράφος των Τόκκων: 
«Οί Τούρκοι δέ ώς φρόνιμοι καί πονηροί τό πλέον,/ καί έχουν το καί φυ
σικόν, ώς λέγουν, καί άπό νόμου/ τους Χριστιανούς νά μάχωνται, πάντα 
να τους κομπώνουν».222 Η άποψη αυτή σχετίζεται με την ιδεολογία του 
«ιερού» πολέμου, φορείς της οποίας ήταν οι τοόρκοι στρατιώτες.223

και φράσεων, όπως «παρηνώχλει καί διελήστριζε», «έπιδρομαϊς σκυλεόειν», «διαβολάς 
καί συσκευάς περιεργάζονται», «φθόνων ούκ έπαΰσατο», κ.ά. Βλ. Χρον. Ιωαννίνων, §15, 
σ. 84, §16, σ. 85, §18, σ. 87, §32, σ. 96 κ.α.

217. Πρβλ. Matanov, «The phenomenon Thomas», 67-68. Για τους στόχους και τον 
χαρακτήρα των πολέμων του Θωμά και του Esau βλ. ανωτέρω σσ. 190-192.

218. Βλ. ανωτέρω σ. 317 σημ. 7.
219. Χρον. Τόκκων, στ. 194, 1424-1426 (υποβάθμιση της πολεμικής αξίας των Αλ

βανών και έξαρση της ανδρείας των Ελλήνων). Βλ. επίσης Duceliier, Οι Αλβανοί στην 
Ελλάδα, σσ. 26-27. Σοφικίτου, «Εθνολογικά στοιχεία», 455-456. Βλ. και ανωτέρω σ. 342 
σημ. 126, σ. 343 σημ. 127.

220. Σοφικίτου, «Εθνολογικά στοιχεία», 455. Βλ. επίσης ανωτέρω σσ. 180-181.
221. Βλ. Χρον. Τόκκων, στ. 138-154.
222. Χρον. Τόκκων, στ. 422-424.
223. Για τον «ιερό» πόλεμο βλ. ανωτέρω σ. 361 σημ. 207. Κατσώνη, «Οθωμανικές
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Τέλος, στο έργο του Sanuto συναντούμε την έννοια του «δίκαιου» 
πολέμου με τη δήλωση ότι «noi non intramo in guerra se non necessitati 
o per propulsar la ingiuria».224 0 Sanuto εξηγεί με αυτόν τον τρόπο την 
εμπλοκή της Βενετίας στον β' βενετοτουρκικό πόλεμο και περιγράφει 
τις δύο μορφές πολέμου που διεξήγαν οι Βενετοί, δηλαδή τον bellum 
judiciale και τον bellum necessarium.225 Και οι βενετικές παρεμβάσεις 
στον δυτικό ελλαδικό χώρο από τα τέλη του 14ου αι. κ.ε. είχαν τα χαρα
κτηριστικά των πολέμων αυτών.226

Πρέπει να επισημάνουμε ότι οι μαρτυρίες των αφηγηματικών πηγών, 
αν και εκφράζουν την κυρίαρχη άποψη για τον πόλεμο, συνιστούν προ
σωπικές εκτιμήσεις και συνδέονται με το κοινωνικό, πνευματικό και πο
λιτικό περιβάλλον των συγγραφέων. Έτσι, η «ιδεολογία» του πολέμου 
ταυτίζεται με την προπαγάνδα, η οποία στηρίζει τη διεξαγωγή του.

Συμπεράσματα

Από τη διερεύνηση της στάσης της κοινωνίας έναντι του πολέμου 
συνάγονται τα εξής:

α) Στον δυτικό ελλαδικό χώρο παρατηρείται ένας παράλληλος μετα
σχηματισμός της κοινωνίας και του στρατού. Τόσο στην τοπική κοινω
νία, όσο και στον στρατό των τοπικών ηγεμόνων παρατηρείται είσοδος 
αλλογενών στοιχείων. Αν παρατηρήσουμε την οργάνωση του στρατιωτι
κού μηχανισμού του Καρόλου A Τόκκο και την κοινωνία επί των ημερών 
του, θα διαπιστώσουμε όσμωση δυτικών και ανατολικών επιδράσεων. 
Στην τοπική του ηγεμονία, μάλιστα, παρατηρείται ταύτιση των πολι
τικών και στρατιωτικών στόχων του ιταλού ηγεμόνα και των ντόπιων 
σε μεγάλο βαθμό. Επιπλέον, στον στρατό του ιταλού ηγεμόνα υπάρχει 
η δυνατότητα αναβάθμισης της κοινωνικής θέσης των στρατιωτών, εξέ
λιξη που παρατηρείται και στον βενετικό στρατό κατά τον 15ο αι. Η 
αυξανόμενη συμμετοχή των ντόπιων μαχίμων στον στρατό συνέβαλε 
στην καλλιέργεια του επαγγελματισμού όσον αφορά στις στρατιωτικές

κατακτήσεις», 167. Για την εκδήλωση της ιδεολογίας αυτής στους πολέμους των Τούρ
κων κατά τον 14ο αι. βλ. ενδεικτικά Ε. Ζαχαριάδου. Ιστορία και Θρύλοι των παλαιών 
Σουλτάνων (1300-1400). Αθήνα 1999, σσ. 112-116, 158. 157-159, κ.α.

224. Sanuto, τ. II, στήλ. 1004.
225. Πρβλ. Contamine, War. σ. 284. Βλ. και ανωτέρω σ. 360 σημ. 204.
226. Πρβλ. ανωτέρω σσ. 183-185.
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υπηρεσίες και στην αναβάθμιση της κοινωνικής παρουσίας του στρα
τιώτη, ενώ δημιούργησε τις προϋποθέσεις για την ανάπτυξη ενός «το- 
πικιστικού» πνεύματος, που συνδέθηκε με τον πατριωτισμό και έλαβε 
την τελική του μορφή κατά τη διάρκεια των επαναστατικών κινημάτων 
εναντίον των Οθωμανών. Μία ανάλογη, κατά κάποιον τρόπο, εξέλιξη 
χαρακτηρίζει την κοινωνία, εφόσον «το κοινόν» ορισμένων περιοχών 
συμμετέχει στις πολεμικές αποφάσεις και εκφράζει τις πολιτικές του 
θέσεις. 0 πόλεμος αφορά την κοινωνία, η οποία ευαισθητοποιείται σε 
ζητήματα άμυνας και ασφάλειας και προβληματίζεται προφανώς πάνω 
στα φαινόμενα της απειλής, της επιβολής και της κατάκτησης.

β) Καθώς ο πόλεμος γίνεται αναπόσπαστο μέρος της πολιτικής και 
κοινωνικής ζωής ιδιαίτερα από το τέλος του 14ου αι. κ.ε., τίθεται σε «οι
κονομική» βάση και προάγει τον τύπο του στρατιώτη-μισθοφόρου με 
μόνιμη εστία.227 Θα λέγαμε ότι και η κοινωνία του δυτικοελλαδικού χώ
ρου, διαθέτει εν πολλοίς τα χαρακτηριστικά μιας στρατιωτικοποιημένης 
κοινωνίας, όπως ήταν η δυτική μεσαιωνική κοινωνία.228

γ) Η αιχμαλωσία στον πόλεμο δείχνει ότι η αξία της ανθρώπινης ζωής 
«κοστολογείται» μέσα στο πλαίσιο μιας εμπορικής συναλλαγής (πώλη
ση αιχμαλώτων). Επιπλέον, η βία, που συνοδεύει συνήθως τον πόλεμο, 
είναι προϊόν των πολεμικών ηθών και του πολιτισμού των εμπολέμων.229 
Για παράδειγμα, η άσκηση βίας από τους Τούρκους ήταν αποδεκτή και 
υπαγορευόταν από το πολιτισμικό τους περιβάλλον.

δ) Στις πηγές των εξεταζόμενων πολεμικών γεγονότων διαφαίνεται 
η δυσαρέσκεια του πληθυσμού από τις επιδρομές, τις λεηλασίες και τις 
στρατιωτικές αναμετρήσεις. Δεν γίνεται όμως σαφές αν το κόστος που

227. Πρβλ. Λ. Μαυρομμάτης, «Η στρατιωτική υπηρεσία στη Μακεδονία τον ΙΔ' αι
ώνα», στο: Το Βυζάντιο σήμερα. Βαλκάνια και Ανατολική Μεσόγειος 12ος -17ος αι.. 
Αθήνα 1998. σ. 155. Keen, «Chivalry», 44.

228. Πρβλ. Contamine, War. σσ. 305-306. Διαφορετικά αντιμετωπίζουν το θέμα της 
στρατιωτικοποίησης μιας κοινωνίας οι σύγχρονες κοινωνιολογικές έρευνες, σύμφωνα με 
τις οποίες ο βαθμός της στρατιωτικοποίησης μιας κοινωνίας διαφαίνεται από τον εντο
πισμό της αναλογίας της στρατιωτικής συμμετοχής (Military Participation Ratio), η οποία 
επηρεάζεται από τους παράγοντες της συνοχής και υποταγής. Σύμφωνα με αυτές, η 
κοινωνία των ιπποτών στις περιόδους της ασθενούς μοναρχικής εξουσίας παρουσίαζε 
χαμηλή συνοχή και υποταγή και κατά συνέπεια, χαμηλή MPR. Βλ. S. Andreski, Military 
Organization and Society, Λονδίνο 1968. Keegan, Ιστορία πολέμου, σσ. 388-391 (ο οποίος, 
στο ίδιο κεφάλαιο, επεξεργάζεται τις απόψεις του S. Andreski υπό άλλο πρίσμα).

229. «0 πολιτισμός είναι από τους κυριότερους παράγοντες που προσδιορίζουν τη 
φύση του πολέμου»: βλ. Keegan, Ιστορία πολέμου, σ. 639.
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είχε ο πόλεμος στον πληθυσμό οδήγησε στη διάλυση των κοινωνικών σχέ
σεων και συνεπώς στην κατάρρευση των κοινωνικών θεσμών.230 Οι λεηλα
σίες λ.χ. που προξένησαν οι στρατιώτες της Ναύπακτού στις περιουσίες 
των πολιτών της τον 13ο αι.231 ίσως προκάλεσαν αισθήματα έχθρας μετα
ξύ των αμάχων και των στρατιωτών. Όμως στον δυτικό ελλαδικό χώρο η 
στάση του άμαχου πληθυσμού έναντι των μαχίμων καθοριζόταν από άλ
λους παράγοντες. Έτσι, η εχθρική αντιμετώπιση των Αλβανών από τους 
Ιωαννίτες ήταν το αποτέλεσμα της επιρροής μιας μακράς παράδοσης 
βυζαντινής-ελληνικής διοίκησης, καθώς και της στρατιωτικής πολιτικής 
του σέρβου ηγεμόνα Θωμά Πρελιούμποβιτς. Συνεπώς, η διαρκής συμβί
ωση της τοπικής κοινωνίας με ξένες ηγετικές ομάδες, η πολιτική ρευστό
τητα που επικράτησε μετά την κατάρρευση του κράτους της Ηπείρου 
και το «άνοιγμα» του Καρόλου A Τόκκο προς την πολυεθνική κοινωνία 
της εποχής του, μέσα από το οποίο αναδείχτηκε η δυναμική του ντόπιου 
στοιχείου ήταν οι βασικοί παράγοντες που επηρέασαν τις κοινωνικές 
δομές. Οι ελάχιστες αναφορές των πηγών σε περιστατικά παρόμοια με 
εκείνο της Ναυπάκτου, η ανεπαρκής περιγραφή των κοινωνικών επιπτώ
σεων του πολέμου από τους χρονικογράφους, καθώς και το γεγονός ότι 
σπάνια εκδηλώθηκαν κινήματα εναντίον της πολιτικής εξουσίας (π.χ. Αρ- 
τηνή εξέγερση) αποδεικνύουν ότι οι ανακατατάξεις που πραγματοποι
ήθηκαν στην κοινωνία του εξεταζόμενου χώρου ήταν αποτέλεσμα ενός 
συνδυασμού παραγόντων και όχι αποκλειστικά του πολέμου.

ε) Το θρησκευτικό στοιχείο απαντά στις πολεμικές επιχειρήσεις και 
σχετίζεται με την «ιδεολογία» του πολέμου. Αποτυπώνεται δε στην 
τέλεση θρησκευτικών εκδηλώσεων πριν και κατόπιν των στρατιωτικών 
επιχειρήσεων και δείχνει τη στάση των εκκλησιαστικών παραγόντων 
στο φαινόμενο του πολέμου και συνεπώς του λαού, που ακολουθεί τους 
πνευματικούς του ταγούς. Η αναγωγή του πολέμου σε ανθρωπογενή αί
τια υπαγορεύει την αντίδραση σ' αυτόν. Όμως ο πόλεμος ως «συνέχιση 
της πολιτικής με άλλα μέσα»232 εκφράζει τις πολιτικές αντιλήψεις και 
υπηρετεί την πολιτική ιδεολογία των εμπλεκομένων. Έτσι, ο πόλεμος 
περιλαμβάνει ένα σύνολο ιδεών, αφού «είναι το πνεύμα που εμποτίζει 
ολόκληρο τον πόλεμο».233

230. Για το θέμα αυτό βλ. Bartusis - Dacota, «Cost of Late Byzantine Warfare», 78-80.· 
Βλ. και Κόλιας, Η θέση του Στρατιωτικού, σσ. 35-36.

231. Βλ. ανωτέρω σ. 357 σημ. 187.
232. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 53.
233. Clausewitz, Περί πολέμου, σ. 213.
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Εξετάζοντας το φαινόμενο του πολέμου στον δυτικό ελλαδικό χώρο 
κατά την περίοδο του ύστερου Μεσαίωνα διαπιστώνουμε ότι ο πόλεμος 
γεννάται και αναπαράγεται κυρίως σε συνθήκες πολιτικής ρευστότητας. 
Τέτοιου είδους συνθήκες επικρατούσαν την εποχή αυτή τόσο στον βυζα
ντινό, όσο και στον δυτικό μεσαιωνικό κόσμο. 0 δυτικοελλαδικός χώρος 
ήταν κατακερματισμένος σε μικρές επικράτειες κατά το μεγαλύτερο 
διάστημα της εξετασθείσας περιόδου. Οι τοπικές αυτές ηγεμονίες είχαν 
ασταθή και μεταβλητά σύνορα· ήταν ως επί το πλείστον εφήμερες και 
η παρουσία τους εξαρτώνταν από τη διάρκεια των εκάστοτε πολεμικών 
επιχειρήσεων. Πλήθος τοπικών συγκρούσεων και στρατιωτικών παρεμ
βάσεων ποικίλων διεκδικητών δημιουργούσαν κλίμα ανασφάλειας στον 
πληθυσμό, αλλά και στους ηγεμόνες, οι οποίοι θεωρούσαν τον πόλεμο 
ως μέσο «επιβίωσης». Έτσι, τοπικοί ηγεμόνες και άλλοι ανταπαιτητές 
διεξήγαν πολέμους με σκοπό την εδραίωσή τους στην εξουσία και τη 
διατήρηση των κεκτημένων.

Οι πολιτικές ανακατατάξεις που προέκυψαν από την Partitio Romanise 
φαίνεται ότι κατέστησαν τον πόλεμο κύριο μέσο κατοχύρωσης της εξου
σίας και παράλληλα επηρέασαν την «ιδεολογία» και τη διεξαγωγή του. 
Έτσι, η αποφυγή ανοικτών συρράξεων, η διεξαγωγή επιδρομών με στό
χο τη λεηλασία και την απόσπαση υλικών αγαθών, ο μικρός αριθμός σε 
απώλειες ανθρώπων και η ίδια η τακτική του «ανορθόδοξου» πολέμου 
αποδεικνύουν ότι οι πόλεμοι που έλαβαν χώρα στον δυτικοελλαδικό 
χώρο ήταν συνήθως περιορισμένης έκτασης και διεξήχθησαν στις πε
ρισσότερες περιπτώσεις με το πρόσχημα της άμυνας. Εξαίρεση αποτέ- 
λεσε η περίπτωση των Τούρκων κατά τον 15ο αι„ οι οποίοι διεξήγαγαν 
κατά κάποιον τρόπο το είδος του «απόλυτου» πολέμου (Clausewitz), 
εισάγοντας στον ευρύτερο βαλκανικό χώρο μια διαφορετική πολεμική 
κουλτούρα.

Στον εξετασθέντα χώρο από τα μέσα του 14ου αι. αυξάνεται ο αριθ
μός των πολεμικών συγκρούσεων, συνεπεία της αύξησης του αριθμού 
των διεκδικητριών δυνάμεων και των τοπικών ηγεμόνων. Οι τοπικοί πό
λεμοι ήταν «επίσημοι» πόλεμοι των τοπικών ηγεμόνων. Βέβαια, «επί
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σημοι» είναι κυρίως οι πόλεμοι, οι οποίοι διεξάγονται από οργανωμένα 
κράτη σε περιόδους σύγκρουσης συμφερόντων. Στρατιωτικές επιχειρή
σεις, που εντάσσονταν στο πλαίσιο των πολέμων αυτών, διεξήχθησαν 
και στον δυτικοελλαδικό χώρο σε μεμονωμένες περιόδους: στα τέλη του 
13ου αι. (σύγκρουση Ανδηγαυών και Βυζαντινών (1280/1)), στα μέσα του 
14ου αι. (σέρβική κατάκτηση) και μετά τα μέσα του 15ου αι. (συμπλοκές 
Βενετών και Τούρκων). Αξίζει να σημειωθεί επίσης ότι στον θαλάσσιο 
χώρο και τις ηπειρωτικές ακτές ο «ανεπίσημος» πόλεμος της πειρατεί
ας δεν έπαψε ποτέ να υφίσταται.

Όμως πέρα από οποιαδήποτε τυπολογία, ο πόλεμος παραμένει ένα 
φαινόμενο με ευρείες προεκτάσεις. Καθώς σχετίζεται άμεσα με τον 
χώρο, προσδιορίζει τις στρατηγικές θέσεις και επιβάλλει την αμυντική 
του θωράκιση. Στον εξετασθέντα χώρο, οι αμυντικές ανάγκες, που με
ταβάλλονται κατά περιόδους οδηγούν σε μετακινήσεις του θεάτρου του 
πολέμου και συνεπώς σε αλλαγή της στρατηγικής σημασίας ορισμένων 
περιοχών, ενώ το δίκτυο κάστρων αποτελεί κύριο στοιχείο της αμυντι
κής οργάνωσης του χώρου. Από την άλλη πλευρά, η γεωφυσική μορφή 
του χώρου καθορίζει την πολεμική τακτική (ανορθόδοξος πόλεμος), το 
είδος των στρατιωτών (ελαφρά οπλισμένοι στρατιώτες) και τη φυσιο
γνωμία του πολεμιστή (πολεμιστής «των διαβάσεων»).

Εξάλλου, κατά τον ύστερο Μεσαίωνα επικρατεί δημογραφική ανα
στάτωση, φαινόμενο που χαρακτηρίζει τον δυτικό και τον βαλκανικό 
κόσμο και οφείλεται κυρίως στις επιδημίες και στην πολιτική ρευστό
τητα. Μέσα στο κλίμα αυτό ο πόλεμος επηρεάζει τον πληθυσμό, εφόσον 
προκαλεί ανακατανομή, αλλά όχι σημαντική μείωση αυτού. Οι πληθυ- 
σμιακές τάσεις που επικρατούν στον δυτικοελλαδικό χώρο (ακμή τον 
13ο αι., σταθερότητα στις αρχές του 14ου αι., κάμψη από τα μέσα του 
ίδιου αιώνα έως τα μέσα του 15ου αι. και σταδιακή αύξηση μέχρι το 
τέλος του 15ου αι.) ταυτίζονται με τις γενικότερες πληθυσμιακές τάσεις 
και αποδεικνύουν ότι ο πόλεμος δεν αποτελεί πρωταρχικό και αποκλει
στικό αίτιο της δημογραφικής αστάθειας.

Όσον αφορά στην πρακτική του πολέμου, ιδιαίτερη είναι η σημασία 
του χρόνου τόσο στην τακτική, όσο και στην στρατηγική. Στον εξετα
σθέντα χώρο, η αξία του χρόνου στο πεδίο της τακτικής διαφαίνεται 
από τις τακτικές μεθόδους που εφαρμόστηκαν με επιτυχία (αιφνιδι
ασμός, «κλεψία»), καθώς και από το επικρατέστερο είδος πολεμικών 
συγκρούσεων (σύντομες πολιορκίες, επιδρομές). Στο πεδίο της στρα
τηγικής, η αξιοποίηση του χρόνου φαίνεται ότι καθόρισε συχνά την έκ-
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βάση του πολέμου. Οι στρατιωτικές επιχειρήσεις που διεξήχθησαν στον 
δυτικοελλαδικό χώρο ήταν κυρίως χερσαίες, σπανιότερα δε ναυτικές. 
Πιο συνήθεις ήταν οι χερσαίες επιχειρήσεις μικρής κλίμακας, καθώς και 
οι αμφίβιες επιχειρήσεις. Λόγοι οικονομικοί, πολιτικοί και στρατηγικοί 
επέβαλαν τη διεξαγωγή περιορισμένου αριθμού χερσαίων επιχειρήσεων 
μεγάλης κλίμακας και ναυτικών επιχειρήσεων.

Από τον 15ο αι. η δομή του στρατού αλλάζει υπό την επίδραση της 
εισαγωγής της δυτικής πολεμικής τεχνολογίας, του επαγγελματισμού 
(εξειδικευμένα στρατιωτικά σώματα οπλιτών) και της αναβάθμισης της 
κοινωνικής θέσης των στρατιωτών. Το πλήθος των στρατιωτικών αξιω
μάτων δείχνει ότι η πολιτική ιεραρχία εμπλουτίζεται από τους στρατι
ωτικούς. Οι τοπικοί στρατοί αποτελούνται κυρίως από ντόπιους επαγ- 
γελματίες στρατιώτες, ενώ στην κορυφή της στρατιωτικής ιεραρχίας 
βρίσκονται αξιωματικοί δυτικής προέλευσης, όπως διαφαίνεται άλλω
στε από τον στρατιωτικό μηχανισμό του Καρόλου Α' Τόκκο. Τα δυτι
κά πρότυπα επηρεάζουν τη σύνθεση του στρατού, τις σχέσεις μεταξύ 
στρατιωτικών και ηγεμόνων και συνεπώς τη διεξαγωγή του πολέμου. 
Οι φεουδαλικοί θεσμοί, όπως το servitium feudale, συναντώνται με τις 
υπάρχουσες θεσμικές δομές και δημιουργούν ένα στρατό που δεν είναι 
αποκλειστικά φεουδαλικός ή μισθοφορικός ή τακτικός, αλλά ένα στρα
τό που συγκεντρώνει τα χαρακτηριστικά αυτών. Εξάλλου, οι τοπικοί 
στρατοί αποτελούνται από πλήθος πολεμιστών ποικίλης εθνικής προέ
λευσης- το ίδιο συμβαίνει με την κοινωνία του δυτικοελλαδικού χώρου, η 
οποία χαρακτηρίζεται επίσης από εθνική πολυχρωμία. Η κοινωνία αυτή 
θα μπορούσε μάλιστα να θεωρηθεί ως στρατιωτικοποιημένη, σε βαθμό 
ίσως ανάλογο των δυτικών μεσαιωνικών κοινωνιών και της οθωμανικής 
κοινωνίας του 15ου αι.

Τέλος, αξίζει να επισημανθεί ότι, εκτός από τις στρατιωτικές επι
χειρήσεις, οι οποίες έχουν πάντοτε ένα αντικειμενικό σκοπό και είναι 
μεμονωμένες πράξεις πολέμου, ο πόλεμος είναι ένα ευρύ, διαχρονικό 
και επίκαιρο φαινόμενο- είναι, εξάλλου, πολιτική πράξη (Clausewitz) και 
η πολιτική είναι ίδιον της ανθρώπινης φύσης (Αριστοτέλης). Στον εξε- 
τασθέντα χώρο, ο πόλεμος είχε όλα τα «τεχνικά» χαρακτηριστικά του 
μεσαιωνικού (πολέμου) και εξέφραζε όλες εκείνες τις αντιλήψεις, ιδέες 
και αξίες, που προσδιορίζουν την έννοια και τη φύση του και απορρέουν 
από την κοινωνία κάθε εποχής, και επί του προκειμένου, από αυτήν του 
δυτικού ελλαδικού χώρου κατά τον 13ο-15ο αι.
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1213: Κατάληψη του Δυρραχίου από τον Μιχαήλ Α' Άγγελο 
1217/8: Σύγκρουση Πέτρου de Courtenay και Θεοδώρου A Αγγέλου στην 

ευρύτερη περιοχή του Δυρραχίου
1218: Επιθέσεις των φράγκων ηγεμόνων Θηβών - Βουδονίτσης στην πε

ριοχή της Ναυπάκτου
1257, 1258: Επιχειρήσεις του Μανφρέδου στις περιοχές Δυρραχίου, Βε- 

ρατίου, Αυλώνα, Σπιναρίτσας και Κέρκυρας 
1266: Προσάρτηση της Κέρκυρας από τους Ανδηγαυούς 
1274-1276: Συγκρούσεις Βυζαντινών - Ανδηγαυών στην ευρύτερη περι

οχή του Δυρραχίου (1274-1276)
1279-1280: Επιχειρήσεις του Καρόλου Α' Ανδηγαυού στην περιοχή του 

Βερατίου
1280/1: Σύγκρουση Βυζαντινών (Μιχαήλ Η' Παλαιολόγος) και Ανδηγαυ

ών (Κάρολος Α' Ανδηγαυός) στο Βεράτιο 
1284: Επίθεση του Ιωάννη Δούκα στην Άρτα
1290: Επιχείρηση του Ανδρόνικου Β' Παλαιολόγου κατά της Ηπείρου 
1295: Επιθέσεις των σεβαστοκρατόρων Κωνσταντίνου και Θεοδώρου 

στην περιοχή της Ναυπάκτου 
1295: Προώθηση Σέρβων στο Δυρράχιο
1301: Επιθέσεις των σεβαστοκρατόρων Κωνσταντίνου και Θεοδώρου 

στην Ήπειρο
1304: Επιχείρηση του Φιλίππου Α' του Τάραντος κατά της Άρτας 
1304: Συγκρούσεις Σέρβων - Ανδηγαυών στο Δυρράχιο 
1305: Κατάληψη Βόνιτσας - Ναυπάκτου από τον «δεσπότη» Θωμά 
1306: Επιχείρηση του Φιλίππου Α' του Τάραντος στην ευρύτερη περιοχή 

της Άρτας
1314: Κατάληψη της Βόνιτσας από τον ηγεμόνα της Ηπείρου, Θωμά 
1313, 1315, 1319: Επιθέσεις των βυζαντινών διοικητών Αυλώνα και Βερα

τίου στις περιοχές Άρτας, Σπιναρίτσας και Βαγενητίας 
1320: Επιθέσεις του Νικολάου Ορσίνι σε περιοχές της βόρειας Ηπείρου 
1323: Επιθέσεις του Ιωάννη Ορσίνι στην περιοχή βόρεια του Αμβρακι- 

κού κόλπου
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1325: Επιχείρηση του Ιωάννη της Γραυίνας στην Ήπειρο 
1328: Πολιορκία Ναύπακτού
1331: Επιχείρηση του Gautier de Brienne στην Ήπειρο 
1337, 1341: Επιδρομές Αλβανών στις περιοχές Βερατίου και Κανίνων 
1337/8: Εκστρατεία του Ανδρόνικου Γ' Παλαιολόγου στη βόρεια Ήπειρο 
1339/40: Επιχείρηση του Ανδρόνικου Γ' Παλαιολόγου στη νότια Ήπειρο 

- Αρτηνή εξέγερση
1341: Εισβολή του Ιωάννη Αγγέλου στην Άρτα 
1343-1345: Επιχειρήσεις Σέρβων στη βόρεια Ήπειρο 
1348: Κατάληψη του κεντρικού και νότιου τμήματος της Ηπείρου από 

τους Σέρβους 
1358/9: Μάχη του Αχελώου
1360-1361: Απόσπαση της Ναυπάκτου από τους Καταλανούς του δου

κάτου των Αθηνών και συγκρούσεις Λεονάρδου Α' Τόκκο με Κα
ταλανούς και Αλβανούς στην ευρύτερη περιοχή 

1367-1370: Επιδρομές του Πέτρου Λιώσα κατά των Ιωαννίνων 
1374, 1375: Κατάληψη της Άρτας από τον Γκίνη Σπάτα και επιδρομές 

του αλβανού φυλάρχου στα Ιωάννινα 
1378: Εκστρατεία του Γκίνη Φράτη κατά των Ιωαννίνων 
1378: Εκστρατεία του Juan Fernandez de Heredia κατά της Άρτας 
1379: Επιχείρηση των Μαλακασαίων κατά των Ιωαννίνων 
1379: Επιδρομή του Γκίνη Σπάτα στα Ιωάννινα (1379)
1378-1385: Επιδρομές του Γκίνη Σπάτα κατά της Λευκάδας και της 

Βόνιτσας
1380-1382: Επιχειρήσεις του Θωμά Πρελιούμποβιτς με τη συνδρομή 

τούρκων στρατιωτικών διοικητών κατά των αλβανικών φυλών της 
ευρύτερης περιοχής των Ιωαννίνων 

1384: Επιδρομή του Ταμουρτάση στην Άρτα 
1384, 1385: Επιθέσεις του Γκίνη Σπάτα στα Ιωάννινα 
1386: Κατάληψη της Κέρκυρας από τους Βένετους 
1386: Πολιορκία του Αυλώνα από τους Τούρκους
1386, 1387: Συγκρούσεις Γκίνη Ζενεβίση και Esau Buondelmonti στη Σα- 

γιάδα
1389: Επιδρομή του Γκίνη Σπάτα στα Ιωάννινα (1389)
1394: Κατάληψη (προσωρινή) της Ναυπάκτου από τους Τούρκους 
1396: Επιχείρηση τούρκων διοικητών κατά του Γκίνη Σπάτα 
1399: Εκστρατεία του Esau Buondelmonti κατά των Ζενεβισαίων και 

σύγκρουση στον Μεσοπόταμο
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1399: Επιδρομές του Καρόλου Α' Τόκκο στις Αιτωλοακαρνανικές ακτές 
1400/1: Κατάληψη της Πάργας και του Φαναριού από τους Βενετούς 
1401, 1403: Συγκρούσεις Αλβανών και Καρόλου Α' Τόκκο στην Κατοχή 
1401-1403: Προώθηση Καρόλου Α Τόκκο σε Βάρνακα, Κανδήλες και Αετό 
1403/4: Σύγκρουση Αλβανών και Καρόλου Α' Τόκκο στη Βρωμοπίδα και 

επιχείρηση Καρόλου Α' Τόκκο στο Αγγελόκαστρο 
1404/5: Κατάληψη του Δραγαμέστου από τον Κάρολο Α' Τόκκο 
1406: Επιχείρηση του Καρόλου Α' Τόκκο κατά της Άρτας 
1406: Κατάληψη του Ανατολικού από τον Κάρολο Α' Τόκκο 
1406: Αλβανοτουρκικές επιθέσεις στη Βόνιτσα 
1407: Λεηλασία της Γλαρέντζας από τον Λεονάρδο Β' Τόκκο 
1407: Κατάληψη της Ναυπάκτου από τους Βενετούς 
1408: Κατάληψη του Αγγελοκάστρου από τον Κάρολο Α' Τόκκο 
1409/10: Επιδρομές του Καρόλου Α' Τόκκο στην Άρτα και συμπλοκή με 

τον Μουρίκη Σπάτα
1411: Επίθεση του Μουρίκη Σπάτα κατά των Ιωαννίνων 
1412: Σύγκρουση Ζενεβισαίων και Τόκκων στην Κρανέα 
1413: Ναυμαχία της Γλαρέντζας
1414: Κατάληψη των Βομπλιανών από τον Κάρολο Α' Τόκκο 
1414-1416: Επιχειρήσεις αποκλεισμού της Άρτας από τον Κάρολο Α' Τόκ

κο (Ρωγοί, Μάζωμα, Ρηνιάσα) - Συγκρούσεις του Τόρνο Τόκκο 
με τους Αλκαδίους και του Ερκουλίου Τόκκο με Τούρκους στον 
Οφιδάρη ποταμό (Εύηνο)

1417: Κατάληψη του Αυλώνα από τους Τούρκους
1418: Κατάληψη της Δρυϊνούπολης και πολιορκία του Αργυροκάστρου 

από τους Τούρκους
1418: Επίθεση του Oliviero Franco στην Γλαρέντζα
1422: Συγκρούσεις Τόκκων και Θεοδώρου Β' Παλαιολόγου στον Μόριά
1428: Ναυμαχία των Εχινάδων
1430: Τουρκικές επιδρομές στη Λευκάδα
1430: Κατάληψη των Ιωαννίνων από τους Τούρκους
1443-1457: Συγκρούσεις Βενετών και Τούρκων στο Ιόνιο (Στροβίλι)
1443: Επανάσταση του Σκεντέρμπεη στην Κρόϊα
1449: Κατάληψη της Άρτας από τους Τούρκους
1454: Τουρκικές επιθέσεις στην Πάργα
1460: Κατάληψη του Ανατολικού από τους Τούρκους
1463-1479: Α' βενετοτουρκικός πόλεμος
1462, 1467, 1477: Τουρκικές επιχειρήσεις στη Ναύπακτο
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1477: Κατάληψη της Πρέβεζας από τους Τούρκους 
1479: Τουρκική κατάληψη των νησιών του νοτίου Ιονίου 
1482: Απόσπαση (προσωρινή) Κεφαλληνίας και Ζακύνθου από τον Αντώ

νιο Τόκκο
1487, 1488: Επαναστατικά αλβανικά κινήματα στο Δυρράχιο, τη Χειμά- 

ρα και τον Σοποτό
1499-1502: Β' βενετοτουρκικός πόλεμος 
1499: Τουρκική κατάληψη της Ναυπάκτου 
1500: Επιχείρηση Βενετών στην Κεφαλληνία 
1502: Επιχείρηση Βενετών στη Λευκάδα



ΣΤΝΤΟΜΟΓΡΑΦΙΕΣ - ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ

A. ΠΗΓΕΣ
(Αφηγηματικές πηγές - έγγραφα - κείμενα πρακτικής σημασίας)

AAV J. Valentini, Acta Albaniae Veneta saeculorum 
XIV et XV, τ. Γ25, Παλέρμο - Ρώμη - Μόνα
χο 1967-1976.

Ακροπολίτης A. Heisenberg (εκδ.), Georgii Acropolitae Opera, 
τ. A'-B' (correctionem curavit P. Wirth), Στουτ
γάρδη 1978.

Ανωνύμου πανηγυρικός Σ. Λάμπρος (εκδ.), «Ανωνύμου πανηγυρικός 
εις Μανουήλ και Ιωάννην Η' τους Παλαιολό- 
γους», στο: Παλαιολόγεια και Πελοποννησια- 
κά, τ. Γ', Αθήνα 1926, σσ. 132-199.

Bees, «Unedierte» Ν.Α. Bees, «Unedierte Schriftstücke aus der 
Kanzlei des Johannes Apokaukos des Metro
politen von Naupaktos (in Aetolien)», BNJ 21 
(1971-1976), 55-160.

Buondelmonti E. Legrand (εκδ.), Description des îles de V Ar
chipel par Christophore Buondelmonti. Version 
grecque par un anonyme, Παρίσι 1897.

Caggesse, Roberto R. Caggesse, Roberto d’Angio e i suoi tempi, τ. 
1-12, Φλωρεντία 1922-1930.

Cessi, Deliberazioni R. Cessi, Deliberazioni del Maggior Consiglio di 
Venezia, τ. 1-3, Μπολόνια 1934-1954.

Χαλκοκονδύλης (Darkò) E. Darkò (εκδ.), Laonici Chalcocandylae Histo- 
riarum Demonstrationes, τ. A'-B', Βουδαπέστη 
1922-1927.

Χαλκοκονδόλης (Bekker) I. Bekker (εκδ.), Laonici Chalcocondylae Athe- 
niensis Historiarum libri decem (CSHB), Βόννη 
1843.

CFHB Corpus Fontium Historiae Byzantinae, Βερολί
νο - Ρώμη κ.α., 1967 κ.ε.
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Chron. Brev. P. Schreiner, Chronica Byzantina Breviora. Die 
byzantinischen Kleinchroniken (CFHB, XII/1), Βι
έννη 1975.

Χρον. Ιωαννίνων Λ. Βρανούσης (εκδ.), «Το Χρονικόν των Ιω
αννίνων κατ' ανέκδοτον δημώδη επιτομήν», 
Επετηρίς του Μεσαιωνικού Αρχείου 12 (1962), 
57 - 115.

Chron. Μ or. Arag. A. Morel-Fatio (εκδ.), Libro de los fechos et 
concjuistas del Principado de la Morea. Chro
nique de Morée aux XlIIe et XVe siècles, 
Γενεύη 1885.

Chron. Mor. Fr. J. Longnon (εκδ.), Livre de la Conqueste de la 
Princée de VAmorée. Chronique de Morée (1204- 
1305), Παρίσι 1911.

Chron. Mor. It. C. Hopf (εκδ.), «Versione Italiana inedita della 
Cronaca di Morea», Chroniques Gréco-Romanes 
inédites ou peu connues, Βερολίνο 1873, σσ. 414- 
468.

Χρον. Μορέως Π. Καλονάρος (εκδ.), Το Χρονικόν του Μορέως, 
Αθήναι 1940.

Χρονικόν περί των Τούρ- Γ. Ζώρας (εκδ.), Χρονικόν περί των Τούρκων
κων Σουλτάνων Σουλτάνων (κατά τον Βαρβερινόν ελληνικόν 

κώδικα 111), Αθήναι 1958.
Χρον. Τόκκων G. Schirò (εκδ.), Cronaca dei Tocco di Cef aionia 

di Anonymo. Prolegomeni, testo critico e traduzione 
(CFHB, X), Ρώμη 1975.

CSHB Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, 
Βόννη 1828-1897.

Dagron - Mihäescu, De 
velitatione

G. Dagron - H. Mihäescu, Le traité sur la guéril
la (De velitatione) de V empereur Nicéphore Phocas 
(963-969), Παρίσι 1986.

Delatte, Portulans
Δελημάρης, Άπαντα

A. Delatte, Les Portulans Grecs, Παρίσι 1947.
Αρχιμ. I. Δελημάρης, Άπαντα Ιωάννου Απο- 
καύκου. Συλλογή των μέχρι σήμερα διασω- 
θέντων κειμένων του επιφανούς και λογί- 
ου μητροπολίτου Ναυπάκτου και Άρτης + 
Ιωάννου Αποκαύκου (αρχές 13ου αιώνος), 
Ναύπακτος 2000.
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De rebus Epiri (Χρονικόν) I. Bekker (εκδ.), «Χρονικόν», στο: Historia ρο-

Δουσάν, Κώδικας

litica et partiarchica Constantinopoleos, V (CSHB), 
Βόννη 1849, σ. 253.
Στέφανος Δουσάν, Κώδικας Νόμων (μετ. Λ. 
Χατζηπροδρομίδης), Αθήνα 1983.

Ευστρατιάδης, 
«Γρηγορίου Κυπρίου 
Επιστολαί»

Σ. Ευστρατιάδης, «Τοϋ σοφωτάτου καί λο
γιοτάτου καί οικουμενικού πατριάρχου κυ- 
ροϋ Γρηγορίου τοϋ Κυπρίου Επιστολαί», 
Εκκλησιαστικός Φάρος IV (1909), 5-29, 
97-128.

Γρηγοράς L. Schopen - I. Bekker (εκδ.), Gregoras Nikeph
oros, Byzantina Historia, τ. Α'-Γ' (CSHB), Βόννη 
1829, 1830, 1855.

Inalcik, Defter H. Inalcik, Suret-i Defter-i sancak-i Arvanid, 
Άγκυρα 1954.

Ιστορία Πρελούμπου I. Bekker (εκδ.), «Ιστορία Πρελούμπου καί 
άλλων διαφόρων δεσποτών των Ίωαννίνων, 
άπό τής άλώσεως αυτών παρά τών Σέρ- 
βων έως τής παραδόσεως εις τους Τούρ
κους», στο: Historia politica et patriarchica 
Constantinopoleos, II (CSHB), Βόννη 1849, 
σσ. 205 - 270.

Καντακουζηνός L. Schopen (εκδ.), Ioannis Cantacuzeni ex im
peratori Historiarum libri IV, τ. Α'-Γ' (CSHB), 
Βόννη 1828-1832.

Κεκαυμένος,
Στρατηγικόν

Κεκαυμένος, Στρατηγικόν (εισαγωγή - με
τάφραση - σχόλια Δ. Τσουγκαράκης), 
Αθήνα 1996.

Krekic, Dubrovnik Β. Krekic, Dubrovnik (Raguse) et le Levant au 
Moyen Âge, Παρίσι - Χάγη 1961.

Κριτόβουλος D.R. Reinsch (εκδ.), Critobuli Imbriotae Historiae 
(CFHB, XXII), Βερολίνο 1983.

Loenertz, «Athènes 
et Neopatras»

R.J. Loenertz, «Athènes et Neopatras. Regestes 
et notions pour servir à l’histoire des duchés 
catalans (1311-1394)», Archivium Fratrum Predi- 
catorum 25 (1955), 100-212.
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Μαρίνος Σανούδος 
Τορσέλλο

Marthono

Mas Latrie, Chronique 
d’ Ernoul
Μέρτζιος, «Κρατικόν 
Αρχείον»

MM

Παπαδόπουλος- 
Κεραμεύς, «Συνοδικά 
γράμματα»
Παχυμέρης

Perrat - Longnon, Actes 

Petridès, Apokaukos

Πλουμίδης, «Έγγραφα»

Predelli, Commemoriali 

Rubiò, Diplomatari 

Sanuto

Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο, Ιστορία της 
Ρωμανίας (εισαγωγή - μετάφραση - σχόλια 
Ε.Η. Παπαδοπούλου) [ΕΙΕ/ΙΒΕ, Πηγές 4], 
Αθήνα 2000.
L. Le Grand (εκδ.), « Nicolai de Marthono, notarli, 
Liber peregrinationis ad Loca Sancta», Revue de 
l’Orient Latin 3 (1895), 566-699.

M. L. De Mas Latrie, Chronique d’ Ernoul et de 
Bernard le Trésorier. Παρίσι 1871.

Κ.Δ. Μέρτζιος, «Το εν Βενετία Κρατικόν Αρ
χείον», ΗΧ 15 (1940), 5-58.
F. Miklosich - J. Müller (εκδ.). Acta et Diplomata 
graeca medii aevi sacra et profana, τ. I-VI, Βιέννη 
1860-1890.
A. Παπαδόπουλος-Κεραμεύς, «Συνοδικά γράμ
ματα Ιωάννου του Αποκαύκου», Βυζαντίς 1 
(1909), 3-30.
I. Bekker (εκδ.), Georgii Pachymeris, De Michaele 
et Andronico Palaeologis libri tredecim, τ. A-B' 
(CSHB), Βόννη 1835.

C. Perrat - J. Longnon, Actes relatifs à la princi
pauté de Morée. 1289-1300, Παρίσι 1967.
S. Petridès, Jean Apokaukos. Lettres et autres do
cuments inédits [Bulletin de Γ Institut Archéo
logique Russe à Consta-ntinople XIV], Σόφια 
1909, σσ. 69-100 (ανάτυπο).

Γ. Πλουμίδης, «Έγγραφα για τη βενετοκρα- 
τούμενη Ναύπακτο (1444-1510)», ΕΕΒΣ 39- 
40 (1972-1973), 493-501.

R. Predelli, I libri Commemoriali della republica di 
Venezia, Regesti, τ. 1-8, Βενετία 1876-1914.
A. Rubiò i Lluch, Diplomatari de l’Orient Català 
(1301-1409), Βαρκελώνη 1947.
M. Sanuto, I Diarii (1496-1533), τ. 1-58 (επιμ. 
R. Fulin, F. Stefani, N. Barozzi, G. Berchet, Μ. 
Allegri), Βενετία 1879-1903.
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L.A. Muratori (εκδ.), «Historie Fiorentine di 
Giovanni Villani, cittadino Fiorentino fino all’ 
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Κ. Άμαντος, «Οι προνομιακοί ορισμοί 
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στιανών», Ελληνικά 9-10 (1936-1938), 
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Ασδραχάς (εκδ.), Η οικονομική δομή 
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Αραβαντινός, Χρονογραφία

Ασδραχά - Ασδραχάς, 
«Βαγενιτία»

Ασωνίτης, «Αγγαρεία»

Ασωνίτης, Αιτωλοακαρνανία

Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα 

Ασωνίτης, «Εξωκαστρηνοί»

Ασωνίτης, «Η Κέρκυρα ως 
εμπορικό κέντρο»

Ασωνίτης, «Κατοχή»

Ασωνίτης, «Μεσαιωνική 
Κέρκυρα»

Π. Αραβαντινός, Χρονογραφία της 
Ηπείρου των τε ομόρων Ελληνικών και 
Ιλλυρικών χωρών διατρέχουσα κατά 
σειράν τα εν αυταις συμβάντα από 
του σωτήριου έτους μέχρι του 1854, τ. 
Α'-Β', Αθήναι 1856 (β' εκδ. 1969).
Α. Ασδραχά - Σ. Ασδραχάς, «Παρα
τηρήσεις για τα όρια και τους οικι
σμούς της Βαγενιτίας», Πρακτικά 
Διεθνούς Συμποσίου για το Δεσπο
τάτο, σσ. 239-246.
Σ.Ν. Ασωνίτης, «Η αγγαρεία στην 
Κέρκυρα κατά τον όψιμο Μεσαίω
να», Εώα και Εσπέρια 4 (1999/2000), 
133-174.
Σ.Ν. Ασωνίτης, Συμβολή στην ιστορία 
της Αιτωλοακαρνανίας και των νησιών 
του νότιου Ιονίου. Από την προσάρ
τηση της Κομητείας της Κεφαλληνί
ας στο Πριγκηπάτο της Αχαΐας μέχρι 
το θάνατο του Καρόλου Α' Τόκκου: 
1325-1429 (διδ. διατριβή), Θεσσαλονί
κη 1986.
Σ.Ν. Ασωνίτης, Ανδηγαυική Κέρκυρα 
(13ος-140,; αι.), Κέρκυρα 1999.
Σ.Ν. Ασωνίτης, «Οι εξωκαστρηνοί της 
Κέρκυρας», Πρακτικά Ζ' Παν ιονίου 
Συνεδρίου, Λευκάδα 26-30 Μαΐου 
2002, τ. Β', Αθήνα 2004, σσ. 477-506. 
Σ.Ν. Ασωνίτης, «Η Κέρκυρα ως εμπο
ρικό κέντρο κατά τον όψιμο Μεσαί
ωνα», στο: Χρήμα και Αγορά στην 
εποχή των Παλαιολόγων (επιμ. Ν.Γ. 
Μοσχονάς), Αθήνα 2003, σσ. 59-80. 
Σ.Ν. Ασωνίτης, «Κατοχή. Μια κτήση 
του πριγκηπάτου της Αχαΐας στη δυ
τική Στερεά», Ιστορικογεωγραφικά 3 
(1992), 93-107.
Σ.Ν. Ασωνίτης, «Η Μεσαιωνική Κέρ
κυρα», στο: Κέρκυρα. Εγχειρίδιο το
πικής ιστορίας, σσ. 130-156.
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Ασωνίτης, Νότιο Ιόνιο Σ.Ν. Ασωνίτης, Το Νότιο Ιόνιο κατά 
τον Όψιμο Μεσαίωνα. Κομητεία Κε
φαλληνίας, Δουκάτο Λευκάδας, Αι
τωλοακαρνανία, Αθήνα 2005.

Ασωνίτης, «0 δεσπότης 
Ρωμανίας»

Σ.Ν. Ασωνίτης, «0 “δεσπότης Ρωμα
νίας” Φίλιππος και οι αξιώσεις των 
Ταραντίνων κυρίων της Κέρκυρας 
επί των ηπειρωτικών κτήσεων των 
Ορσίνι (1318-1331), Βυζαντιακά 12 
(1992), 119-154.

Ασωνίτης, «0 τίτλος του 
πρίγκηπα Αχαΐας»

Σ.Ν. Ασωνίτης, «0 τίτλος του πρίγκη
πα Αχαΐας και οι Τόκκοι», Πρακτικά 
του Ε' Διεθνούς Πανιονίου Συνεδρί
ου (Μάιος 1986), Αργοστόλι 1989, τ. 
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Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις» Σ.Ν. Ασωνίτης, «Παρατηρήσεις στο 
καθεστώς γαιοκτησίας των περιοχών 
του νότιου Ιονίου κατά τον όψιμο 
Μεσαίωνα», Βυζαντιακά 12 (1992), 
259-313.

Ασωνίτης, «Πρακτικές 
νομιμοποίησης»

Σ.Ν. Ασωνίτης, «Πρακτικές νομιμο
ποίησης κυριαρχιών στην Αιτωλοα
καρνανία κατά τον όψιμο Μεσαίωνα», 
Πρακτικά Β' Διεθνούς Συνεδρίου Αι
τωλοακαρνανίας, τ. Β', σσ. 571-585.

Ασωνίτης, «Σχέσεις» Σ.Ν. Ασωνίτης, «Σχέσεις της βενετι
κής διοίκησης της Κέρκυρας με τις 
ηγεμονίες του Ιονίου (1386-1460)», 
Περί Ιστορίας 2 (1999), 25-53.

Ασωνίτης, «Το πρόβλημα της 
χρονολόγησης»

Σ.Ν. Ασωνίτης, «Το πρόβλημα της 
χρονολόγησης της βυζαντινής επιχεί
ρησης κατά της Ηπείρου επί Ανδρο
νίκου Β' Παλαιολόγου», Βυζαντιακά 
18 (1998), 119-130.

Βακαλόπουλος, Ιστορία Α. Βακαλόπουλος, Ιστορία του Νέου 
Ελληνισμού, τ. Β', Θεσσαλονίκη 1964.

Βασιλικού, «Οδοιπορικό» Ν. Βασιλικού, «Οδοιπορικό στα βυ
ζαντινά και μεταβυζαντινά μνημεία 
της Θεσπρωτίας», στο: Διαλέξεις I, 
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«Επαναστατικά κινήματα»

Βρανούσης, Δεσποτάτο

Βρανούσης, Ιστορικά και 
τοπογραφικά

Βρανούσης, Χρονικά

Βρανούσης, «Χρονικόν»

Βυζάντιο, Κράτος και Κοινωνία

Γιαννακοπούλου, Εκμετάλλευση 
δασών

Γουναρίδης, «Φεουδαρχία»

Γρηγορίου-Ιωαννίδου, «Σώμα 
στρατιωτικών ιερέων»

Γρηγορίου-Ιωαννίδου, Παρακμή
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ναστατικά κινήματα και εξεγέρσεις», 
στο: Ήπειρος. 4000 χρόνια ελληνικής 
ιστορίας, σσ. 244-251.
Λ. Βρανούσης, Το Δεσποτάτο της 
Ηπείρου. Ένα σημαντικό κεφάλαιο 
της ιστορίας μας. Θέμα συνεδρίου 
(ανάτυπο από το περ. Νέα Εστία, 
τ. 128, τχ. 1519, 15 Οκτωβρ. 1990), 
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εκμετάλλευση δασών στη δυτική Ελ
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Π. Γουναρίδης, «Η φεουδαρχία στο 
Δεσποτάτο της Ηπείρου», Πρακτικά 
Διεθνούς Συμποσίου για το Δεσπο
τάτο. σσ. 39-45.
Μ. Γρηγορίου-Ιωαννίδου, «Υπήρχε σώ
μα στρατιωτικών ιερέων στο Βυζάντιο», 
Πρακτικά Κ Πανελληνίου Ιστορικού 
Συνεδρίου (Μάιος 1990), Θεσσαλονίκη 
1991, σσ. 17-32.
Μ. Γρηγορίου-Ιωαννίδου. Παρακμή και 
πτώση του θεματικού θεσμού. Συμβο
λή στην εξέλιξη της διοικητικής και της 
στρατιωτικής οργάνωσης του Βυζαντίου
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Δάκαρης, «Αρχαιότητες και 
Μνημεία Ηπείρου»

από τον 10° αι. κ.ε. [ΕΕΦΣ ΑΠΘ, Πα
ράρτημα αρ. 58], Θεσσαλονίκη 1985.
Σ. Δάκαρης, «Αρχαιότητες και Μνη
μεία Ηπείρου», Αρχαιολογικόν Δελτί- 
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Δάκαρης, «Κάστρο Ρωγών» Σ. Δάκαρης, «Το κάστρο των Ρωγών», 
Δωδώνη 6 (1977), 201-234.

Dendias, «Διενέξεις» Μ. Dendias, «Διενέξεις μεταξύ αυτο
χθόνων και προσφύγων εν Ηπείρω μετά 
το 1204 και η ακολουθηθείσα εποικι- 
στική πολιτική», Studi Bizantini Vili. 
Atti dello Vili Congresso Internazionale di 
Studi Bizantini, Palermo 3-10 Aprile 1951, 
τ. B', Ρώμη 1953, σσ. 302-322.

Δένδιας, «Λεύκάς ή Άρτα» Μ. Δένδιας, «Λεύκάς ή Άρτα; Ερμη
νεία ενός χωρίου του οδοιπορικού 
του Βενιαμίν του εκ Τουδέλης», ΗΧ 
6 (1931), 23-28.

Δημητριάδης, «Κεφαλονιά» Β. Δημητριάδης, «Η Κεφαλονιά τον 
16ο αιώνα κατά τους ελληνικούς και 
τουρκικούς πορτολάνους», Κεφαλ- 
ληνιακά Χρονικά 7 (1995-1998), Αφι
έρωμα στον Γεώργιο Γ. Αλισανδράτο, 
Αργοστόλι 1998, 89-111.

Δημητρούκας, «Οδικό δίκτυο» I. Δημητρούκας, «Το οδικό δίκτυο της 
Στερεάς Ελλάδος στη διάρκεια του 
Μεσαίωνα», Πρακτικά Ä Διεθνούς 
Συνεδρίου Ρούμελης «Για τον πολι
τισμό και την ανάπτυξη», Λαμία 14- 
17 Σεπτεμβρίου 2001, Αθήνα 2004, 
σσ. 379-392.

Διαλέξεις I Διαλέξεις I. Οι φίλοι του βυζαντινού 
μουσείου Ιωαννίνων (Χειμώνας 1996 
- Ανοιξη 1997) (επιμ. Κ.Ν. Κωνστα- 
ντινίδης), Ιωάννινα 2000.

Έγκλημα και τιμωρία στο 
Βυζάντιο
ΕΕΒΣ

Έγκλημα και τιμωρία στο Βυζάντιο 
(επιμ. Σ.Ν. Τρωιάνος), Αθήνα 1997. 
Επετηρίς Εταιρείας Βυζαντινών Σπου
δών, Αθήναι 1942 κ.ε.
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Εμπόλεμο Βυζάντιο

Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας 
ιστορικά»

Ζαχαριάδου, «Εφήμερες 
απόπειρες»

Ζαχαριάδου, «Οι χίλιοι στίχοι»

Ζαχαριάδου, «Παραγωγή και 
εμπόριο»

Ziebarth, «Κυριάκός»

HE
Ηετ

ΗΗ

Ήπειρος. 4000 χρόνια ελληνικής 
ιστορίας
ΗΧ

Θέματα στρατιωτικής 
γεωγραφίας

Θεοχαρίδης, «Προβλήματα»

Ιστορική Γεωγραφία

Το Εμπόλεμο Βυζάντιο (9ος-12ος 
αι.) (επιμ. Κ. Τσικνάκης) [ΕΙΕ/ΙΒΕ, 
Διεθνή Συμπόσια 4], Αθήνα 1997.
Δ.Α. Ζακυθηνός, «Κεφαλληνίας ιστο
ρικά και τοπωνυμικά», ΕΕΒΣ 6 (1929), 
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Ε. Ζαχαριάδου, «Εφήμερες απόπει
ρες για αυτοδιοίκηση στις Ελληνικές 
πόλεις κατά τον ιδ' και ιε' αιώνα», 
Αριάδνη 5 (1989), 345-351.
Ε. Ζαχαριάδου, «Οι χίλιοι στίχοι στην 
αρχή του Χρονικού των Τόκκο», ΗΧ 
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Ε. Ζαχαριάδου, «Παραγωγή και εμπό
ριο στο Δεσποτάτο της Ηπείρου», 
Πρακτικά Διεθνούς Συμποσίου για το 
Δεσποτάτο, σσ. 87-93.
Ε. Ziebarth, «Κυριάκός ο εξ Αγκώνος 
εν Ηπείρω», ΗΧ 11 (1926), 110-119.
Ηπειρωτική Εστία, Ιωάννινα 1952 κ.ε. 
«Ηπειρωτική Εταιρεία», Δελτίον Πνευ
ματικής Ενημερώσεως, Αθήνα 1974 
κ.ε.
Ηπειρωτικό Ημερολόγιο, Ιωάννινα 
1979 κ.ε.
Ήπειρος. 4000 χρόνια ελληνικής ιστο
ρίας και πολιτισμού, Αθήνα 1997.
Ηπειρωτικά Χρονικά, εν Ιωαννίνοις 
1926 κ.ε.
Θέματα στρατιωτικής γεωγραφίας, 
συνταχθέντα μερίμνη της ΑΣΠ, Αθή- 
ναι 1973.
Γ.Ι. Θεοχαρίδης, «Προβλήματα της 
μεσαιωνικής ιστορίας της Ηπείρου», 
Δωδώνη 1 (1972), 2-18.
Ιστορική Γεωγραφία. Δρόμοι και κόμ
βοι της Βαλκανικής από την αρχαιό
τητα στην ενιαία Ευρώπη. Τομέας
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Καραπιδάκης, «Βενετική 
παρουσία»

Κατσαροπούλου,
«Αιτωλοακαρνανία»

Κατσαροπούλου, 
Ένα πρόβλημα

Κατσαρός, «Αχελώος»

Κατσαρός, «Δεσποτάτο»

Κατσαρός, «Η θέση της 
Επισκοπής Αχελώου»

Κατσαρός, «Προβλήματα 
βυζαντινής τοπογραφίας»

πολεοδομίας χωροταξίας και περιφε
ρειακής ανάπτυξης, Τμήμα Αρχιτε
κτόνων, Αριστοτέλειο Πανεπιστήμιο 
Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1997.
Ν.Ε. Καραπιδάκης, «Η βενετική πα
ρουσία (1386-1797)», στο: Κέρκυρα. 
Εγχειρίδιο τοπικής ιστορίας, σσ. 157- 
173.
Μ. Κατσαροπούλου, «Η κατάσταση 
στην Αιτωλοακαρνανία στα μέσα 
του 14ου αιώνα», Πρακτικά Ä Συ
νεδρίου Αιτωλοακαρνανίας, σσ. 307- 
314.
Μ. Κατσαροπούλου, Ένα πρόβλημα 
της Ελληνικής Μεσαιωνικής Ιστορί
ας. Η σέρβική επέκταση στη δυτι
κή κεντρική Ελλάδα στα μέσα του 
ΙΔ' αι. (διδ. διατριβή), Θεσσαλονίκη 
1989.
Β. Κατσαρός, «Αχελώος. Συμβολή 
στο πρόβλημα της βυζαντινής πό
λης», Ιστορικογεωγραφικά 1 (1986), 
43-52.
Β. Κατσαρός, «Από την καθημερινή ζωή 
στο “Δεσποτάτο” της Ηπείρου. Η μαρτυ
ρία του Ιωάννη Αποκαύκου», Πρακτικά 
Ä Διεθνούς Συνεδρίου, Η καθημερινή 
ζωή στο Βυζάντιο, ΚΒΕ/ΕΙΕ, Αθήνα 1989, 
σσ. 631-674.
Β. Κατσαρός, «Η θέση της Επισκο
πής Αχελώου και η σχέση της με τη 
“βυζαντινή πόλη” γύρω από το λόφο 
“Επισκοπή” κοντά στο χωριό “Μά- 
στρον” της Αιτωλίας», Ιστορικογεω- 
γραφικά 2 (1987/8), 198-201.
Β. Κατσαρός, «Προβλήματα βυζαντι
νής τοπογραφίας στη δυτική Στερεά 
(12ος-13ος αι.)», Βυζαντινά 13 (1985), 
1503-1538.
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Κατσαρός, «Συμβολή»

Κατσώνη, «Οθωμανικές 
κατακτήσεις»

Καφφές, Τι είναι ο πόλεμος

Κέρκυρα. Εγχειρίδιο τοπικής 
ιστορίας
Κοβάνη, «Στοιχεία ιστορικής 
γεωγραφίας»

Koder, «Προβλήματα της 
σλαβικής εποίκισης»

Κοκίδης, Στρατιωτική 
γεωγραφία
Κόλια-Δερμιτζάκη. Βυζαντινός 
«ιερός πόλεμος»

Κόλιας, «Αθηνών μάχη»

Κόλιας, Η θέση του 
Στρατιωτικού

Κόλιας, Ιστορική Γεωγραφία

Β. Κατσαρός, «Συμβολή στην ιστορία 
και μνημειακή τοπογραφία του χω
ριού Κατοχή Ακαρνανίας. Νέα στοι
χεία από το Χρονικό των Τόκκων», 
Ελληνικά 30 (1977-1978), 307-320.
Π. Κατσώνη, «Οθωμανικές κατακτή
σεις στη βυζαντινή Μακεδονία. Η 
περίπτωση της Θεσσαλονίκης (1387- 
1391/1394)», Βυζαντινά 20 (2000), 
151-168.
Γ. Καφφές, Τι είναι ο πόλεμος; Κοι- 
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Κέρκυρα. Εγχειρίδιο τοπικής ιστορί
ας (επιμ. Θ. Παππάς), Αθήνα 2000. 
Α. Κοβάνη, «Στοιχεία ιστορικής γε
ωγραφίας στα δημώδη κείμενα: α. 
Ιστορία του Βελισαρίου, β. Χρονικό 
των Τόκκων», Βυζαντινός Δόμος ΙΟ
Ι 1 (1999-20 00), 136-147.
J. Koder, «Προβλήματα της σλαβικής 
εποίκισης και τοπωνυμίας στη μεσαι
ωνική Ήπειρο», ΗΧ 24 (1982), 9-35.
I. Κοκίδης, Στρατιωτική γεωγραφία 
της Ελλάδος, εν Αθήναις 1891.
Α. Κόλια-Δερμιτζάκη, Ο βυζαντινός 
«ιερός πόλεμος». Η έννοια και η 
προβολή του θρησκευτικού πολέμου 
στο Βυζάντιο, Αθήνα 1991.
Γ.Τ. Κόλιας, «Η μεταξύ Καταλανών 
και Μεγάλου Δουκός των Αθηνών 
μάχη», ΕΕΒΣ 26 (1956), 358-379.
Τ.Γ. Κόλιας, Η θέση του Στρατιωτι
κού στη Βυζαντινή κοινωνία, Αθήνα 
1994.
Γ.Τ. Κόλιας, Ιστορική Γεωγραφία του 
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SUMMARY - CONCLUSION

The study of war in the region of western Greece during the Late 
Middle Ages certainly confirms a well-established truth: war breaks out 
and recurs under conditions of political instability. Such were the prevailing 
conditions in both the Byzantine and the Western Medieval world during 
this particular period. The region of western Greece was fragmented 
into small territories throughout much of the Late Middle Ages. These 
regional entities had unstable and changeable borders. As a rule, they were 
ephemeral and their presence was determined by the duration of military 
operations. A number of conflicts and military interventions by various 
pretenders created a feeling of insecurity among people, as well as among 
the sovereigns who viewed war as a means of survival. Consequently, 
regional leaders and other protagonists declared war(s) in an effort to keep 
their position intact.

The political realignments resulting from the “Partitio Romaniæ” 
appear to have made war the principal means to consolidate authority. 
At the same time, they influenced the “ideology” and conduct of war. 
Accordingly, the avoidance of pitched battles and engagement in incursions 
aiming at pillaging and looting possessions, the small number of casualties 
and the “unorthodox” tactics of war all indicate that military conflict in 
western Greece was usually of limited extent and duration and was mostly 
accompanied by the pretence of defense. There was only one exception 
to this rule: the Ottomans conducted a kind of “total” war (Clausewitz), 
introducing a different concept of war into the Balkans during the 15th 
century.

In the region under examination, from the middle of the 14th century 
onwards, there was an increase in the number of military conflicts. This 
was due to the increasing number of regional leaders and pretenders 
staking a claim to authority. Regional wars were the “official” wars of the 
local rulers; “official” wars are those conducted between organized states 
in pursuit of specific interests. Military operations within the framework 
of such wars were also conducted in the region of western Greece during 
specific periods: at the end of the 13th century, with the war between the
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Angevins and the Byzantines (1280/1), in the middle of the 14th century, 
with the Serbian invasion, and in the last half of the 15th century, with the 
war between the Venetians and Turks. It is noteworthy that the “unofficial” 
war of piracy never ceased to exist both at sea and along the coasts.

However, war is a phenomenon of broad dimensions. Since it is directly 
associated with the concept of space, it determines strategic positions and 
the network of defense. In the area in question, the needs for defense, 
which varied over time, led to the shifting of the theatre of war and 
consequently to the modification of the military importance of certain 
regions, while the network of castles constituted the key component of the 
defense framework of the area. On the other hand, the geophysical layout 
of the region determined military tactics (“unorthodox” warfare, guerilla 
warfare), the kind of soldiers (light-armed soldiers) and the personality of 
the warrior.

During the Late Middle Ages, there was demographic upheaval, a 
phenomenon that marked the western world as well as the Balkans, and 
was mainly due to epidemics and the fluidity in the political situation. In 
this particular context, war affected the population since it frequently caused 
population movements, though not a substantial reduction in population. 
The prevailing trends within the population in the region of western Greece, 
i.e. prosperity during the 13th century, stability at the beginning of the 14th 
century, decline from the middle of the 14th century until the middle of 
the 15th century, and gradual growth until the end of the 15th century, 
coincided with the overall population trends of the period, suggesting that 
war is not an exclusive cause of demographic instability.

As far as the practice of war is concerned, time is of particular significance 
both in terms of tactics and strategy. In the region under examination, the 
value of time in the field of tactics was revealed by the successfully applied 
methods (surprise attack and the so-called “klepsia”) and by the prevailing 
types of military engagement (brief sieges, incursions). In the field of 
strategy, taking advantage of time frequently determines the outcome of 
war. The most common military operations conducted in western Greece 
were small-scale land operations as well as amphibian operations. Financial, 
political and strategic reasons accounted for the limited number of large- 
scale overland operations and the scarcity of naval ones:

From the 15th century onwards the structure of the army changed with 
the introduction of western military technology, professional status (skilled 
corps) and the rise in the social status of soldiers. The large number of military
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ranks suggests that the political hierarchy was enriched by the military. 
Regional forces were comprised mainly of native professional soldiers. At 
the top of the military hierarchy were officers of western origin, as can be 
seen in the military machine of Charles I Tocco. The western military model 
influenced the composition of the army, relations between the military and 
the officials and, accordingly, the conduct of war. Feudal institutions such 
as “servitium feudale” blended with the existing institutional framework 
and created an army that was neither exclusively feudal nor mercenary nor 
regular, but combined all the features noted above. Moreover, the regional 
armies consisted of a large number of warriors of various origins. Similarly, 
the society of the region of western Greece was multi-ethnic. This society 
can also be considered a militarized society much like western medieval 
societies and the Ottoman society of the 15th century.

While military operations usually serve a specific objective and form 
isolated incidents within a particular war, war as a whole remains a 
widespread, persistent and opportunistic phenomenon. It is also, as 
Clausewitz would insist, a political act, and politics, as Aristotle maintains, 
is part of human nature. War is therefore influenced by general unchanging 
human characteristics. However, its meaning and nature are largely 
determined by the specific temporal, geographical and social conditions in 
which the war evolves. In this study, war conducted in western Greek lands 
shared all the features of medieval war in general and reflected all those 
concepts, ideas and values that prevailed in this particular area during the 
13th-15th centuries.
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κείμενο.



416 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

Αρανίτης 140
Αρβανίτες 36, 108, 111, 136 
Αριστοτέλης, φιλόσοφος 369 
Αρτηνοί 282, 284 
Ασέν Κομνηνός Ιωάννης 233 
Ασωνίτης Σ. 64, 82. 156. 161. 179. 

228, 287, 339

Βαγιαζίτ Β' 70. 100, 239, 332, 344 
Βενιαμίν εκ Τουδέλης 52 
Βενετοί 16, 22, 24, 28, 30. 34. 49.

50. 51, 66, 67, 69, 70, 72. 75, 77, 
78, 79, 85, 86, 89, 93, 94, 96, 97, 
98, 110, 112, 114, 120, 121, 122. 
124, 125, 128, 134, 139. 140, 141, 
146, 147, 157, 159, 160, 162, 163. 
171, 172, 173, 174, 181, 183, 184,
185. 199, 207, 208, 211, 212, 214. 
216, 233, 235, 240, 241, 242. 
243, 244, 246, 254, 256, 257,
258, 259, 260, 261, 264, 280, 
288, 292, 296, 302, 303, 304. 
305, 307, 308, 309, 311, 314, 324, 
329, 334, 335, 337, 344, 354, 
355. 358. 364, 368

Βησσαρίων 328 
Βλάχοι 112, 155, 267, 340 
Βοναπάρτης 140 
Βονιφάτιος Μομφερρατικός 249 
Βούλγαροι 155, 263, 340 
Βυζαντινοί 23, 33, 47, 48, 49, 51, 52, 

55, 68, 78, 85, 86, 96, 98, 120, 
124, 135, 139, 142, 144, 150, 151, 
157, 160, 163, 168. 175, 177, 185,
186. 187, 202, 203, 215, 216, 218, 
220, 221, 222, 223, 224, 225, 229. 
232. 245. 247, 248, 249, 250, 252,
259, 260, 261, 262, 263, 265, 275,

286, 289, 300, 302, 304, 310, 314, 
316, 326, 335, 343, 344, 360, 362. 
368

Βρανούσης Λ. 34, 117. 290, 356

Γαβριηλόπουλος Μιχαήλ 353 
Γενουάτες 72, 249, 263, 304 
Γιοσού-μπέης 65, 83, 117, 118. 174, 

195, 337
Γκάντζας Γεώργιος 305 
Γκίνης Μπούα Σπάτα 55, 58, 59, 

60. 61, 64, 65, 76, 84, 88. 105, 
114. 117, 142, 154, 155. 158. 160, 
161, 172, 174, 189, 191, 195, 205, 
206. 207. 208. 211, 268. 271, 273. 
280, 291, 336, 338, 340, 350 

Γλάβας, κόμης Αγράφων 116, 132 
Γρηγοράς Νικηφόρος 23, 31-32. 49, 

123, 141, 144, 151. 177, 187, 220, 
221. 222, 229, 230. 231, 248, 310, 
331, 362

Γρηγόριος (Γεώργιος) Κύπριος 37, 360

Δημήτριος, αλβανός κόμης 251 
Δυτικοί 22, 73, 114, 156, 179, 185, 

201, 222, 260. 262, 263, 275, 
312, 320, 335, 338, 345

Εβραίοι 306, 354
Εβρηνός-μπέης/Βρανέζης 56, 58, 117, 

137, 174. 195, 2 06, 207, 268 
Έλληνες 113, 114, 125, 127, 128, 139, 

204, 278, 307, 322, 326, 328, 331, 
363

Ενοπολίτης Ανδρόνικος 221 
Ειρήνη, κόρη Θωμά Πρελιούμπο- 

βιτς 105 
Ευβοείς 248



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ ΣΤΟΝ ΔΥΤΙΚΟ ΕΛΛΑΔΙΚΟ ΧΩΡΟ ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΥΣΤΕΡΟ ΜΕΣΑΙΩΝΑ 417

Ζαγορίτες 90, 285, 350, 351 
Ζαχαριάδου Ε. 195, 337 
Ζενεβισαίοι 57, 59, 60, 76, 86, 150, 

164, 172, 189, 191, 268 
Ζενεβίσης Γκίνης 58, 60, 61, 76, 77, 

118, 121, 158, 164, 170, 172, 173, 
189, 190, 195, 207, 211, 277, 318, 
336, 339, 341, 342, 343, 350 

Ζενεβίσης Σίμων 50, 130, 212 
Ζουλαναίοι 117, 191, 206, 342

Ηπειρώτες 85, 90, 135, 140, 201, 
215, 219, 221, 223, 225. 229, 231, 
232, 235, 246, 248, 260, 263, 
288

Θαμάρ, σύζυγος Φιλίππου Α' Τά- 
ραντος 83

Θεόδωρος Α' Λάσκαρις 249, 360 
Θεόδωρος Άγγελος Δούκας Κο- 

μνηνός 31, 95, 100, 142, 150, 168, 
201, 219, 220, 249, 281, 287, 308, 
330, 348, 360

Θεόδωρος Β' Παλαιολόγος 209 
Θεόδωρος, σεβαστοκράτορας Νέας 

Πάτρας 202, 203, 265 
Θεσσαλοί 164, 282 
Θηβαίοι 248
Θωμάς Άγγελος Δούκας Κομνηνός 

53, 54, 119, 140, 160, 178, 179, 
203, 225, 226, 227, 265 

Θωμάς, ηγεμόνας Σάλωνων 65 
Θωμάς Πρελιούμποβιτς 33, 34. 57, 

58, 59, 80, 85, 86. 105, 106, 114, 
115, 116, 117, 130, 134, 135, 151, 
152, 157, 161, 172, 174, 190, 191, 
192, 195, 205. 206, 211, 265, 266, 
272, 275, 278, 290, 313, 335, 340,

341, 342, 343, 351, 356, 357, 362, 
363, 366

Ιαξής (Γιαχσί-μπέης) 117, 207, 268 
Ισαΐμ (Σαχίν)-πασάς 55, 57, 172, 

195, 206 
Ισπανοί 242
Ιταλοί 114, 185, 204, 248, 260 
Ιωάννης Άγγελος, διοικητής Θεσ

σαλίας 104, 203, 230,234, 340 
Ιωάννης (Άγγελος) Δούκας, σεβα

στοκράτορας Νέας Πάτρας 37, 
177, 202, 249, 265, 360 

Ιωάννης Η' Παλαιολόγος 32, 67, 68, 
77, 116. 299, 300

Ιωάννης, κόμης της Γραυίνας 69, 
119, 179, 180, 227, 228, 325 

Ιωάννης Α' Ορσίνι 119, 124, 178, 226, 
250

Ιωάννης Β' Ορσίνι 179, 203, 228 
Ιωαννίτες/Γιαννιώτες 60, 143, 154, 

174, 186, 236, 2 68, 281, 282, 
284, 285, 290, 341, 343. 349. 
355, 356, 357, 362. 366

Καντακουηνάτοι 326 
Καντακουζηνός Ιωάννης Στ' 27, 

32, 76, 83, 88, 89, 142, 164, 182,
187. 188, 196, 229, 230, 231, 232, 
233, 234. 247, 248. 289. 330. 331, 
335

Καραπιδάκης Ν. 199, 200, 213, 323, 
324

Κάρολος Α' Ανδηγαυός 47, 114, 172, 
177, 178. 263, 309, 340, 362 

Κάρολος Β' Ανδηγαυός 96, 178, 179, 
220. 225, 245

Κάρολος Α' Τόκκο 23, 28, 29, 32, 34,



418 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

50, 54, 55, 56, 59, 60, 61, 62, 63, 
64, 65, 67, 68, 72, 73, 75, 76, 77, 
78, 81, 85, 86, 88, 89, 90, 92, 95, 
96, 100, 112, 113, 114, 117, 118, 121, 
125, 127, 130, 134, 136, 140, 142, 
144, 147, 151,152, 153, 154, 155, 
156, 158, 161, 162, 165, 166, 167, 
169, 170, 172, 175, 178, 189, 190, 
192, 193, 194, 196, 207, 208, 209, 
210, 211, 212, 214, 215, 216, 232. 
247, 265, 268, 269, 270, 271, 272, 
273, 274, 275, 276, 277, 278, 279, 
280, 281. 282, 283, 284, 285, 292, 
293, 294, 295, 296, 297, 298, 299, 
300, 302, 305, 308, 310, 312, 314, 
316, 317, 318, 321, 322, 323, 324, 
325, 326, 327, 328, 329, 331, 332, 
333, 336. 337, 338, 339, 342, 343, 
349, 354, 363, 364, 366, 369 

Κάρολος Β' Τόκκο 153, 236, 280, 
292, 301, 322 

Κασίμ-πασάς 115 
Καταλανοί 24, 36, 65, 66, 71, 72, 

85, 129, 134, 180, 181, 204, 228, 
249, 261, 292, 304, 313, 344 

Κατσαροπούλου Μ. 56, 107, 233 
Καψοκαβάδης Ιωάννης 161, 278 
Κεκαυμένος 270 
Κερκυραίοι 358 
Κομνηνοδουκάδες 32 
Κομνηνός 43 
Κονδύλης Π. 202, 344 
Κορδώσης Μ. 109,161, 278, 280, 291, 

316, 349, 353, 356, 357 
Κουμάνοι 249, 252, 326 
Κριτόβουλος 32, 33 
Κυριάκός, ο εξ Αγκώνος 35, 322 
Κωνσταντίνος (Άγγελος) Δούκας, σε-

βαστοκράτορας Νέας Πάτρας 65, 
111, 202, 203, 265, 319 

Κωνσταντίνος Παλαιολόγος 67, 157, 
301

Κωστής 195, 205, 342

Λαδίσλαος, βασιλιάς Νεαπόλεως 92 
Λατίνοι 135, 139, 219, 259, 325, 360 
Λανδόλφος Μανθαίος 276, 294, 305, 

325, 331
Λεονάρδος Λ' Τόκκο 66, 73, 204, 

292
Λεονάρδος Β' Τόκκο 60, 67, 88, 

118, 127, 143, 154, 158. 161, 164, 
165, 167, 170, 172, 209, 271, 272, 
273, 276. 277, 280, 294, 295, 296, 
298, 299, 305, 326, 329, 336 

Λεονάρδος Γ' Τόκκο 138, 238, 358 
Λεονάρδος, ανεψιός Καρόλου Λ' 

Τόκκο 297
Λεοντάριος, βυζαντινός στρατηγός 

300
Λευκάδιοι 81, 204, 355 
Λιμπιδάριος, βυζαντινός στρατη

γός 289 
Λιώσα, οι 233
Λιώσα Πέτρος 59, 105, 155,172, 191, 

205, 266, 271 
Λότο 277
Λουδοβίκος, ηγεμόνας Ουγγαρίας 

104
Λύσσανδρος, Σπαρτιάτης στρατη

γός 331

Μάγιστρος Θωμάς 328 
Μαζαρακαίοι 57, 77, 155, 164, 172, 

191. 339, 342 
Μαζαράκης 339, 342



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ ΣΤΟΝ ΔΥΤΙΚΟ ΕΛΛΑΔΙΚΟ ΧΩΡΟ ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΥΣΤΕΡΟ ΜΕΣΑΙΩΝΑ 419

Μαθίας 337
Μαλακασαίοι 58, 59, 117, 155, 157. 

161, 164, 174, 191, 205, 206, 211, 
266, 267, 273, 290, 291, 316, 335, 
340, 348

Μάνεσις Μανώλης 114 
Μανουήλ Καντακουζηνός, δεσπό

της Μορέως 127, 251 
Μανουήλ Β' Παλαιολόγος 32, 77, 116 
Μανφρέδος, πρίγκηπας Τάραντος 

47, 182, 202, 288
Μανουήλ (Άγγελος) Δούκας, ηγε

μόνας Θεσσαλονίκης 92 
Μαρίνος Σανούδος Τορσέλλο 33, 

119, 157, 220, 222 
Μαυριτανοί 72
Μαυρομάνικος Στέφανος 252, 319 
Μέγας Βασίλειος 345, 360 
Μελιαρέσης Μάνος 176, 277, 330, 

331
Μελισσηνός Κωνσταντίνος 252 
Μελκούτζ 195, 206 
Μιχαήλ Α' Άγγελος Δούκας Κομνη- 

νός 47, 51, 201, 249, 350 
Μιχαήλ Β' Δούκας Κομνηνός 65, 182, 

252, 287, 288
Μιχαήλ Η' Παλαιολόγος 47, 65, 220 
Μονομάχος Μανουήλ 251, 319, 325 
Μουζακέοι 60 
Μουζάκι Θεόδωρος 60, 196 
Μουράτ Β' 236, 343 
Μπογκόης, ηγέτης Άρτας 113, 159, 

207, 355
Μπούα Δήμος 276 
Μπούα Μουρίκης 282, 294, 321, 

333, 338
Μπούα, οι 76, 233
Μπούα(ς) Σγουρός 64, 75, 76, 151,

273, 321
Μπουίσαβος Στέφανος 277, 281 
Μωσής-μπέης 117, 331

Ναβαρραίοι 71, 208, 228 
Νάΐπης 337 
Ναυπάκτιοι 348
Νεράτα, σύζυγος Μουρίκη Σπάτα 

130
Νικηφόρος A Δούκας Κομνηνός 52, 

120, 169, 186, 223, 224, 249, 287 
Νικηφόρος Β' Ορσίνι 32, 127, 164, 

204, 271, 289, 310

Ορσίνι Νικόλαος 37, 48, 173, 203, 
288

Ορσίνι, οι 32, 69, 135, 175, 179, 288, 
326

Ορσίνι Ριχάρδος 52, 120, 129, 250, 
292

Παλαιολόγος Θεόδωρος, stradioto 
138

Παναγιωτίδης Κ. 221, 287 

Παπαδόπουλος 278 
Παπιγκινοί 285, 350, 351 
Παργινοί 78, 355
Παχυμέρης Γεώργιος 31, 48, 119, 

221, 222, 223, 225, 288, 310, 
341

Πεκατόρε Γαλάσο 64, 151, 166, 169, 
207, 277, 283, 321, 331, 337 

Περάτης Νικηφόρος 266, 267, 274 
Πέτρος de Courtenay 31, 47, 89, 95, 

119, 142, 150, 168, 201, 219, 220, 
259, 261

Πικερναίοι 281, 282, 294 
Πλήθων Γεμιστός Γεώργιος 327, 328



420 ΕΥΙΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

Πρέλιουμπ Γρηγόριος 204, 233 
Πρέσσας Ιωάννης 276, 325 
Πρόκλος 34

Ραγουζαίοι 92 
Ράλλης Μιχαήλ 137 
Ρηνισιώτες 151, 296, 354 
Ροβέρδος, βασιλιάς Νεαπόλεως 

249
Ρωγιάτες 318, 349

Σάθας Κ. 34, 88, 311 
Σέρβοι 16, 22, 28. 56, 78, 85, 104, 

112, 113, 119, 126, 127, 135, 144, 
188, 192, 202, 203, 204, 216, 232, 
233, 234, 246, 249, 252, 259, 
260, 263, 264, 265, 278, 289, 
322, 332. 355, 362 

Σικελοί 16, 72, 263 
Σίμων ο Έλλην 307 
Σινάν-πασάς 61, 343, 354 
Σκεντέρμπεης 129, 140. 212, 352 
Σκρόφα Ιάκωβος 297 
Σμύρης Γ. 80, 94
Σπάτα Γιακούμπ 76, 118, 167,195, 

273. 274, 275, 281, 337, 338. 342 
Σπάτα Μουρίκης 60, 64, 65, 76, 

118, 130. 158, 161, 166, 209. 210, 
271, 273, 291. 292, 336 

Σπάτα (Μπούα) Παύλος 65, 75, 76, 
118. 241, 269, 274 . 293, 337, 340 

Σπάτα (Μπούα) Πέτρος 75, 270, 
336, 340

Σπάτα, οι 63, 75, 76, 96, 189, 275. 
332, 337, 339

Στέφανος Δουσάν 112. 127, 204, 
232, 233, 289, 362 

Στρατηγύπουλος Συμεών 278, 281,

325
Συναδηνός Ιωάννης 221 
Συμεών Ουράς 56, 233 
Σφραντζής Γεώργιος 32, 33, 237 
Σφραντζής, μέγας στρατοπεδάρ

χης 232

Ταμουρτάσης 54, 55, 172, 195 
Ταραντίνοι 179, 231, 247 
Ταρχανειώτης Μιχαήλ 221 
Τζιαούσης 277 
Τιμούρ 137
Τάκκο Ερκούλιος 61, 62, 66, 77, 84, 

118, 143, 166, 173, 209, 211, 276, 
280, 297, 317 

Τύκκο Μαγδαληνή 301 
Τάκκο Μενούνο 276 
Τάκκο Τόρνο 68, 88, 140-141, 150, 

154, 168, 209, 247. 273. 276, 280, 
297, 300, 305, 331 

Τόκκο Φραγκίσκα 310 
Τόκκοι, οι 67, 68. 69,72, 77, 78. 81,84, 

90. 111, 124. 271, 281, 288. 292, 
300, 309, 316, 326, 329. 363 

Τουραχάν 237, 342 
Τουρκομάνοι 318 
Τούρκοι 220, 230, 249. 252, 326 
Τούρκοι (Οθωμανοί) 16, 22. 24, 25, 

26, 29, 30. 32, 34, 35. 49. 50, 51, 
55, 57, 61, 65, 66, 67, 70, 72, 75, 
76, 78, 79, 81, 85, 86, 88, 89, 91, 
93. 94, 97, 98, 99, 107, 110, 112, 
113, 117, 118, 120, 121, 125, 128, 
134, 136. 137. 139. 140. 141, 143. 
145, 156, 147, 152, 157. 158, 159. 
161, 162, 163. 166. 167. 169, 171. 
172, 173, 174, 183, 184, 189, 190. 
191, 194, 195, 196. 197, 198, 199,



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ ΣΤΟΝ ΔΥΤΙΚΟ ΕΛΛΑΔΙΚΟ ΧΩΡΟ ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΥΣΤΕΡΟ ΜΕΣΑΙΩΝΑ 421

205. 207, 208, 209, 211, 212, 213, 
214, 216, 229, 230, 234, 235, 236, 
237, 238, 240, 241, 242, 243, 244, 
246, 252, 253, 254, 258, 259, 260, 
261, 2 64, 2 66, 2 68, 274, 278, 2 80, 
292, 302, 303, 304, 305, 306, 
308, 314, 317, 318, 324, 325, 326, 
333, 334, 337, 338. 339, 341, 342, 
343, 344, 345, 351, 354, 355, 359, 
363, 364, 365, 368

Φαΐντ-πασάς 239
Φίλιππος Α', πρίγκηπας Τάραντος

53, 66, 83, 98, 145, 159, 178, 179, 
180, 227, 245, 249, 250, 313, 325, 
362

Φίλιππος Β', γιός Φιλίππου Α' και 
Θαμάρ 179

Φίλιππος, Σαβοΐας 119, 250 
Φίλιππος, αξιωματούχος του Κα

ρόλου Α' Τόκκο, 269, 270 
Φίλης Εμμανουήλ 185 
Φλωρεντινοί 336
Φράγκοι 24, 65, 71, 90, 112, 201, 

223, 248, 260, 261, 287, 318, 321, 
326

Φράτης Γκίνης 59, 117, 142, 155, 
158, 161, 172, 191, 266, 341

Χαλκοκονδύλης Λαόνικος 32, 37,
54, 157, 229, 232-233, 236, 253 

Χαμιτζάς/Hamza-bey 117, 118, 137,
194, 195, 196, 235, 237, 253 

Χειμαριώτες 91, 132, 324, 351 
Χρονικογράφος των Ιωαννίνων 191,

206, 291, 342, 362, 363 
Χρονικογράφος των Τόκκων 62,

67, 91, 127, 141, 142, 154, 160, 
192, 194, 234-235, 272, 273. 278,

282, 297, 298, 317, 326, 331, 333, 
338, 342, 349, 363 

Χωματηνός Δημήτριος 111 
Χωματιανός, τοπικός άρχοντας 96, 

119, 250
Ψιμούλη Β. 104, 135

Balsic Ευδοκία 130 
Balsic Μπάλσα, ηγέτης περιοχής 

Αυλώνα 159
Bembo Petro 34, 141, 242, 243 
Beltramento Permarino 67, 122 
Bocholis Nicolaus 138 
Boulainvilliers A. 15, 202 
Braudel F. 91, 95
Brienne Gautier de 69, 70, 119, 180, 

181, 228. 249, 250, 289 
Bua Piero 138, 238 
Buondelmonti Esau 50, 58, 65, 90, 

98, 130, 150, 158, 164, 168, 170, 
172, 173, 190, 191, 206, 207, 268, 
272, 291, 292, 336, 339, 350, 
356, 357. 362, 363 

Buondelmonti Μαγδαληνή 208, 292 
Buondelmonti Χριστόφορος 35, 98

Carnali, διοικητής στόλου 239 
Candolle Raymondus de 226, 250 
Capece Petro 114 
Capnisi Pietro 138 
Clausewitz Carl von 15, 176, 181, 185, 

187, 192, 193, 196, 197, 202, 210, 
211, 274, 317, 334, 344, 367, 369 

Contareno Ιάκωβος 96 
Contarmi, διοικητής στόλου 92

Diedo Bertuci 159, 241



422 ΕΥΣΤΡΑΤΙΑ ΣΥΓΚΕΛΛΟΥ

Fantin Michiel 241
Franco Oliviero 71, 118, 209, 272.

302, 333, 339 
Frend J. 193, 334

Gedik Achamat-πασάς 69, 237 
Giovanni da Legnano 360 
Gordoba Gonzalo Fernandez de 242 
Graziano Giorgio 204. 250, 289, 355 
Grimani Antonio 239, 331

Hainault Florent de 52, 120, 249 
Hamza-bey βλ. Χαμιτζάς 
Heredia Juan Fernandez de 32, 35, 

54, 88, 151, 155, 159, 182, 205, 
228, 229, 336 

Hobbs J. 15, 192

Ishak-bey 196, 253

Keegan J. 319. 334 
Koder J. 21, 108

Lala-Sahin 137
Landolfo Matteo de βλ. Μανθαίος 

Λανδόλφος 
Loredan Andrea 239 
Loredan Antonio 237

Machiavelli N. 15, 284 
Magno Stefano 34, 238 
Malacassa Δημήτριος 138 
Malipiero, βενετός προβλεπτής 239 
Marcan Tomas de 227 
Martono Νικόλαος de 35, 70 
Moro Giovanni, βενετός προβλεπτής 

355

Navaro Petro 242 
Nicol D. 83, 178, 207

Pesaro Βενέδικτος 98. 121, 242,
243, 244

Rubio i Lluch Antonio 35

Saint Omer Nicole de 250 
Sanuto Marino 34, 60, 77, 78, 82, 84, 

92, 109, 118, 120, 239, 240, 243,
244, 254, 255, 257, 285, 305. 307, 
330, 331, 364,

Schirò G. 158, 269. 278. 279, 298 
Smaninis Andrea de 241 
Smaninis Petrucio de 241 
Spandugnis Theodorus 34, 120, 143, 

238
Sully Ugo le Roussau de 150, 220. 

221, 222, 223, 330

Tarsio Ιάκωβος 122

Valois Αικατερίνη de 289 
Viaro Zuam, ρέκτορας Ναύπακτού 

105
Villani Giovani 33, 69, 119, 228 
Vegetius 88, 152, 163, 283

Yakub-bey 137, 196. 253

Zaccaria Centurione 67, 73, 170, 
265, 295, 296, 298, 299, 301, 
302, 309, 333

Zantani, βενετός προβλεπτής 244
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Β. ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΟΙ ΟΡΟΙ

Αγγελόκαστρο 27, 29, 46, 54, 61, 62, 
63, 64, 65, 75, 76, 79, 80, 83, 89, 
95, 108, 109, 123, 161, 164, 170, 
172, 178, 193, 209, 247, 253, 268, 
269, 270, 276, 277, 278. 280, 281, 
289. 291, 332, 355,

Αγ. Γεώργιος (Αιτωλοακαρνανίας) 
70, 78, 244

Αγ. Γεώργιος (Κεφαλληνίας) 69, 
81, 120,152, 159, 160, 242, 339 

Αγ. Δονάτος/Παραμυθιά 27, 59, 77, 
80, 104, 355

Αγ. Ιωάννης Θεολόγος 58, 60 
Αγ. Μαύρα 55, 63, 64, 68, 70, 81, 

86, 92, 93, 121, 159, 170, 173, 
243, 293, 296, 339 

Αγ. Νικόλαος 46, 52 
Αγ. Σαράντα 57, 58, 60 
Αγ. Στέφανος (Ζακύνθου) 81 
Άγραφα 21, 74, 75, 108, 109, 116, 132 
Αγρίνιο/Βραχώρι 46, 64, 83, 253 
Αδριανούπολη 108 
Αδριατική 21, 45, 48, 73, 93, 183, 

194, 309, 311
Αετός 46, 63, 64, 75, 80, 83, 89, 121, 

152, 153, 155, 176, 193, 209. 273, 
275, 278, 279, 280, 336, 339 

Αθήνα/Αθήναι 33, 129, 180, 204, 228. 
261

Αιγαίο πέλαγος 228 
Αιτωλία 21, 97, 276 
Αιτωλικό 46
Αιτωλοακαρνανία 22, 23, 24, 25, 

37, 45, 46, 55, 56, 61, 62, 64, 68, 
73, 74, 75, 83, 85, 86, 94, 95, 107, 
108, 110, 111, 115, 134, 151, 155,

158, 161, 166, 169, 170, 189, 192, 
193, 195, 201, 209, 210, 258, 275, 
277, 280, 289, 291, 293 

Ακαρνανία 21, 65 
Ακροκεραύνια, όρη 21 
Ακροποταμιά 54
Αλβανία 47, 49, 80, 104, 129, 195, 

196, 234, 309, 342 
Αλιάκμονας, ποταμός 44 
Αμβρακικός κόλπος 23, 46, 47, 52, 

53, 54, 55, 56, 66, 70, 71, 74 , 81, 
193, 203, 228, 238, 287, 288, 
292, 303, 305 

Αμφιλοχία 54, 65, 183 
Αναιτωλικόν 61
Ανατολή 51, 100, 181, 216. 242, 249. 

264, 362
Ανατολικό 46, 54, 55, 63, 65, 75, 77, 

81, 86, 89,109,122,123,145,158, 
170, 173, 193, 209, 210, 269, 271, 
277, 278, 283, 294, 305, 309 

Ανέζα 53
Αντίρριο 23, 25, 80 
Απουλία 132 
Αραγώνα 236, 355 
Αραχθος, ποταμός 29, 44, 46, 53, 

97, 181, 287, 294, 308 
Αραχωβίτσα 57, 59, 80, 84, 161, 

191, 278 
Αργολίδα 337
Αργυρόκαστρο 27, 34, 50, 51, 57, 

58, 60, 86, 87, 89, 108, 130, 136, 
158, 172, 189, 190, 209, 235, 237, 
262, 266, 280, 318. 339, 355 

Άρτα 23, 24, 34, 35, 45, 46, 48, 51, 
52, 53, 54, 55, 56, 59, 60, 61, 62,
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64, 65, 74, 75. 76, 80, 82 , 85, 87, 
88, 89, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 98, 
104, 105, 108, 113, 119, 126, 130, 
133. 134, 142, 151, 152, 155, 157, 
159, 160, 162, 163, 168, 169, 172, 
175, 176, 178, 179, 180, 181, 186. 
187, 189, 192, 193, 194, 195, 199. 
201, 202, 203, 205, 207, 209,
211, 212, 223, 224, 225, 226, 227, 
228, 230, 231, 232, 236, 262, 
265, 271, 273, 276, 277, 278, 279, 
280, 281, 287, 288, 291, 293, 294,
298, 308, 314, 316, 322, 327, 330, 
331, 339, 354, 355, 360

Αρτζίστα 57. 80 
Ασούνης, ποταμός 157, 221 
Αστακός βλ. Δραγαμέστο 
Αυλώνας/Βαλόνα 23, 29, 34, 45, 

46. 47, 48, 49, 50, 51, 70, 71, 74, 
76, 86, 91, 92, 93, 98, 99, 100, 
108. 112. 159, 179. 182, 187. 194. 
195, 202, 203, 207, 210. 237, 239. 
265. 287, 288, 305 

Αχαΐα 21, 67, 69, 73, 120. 170, 182,
212, 228, 249, 250, 296. 298,
299, 301, 333

Αχελώος, φρούριο 54, 79, 83, 111 
Αχελώος, ποταμός 29,52, 55, 62, 

63, 64, 65, 66, 75, 83, 95, 97, 
163, 164, 165, 167, 174, 181, 204, 
269. 271, 289, 293, 310 

Αχέροντας, ποταμός 45 
Αχρίδα 45, 50
Αώος/Βοώσης, ποταμός 29, 44, 45, 

48. 88. 97, 181, 222

Βαγενητία 57, 58, 59, 76, 81, 96, 
127, 130, 135, 136. 172, 173, 175,

203, 224, 265 
Βαλκάνια 110 
Βάλτος 27, 68, 83, 94, 355 
Βαράσοβα 71 
Βάρνα 234
Βάρνακας 46, 63, 64, 80, 89, 121, 

152, 153, 155, 170, 193, 209, 275, 
276, 277. 279, 325 

Βελά 50, 56, 57, 58, 80, 116, 191 
Βελτσίστα 57, 80. 84, 157, 158, 206 
Βενετία 26, 30, 35, 51, 105, 107, 114, 

125, 129, 134, 137, 138. 171, 204, 
208, 238, 239, 255, 259, 264, 
282, 284, 286, 289, 292, 296. 
299, 303, 309, 311. 312, 323, 330, 
344, 361

Βενετικός, ποταμός 44 
Βεράτιο 31, 33, 45, 46, 47, 48, 49, 

50. 51, 60, 74, 80, 84, 85,86, 87, 
99, 108, 119, 136, 142, 150, 152, 
157. 163, 172, 175, 177, 179, 181, 
182. 185, 187, 194, 195, 201, 202, 
203, 220, 221, 222, 223, 225, 229, 
237, 247. 265, 288, 309, 318, 341, 
349

Βίκος, ποταμός 80 
Βιτρινίτσα 66, 291 
Βλαχέρνα 54, 227 
Βομπλιανά 54, 56, 76, 80, 84, 89, 

115, 118, 152, 154, 158,178, 209, 
269, 275, 277, 278, 279, 281. 316, 
337, 339

Βόνιτσα 27, 46, 52, 53, 54, 55, 56, 63, 
64, 65, 70, 71, 74, 79, 80, 82, 83, 
86. 100, 121, 123, 133, 142. 153, 
154, 157, 161, 174, 176, 178,179, 
180, 181, 182, 193, 203, 204, 205, 
207, 209, 227, 228, 238. 257, 265,



Ο ΠΟΛΕΜΟΣ ΣΤΟΝ ΔΥΤΙΚΟ ΕΛΛΑΔΙΚΟ ΧΩΡΟ ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΥΣΤΕΡΟ ΜΕΣΑΙΩΝΑ 425

271, 273, 276, 277, 280, 318, 325, 
336, 337, 341, 342 

Βοστίτσα/Αίγιο 88, 237, 297, 336 
Βοτσά 52
Βουδονίτσα 65, 201 
Βουθρωτό 27, 29, 46, 47, 49, 50, 51, 

53, 71, 81, 86. 100, 114, 124, 178, 
181, 227, 302, 309 

Βουρσίνα 57, 80, 157, 191 
Βράστοβα 96
Βρίμπιανη/Βριβία 50, 56, 57, 58, 

80, 206
Βρωμιάρι 82, 84, 239 
Βρωμοπίδα 64, 95, 117, 151, 166, 

167, 193, 209, 273, 278 
Βρώστιανη 84

Γαλατάς 46, 82, 239 
Γένουα 92, 293, 312 
Γεροβολέα 64, 65 
Γιάννενα βλ. Ιωάννινα 
Γλαρέντζα 46, 52, 53, 66, 67, 68, 

69, 71, 73, 74, 98, 100, 111, 118, 
121,127, 136, 141, 143, 145, 152, 
158, 161, 163, 170, 172, 179, 193, 
209, 212, 240, 272, 276, 280, 295, 
298, 299, 301, 302, 305, 309, 311, 
330, 339, 353 

Γλυκύ 46, 50, 81 
Γράμμος 45, 58

Δέβολης, ποταμός 44, 45, 48 
Δελβινάκι 57 
Δερβέκιστα 84
Δεσποτάτο 16, 21, 77, 97, 112, 187, 

192, 251
Διάβολη 45. 48, 49, 51 
Δίβρη 58, 60, 98

Δοβρά 57, 80
Δραγαμέστο/Δραγαμεστός 46, 63, 

66, 68, 75, 81, 88, 89, 94, 121, 
152, 153, 155, 170, 193, 194, 209, 
275, 277, 278, 293, 309 

Δραγωμή 57, 80, 84, 157, 191 
Δρίνος, ποταμός 45 
Δρίσκος 58, 88, 142, 174, 191, 207, 

268
Δρυϊνούπολη 27, 34, 45, 49, 50, 55, 57, 

58, 60. 61, 74, 76, 80, 86, 105, 108, 
118, 128, 143, 158, 209, 235, 342 

Δυρράχιο 23, 45, 47, 48, 49, 50, 51, 
74 , 76, 86, 89, 99, 100. 119, 121, 
129, 133, 142, 177, 181, 182, 185, 
201, 202, 203, 212, 219, 220, 257 

Δύση 29, 100, 105, 110, 129, 171, 216, 
272, 283, 312, 323, 324, 325, 239, 
345

Εγνατία, οδός 28, 45, 47, 73, 100, 194 
Ελβασάν 136, 168, 219 
Ελλάδα 252 
Εμπεσός 83 
Εξαμίλι 50. 84 
Επισκοπή (Λευκάδας) 81 
Επτάνησα 129, 324, 346 
Ευλοχός/Βλοχός 27, 46, 63, 82, 83, 

109, 178, 355
Ευρώπη 26, 68, 104, 146, 182, 196 
Εχινάδες, νήσοι 32, 68, 140, 194, 

209, 212, 298, 299, 301, 302, 
305

Ζαγόρι/Ζαγόρια 22, 80, 164, 281, 
350

Ζάκυνθος 21, 23, 47. 67, 68, 69, 70, 
81, 91, 92, 107, 109, 114, 123, 125,
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129, 137, 138, 139, 173, 179, 238, 
240, 258, 298, 323

Ηγουμενίτσα 104
Ήπειρος 21, 22, 23, 24, 28, 29, 31, 

32, 33, 35, 36, 37, 39, 45, 47, 49. 
51, 56, 61, 62, 69. 73, 74, 76, 78, 
79, 82, 85, 86, 88, 94, 96, 97, 98, 
100, 104, 107, 109, 112, 113, 115, 
116, 119, 120, 127, 132, 133, 135,
137, 139, 140, 146, 150. 151, 158.
164. 168. 169, 172, 175, 177, 178, 
179. 180, 181, 182, 183, 185, 186,
187, 188, 189, 191, 192, 193, 194.
195, 199, 201, 202, 203, 209, 210.
211, 212, 216, 219, 223, 226, 227,
230, 232. 233, 234, 237, 245, 247, 
248, 249, 251, 263, 265, 270, 272, 
275, 281, 285, 287, 288, 289, 291, 
304, 308, 320, 324, 325, 326, 330, 
332, 333, 335, 338, 340, 348, 350, 
352. 357, 360, 366

Θεσσαλία 39, 45, 49, 55,56, 61, 62, 
65, 68. 76, 78, 98, 104, 133, 161, 
177, 188, 195, 203, 204, 233, 234, 
251, 263, 289, 308 

Θεσσαλονίκη 30, 49, 61, 194, 233 
Θήβα/Θήβες 65, 201 
Θράκη 49

Ιθάκη 21, 23, 69, 107, 109, 173 
Ιμαρέτ 95
Ιόνια νησιά/Ιόνιοι νήσοι 23, 46, 70, 

109, 114, 127, 134, 137, 139, 146. 
172, 276. 277, 309, 311, 312, 358 

Ιόνιο (πέλαγος) 21, 22-23, 25, 30, 
34, 35, 47, 67, 68, 69, 70, 71, 72,

73, 74, 75, 78. 81, 93, 99, 105, 
107, 109, 120, 122, 124, 162, 170,
171, 179, 181, 183, 198, 199, 210, 
212, 216, 237, 243. 254, 257, 258,
264, 296, 302, 303. 304, 309, 
311, 342, 358

Ιταλία 26, 47, 69. 219, 283, 309 
Ιωάννινα/Γιάννενα 22, 24, 26, 27, 

33, 34, 37, 45, 46, 48, 49, 50, 51, 
52. 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62,
74, 75, 76, 77, 80, 81. 84, 85, 86, 
87, 88, 92, 94. 95, 96, 98, 104. 
105, 109, 110, 112, 113, 115, 117, 
118, 123, 124, 125, 127, 128, 130. 
131, 132, 133, 135, 142, 145, 153, 
154, 157, 158, 160, 161, 169, 170.
172. 173, 174, 175, 186, 189, 190, 
191, 193, 195, 199, 201, 205, 206, 
207, 208, 209, 211, 212, 223, 224, 
235, 236. 248, 249, 251. 253. 262,
265. 266. 268. 271. 273, 275, 276, 
278, 281, 285, 288, 290, 291, 311, 
314, 316, 322, 326, 327, 335, 337, 
339, 340, 341, 349, 350, 352, 353, 
354, 355, 356, 363

Κάβο Δουκάτο (Λευκάδας) 70 
Καλλίπολη 196 
Καμίτσανη 58, 60 
Κανδήλες 46, 63, 170, 193. 209, 

276, 277, 293, 325, 338 
Κάνινα 45, 48. 49, 50, 76, 80, 84, 

86. 96, 108. 136, 159, 177, 181, 
203. 220, 222

Καρλί Ελί (Αιτωλοακαρνανία) 36, 108 
Κασσιώπη 292 
Καστοριά 45
Καστρί (Θεσπρωτίας) 50, 81, 84
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Καταλονία 339 
Κατούνες 58
Κατοχή 54, 55, 63, 64, 75, 80, 89, 

96, 121, 152, 158, 170, 193, 209, 
269, 273, 275, 276, 277, 279. 289, 
293, 336

Κατσανοχώρια 60 
Κέρκυρα 21, 23, 26, 29, 30, 46, 47, 

49, 54, 69, 70, 73, 75, 79, 81. 86, 
92, 93, 94, 96, 97, 100, 105, 107, 
112, 113, 114, 118, 119, 121, 122, 
127, 128, 130, 131, 132, 134, 140, 
159, 172, 181, 182, 183. 190, 199, 
202, 207, 241, 245,247, 248, 255, 
258, 265, 274, 280, 285, 287, 292, 
302, 304, 309, 311, 314, 346, 353, 
354, 355, 358

Κεφαλληνία 21, 23, 29, 34, 35, 47, 
52, 53, 54, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 
81, 92, 94, 100,106, 109, 114, 120, 
122, 125, 127, 129, 133, 137, 138, 
139, 141, 143, 147, 152, 157, 159, 
162, 173, 179, 184. 199, 203, 207, 
212, 227, 228, 238, 241, 242, 243, 
250, 261, 292, 303, 307, 314, 327, 
330, 331, 339, 341 

Κηφισσός, ποταμός 344 
Κίνα 27
Κλεισούρα 44, 45, 48. 49, 80, 82, 

108
Κολωνία 45
Κόνιτσα 44, 57, 58, 206 
Κόπραινα 46, 53, 54, 55, 64, 94, 

225, 294
Κοράκου, γέφυρα 83 
Κορδοβίτσα 88, 151, 279, 280, 281 
Κορινθιακός κόλπος 68, 100, 249, 264 
Κορυτσά 49

Κορώνη 127, 184, 241 
Κορωνοί 81 
Κούρεντα 22, 97
Κρανέα 59, 60, 61, 95, 124, 142, 

154, 164, 165, 179,169, 190, 194, 
209, 211. 268, 270, 277, 278, 279, 
281, 283, 339

Κρετζούνιστα 57, 58, 60. 80, 84, 
157, 191

Κρήτη 51, 239, 134 
Κρόϊα 28, 195, 212 
Κωνσταντινούπολη/Πόλη 29, 30, 

123, 135, 137, 186, 201, 219, 221, 
222. 238, 239, 341

Λαμία 62
Λαχανόκαστρο/Όπα 56, 57, 58, 60, 

61, 77. 79, 80, 86, 95, 108. 170, 
191

Λειβαδιά 66
Λεσιανά 45, 46, 52, 54, 55, 63 
Λεσκοβίκι 45
Λευκάδα 21, 29, 35, 46, 47, 53, 55, 

59, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 
74, 78, 81, 91. 92, 98, 100, 107, 
112, 113, 121, 133, 136, 147, 159, 
169, 173. 180, 181, 184, 204, 205, 
212, 228, 238. 243, 250. 254. 261, 
269, 282, 289, 292, 298, 300, 
303, 314, 320, 327, 339, 358, 361 

Λιβίσδα/ Λιτίζντα 58, 135 
Λιγοβίτσι 62 
Λοιδωρίκι 45, 65, 66 
Λονδίνο 15
Λούρος, ποταμός 29, 46, 53, 94, 

96, 151, 308 
Λουτράκι 54 
Λυσιμάχεια, λίμνη 46
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Μαζαράκι 57
Μάζωμα 88, 167, 209, 280, 336 
Μακεδονία 45, 48, 49, 50, 62, 102, 

308, 327
Μακρυνόρος 54, 94, 226 
Μαλακάσι 22, 59 
Μαργαρίτι 59 
Μαυροβούνι 53 
Μαυροβούνιο 29 
Μεθώνη 26, 127, 184, 241 
Μέλισσα 82 
Μενίδι 54
Μεσόγειος 29, 47, 67, 69, 183, 241 
Μεσολόγγι 109
Μεσοπόταμος 27, 58, 60, 95, 150, 

164, 165, 168, 172, 190, 268, 273, 
355

Μέτσοβο 45, 52, 62, 80, 94 
Μικρά Ασία 136, 327 
Μιλάνο 171
Μόρνος, ποταμός 45, 65 
Μουζακέα 60, 108 
Μουζάκι 45, 56 
Μυτιλήνη 298

Ναυπακτία 62, 84 
Ναύπακτος 21, 26, 27, 29, 30, 32, 

34, 35, 45, 46, 52, 53, 61, 62, 63, 
65, 66, 67, 68, 70. 71, 72, 73, 74, 
75, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 84, 85, 
87, 91, 92, 93, 98, 100, 105. 107, 
111, 114, 115, 120, 121, 122, 123, 
125, 129, 131, 132, 133, 134, 138. 
141, 152, 157, 159, 162, 172, 173, 
174, 178. 179. 181, 182, 183, 199. 
201, 202, 203, 207, 210. 211, 212, 
227, 228, 237, 238. 239, 240. 241, 
245, 248, 251, 254, 255, 256, 257,

262, 264, 265, 271, 274, 286, 287, 
302, 303, 305, 309, 314, 319, 320, 
323, 324, 326, 327, 332, 336, 
355, 357, 358, 361, 366 

Νέα Πάτρα/Νέαι Πάτραι 261 
Νεάπολη/Νάπολη 38, 104, 179, 305, 

325
Νεόκαστρο 82. 239 
Νίκαια 47, 182, 186, 220 
Νικόπολη 21

Ξηρόμερα/Ξηρόμερο 46, 52, 55, 
64, 75, 94, 109

Οριά 81
Οτράντο 73, 94, 292 
Ουγγαρία 104, 171, 263 
Οφιδάρης/Εύηνος, ποταμός 61, 62, 

77, 84, 95, 118, 143, 166, 167, 209, 
253, 280, 317. 336

Πάλαιρος/Ζαβέρδα 46, 55, 63, 207 
Παλική 81, 106, 107 
Πάμισος, ποταμός 45. 56 
Πάνορμος 46, 50, 51, 66, 81 
Παξοί 29, 71
Πάπιγκο 50. 58, 77, 109, 143, 164, 350 
Πάργα 27, 29, 30, 46, 49, 59, 68, 70, 

74, 77, 79, 80, 81, 92, 104, 114, 124, 
159, 174, 199, 210, 212 , 237, 302, 
309, 342, 355

Πάτρα 32, 46, 52, 66. 67, 68, 92, 
100, 109, 121, 122, 128, 157, 182, 
210, 241, 287. 302, 309, 359, 361 

Πατραϊκός κόλπος 68, 71, 73, 74 
Πελαγονία 202, 220 
Πελοπόννησος/Μοριάς 23, 26, 29,39, 

47, 53, 54, 67. 68, 69. 72, 100, 102,
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103, 104, 107, 126, 127, 128, 133, 
135, 138, 145, 179, 181, 187, 209, 
212, 228, 237, 239, 252, 261, 275, 
287, 297, 302, 314, 327, 336, 350 

Πεντεμόδι 82 
Περιστέρι 45 
Περιτόριο 77, 82
Πίνδος 21, 44, 45, 59, 61, 63, 236 
Πλάκα 52 
Πολιτζές 52 
Ποντγκόριανη 109 
Πορτάί'τικος, ποταμός 45, 56 
Πράτοκες 58, 60, 77, 95 
Πρέβεζα 23, 25, 26, 46, 52, 70, 79, 

80, 92, 93, 94, 109, 121, 123, 212, 
224, 253, 302, 303, 311 

Πρεμετή 44, 45, 49 
Πρίντεζι 69, 70 
Πύλη 45, 56 
Πωγωνιανή 135 
Πωγώνι 22, 98

Ραγούζα 35, 134, 280 
Ρέβνικο 56, 57, 80, 157, 172, 266 
Ρηνιάσα/Θωμόκαστρο 29, 46, 50, 

51, 55, 56, 71, 76. 94, 110. 117, 119, 
121, 151, 152, 157, 187, 193, 209, 
230, 231, 232, 273, 274, 277, 289, 
296. 305, 312, 337, 355 

Pio 23, 25 
Ρούμελη 61, 239
Ρωγοί 46, 53, 54, 55,56, 74, 76, 82, 

94, 96, 119, 140, 150, 152, 157, 
158. 160, 161, 178, 181, 187, 209, 
226, 227, 230, 231, 232, 250, 281, 
308, 349, 355 

Ρωμανία 178 
Ρώμη 29

Σαγιάδα 26, 29, 46, 49, 50, 57, 79, 
81,104, 107, 158, 173, 190, 207, 
271, 302, 309, 336 

Σαλαγορά 46, 53, 55, 224, 225, 288 
Σάλωνα 65, 66 
Σαραντάπορος, ποταμός 44 
Σάσων, νήσος 71 
Σέρρες 50
Σικελία 177, 178, 182, 183, 263 
Σκούμπης, ποταμός 45 
Σκρεπάριο 48, 49, 80, 84 
Σοποτός 27, 46, 50, 51, 81, 82, 108, 

182, 212, 355 
Σπάρτος 151
Σπολαΐτες/Σπολάίτικα 64 
Σπιναρίτσα 47, 48, 49, 76, 96, 112, 

182, 188, 202, 203, 265 
Σουδενά 57, 80 
Σούλι 22, 94 
Σόφια 30
Στερεά Ελλάδα 45, 65, 66, 67, 72 
Στράτος 83 
Στρεβίνα 95
Στροβίλι 46, 50, 51, 79, 81, 86, 199, 

212, 237 
Σύβοτα 49, 302
Συστρούνι 56, 76, 80, 82, 158, 269

Τζουμέρκα, όρη 45 
Τίμορο 48, 49. 80, 84 
Τίρανα 136 
Τομορίτσα 45, 48,
Τόμορο, όρος 45 
Τοπόλιανα 94, 95 
Τρίκαλα 45, 239 
Τρίκορφο/Τρικόρυφος 45, 65 
Τριχωνίδα, λίμνη 46, 65
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Ύψαλα 30 Bastia βλ. Σαγιάδα

Φανάρι (Θεσσαλίας) 135, 251. 352 
Φανάρι (Θεσπρωτίας) 29, 45, 46,

Carrara 171

49, 51, 74, 77, 94, 97, 159, 174, 
210, 302, 323

Orvietto 177

Φανερωμένη 58
Φιλιάτες 80

Sain Nicolas le Tort βλ. Αγ. Νικόλαος

Φριούλι 138 Verdipoy 179

Χειμάρα 27, 45, 46, 49, 50, 79. 81, 
108, 134, 182, 212, 355

Χίος 298

Zonchio (Ναυαρίνο) 239, 240
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ΧΑΡΤΗΣ ΑΠΟ: Ρ. Soustal - J. Koder, Nikopolis und Kephallenia
(Tabula Imperii Byzantini 3), Βιέννη 1981.
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