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AVANT-PROPOS

La présente monographie, peut-étre encore plus que les autres livres
de cette série, a une dette immense envers Charles Edson. C’est, en effet,
la découverte dans ses carnets d’un décret hellénistique d’Ano Apostoloi,
mis au jour il y a cinquante-cing ans et demeuré depuis inédit, qui fut &
’origine de I'intérét de I'un des auteurs pour Morrylos. Cet intérét fut
vite partagé par I’autre auteur et ainsi naquit le projet de ce livre, qui a
été écrit aussi bien séparément qu'en commun. La présentation des
décrets est due principalement 4 M.B. Hatzopoulos, et celle de la
statuaire a Louisa Loukopoulou. Le reste a été pratiquement rédigé a
deux. Ayant, en plus, plusieurs fois relu et en partie récrit les pages
initialement écrites par ’autre, nous sommes aujourd’hui solidairement
responsables de ’ensemble de I’ouvrage. Aussi partageons-nous le plaisir
de remercier tous ceux qui ont contribué a sa réalisation: d’abord
Charles Edson, qui a mis ses carnets et ses estampages a notre disposition
et ensuite Christian Habicht, qui non seulement a deux fois offert
I’hospitalité exquise de I’ Institute for Advanced Study a I'un des auteurs,
mais a aussi bien voulu lui préter I’estampage du deuxiéme décret de
Morrylos, afin que celui-ci pit I’étudier a loisir en Gréce; a Photeini
Papadopoulou-Zapheiropoulou, qui a trés généreusement cédé aux
auteurs les droits de publication de ses découvertes 4 Ano Apostoloi; a
Julie Vocotopoulou et au personnel de la XVIe Ephorie des Antiquités,
qui ont facilité notre travail aux musées de Thessalonique et de Kilkis;
finalement, a Ph. Gauthier, qui a bien voulu lire notre manuscrit et qui
nous a aidés a interpréter certains points délicats dans le texte du premier
décret; il nous a surtout suggéré une correction apparemment minime,
mais qui nous a préservés d’un contresens lourd de conséquences pour la
compréhension du document tout entier. A tous, nous adressons nos vifs
remerciements, tout en rappelant que les erreurs et les lacunes qui
subsistent doivent étre exclusivement attribuées aux auteurs de ces lignes.

Athénes, décembre 1988
M.B. Hatzopoulos
Louisa D. Loukopoulou
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LE DECRET DE PARAMONOS

I. Musée de Kilkis, no 27; en provenance d’Ano Apostoloi. Stéle
rectangulaire de marbre blanc, brisée aux angles supérieurs, écaillée le
long des arétes latérales, incompléte en bas. La surface antérieure est
usée en bas a droite. En haut, moulure en grande partie brisée; sous
’inscription et au milieu de la stéle, couronne de feuillage.

Dimensions (max.): 0,80 X 0,46 X 0,11. Hauteur des lettres: 0,015;
interlignes: 0,007.

Gravure soignée, belle écriture hellénistique: le théta, I'omicron et I’'oméga
légeérement plus petits que les autres lettres; les barres supérieure et inférieure
du sigma légerement divergentes, ainsi que les hastes latérales du mu; la barre
de ’alpha toujours brisée a I’exception d’un exemple de barre incurvée a la
ligne 2; la haste droite du pi plus courte que la gauche; sa barre horizontale
dépasse la haste gauche un peu moins que la droite; théta a pointe, zéta a haste
diagonale, xi sans haste perpendiculaire. Copie, estampage, photographie
(Planches I-IIT).

Inédit; voir, cependant, Ph. Papadopoulou, Deltion 17 (1961/62)
Chronika 207 et BullEpigr 1964, 253; P. Manos, «Oi dpyaioloyikoi
Onoavpoi 100 vopod Kikkicn, Aristoteles 10, fasc. 55 (1966) 57; Ph.
Petsas, «Xpovikd *Apyaroroyika 1966-1967», Makedonika 9 (1969)
309, no 111; Ch. Makaronas, Deltion 27 (1972) Chronika 499.
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Ligne 1: OAQIXOY sur la pierre, mais il s’agit d’une rayure accidentelle a la
base du lambda. Ligne 6: le lapicide semble avoir tenté d’effacer la deuxiéme et
la troisi¢me lettre de la séquence TETE. Ligne 7: la barre médiane du second
epsilon du mot yevopévng n’a pas été gravée. Lignes 8-9: nous devons a Ph.
Gauthier la restitution du mot do[y]0évtog, qui est d’une importance décisive
pour la compréhension du décret. Ligne 11: il semblerait que le lapicide ait tenté
d’ajouter aprés coup le second mu du mot ypappdtev, qu’il avait omis de
graver.

La langue du décret est la koiné hellénistique de la chancellerie
macédonienne. En matiére d’orthographe, a peine peut-on remarquer la
non-assimilation du nu dans le mot évBAénovteg et ’hésitation dans la
notation de la double consonne du mot ypappdtov. C’est en syntaxe
que notre texte trahit les difficultés éprouvées par les législateurs d’une
petite cité provinciale & dominer la construction d’une période de 23
lignes. Deux fois il y a rupture de syntaxe. La premiére fois, la causale,
introduite par &nei a la ligne 3 et exprimée par le verbe £deddker a la
troisiétme personne du singulier au plus-que-parfait de I'indicatif, perd
en cours de route sa construction personnelle: le verbe dvadedokévar a
la ligne 10-11, qui, pourtant, ne peut que dépendre du méme £nei, est
mis a 'infinitif parfait et son sujet a I’accusatif. La deuxiéme rupture
apparait vers la fin du texte dans ’énumération des décisions votées:
dépendant de la formule de sanction, elles sont, les premiéres du moins,
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normalement exprimées a Iinfinitif (lignes 12-18). Or, a la suite de la
rupture créée par I'intercalation d’une subordonnée finale (lignes 18-
21), le sentiment de la syntaxe se perd et la derniére décision (lignes
21-22), au lieu d’étre, elle aussi, mise a linfinitif, présente une
construction personnelle (troisiéme personne du singulier du subjonctif
aoriste). Ces inconséquences de syntaxe, pourtant, ne nuisent pas
sérieusement a la compréhension du texte, et la traduction qui suit
souffre surtout de la longueur de la premiére période du décret, que
nous avons essayé de reproduire fidélement plutét que de tenter de la

décomposer en périodes plus courtes.

Traduction

Euxénos fils de Samos, Ménandros fils d’Holoichos, Nikanor fils de
Paramonos, les archontes, ont proposé: attendu que Paramonos fils de
Samagoras, sous la stratégie de Démétrios fils de Sopatros, s’était
présenté a I’Assemblée et avait donné a la cité et 3 Asclépios une vache
paturante, en raison de laquelle et de sa nombreuse progéniture,
quoique dans la quinziéme année de la stratégie d’Epinikos il pliit d la
cité de couronner Paramonos d’une couronne de feuillage, les archontes
d’alors n’avaient pas transmis le décret par leurs propres écritures,
plaise 4 la cité des Morryliens, attendu que Paramonos, agit en citoyen
de maniére irréprochable envers eux, se dévouant aux intéréts de la
communauté, de lui décerner I’éloge et de le couronner d’une couronne
de feuillage et de lui permettre d’ériger cette stéle 4 ses propres frais a
I’endroit le plus en vue du sanctuaire d’Asclépios, afin que les autres
citoyens, voyant qu’on montre de la reconnaissance a de tels hommes,
soient incités a (faire preuve) de semblables dispositions, et d’envoyer le
décret au mnémon. Voté le 17 du mois Hyperbérétaios.

La Macédoine hellénistique n’a pas jusqu’ @ maintenant été particulié-
rement généreuse en décrets. Si I'on excepte deux documents fort
incomplets de Thessalonique', un autre trés fragmentaire de Philippes?

1. 16X 2. 1,1 et 2,
2. P. Collart, “Inscriptions de Philippes™, BCH 57 (1933) 365-68, no 24. L’un de nous
prépare une nouvelle édition de ce texte, dont il a identifié de nouveaux fragments.



20 MORRYLOS CITE DE LA CRESTONIE

et le début d’un quatriéme de Cassandrée', nos connaissances sur les
décrets macédoniens jusqu’a une époque tout a fait récente reposaient
entierement sur des textes épigraphiques trouvés en dehors de
Macédoine et en particulier 2 Cos? et a Délos>. Il y a a peine quatre ans
que fut publié un décret assez bien conservé de Gazoros®, aux confins
orientaux de la Macédoine. D’ou I'intérét exceptionnel, mais aussi les
difficultés d’interprétation, du nouveau document de Morrylos.

Notre texte ressemble au décret de Thessalonique trouvé a Délos en
ce qu’il commence directement par les noms des rogatores sans
invocation ni intitulé ni date’. C’est I'omission de cette derniére qui est
la plus remarquable. Les décrets macédoniens de basse époque
hellénistique, postérieurs a la réduction du royaume en province
romaine, & commencer par celui de Lét¢ en I’honneur de Marcus
Annius®, sont tous datés d’aprés I’ére dite “nationale”, qui a comme
point de départ le ler Dios (octobre) 148 av. J.-C.”. Les décrets de la
période royale présentent une plus grande variété. D’aucuns sont datés
par des magistrats locaux: le prétre éponyme, comme a Pella® ou a
Cassandrée’, ou a la fois par des magistrats locaux et I’année de régne

1. Voir, en dernier lieu, Feissel-Séve 299-300, no 34, avec I’essentiel de la bibliographie
antérieure. L’un de nous vient de publier une nouvelle édition de cette inscription grice a
une photographie de la pierre qu’il a obtenue (Hatzopoulos, Donation 18-20, ou il
identifie aussi le début d’un autre décret de Cassandrée). A ces quatre textes il faudrait
ajouter deux décrets d’authenticité discutable, I'un de Philippes (cf. L. Robert, “Hellenica
V: Inscriptions de Philippes publiées par Mertzidés™, RevPhil 13 [1939] 143-46) et I'autre
d’Akrothooi en Chalcidique (G. Smyrnakis, 76 “Aytov “Opog [Athénes 1903] 12).

2. Herzog-Klaffenbach 15-19, nos 6-7.

3. IG X1 4, 1053; cf. IG X 2.1, 1028.

4. Véligianni 105-114; cf. BullEpigr 1984, 259 et maintenant, Ph. Gauthier, “Nouvelles
récoltes et grain nouveau: a propos d’une inscription de Gazéros”, BCH 111 (1987) 413-
618.

5. Voir IG XI 4, 1053: Zwoinatpog 6 dne[nfiotatg kai oi §[ika]Jotai Mévav|dpog,
Nik6dnpog, ‘Inniag, Maicwv elnav.

6. SIG 700: “Etoug © xai K. IMavijpov K.

7. Voir en dernier lieu Papazoglou, ANRW 306 et n. 13, 327 et n. 111, avec
bibliographie antérieure.

8. Herzog-Klaffenbach 18, no 7, ligne 2: "E¢” igpéwg *AokAnmioddpov.

9. Feissel-Séve 299-300, no 34: 'E¢’ iepéwg 100 Avowpdyov | Twunoio[v]; cf.
Hatzopoulos, Donation 27: "E@’ iepéng “Apywvog.
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du roi des Macédoniens, comme a Thessalonique' et & Amphipolis2.
Mais dans certains cas, la date est entiérement omise. Il en est ainsi des
décrets de Philippes® et de Cassandrée, contemporains de ceux de
Pella et d’Amphipolis (242 av. J.-C.), et d’un autre décret de Philippes
datant du début du Ile siécle’. La date est également omise dans le
décret préhellénistique d’Amphipolis voté juste aprés la conquéte de
cette cité par Philippe II°. Une place a part doit étre faite a la loi sur le
gymnase de Béroia, qui n’est datée ni par le prétre éponyme ni par
quelqu’autre magistrat civique ni par année de régne mais par un
stratége éponyme’. Dans le cas du décret de Morrylos, seuls le mois et
le jour sont indiqués a la fin du texte. L’année découlait indirectement
des noms des trois archontes, les trois magistrats suprémes mentionnés
dans leur capacité de rogatores, que leur concitoyens contemporains
connaissaient sirement. En conclusion, si I’absence de date explicite ne
permet pas une datation précise du texte, le fait méme de son omission
fournit une présomption assez sérieuse pour une datation avant la
transformation de la Macédoine en province romaine, et plus
particulierement a I’époque royale, a laquelle appartiennent tous les
autres décrets macédoniens non datés.

Un autre indice chronologique nous est fourni par les rogatores eux-
mémes et leur titre d’‘archontes”. Si Ilintroduction du terme
“politarques”™ pour la qualification des magistrats civiques suprémes
des cités macédoniennes dés la période royale continue a étre I’objet de

1. IG X 2. 1, 2; cf. G. Daux, “Compléments et corrections aux Inscriptiones
Thessalonicae™, BCH 97 (1973) 586: Baotievovtog ~Avtiydvou Etoug | EBdpov, iepiwg
NikoArdov tob ITav|oaviov, ‘Orwiov Evdter dmévrog, £|motatodvrog IMavradtyov tod
'Apx;l[oi]vou, topt@v  Tawtéov  tob  IMairhov, E[.|.]Aov TtOb Atovucogdvov,
IMpwtoyev[..]

2. Herzog-Klaffenbach 16-17, no 6, lignes 19-20: Baciievovtog “Avtiyévov Etoug
&vog kai tecoapakootod, Emotdtov Zevilov tob Opyiwg, &9’ ieptwg Avoipdyov.
yneiopata Fopmaiov évdatnt éni déka.

3. Herzog-Klaffenbach 16-17, no 6, lignes 25-55.

4. Herzog-Klaffenbach 15-16, no 6, lignes 1-17.

5. Cf. supra p. 19, n. 2.

6. Tod, GHI 150.

7. On peut lire le texte le plus complet dans SEG 27 (1977) 261, lignes A 1-2: "Eni
otpatnyodvrog ‘Innokpdrov tob | Nikokpdtov vac *Anehhaiov vac IO vac|...
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vives controverses', il n’a jamais fait de doute que ce terme s’est
généralisé dés le lendemain de la conquéte de la Macédoine par les
Romains en 168 av. J.-C., au point que certains ont voulu attribuer la
paternité de cette réforme a Paul-Emile lui-méme?. Ainsi, la mention
dans le prescrit du décret en tant que rogatores des trois magistrats
qualifiés d**‘archontes™ (au lieu de politarques, qui figurent sur presque
tous les décrets civiques connus d’époque romaine dont le prescrit soit
conservé®) nous renvoie-t-elle aussi a ’époque d’avant la conquéte
romaine.

La présence de trois magistrats qualifiés d’archontes a la téte d’une
cité n’est pas isolée en Macédoine de I’époque royale. On en connait au
moins un autre exemple: une dédicace d’Anthémonte?, datant elle aussi
de la premiére moitié du Ile siecle’.

C’est vers les derniéres années du long régne de Philippe V que nous
oriente aussi la forme de I’écriture. La généralisation de I’alpha a la
barre brisée (la aussi a une exception pres) rappelle la lettre de Philippe
V a Archippos datée de sa 42¢ année (181/80 av. J.-C.) et la gravure

1. Voir, en dernier lieu, M.B. Hatzopoulos, “Les politarques de Philippopolis”,
Dritter Internationaler Thrakologischer Kongress (Vienne 1980) 137-49, avec
bibliographie antérieure; cf. maintenant F. Papazoglou, “Politarques en Illyrie”, Historia
35 (1986) 437-48. La publication d’une dédicace a Artémis Tauropolos d’Amphipolis par
le roi Persée et le peuple d’Amphipolis toAitapyodvrev Tipovidov tod *Ackinmadov,
Meoo[torhov ?] Tob Mntpoddpov (Koukouli-Chrysanthaki 229-41) n’a pas mis fin 4 la
controverse (E. Voutiras, “Victa Macedonia: Remarques sur une dédicace d’Amphipolis™,
BCH 110 [1986] 347-55; cf., cependant, BullEpigr 1984, 253: “L’attaque d’Abroupolis
jusque vers Amphipolis explique parfaitement la double dédicace du butin par le roi et
par la ville”; de méme, Papazoglou, *“Politarques™ 438-48 et, maintenant, BullEpigr 1988,
861). L’un de nous aura a revenir sur la question pour administrer une preuve, comme il
I’espére, définitive sur I’existence des politarques dés I’époque royale.

2. Cf. P. Perdrizet, “Voyage dans la Macédoine premiére”, BCH 18 (1894) 423; C.
Schuler, “The Macedonian Politarchs™, CP 55 (1960) 93; J.H. Oliver, “Civic Consti-
tutions for Macedonian Communities™, CP 58 (1963) 164-65.

3. SIG® 700 (Léte); Sismanidés 75-84 (Kalindoia); cf. Rizakis-Touratsoglou no 186
(Battyna). La seule exception est constituée par le décret de Gazoros (Vatin 57-63), qui,
cependant, n’est pas voté par une cité mais par une sympolitie.

4. D.M. Robinson, “Inscriptions from Macedonia, 1938, TAPA 69 (1938) 72-73, no
31; cf. BullEpigr 1939, 175.

5. Cf. aussi les “archontes” mentionnés dans le décret d’Ampipolis de 242 av. J.-C.
(Herzog-Klaffenbach 16, no 6, ligne 32).

6. Rizakis-Touratsoglou no 87; cf. toutefois, les justes remarques de M. Holleaux,
Etudes 11 76, n. 3.
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de I'un des deux c6tés de la stele opisthographe portant la premiere
rédaction vers 184/83 de la loi sur les éphébes d’Amphipolis'. Le zéta a
haste diagonale se retrouve dans le décret hellénistique de Gazoros?;
mais c’est surtout le diagramma de Philippe V a Amphipolis qu’évoque
la forme de la plupart des lettres (omicron, oméga, théta, upsilon, pi
etc.), mais aussi I’allure générale de notre inscription®. Or ce document
date aussi des derniéres années du régne de Philippe V et plus
précisément de sa 39e année (184/3).

Nulle trace de présence romaine ne trahissent non plus les beaux
noms macédoniens des citoyens de Morrylos: Euxénos fils de Samos,
Ménandros fils d’Holoichos, Nikanor fils de Paramonos et Paramonos
fils de Samagoras. Aucun de ces personnages n’est connu par ailleurs,
mais la plupart des noms ont été portés par d’autres Macédoniens que
nous font connaitre les sources littéraires ou épigraphiques de cette
époque. Cela est vrai de Samos, Ménandros’, Holoichos®, Nikanor’

1. Chaido Koukouli-Chrysanthaki, Deltion 36 (1978) Chronika 295 et pl. 140 a-B.

2. Cf. supra p. 20, n. 4; cf. Ph. Gauthier, “Nouvelles récoltes et grain nouveau: a propos
d’une inscription de Gazoros™, BCH 111 (1987) 413, n. 3.

3. Ergon 1984, 24 et fig. 23.

4. Cf. Polybe 5. 9. 4; 23. 10. 9: fils de Chrysogonos d’Edessa. Sur cette famille voir
I. Gallis, «Xpuooyovog £ °Edécong. Aapioaikov Tipntikov yrigiopa», Ancient Mace-
donia 11 (1977) 33-43. Ce nom est attesté épigraphiquement aussi a Edessa, a I'époque
hellénistique (Musée du Louvre, no 817; Démitsas 557, provenant d’Edessa, ainsi que
Madame Marianne Hamiaux nous a trés aimablement informés).

5. C’est un des noms les plus populaires en Macédoine a I'époque hellénistique. Pour
quelques contemporains connus épigraphi cf. le dikastés de Thessalonique (IG
X 2.1, 1028), le pére d’Asandros de Béroia (SGDI 2071) et le théorodoque de Delphes a
Béroia (Plassart 17, III 58). Le nom apparait quatre fois dans la IVe méris (Rizakis-

Touratsoglou nos 59y; 99; 102; 127) et sept fois dans la prosopographie de Béroia (Tataki
nos 875-881), dont trois d’époque préromaine.

6. Un Holoichos fils d’Amyntas nous est connu par une inscription funéraire du Ille
s. av. J.-C. découverte a Argilos (Daphne Hereward, “Inscriptions from Amorgos,
Hagios Eustratios and Thrace”, Palacologia 14 [1968] 139-40, no 7; cf. Robert,
“Thessalonique™ 193, n. 74; BullEpigr 1969, 372, et pour la persistance du nom a
I’époque romaine, BullEpigr 1977, 279).

7. Les porteurs du nom Nikanor se comptent par dizaines en Macédoine pendant la
période hellénistique (cf. la longue liste de Russu 204-205 [100-101], qui ne donne qu’une
faible indication de la popularité de ce nom). On compte non moins de neuf porteurs de
ce nom dans la IVe méris (Rizakis-Touratsoglou nos 30; 87; 90; 186; 193), dont cinq
d’époque hellénistique, et cing dans la prosopographie de Béroia (Tataki nos 939-42 et
944), dont deux d’époque préromaine.



24 MORRYLOS CITE DE LA CRESTONIE

et Paramonos'. Euxénos, nom relativement courant dans le monde
grec, ne nous est connu en Macédoine que depuis peu®. Entiérement
nouveau dans ce pays est le nom, beaucoup plus rare, de Samagoras?,
avec son phonétisme épichorique caractéristique et dont le premier
élément de composition (cdpa = ofjpa) se retrouve dans ’'anthroponyme
Samos, connu surtout par le nom de I’ami et frére de lait de Philippe V*.

La mention de la “stratégie” de Démétrios fils de Sopatros introduit
un nouvel élément plus difficile 4 interpréter. Comme nous I’avons
souligné plus haut, notre décret ne porte aucune indication permettant
de déterminer selon quel systéme étaient datés les documents publics de
Morrylos, si, toutefois, on peut parler de régle constante en ce domaine.
Notre texte, cependant, date les faits ayant eu lieu dans le passé en
utilisant des stratéges comme points de référence chronologiques: le
don de Paramonos avait été offert ““sous la stratégie de Démétrios fils
de Sopatros”, alors que le manquement des archontes a I’égard de
Paramonos avait eu lieu “dans la quinziéme année de la stratégie
d’Epinikos”. L’unique autre exemple de datation par stratége éponyme
nous est fourni par la loi sur le gymnase de Béroia. Elle fut votée lors
d’une assemblée tenue “Hippokratés fils de Nikokratés étant
strateége’™.

L’un de nous, dans un travail antérieur sur ’origine des politarques,
avait avancé I’hypothése que, déja avant la conquéte de la Macédoine

1. Paramonos est aussi un nom extrémement populaire. Pour quelques exemples a
peu prés contemporains, cf. Plassart 17, II1 63 (Europos); BullEpigr 1976, 460 (Miéza). Le
nombre des porteurs de ce nom dans la IVe méris s’éléve a dix (Rizakis-Touratsoglou nos
116; 126; 127; 135; 156; 168; 178; 186); on en compte 21 dans la prosopographie de Béroia
(Tataki nos 1012-28), dont un seul d’époque hellénistique.

2. Saatsoglou-Paliadéli 148-51, no 17.

3. Il se rencontre pourtant en Thrace. Cf. la “liste d’amendes” (L. Robert, BCH 52
[1928] 439, n. 1) copiée 4 Périnthe par E. Kalinka (OJhBeibl 23 [1926] 163-64, no 107), ou
la lecture du génitif patronymique Zapatépov fut corrigée en Zapa(y)dpov par A.
Wilhelm (Griechische Inschriften rechtlicher Inhalts, Ilpayuarciar tijc ’Axadnuiag
"Abnvav 17.1 [1951] 14). De méme, en Créte (O. Masson, “Cretica”, BCH 103 [1979]
79-81, a Hiérapytna (ICret I1I 6, ligne 11 [Ille s. av. J.-C.]; 7, ligne 22 [époque romaine];
cf. le magistrat monétaire J. Svoronos, Numismatique de la Créte ancienne [Macon 1890;
réimpriamé a Bonn, 1972] 191, no 28; 200-67 av. J.-C.), comme a Gortyne (ICret IV 235
et 236), et, sous forme ionienne, & Milet (Bechtel 398: Enpayépng).

4. Cf. supra p. 23, n. 4. Sur la formation du nom Zapayépag-Enpaydpng, cf. Bechtel
398.

S. Cf. supra p. 21, n. 7.
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par les Romains, le pays était divisé en quatre régions administratives,
ayant chacune a sa t€te un stratége et comme capitales respectives
Amphipolis, Thessalonique, Pella et, éventuellement, une localité non
identifiée de la Haute Macédoine'. Cette hypothése, appuyée sur des
témoignages nouveaux, forme un chapitre de sa monographie sur les
institutions macédoniennes sous la royauté?. Ce n’est, par conséquent,
pas le lieu ici de la développer en détail. Si elle est juste, Démétrios fils
de Sopatros et Epinikos sont des stratéges de 1’Amphaxitide, qui
s’étendait de la rive orientale de I’Axios jusqu’a la bordure occidentale
de la vallée du Strymon le long des lignes de créte des monts Dysoron
et Kerdyllion®.

Les circonstances qui ont donné lieu au vote de ce décret, malgré
quelques obscurités, se laissent aisément reconstituer. Paramonos fils de
Samagoras avait offert a la cité de Morrylos et a Asclépios une vache.
Quelques années plus tard, alors qu’il en était issue une nombreuse
descendance et que la cité avait voté un décret pour honorer
Paramonos en lui offrant une couronne, les magistrats n’avaient pas
fait le nécessaire pour la transmission du décret a qui de droit (le
mnémon?) et son éxécution dans les conditions prévues par les lois.
Ainsi Paramonos ne regut-il pas la couronne qu’il avait méritée.

1. Supra p. 22, n. 1. A la suite d’'un malentendu (?) cette partie du travail fut omise par
les éditeurs des actes du congrés; cf. Papazoglou, “Politarques™ 441, n. 11.

2. M. B. Hatzopoulos, Macedonian Institutions Under the Kings: a Historical and
Epigraphic Study (a paraitre).

3. Les discussions sur la fagon dont il convient de comprendre ce terme géographique
ont été des plus confuses et les conclusions, parfois des mémes savants, souvent
contradictoires, sinon inconciliables. Pour se limiter seulement aux tentatives les plus
récentes: Papazoglou, dans son ouvrage sur les cités macédoniennes, inclut dans
I’Amphaxitide les deux rives de I’Axios et lui attribue les cités d’Idoménai, Europos,
Gortynia et Allantion, autrement dit pour I’essentiel la région que Thucydide (2. 99. 4),
considére comme faisant partie de la Péonie (Papazoglou, Cités 131-35); Hammond, dans
son premier volume sur I’histoire de la Macédoine, attribue a I'’Amphaxitide seulement la
rive gauche de I’Axios jusqu’a la ligne de la séparation des eaux avec I’Echédoros, avec les
cités Morrylos, Bragylai, Chaitai (qu’il n’identifie pas a Klitai) et Antigoneia Psaphara
(Hammond 176-79). Le grand mérite de Hammond est d’avoir reconnu qu’Amphaxitis et
Paraxia n’étaient que des variantes du méme terme géographique. En fait, I’Amphaxitide
(ou Paraxie), contrairement a la Mygdonie, la Crestonie, I'’Anthémonte et la Chalcidique,
n’est pas une région historique d’origine “‘ethnique” mais un district administratif de
création récente.
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Cependant, la cité tint & réparer cette injustice. En reconnaissance de
ses services, sur proposition des magistrats Euxénos fils de Samos,
Ménandros fils d’Holoichos et Nikanor fils de Paramonos, les
Morryliens votérent un nouveau décret offrant a Paramonos une
couronne lui permettant d’ériger a ses frais une stele avec le texte du
décret a I’endroit le plus en vue du sanctuaire d’Asclépios et ordonnant
la déposition d’une copie dans les archives publiques.

Les offrandes de bétes vivantes a des divinités nous sont connues par
plusieurs exemples, magistralement discutés par L. Robert'. Ces bétes
—en fait souvent de véritables troupeaux sacrés (cf. Bobg
ayehaia)—constituaient une réserve pour les sacrifices publics?. A
Morrylos méme, dans un décret légérement postérieur que nous
examinerons plus loin, on retrouve le parallele exact de I’offrande de
Paramonos: 1a aussi, un certain Alkétas est honoré, entre autres, pour
avoir “donné des vaches paturantes aux citoyens et au dieu” (Bodg te
ayehaiog £dwkev toig moAeitarg dg te 1@ Bed). On notera que les
vaches sacrées de Morrylos ne semblent pas avoir été tuées
systématiquement, a I’exception de celles qui étaient consommées lors
des sacrifices publics: en effet, I’adjectif dyelaia attribué a la vache de
Paramonos (comme a celles d’Alkétas du second décret) et, surtout,
Iimportance soulignée de son £myovr semblent indiquer qu’un
pourcentage non négligeable de ces bétes allait grossir les troupeaux
publics et sacrés, qui devaient sans doute constituer une source de
revenus considérable pour la communauté®. Or, le fait que deux
décrets, les seuls préservés, des Morryliens honorent des donateurs de
vaches permet de discerner le caractére pastoral par excellence de
I’économie de la cité antique, dominant les riches paturages
généreusement arrosés par I’Echédoros.

1. L. Robert, “Notes d’épigraphie hellénistique. Lettre royale a la ville d’llion”, BCH
54 (1930) 348-51 (= OMS 1 167-70); cf. J. Bousquet, “Inscriptions de Delphes”, BCH 90
(1966) 430, n. 2 avec références.

2. J. Bousquet op. cit. 430.

3. Cf. SIG" 826 (Delphes, 117 et 116 av. J.-C.), ligne IV 20: npécodov ' Andihovi ék
@V Gyerdv kai Opeppdtov drokatactivar dei. Le décret SIG 636 (178 av. J.-C.:
Sokolowski, LSCG no 79) témoigne de I'intérét des amphictyons pour les troupeaux
sacrés.
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L’offrande commune a Asclépios et a la cité, a premiére vue insolite,
trouve son paralléle non seulement dans ce deuxieme décret, mais aussi
dans une dédicace provenant de la méme cité, qui est examinée plus
bas'.

L’offre de Paramonos s’était faite de fagon solennelle devant le
peuple réuni en assemblée. L’expression éneABov éni v EékkAnoiav est
également utilisée dans deux autres décrets macédoniens, d’Amphipolis?
et de Philippes respectivement?, pour décrire la présentation solennelle
des théores de Cos venus annoncer les fétes d’Asclépios.

Les circonstances du manquement des anciens magistrats a I’égard de
Paramonos ne sont pas entierement claires. Il n’y a pas de doute que les
rédacteurs du texte censurent implicitement les magistrats d’alors qui
n’auraient pas rempli leur devoir. Mais ils procédent plus par allusion
que par dénonciation directe. D’ailleurs, comme I’affaire était connue
de tous les habitants de la petite cité, les allusions ou les insinuations
¢étaient plus que suffisantes.

Pour nous, cependant, il n’est pas facile de reconstituer les faits, et en
premier lieu leur chronologie, dans le détail souhaité. Combien
d’années s’¢taient écoulées entre I’offre de Paramonos et le premier vote
du décret suivi du manquement des magistrats et combien entre ce
dernier fait et le deuxiéme vote du décret? Entre les deux premiers
événements n'y a-t-il pas a un intervalle d’au moins quinze ans, puisque
I’offre eut lieu sous la “stratégie” de Démétrios fils de Sopatros, alors
que le premier vote du décret n’intervint qu’a la 15¢ année de la
“stratégie”” d’Epinikos? Peut-on aller plus loin et affirmer que cet
intervalle ne fut que de quinze ans? Beaucoup dépend de I'idée que ’on
se fait des fonctions, du mode de désignation et surtout de la durée du
mandat des stratéges. Est-ce que le fait que, contrairement a ce qui se
passe avec Epinikos, I'année de la stratégie de Démétrios fils de
Sopatros n’est pas indiquée signifie qu’il n’était resté en fonctions que

1. Infra p. 64; cf. aussi les dédicaces communes @&d Aconéty | [Thovtovt kai T
néier "Eavil... en Elimée (Rizakis-Touratsoglou no 15); Eicidt Aoyig kai tfj nérer a
Beroia (Delacoulonche no 39); [’ ApJtéuidt Kuv[nly@ ai tij noAer (Diill 290, no 39,
provenant de Kokre, au SE de Prilep).

2. Herzog-Klaffenbach 16, no 6, lignes 23-24.

3. Herzog-Klaffenbach no 6, ligne 40.
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pendant un an? Dans ce cas, quinze années exactement se seraient
écoulées entre les deux premiers événements. Théoriquement, on ne
pourrait exclure a priori ’hypothése qu’aprés tant d’années il n’était
plus nécessaire —ni peut-&tre possible— de préciser en quelle année de
la stratégie de Sopatros le premier événement avait eu lieu; I’indication
un peu vague ‘“‘du temps ou Démétrios fils de Sopatros était stratége”
aurait alors suffi. Cependant, tout bien pesé, la premiére hypothése est
plus vraisemblable. En effet, si le mandat des stratéges n’était —en
principe au moins— annuel, on ne voit pas comment ces derniers
pourraient faire fonction d’éponyme exclusif et comment le nom d’un
stratége, sans autre précision, pourrait servir a dater un document
comme la loi sur le gymnase de Béroia'.

1l resterait alors a expliquer comment un mandat en principe annuel
aurait duré quinze ans dans le cas d’Epinikos. Méme la possibilité de
I'itération de la charge rendrait difficilement compte de son occupation
par la méme personne pendant quinze années consécutives. Ph.
Gauthier a bien voulu nous suggérer une hypothése ingénieuse pour
nous sortir de ’embarras. Ne se pourrait-il pas qu’a la huitiéme ligne le
mot &ni ait été omis a cause de sa ressemblance avec le mot précédent
£ter (ETEIEIII) et qu‘il faille lire &v @t mévte |[k]ai Sexdrtor Etet, &ni
tfi¢ “Emwvikov otpatnyiag? L’expression év 1t névte kai dekdtot et
serait comparable a celle du décret de Gazoros (Véligianni 106, L. 8: &v
@t Ekton Eter). Dans ce cas “la quinziéme année” ne pourrait étre
qu’une année de régne d’un roi macédonien. Etant donné que la forme
des lettres indique une date sous les deux derniers Antigonides, mais
que Persée ne régna que pendant douze ans (180/79-169/68 av. J.-C.),
ce roi ne peut étre que Philippe V. Le manquement des archontes relaté
par notre document daterait alors de 208/07 av. J.-C. Cepandant, la
comparaison avec la forme des lettres des autres documents datés de ce
roi suggérerait—surtout a cause de la présence de I’alpha a barre brisée,
qui n’apparait que vers la fin du régne de Philippe V—une date plus

1. Cf. supra p. 21, n. 7. La mention des satrapes dans les dates de certains documents
hellénistiques d’Asie Mineure n’est pas comparable. La, le véritable repaire
chronologique est I'année de régne suivie éventuellement du nom du ou des magistrats
locaux (voir en dernier lieu Robert, Amyzon 97-101, avec deux nouveaux exemples des
deux variantes).
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basse pour notre décret. Pour concilier ces deux données contradictoi-
res, il faudrait supposer que la réparation de I'injustice et en tout cas la
gravure du décret n’eut lieu que sensiblement plus tard. Il est vrai que le
fait qu’Epinikos, contrairement a Démétrios, soit désigné de son seul
nom, sans son patronyme, pourrait indiquer qu’il s’agit du stratége
encore en fonction, reconnaissable de tout le monde par son seul nom
sans besoin de patronyme'. Mais d’un autre c6té, les expressions “la
quinziéme année de la stratégie d’Epinikos’ ou ‘“la quinziéme année
sous la stratégie d’Epinikos” et “les archontes d’alors” indiquent un
laps de temps assez long et en tout cas ne semblent pas nous permettre
de dater le premier vote du décret dans I’année précédant
immeédiatement son vote définitif.

Les incertitudes relatives au laps de temps séparant ces trois moments
importants de I’affaire rendent malaisée la compréhension de la
procédure par laquelle Paramonos aurait di recevoir sa couronne dans
la quinziéme année d’Epinikos et I’a finalement obtenue plus tard,
grice aux trois archontes Euxénos, Ménandros et Nikanor.

L’offre d’une couronne de feuillage (BdAAivog oté@avog) en
reconnaissance de services rendus n’a en soi rien d’exceptionnel. C’est
la récompense habituelle accordée a des citoyens et a des étrangers par
les cités macédoniennes a 1’époque hellénistique?. Il n’y a rien d’
extraordinaire non plus a ce que cette distinction soit accordée a
Paramonos a la suite de son don. Mais pourquoi pas tout de suite,
comme on s’y serait attendu, au lieu, sinon de quinze, en tout cas de
plusieurs années plus tard, puisqu’ entre-temps la vache offerte avait eu
le temps d’avoir une “nombreuse progéniture”? Qui a pu étre I’auteur
de cette proposition et pourquoi les anciens magistrats avaient-ils omis

1. Le cas est trés fréquent; cf. par exemple I'hypépistate et les dikastai de
Thessalonique (IG X 2.1, 1028), qui figurent tous sans leur patronyme.

2. A Morrylos méme dans le décret examiné ci-aprés (p. 41), & Gazoros (Véligianni
106, ligne 23) et a Anthémonte, dans un décret fragmentaire en I’honneur d’un certain
Iollas qui sera publié ailleurs par I'un de nous. Cette distinction apparait aussi dans une
série de décrets honorifiques postérieurs a la conquéte romaine: de Thessalonique (IG X
2.1, 4; 5 et *11); de Léte (SIG’ 700, ligne 38); de Kalindoia (Sismanidés 77, lignes 42-43);
d’Amphipolis (F. Cumont, “Ein neues Psephisma aus Amphipolis”, OJhBeibl 1 [1898]
180-84, ligne 46).
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de transmettre le décret? Et quelles réalités institutionnelles et politiques
se cachent derriére ’expression “quoique... il plit a la cité” et “les
archontes d’alors n’avaient pas transmis le décret par leurs propres
écritures 7

A ce point, une comparaison avec ce qui se passait ailleurs en Gréce
pourrait s’avérer instructive. On sait en effet, qu’a Athénes, par
exemple, certains honneurs étaient accordés par la cité a la suite d’une
demande (aitnoig) en bonne et due forme déposée par I'intéressé (ou,
aprés sa mort, par ses héritiers). La loi prévoyait un délai légal entre le
dépot de la demande et la délibération et le vote par I’Assemblée sur
proposition du Conseil, qui la discutait et approuvait préalablement.
Certaines formules probouleumatiques des décrets honorifiques
révelent qu’il était fait obligation aux proédres de la premiére assemblée
réunie aprés I'expiration du délai légal de mettre en délibération le
décret ainsi élaboré dans cette Assemblée'. En outre, il semblerait, selon
une hypothése ingénieuse de Chr. Habicht, que certains honneurs du
moins n’étaient mis au vote qu’aprés que 'impétrant eut atteint I'dge de
soixante ans’. Ne pourrait-on chercher dans I’existence d’une loi
semblable a Morrylos I’explication aussi bien du long délai écoulé entre
le bienfait et la récompense de Paramonos que du réle équivoque joué
par “les archontes d’alors™: Paramonos, aprés avoir offert sa vache,
aurait attendu pendant des années, alors que celle-1a donnait naissance
a une nombreuse progéniture. Lorsqu’il eut atteint 1’dge 1égal, il aurait
déposé sa demande conformément a la loi sur les honneurs accordés
aux bienfaiteurs. La cité aurait décidé alors de lui accorder la couronne
de feuillage (8o|[x]0évtog Tft mOAer otepavdoar avtov BajAriver
otepdvwt). L’obtention de cette distinction n’avait, cependant, rien
d’automatique. Pour qu’elle fiit effectivement conférée a 1’ayant droit,
encore efit-il fallu qu’un décret élaboré par le Conseil fiit soumis au

1. Voir maintenant I'oeuvre capitale de Ph. Gauthier, Les cités et leurs bienfaiteurs
(BCH Supplément XII; Paris 1985) 83-89. Non vidimus I’ouvrage de F.W. Danker,
Benefactor: Epigraphic Study of a Graeco-Roman and New Testament Semantic Field
(St. Louis 1982).

2. Chr. Habicht. Untersuchungen zur politischen Geschichte Athens im 3. Jahrhun-
dert v. Chr. (Munich 1979) 50, n. 28; eiusdem, Studien zur Geschichte Athens (Gottingen
1982) “Hypomnemata™ 73, 124-26; cf. Gauthier 88.
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vote populaire. Or il parait que, comme dans beaucoup de cités
grecques, dans les cités de Macédoine aussi nul décret ne pouvait étre
soumis au vote populaire sans la probouleusis du Conseil' et que la
responsabilité de convoquer le Conseil et I’Assemblée et d’établir
Pordre du jour de leurs délibérations (mpSypappa)® incombait en
Macédoine non pas d un épistate des prytanes ou des proedres, restant
en fonction un seul jour comme & Athénes, mais a des magistrats
annuels®, les dpyovteg de notre décret. Tovg tote dpyoviag pm
Gvadedw|kévar 10 yrigiopa d1a @V idiov ypap(p)dtov reviendrait a
dire que les archontes — que le décret originel fiit introduit par eux,
comme le nouveau, ou par quelqu’un d’autre devant 1’Assemblée—
n’avaient pas fait le nécessaire pour rendre exécutoire la décision de la
cité, qui de cette maniére serait restée sans effet?.

Pour comprendre en quoi consistait le manquement des “archontes
d’alors™ il faudrait connaitre les mécanismes relatifs a I’exécution des
décrets en Macédoine. Etant donné I’extréme pauvreté de nos
informations® a ce sujet, on ne peut qu’avancer des suppositions
fondées sur ce que nous savons des procédures ayant cours dans le reste
du monde grec et principalement a Athénes. Normalement le texte
intégral des décrets prévoyait les conditions de leur exécution, dans le
cas qui nous concerne la date, le lieu et les circonstances dans lesquelles

1. Sur la probouleusis et en particulier a Athénes, voir R.A. de Laix, Probouleusis at
Athens: a Study of Political Decision-Making (Berkeley, Los Angeles 1973). En
Macédoine, elle est explicitement attestée a Lété (SIG® 700, lignes 2-3: Antaiov oi
nmoAitdpyat, mpoPfovievoapivev @V Bovievtdv einav) et 4 Kalindoia (Sismanidés 76,
lignes 2-5: oi molitdpyat mpofovievcapévav t@v Bovrevtdv | kai yevopévng EkkAnoiag
el mav &v 1@ d1jpwi). La méme formule [---tpoBovievoaplévev tdv Blovievtdv] devrait
sans doute étre restituée dans le décret de Thessalonique en I’honneur de [Ser]vilius (IG X
2. 1, *14, ligne A-B 2; ca. 133 ap. J.-C.). La convocation du Conseil par les magistrats
(politarques) est attestée par un décret de Derriopos (N. Vuli¢, Spomenik 71 [1931] 185-
86, no 500).

2. Aristote, Ath. Pol. 44-45.

3. Pour une situation analogue en Sicile, cf. M.B. Hatzopoulos, ‘O “EAAnvioudg tijg
ZikeAiag xara t1ijv Popaioxpartia (Athénes 1976) 155-56.

4. Cf. SEG 27 (1977) no 261, ligne A 9-10: xai teBfjvar dv (scil. vopov) deddkapey
10ig ¢EeTaoTaic.

5. Cf. infra p. 33, n. 1.
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seraient décernés I’éloge public et la couronne de feuillage, aussi bien
que le ou les magistrats responsables de I’application du décret'. Deux
décrets de Thessalonique pourraient suggérer que la cérémonie de
distribution des honneurs votés réguliérement a la fin de chaque année
au mois Hyperbérétaios devait se dérouler lors des Dionysia ou des
Daisia®. Or, si I’'on ne connait pas la date de la premiére féte en
Macédoine, la seconde qui donnait lieu & d’importantes célébrations a
Morrylos méme?, devait avoir lieu au mois macédonien du méme nom,
qui correspond au mois de mai de notre calendrier. Cette circonstance
pourrait fournir une explication au fait qu’on mit si longtemps a
réparer I'injustice faite & Paramonos. En effet, aprés le vote du décret
au mois Hyperbérétaios (septembre) de 1’année de la stratégie
d’Epinikos, Paramonos, huit mois plus tard, s’attendait, sans doute,
lors des Daisia, au mois de mai de I’année suivante, a entendre le héraut
prononcer son éloge et annoncer I'attribution de la couronne qui lui
avait été decernée. Quand il n’en fut rien, il dut s’enquérir et découvrir
que “‘les archontes d’alors n’avaient pas remis (4 qui de droit) le décret
par I'in:ermédiaire de leurs propres documents”, n’avaient pas transmis
a une personne qui n’est pas nommée, mais qui dans un premier temps
au moins pourrait étre le mnémon, le texte du décret par leur propres
écritures. Ainsi le texte, qui ne se trouvait ni chez les archontes, qui de
toute fagon avaient changé depuis le ler Dios (octobre)* ni
apparemment aux archives chez le mnémon, non seulement n’était pas
parvenu a celui qui était responsable de son exécution, mais n’existait
plus sauf dans la mémoire de I'intéressé et de ceux qui avaient assisté a
la séance de I’Assemblée qui I’avait voté. Face a des magistrats ou
d’autres agents de la cité qui déclinaient toute responsbilité Paramonos
était dans une impasse. Il ne lui restait qu’un seul recours, attendre

1. Voir les exemples recueillis par W. Larfeld, Handbuch der griechischen Epigraphik
2.2. Handbuch der attischen Inschriften (Leipzig 1902) 767-78.

2.1GX2,1,5,L.9-12 et 12, L. 2-3: cf. Syll* 700, L. 38-40 (Lét¢) et D. Pantermalis,
“Aatpeieg kai iepa tod Aiov IMepiag™, Ancient Macedonia 11 (Thessalonique 1977) 341
(Dion).

3. Voir le deuxiéme décret de Morrylos, p. 42 ci-dessous, lignes 18-20.

4. Cf. SEG 27 (1977) 261, lignes 34-35, ou il faut lire: 6 8¢ [a]ip[e]B[eilg
yopvaoiapyog, Stav eiomopevntar gig | v [d]px[riv, dyayav] t[ob] Aiov pnvog Tt
vouvpnviat ékkAnoiav...
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Iélection de magistrats assez bien disposés a son égard pour accepter de
recommencer la procédure ab ovo, élaborant une nouvelle proposition
dans le Conseil et la soumettant au vote de I’Assemblée. Les
expressions employées aux lignes 7-10 indiquent, comme nous I’avons
relevé plus haut, que la réparation de I'injustice ne fut pas immédiate.
On pourrait méme—bien que le nom de Paramonos soit trés
courant'—hasarder I’hypothése que justice ne fut faite au généreux
donateur que quand son propre fils, Nikanor fils de Paramonos, fut élu
parmi les trois archontes?.

1. Voir supra p. 24, n. 1.

2. Toute cette reconstitution de la procédure, forcément hypothétique, s’appuie sur
des suggestions dont Ph. Gauthier nous a trés aimablement fait part dans une lettre du 2
décembre 1988. On pourrait, cependant, a partir du peu que nous savons sur les
modalités d’exécution des décrets macédoniens échafauder une autre hypothése — il faut
blable — sur la des ““archontes d’alors”. Il n’y
a, 4 notre connaissance, que trois autres documents macédoniens qui nous fournissent
quelques renseignements au sujet de leur exécution: le grand décret de Lété (Syll.” 700),
qui charge de la gravure et de I'exécution de la stéle les politarques et le trésorier; le
décret hellénistique de Gazoros (Véligianni 105-114), qui confie cette tiche aux trois
ambassadeurs élus ad hoc (4 notre avis parce que la sympolitic de Gazoros n’avait pas
d’exécutif permanent; cf. BullEpigr 1965, 239) et le décret de Thessalonique (JG X 2.1
1028), qui attribue des responsabilités a I’ &ni Todg dy@vag, mais qui en fait constitue un
cas particulier, puisque les honneurs avaient été votés par une autre cité. Dans notre
décret la responsabilité de I’érection et de la gravure de la stéle incombe au bénéficiaire
lui-mé&me. D’un autre c6té le verbe employé pour signifier la transmission du décret n’est
pas GrnootéAlo, comme dans tous les autres décrets macédoniens — & commencer par
celui de Paramonos — lorsqu’il est question de I’envoi d’un document au mnémon, mais
le verbe dvadidwopt, qui est normal utilisé lorsqu’il s’agit de la remise au destinataire
d’un document de la part des représentants officiels de I'entité politique dont il émane.
Cela pourrait suggérer que le complément au datif attendu (et absent) du verbe
Gvadidopt et en méme temps le destinataire du décret n’est autre que Paramonos lui-
méme, qui est présent a la ligne précéd comme plé du verbe otegavdoat
(otepavdoar adtév). Pourrait-on alors supposer que le manquement des ‘“‘archontres
d’alors” ait consisté en leur omission de remettre le texte officiel diment scellé (d1a @V
idiov ypappdtov) au bénéficiaire lui-méme, qui dans la petite cité de Morrylos serait
directement responsable de son exécution? Il faut, cependant, reconnaitre qu’ on a du mal
a croire a I’absence totale d’un secrétaire ou autre agent d’exécution. D’autre part, si
Paramonos était le destinataire du décret, on comprendrait moins bien le manque de
réaction immédiate de sa part. En conclusion, force est de constater qu’ il n’y a pas de
solution entiérement satisfaisante.

bien I’avouer, moins vrai
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Quelles que soient les incertitudes de I'interprétation du décret dans
ses détails, I'intérét exceptionnel de la lueur, méme fugace, qu’il jette
sur les institutions civiques et peut-&tre aussi les luttes politiques a
Iintérieur des cités macédoniennes du temps des rois, se passe de
commentaire.

La date du vote du décret, le 17 du mois Hyperbérétaios, n’est pas
sans intérét a cet égard. Toute une série de décrets macédoniens datant
des premiéres décennies de la domination romaine indiquent qu’au
mois Hyperbérétaios, a la fin de I’année civile, les magistrats de leur
propre initiative ou sur proposition de particuliers soumettaient au vote
des honneurs pour ceux de leurs concitoyens, et avant tout pour les
magistrats sortants, qui par leurs actions avaient bien mérité de leur
cité'. Or il n’y a pas de raison de douter que cette réglementation ne
remonte a la période royale. C’est dans ce cadre bien précis d’honneurs
annuellement accordés que le concours des archontes, qui avait jadis
fait défaut a Paramonos, fut offert par Euxénos, Ménandros et
Nikanor.

La suite du décret réserve moins de surprises et difficultés. La
formule de résolution [8]edoyBar Tt Moppuriov mérer n’a rien
d’étonnant et n’implique nullement —pas plus a Morrylos qu’a Amphi-
polis? ou Pella*— que la cité ne disposait ni de Conseil ni d’Assemblée,
comme il a ¢été parfois soutenu®. Tout comme dans le décret
d’Amphipolis, qui reproduit précisément la méme formule (3e86yBat
Tt moAer Tt “Ap@uroiitdv)’, 'existence de 1’Assemblée est attestée
quelques lignes plus haut: éneABav eni v éxkAnoiav (cf. Enelbovteg
Eni Tv £kkAn|oiav)®. S’il restait quelque doute a ce propos, la formule

1. Cf. IG X 2.1, *12; *13 et un décret inédit d’Anthémonte, dont I'un de nous prépare
la publication. Pour Athénes, ou la situation est mieux connue dans les détails, voir
maintenant Gauthier 115-19.

2. Herzog-Klaffenbach 16, no 7, lignes 19-34.

3. Herzog-Klaffenbach 18, no 7, lignes 1-15.

4. H. Bengtson, “Randbemerkungen zu den koischen Asylieurkunden”, Historia 3
(1954-1955) 463; cf. M. Errington, Geschichte Makedoniens (Munich 1986) 205-12.

5. Herzog-Klaffenbach 16, no 6, ligne 27.

6. Cette observation au sujet d’Amphipolis a été faite par Fanoula Papazoglou (“Sur
I'organisation de la Macédoine des Antigonides”, Ancient Macedonia 111 [1983] 204, n.
35).
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finale &meyeipotoviin devrait le dissiper. Tout comme la formule
Emeyn@icOn du décret de Gazoros', c’est le terme qui désigne le vote de
I’assemblée populaire, dont nous avons plusieurs exemples en
Macédoine méme, quand il se généralise aprés la conquéte romaine?.

La formule de résolution est suivie d’autres attendus. L’invocation du
fait que Paramonos “agit en citoyen de maniére irréprochable envers
eux, se dévouant aux intéréts de la communauté” est de caractére banal
et ses variantes se retrouvent en Macédoine méme. Ainsi, par exemple,
un décret honorifique d’Anthémonte du début de la domination
romaine mentionne la contribution du bénéficiaire [tdt t€] KoL TTig
natpido[c] kai Td1 ueTépwt cuvpépovtr’. Les honneurs aussi, ceux qui
sont énumérés en premier, du moins, sont des plus ordinaires: ’éloge
public (¢rnaivécat), la couronne de feuillage (cte@av[®|c]or BaAdivot
ote@dvamt), la gravure et I’exposition du décret & ’emplacement le plus
en vue, toutefois aux frais de I'intéressé, car il ne faut pas perdre de vue
que Morrylos est une petite cité dont le trésor public ne permet pas
d’*‘extravagances’” méme aussi modestes (otaBfjvar 3¢ v |[c]tiinv
St avtod &v Tt Empavestdtot|[t]énwt Tob S AckAnmieiov).

L’éloge public se retrouve a I’époque royale en Macédoine dans un
décret de Philippes (¢émawvéoar te adtév)* et un autre d’Anthémonte
([Erawv]éoar te Tov “I6AAa[V]), tous les deux inédits, en totalité ou en
partie, datant précisément de la méme époque, et aussi dans 'autre
décret inédit de Morrylos (¢émawvé|car tov ~Alkétav)®, auquel nous
aurons a revenir plus loin. Il en est de méme de la couronne, qui est
aussi accordée vers la méme époque au citoyen de Gazoros Pleistis
(otepal|vadcovoy 8¢ otepdvor Barrivor)’ et a Iollas & Anthémonte

1. Véligianni 107, ligne 26.

2. Robert, “Thessalonique™ 195; cf., outre les cas cités par Robert, Démitsas 682
(Charakoma, ou a la ligne 22 il faut lire émexgipotovnifn); Sismanidés 76, ligne 51
(Kalindoia) et un décret inédit d’Anthémonte (supra n. 59).

3. Cf. supra p. 29, n. 2.

4. Voir supra p. 19, n. 2.

5. Voir supra p. 29, n. 2.

6. Voir. infra p. 42, ligne 15.

7. Véligianni 106, lignes 21-22.
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(otega[v]d[oar avtév|Ba]irod oteg[dvmi]'). De méme, un peu plus
tard & Morrylos, il est décrété otega|vdcar [ad]tov O[ar]ro[D
ote]pdvw?. L'érection de la stéle se retrouve aussi @ Gazoros, ou trois
citoyens désignés ad hoc [oticovowv 8]¢ ol aipebBivieg | otiinv
M[Bivny &v " Aptéudlog [ielpd 1§ Gv aipfton I[MAfot|icd. 11 y a
cependant une différence. Alors qu’a Morrylos Paramonos devra
assumer lui-méme (8t adtov) I’érection de la stéle, & Gazoros c’est le
comité des trois citoyens qui s’en occupera et les dépenses nécessaires
seront de toute évidence défrayées par la cité. En fait, ce que la cité de
Morrylos accorde a Paramonos c’est le droit de I’érection de la stéle a
I’emplacement le plus en vue dans le sanctuaire principal de la cité,
celui d’Asclépios (¢v td1 Em@aveotdtot| [t]onot To0 *AckAnmeiov).
La formule de I’érection d’'un monument [¢v @ &m]paveotdte |
[t6]n® toD ‘A[c]kAnmigiov revient dans l'autre décret inédit de
Morrylos?, confirmant la position d’Asclépios en tant que divinité
principale de cette cité.

L’exposition du décret a I’emplacement le plus en vue a une valeur
d’exemple, sert un but d’éducation civique pourrait-on dire, que notre
décret ne manque pas de mentionner expressément: 6mwg kai ofi]
Aownoi | [t]@v molut@dv évBAémovieg ¢ Amové|petai Tig Ydpilg TOig
Totovtolg avdpdo(ilv | mapoppdoiv mpog v Opoiav dipeciv. La
formule ‘“‘hortative™ est banale a cette époque et —pour se limiter a la
Macédoine pré-romaine— se retrouve en des termes identiques a
Gazoros: ‘iva kai oi Alowmol Opdvieg TNV yeyevnuévnyv evepye|oiav
0o TdV moltdv mpdvoiav Exwoilv tod | dracdilev Tovg idiovg
moAitact.

En revanche, la derniére clause de notre décret amo|otaAfjt 8¢ 10
yieopa gfi]g tov pvrjpova présente un élément plus original. Un
pvijpov est mentionné dans une dédicace de Thessalonique apreés les

1. Voir supra p. 29, n. 2.

2. Voir infra p. 42, lignes 14-15.

3. Véligianni 106, lignes 19-21.

4. Voir infra p. 42, lignes 17-18.

5. Cf. Robert, Amyzon 236.

6. Véligianni 106-107, lignes 22-25; cf., pour une époque postérieure, le décret de
Kalindoia (Sismanidés 76, lignes 46-48).
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politarques et avant le trésorier de la cité'; mais c’est un décret de
Gazoros de la période romaine qui nous aide a comprendre le réle de ce
fonctionnaire dans les cités macédoniennes. Aprés I'invocation de la
Bonne Fortune sont cités les noms des expéditeurs du texte: ITapa
ZHpov tob Evdrkov, Kolewpdoov 1[od] | IToAvydppov, Aoviéovg Tod
BeifBvog, t@[v] | kAnpwbéviev mpoédpov, i I tob *Ap|[t]leperciov
punvog 1o QP oefactod | tod kai FT Etovg, (A)ovra “Hpovvog | @
tv Faldpw pvrijpove: §6ypa 10 kupwbiv | 06 Te Tiig PovAiic kai Tod
Sd1pov drneotdrkapey | mpog ot kabdnep 6 vopog cvvtdooet? Suit le
texte du décret.

M. Worrle dans une étude exhaustive sur les mnémones discute aussi
ce texte’. Il en conclut que I'invocation explicite d’une loi particuliére
indique qu’il ne s’agit pas d’une déposition de routine d’un décret dans
les archives, mais que I’envoi du texte de Gazoros au mnémon doit
s’expliquer par le contenu particulier du décret, qui concernait des
transactions fonciéres dont la nature notariale les faisait ipso facto
relever du ressort de ce magistrat. Le nouveau décret de Morrylos
prouve qu’il n’en est rien, puisque son envoi au mnémon local, exprimé
en des termes identiques, ne peut d’aucune maniére se rattacher a des
transactions de caractére foncier qui reléveraient de par leur nature
méme du ressort d’un ‘“‘notaire”. Bien plutét, le mnémon apparait en
Macédoine comme le responsable des archives publiques, aussi bien a
Morrylos qu’a Gazoros, ou, comme I'un de nous essaye de le démontrer
ailleurs!, il ne s’agit pas d’un envoi des magistrats d’une entité
politique supérieure au mnémon d’une communauté sujette, mais de
transmission a I'intérieur de la méme cité. Ce n’est d’ailleurs pas le seul
cas ou nous décelons la trace d’une semblable transmission en
Macédoine. Il est peut-€tre possible de reconnaitre une clause presque
identique dans le deuxieéme décret de Morrylos: dnoota|[AJfjv[ai] te
[rapd @V dpyovt]eov t@ pv[rj|povi]. Un décret de Derriopos du ler
siécle aprés J.-C. est transmis en des termes similaires a un magistrat

1. IGX 2.1, 129.

2. Vatin 57, lignes 2-9.

3. W. Lambrinudakis-M. Wérrle, “Ein hellenistisches Reformgesetz iiber das
offentliche Urkundenwesen von Paros™, Chiron 13 (1983) 33-39.

4. Cf. supra p. 25, n. 2.

5. Voir infra p. 42, lignes 24-26.
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responsable de sa publication dont I'identité n’est pas spécifiée: ITapa
®urinnov 1ob [oodinmov, *Opéotov | tod *Opéotov, ITapapdvov tod
Avkivov, t@v anokAn|pwbéviov npotdpov d6ypatog av(a)y(p)aen'.
Le texte de la loi sur le gymnase de Béroia est aussi transmis d’une part
au gymnase pour y &tre gravé sur une stéle et d’autre part aux archives
publiques (1eBfjvar 6v dedd|kapev 1oig EEetaotaig &v TdL yupvaciot
dvaypoagév|ta eig otiinv Opoiwg 8¢ kai eig 10 dnudoiov.
...vOpov....k0|ptov elvar kai tebfjvar eig ta dnpdora) par les
magistrats compétents, les politarques (mapd T@v moltapy®dv)®. Cette
double transmission se retrouve aussi dans le décret de Morrylos, qui
d’un c6té sera gravé sur une steéle et exposé au sanctuaire d’Asclépios et
de I'autre sera envoyé aux archives, affichage et déposition dans les
archives publiques étant deux moyens complémentaires pour assurer
non seulement la publication mais aussi la conservation des documents
officiels’. Ce souci et aussi les deux modes de conservation ressortent
clairement du décret de Battyna en Orestide ou il est stipulé: xai
otnhoypaen6ij|var adt[0] éni tiig dyopdc, eig O Sinvekég péverv
keipe|vov, Eni (=énel) Tva 1@V maAoidv feavictat ypapdtovi.

Si notre analyse est exacte, tous les décrets ou lois votés par les
assemblées des cités macédoniennes étaient normalement envoyés aux
mnémones, afin d’étre déposés aux archives. Cette transmission était-
elle indispensable pour les rendre exécutoires? Se pourrait-il que ce soit
a elle que se réferent les lignes 10 et 11 du décret? L’emploi d’un verbe
différent —dvadidwpt au lieu d” drootéAhw— et, surtout, ’absence de
toute mention du destinataire ne nous permettent pas de I’affirmer. Il
est vrai que cette hypothése fournirait une explication au fait que dans
notre décret I'ordre d’envoi est explicitement noté de fagon

1. N. Vuli¢, Spomenik 71 (1931) 185-86, no 500.

2. SEG 27 (1977) no 261, lignes A 9-11, 17-19 et B 110.

3. Sur cet aspect du probléme de la publication et de la conservation des actes officiels
en Gréce antique, voir les études fondamentales d° A. Wilhelm, “Uber die 6ffentiliche
Aufzeichnung von Urkunden”, Beitrige zur griechischen Inschriftenkunde (Vienne 1909)
257-64 et G. Klaffenbach, “Bemerkungen zum griechischen Urkundenwesen™, SBBer!
1960 VI, 1-25.

4. Rizakis-Touratsoglou no 186, lignes 34-36; mais c'est la lecture d’Edson
(Notebooks 312), dont nous avons pu vérifier 'exactitude sur son estampage, que nous
suivons ici.
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exceptionnelle, alors qu’il manque en général dans les autres décrets
macédoniens. Mais le fait que trés probablement on retrouve la méme
clause dans le deuxiéme décret de Morrylos, étudié ci-dessous, alors
qu’il n’y a aucune omission comparable, suggére une autre explication:
I’envoi au mnémon, ainsi que d’autres éléments des décrets, comme, par
exemple, I'invocation, la date, le sujet, n’étaient qu’occasionnellement
transcrits dans les textes sur pierre, dont nous tirons nos
renseignements'. Sa mention dans le décret de Morrylos pourrait
refléter tout simplement une habitude locale. Malheureusement, 1’état
de conservation de I'autre décret de la méme cité ne permet pas de
vérifier cette hypothése de fagon certaine.

Cependant, I'intérét de notre décret est loin de s’épuiser dans des
questions concernant exclusivement les institutions macédoniennes.
C’est son importance pour la topographie d’Ano Apostoloi, le village
ou il fut découvert, voire pour la géographie historique de toute la
Crestonie, qui attira d’abord I’attention des savants et c’est vers elle que
nous allons nous tourner maintenant.

La découverte en 1961 du décret des Morryliens vint éclaircir un des
points obscurs de la géographie historique de la Macédoine centrale.
Cet aspect de I'importance du texte ne manqua pas d’étre souligné par
le fouilleur du site ou il fut trouvé, Madame Photeini Zapheiropoulou,
qui en publia immédiatement la partie ou sont mentionnés la cité des
Morryliens et le sanctuaire d’Asclépios, pour en tirer les conclusions qui
s’imposaient: il ne pouvait y avoir de doute qu’on venait de localiser la
cité de Morrylos et plus particulierement le sanctuaire principal de cette
cité, celui d’Asclépios, ou déja par le passé on avait découvert ‘“‘des
statues hellénistiques, parmi lesquelles deux statuettes représentant As-
clépios et Epione™2.

Les recherches qui suivirent permirent de confirmer cette conclusion:
le village moderne d’Ano Apostoloi (Apostolar) est bel et bien construit
sur une partie de la cité antique de Morrylos. Quelques tranchées creu-

1. Cf. Klaffenbach (supra n. 86) 20.

2. Photeini Papadopoulou, Deltion 17 (1961) Chronika 207; 27 (1972) Chronika 499;
BullEpigr (1964) 253; P. Manos, «Oi dpyaiohoyikoi Onoavpoi 1ot vopod Kikkigy,
Aristoteles 10, fasc. 55 (1966) 57; Ph. Petsas, «Xpovikd *Apyaioroyikd», Makedonika 7
(1966 — 1967) 309, no 111.
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sées par Madame Zapheiropoulou révélérent dans le village méme les
restes d’un hypocauste d’époque romaine, des magasins de provisions et
d’autres vestiges de constructions antiques, dont il ne fut pas possible
de déterminer la destination. Sur le sommet de la colline en forme de
“table”, qui domine le village, on découvrit “les murs d’un édifice
énorme”. Les traces de murs anciens visibles un peu partout dans le
village et les environs témoignent de la présence d’un centre urbain im-
portant' (Planches IV-VI).

Lors d’une visite 8 Ano Apostoloi en octobre 1984, le maitre d’école
du village M. Eleuthérios Spyridés eut ’'amabilité de nous indiquer dans
la rue longeant le c6té nord de sa maison le site exact de la fouille de
1961 et de la découverte du décret. I attira aussi notre attention sur le
fait que par le passé, durant la construction de cette maison familiale,
son pére avait découvert “une dizaine de plaques semblables, dont une,
aprés avoir orné la fontaine du village, avait été emportée par un ingé-
nieur, probablement & Athénes, alors que les autres avaient été livrées
aux autorités”. En effet, deux inscriptions en provenance d’Ano Apos-
toloi étaient entrées au Musée de Thessalonique en 1933 (nos d’inven-
taire 1271 et 1272). Si ces inscriptions et les statues signalées par Pho-
teini Zapheiropoulou appartiennent a la trouvaille rapportée par E.
Spyrides, il ne saurait y avoir le moindre doute que la propriété Spyri-
dés et la rue adjacente recouvrent I’Emi@avéctatog témog de I’Asclé-
pieion de Morrylos, dont la colline avoisinante en direction de I’occi-
dent devait former I’acropole.

Bien que les fouilles ne fussent pas renouvelées aprés 1961, un certain
nombre de trouvailles fortuites vinrent enrichir le dossier de Morrylos:
deux inscriptions funéraires d’époque hellénistique, mais aussi une
borne d’époque romaine avancée, confirmant la survivance de la cité
jusqu’au Bas-Empire?. On ajoutera au dossier de Morrylos les inscrip-
tions funéraires d’époque romaine découvertes a la bourgade de Ma-
vronéri, située a4 deux kilométres au SSE d’Ano Apostoloi, qui devait
faire sans doute partie du territoire de Morrylos?®.

1. On notera la découverte en 1978 d’un tombeau dans le village d’Ano Apostoloi
(K. Romiopoulou, Deltion 33 [1978] Chronika 234).

2. Voir infra p. 68 et 57.

3. Musée de Kilkis, nos 319-320; 406: inédits.



LE DECRET D’ALKETAS

Le décret honorant Paramonos pour sa générosité n’est pas 1'unique
texte épigraphique de cette catégorie trouvé a Morrylos. En fait, avant
méme d’en prendre connaissance, grace a la généreuse amabilité de Ch.
Edson et aussi du professeur Chr. Habicht, nous avions pu étudier
I’estampage d’une autre stéle d’Ano Apostoloi que le grand
épigraphiste américain avait copiée, photographiée et estampée au
Musée de Thessalonique avant la derniére guerre (Planche X)'. Cette
stéle nous I’avons retrouvée au Musée de Kilkis en octobre 1984.

II. Musée de Kilkis, no 261; anciennement au Musée de Thessalonique
(no 1271), ou elle avait été transportée d’Ano Apostoloi en 1933.

Stéle de marbre blanc, incompléte en bas, mutilée a ’angle supérieur
gauche, écaillée le long des arétes latérales antérieures. Surface
supérieure plate. Face postérieure assez soigneusement travaillée.

Dimensions maximales: 0,62 X 0,32 X 0,09. La surface inscrite a
beaucoup souffert de ’érosion. Hauteur des lettres: 0,010; interlignes:
0,005-0,007.

Gravure soignée; le théta, I’omicron et I'oméga légérement plus petits que les
autres lettres; les barres supérieure et inférieure du sigma paralléles; les hastes
latérales du mu légérement divergentes; la barre de I’alpha toujours brisée; les
deux hastes latérales du pi égales, sa barre horizontale les dépassant 1égérement
a droite et a gauche; la haste verticale de I'epsilon dépasse légérement vers le
haut et le bas ses barres horizontales; théta a pointe, zéta a haste verticale, x/
sans haste perpendiculaire, rho a la boucle pleine, upsilon plus haut que les
autres lettres, delta aussi large que haut. Copie, estampage, photographie
(Planches VII-X).

1. Edson, Notebooks 511. La copie du savant américain n’est qu'une premiére
esquisse, qu'il comptait compléter par I’étude de I’estampage et des photographies.
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20

24

28

Lignes 2-3: a[¢t|kvovp]évorg, suggestion que nous devons a Chr. Habicht.
Ligne 22: a partir de cette ligne le texte est trés effacé. La connaissance du
formulaire que suivent les dispositions finales permet la reconstitution des
lignes 24-29. Ligne 25: nous avons préféré la restitution a@pyévtov, dont nous
croyons pouvoir distinguer entiérement ou en partie les trois derniéres lettres, a
nokitapy®v, qui serait trop longue pour la lacune. Ligne 27: la restitution
MBivnv se justifie par I’existence méme de la stéle. Ligne 29: on pourrait
restituer sur I’exemple du décret précédent “YnepPepetaiov 1Z, mais une autre
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[--------—--—--]H[...]JAZOY &v dand-

[voig peydJhaig Emyopnydv toig dl¢i]-
[xvovplévorig Ev te tfai]g évinpiag TdV -
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g g 1€ T Be[@]' 1 & On) Edokev Emanvé-
oat 1OV Alkétav [Eni te T1) mpo]voiq kai TR
npog tovg mo]heitag [ed]voig kai otepa-
vdoar [av]tov 6[ar]Mob otelpdve kai ei-
KoVt ypanti], tefijvat 3¢ avtod

v gikova [Ev 1@ Emt]pavestdTeo

[t6]me tod * A[c]kAnmgiov, dyecBar 3¢
[milv fuépav ad[tiv é]kdotov Aa[oi]-

ov pn[v]og iepdv, &te *Adkétag fpE[On]

eig peyiotag a[plydg mapd t@v moi[e]-
t@v, iva [kali [oi Aowroi] n[poBu]udtep[or]
yeivovtar mpog v tiig néreng @rio[ti]-
[n]iav 6pdvreg, [T0 8¢ yrigiopa] drocta-
[Alfjvlai] te [rapa t@v dpydvitev 1@ pv[i]-
[novt x]Jai dvaypagijvar eictii[nv]
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date serait aussi possible.
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Quoique la pierre soit pratiquement entiére en haut, le texte du décret
est loin d’étre complet. Nous conservons une partie des considérants
(lignes 1-12), la formule de sanction (ligne 12), I’énumération des
honneurs (lignes 12-22), la “formule hortative™ (lignes 22-24), la date
du vote (lignes 28-29). Par contre, il manque au moins —meéme si ’on
suppose que l'invocation, I’intitulé et la date de la proposition avaient
été omis— les noms des rogatores et une partie des considérants; ils
devaient figurer sur un bloc séparé qui n’a pas été trouvé.

La langue de notre second décret est de nouveau la koiné
hellénistique. En matiére d’orthographe on peut remarquer la confusion
occasionnelle de I’fota long avec la diphtongue epsilon iota (cf. ligne 7:
Tigioay; lignes 11-12 et 14: mokeitoug; ligne 23: yeivovtar), ainsi que
I’omission habituelle mais non générale du iota adscrit (cf. —pour ne
citer que les exemples sirs— ligne 12: t@; ligne 13: [mpo]voiq xai tij;
ligne 14: [ev]voiq; ligne 15: [ote]pdve; ligne 16: ypantij; ligne 20:
1§p€[6n]; mais ligne 6: T@t).

Si l'orthographe présente des inconséquences, la syntaxe, en
revanche, est plus slire que dans le premier décret. Les incertitudes de la
traduction proviennent avant tout des lacunes dues a la perte du début
du décret et a I'usure progressive de la pierre a partir de la ligne 20.

Traduction

...lors de gros frais contribuant a I’entretien des visiteurs, 4 I'occasion
tant des séjours des autorités que des autres obligations d’hébergement,
recevant et dépensant de sa fortune; dans la dix-septiéme année, ayant
pris sur lui de faire entourer la ville d’'une muraille, seul pour pourvoir
au salut de tous, et d’apporter au marché des céréales, il en fit plus,
dépensant largement, et il donna des vaches pdturantes aux citoyens
ainsi qu’au dieu. Pour ces raisons donc, il a plu aux citoyens de
décerner I’éloge a Alkétas pour son attention et pour sa bienveillance 4
I’égard des citoyens et de le couronner d’une couronne de feuillage et
(de I'honorer) d’un portrait peint, de placer son portrait a I'endroit le
plus en vue du sanctuaire d’Asclépios et de célébrer comme sacré ce
Jour du mois Daisios, quand Alkétas fut élu aux plus hautes charges
par les citoyens, afin que les autres deviennent pleins d’ardeur en
considérant la libéralité de la cité, de faire envoyer le décret par les
archontes au mnémon et de le graver sur une stéle de pierre et de
P’exposer a I’endroit le plus en vue. Voté le ...
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Malgré le mauvais état de conservation du décret, son caractére et les
lignes générales de son contenu ne sont pas en doute. Il s’agit d’un
décret en I’honneur d’un certain Alkétas, citoyen de Morrylos, qui avait
offert d’insignes services a sa patrie. Dans la partie conservée des
considérants ces services sont classés en deux catégories: d’abord, ceux
qui ont été rendus de fagon habituelle (exprimés par des participes
présents), notamment les contributions d’Alkétas aux dépenses de la
cité et, en particulier, aux frais occasionnés par les visites des autorités,
et ensuite les services exceptionnels rendus en une année spécifique
(exprimés par des aoristes), “la dix-septiéme année”, quand Alkétas
finanga tout seul la construction des murs de la cité, pourvut a
I’approvisionnement du marché en céréales!, assurant ainsi le salut des
citoyens, et offrit des vaches paturantes a Asclépios et aux Morryliens.
Eu égard a quoi, la cité décerna a Alkétas I’¢loge public, la couronne de
feuillage et I’exécution de son portrait en peinture ainsi que son
exposition au sanctuaire d’Asclépios. A ces honneurs assez courants
suit —si notre lecture est juste— un autre beaucoup plus extraordinaire:
le jour du mois Daisios ou Alkétas fut élu “aux magistratures
suprémes” est déclaré “jour de féte”. Finalement le décret sera envoyé
aux archives publiques et gravé sur une stéle pour &tre exposé “‘a
I’endroit le plus en vue”, vraisemblablement du sanctuaire d’Asclépios.

Parmi les honneurs accordés a Alkétas, celui qui frappe par son
caractére extraordinaire c’est la consécration comme jour de féte de la
journée du mois Daisios, “quand il fut élu aux magistratures suprémes”’
pour ses services insignes. En proposant une restitution dans le méme
sens dans un décret d’Olbia honorant un pilote Amiséne, L. Robert
soulignait la fréquence relative des décisions analogues et en citait de
nombreux exemples datant de la période hellénistique et romaine?. Il
s’agit dans la plupart des cas de jours de féte commémorant une

1. Cf. Véligianni 106, lignes 4-6, ou sitos est utilisé comme terme générique recouvrant
aussi bien le blé (mrupdv) que I'orge (xptOdv).

2. Sur la signification de hiéros en grec, voir E. Benveniste, Le vocabulaire des
institutions indo-européennes 11 (Paris 1969) 192-198 et, en particulier comme qualificatif
du mot ‘jour’ avec le sens d’*“insigne” (195).

3. L. Robert, Hellenica I1 (1946) 58-60. On ajoutera le décret des Dionysiastes de Téos
en I’honneur de la prétresse Hédisté datant de la fin du Ier s. av. J.-C. (GIBM 1032; cf.
SEG 4 (1929) 598, lignes 14-15:... Gyewv | [8¢ kai iepav] fipépav mposayopevo[pévny]
“Hdiot[ng...].
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importante victoire!, un traité?, la consécration de statues ou de
constructions de caractére religieux® ou des événements relatifs a la vie
des chefs de la politique romaine®. Cependant, deux des décrets dont
traite Robert, notamment celui d’Olbia et un décret de Pergame en
I’honneur du fameux gymnasiarque Diodoros Pasparos, se rapprochent
du décret morrylien parce qu’ils instaurent un jour de féte en I’honneur
d’éminents citoyens (ou étrangers) ayant rendu des services a la cité.
Ainsi, Olbia institua un jour de féte commémorant le retour, grace aux
efforts surhumains du pilote Amiséne, des ambassadeurs et du secours
envoyé par Mithridate Eupator, événement d’importance sans doute
capitale pour la cité’. Pergame consacra le jour de la rentrée de
Diodoros d’une ambassade réussie & Rome®. La phraséologie de ce
dernier décret’ et, encore plus, celle d’un deuxiéme décret de Pergame,
quelque peu antérieur, en I’honneur du fameux gymnasiarque® ne peut
manquer de rappeler la formule employée dans les lignes 18-22 du
décret d’Alkétas.

La proclamation du jour de I’élection d’Alkétas comme sacré, c’est-a-
dire comme un jour de féte, trouve son parallele le plus proche en
Macédoine dans le décret de Léte de 119 av. J.-C. en I’honneur de
Marcus Annius enregistrant la décision de cette cité d’instituer des

1. SIG® 398: décret de Cos apres la victoire a Delphes sur les Gaulois (278 av. J.-C.);
OGIS 332: décret de Pergame pour Attalos I1I a I'occasion d’une campagne victorieuse.

2. SIG® 694: décret de Pergame a ’occasion de Ialliance avec Rome (129 av. J.-C.).

3. I Magnesia 100 (SIG® 695): décret a I'occasion de la consécration du xoanon
d’Artémis Leukophryéneg; J. H. Oliver, “Julia Domna as Athena Polias™, Athenian
Studies Presented to W.S. Fergusan (HCP Suppl. 1, 1940) 528: décret d’Athénes sur le
culte de Julia Domna; W.H. Buckler, RevPhil 1935, 183: consécration d’un autel
d’Auguste a Pergame.

4. Sardis VII 1, no 8: décret de Sardes, lorsque fut connu que C. Julius Caesar avait
pris la toge virile.

5. IosPE I’ 35; cf. les restitutions corrigées et I'interprétation proposée par L. Robert,
Hellenica 11 (1946) 58-60.

6. IGRR 1V 294; cf. L. Robert, Hellenica 11 (1946) 60, avec les nn. 1 et 2 citant la
bibliographie ultérieure.

7. IGRR 1V 249, lignes 29-31: ..katéotnoev 8¢ kai v fpépav, kariiotv
fynodpevog elvar v 0yd6mv tob *Amoikwviov punvég, £v M terécag Emtuydg v
‘Plopn v mpeoPeiav Addwpog Emavijr]|Bev eig v moAwv, iepdv te adtiv
YNPLOGPEVOG DTApYELV S18 TAVTOG...

8. IGRR 1V 292, lignes 35-36: eivar 8¢ kai v dyd6nv 100 Anorreviov pnvog
iepav, &v fimep ano tig | [npeloPeifag] eig v mOAv eioiAbev.
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concours hippiques ka8’ £tog &v 1@t Aaisior punvi, étav kai toig
Grlhoig edepyé|targ ol dydveg émitehdvror!. Le choix d’un jour du
mois Daisios dans les deux cas ne pourrait étre accidentel, mais doit
s’expliquer & Morrylos aussi par la célébration a cette date d’une féte
des “bienfaiteurs” traditionnelle a toute la Macédoine. Le déroulement
de cette féte nous a maintenant été révélé par un décret de Kalindoia en
I’honneur d’un prétre de Zeus, Rome et Auguste mais apparemment
aussi des ‘‘autres bienfaiteurs™, dont le culte commun nous est
également connu par une série d’inscriptions de Thessalonique?.
C’était une panégyris comprenant des jeux, des sacrifices publics et des
banquets avec distribution de la viande des victimes et plus
généralement de nourriture et de boissons a tous les citoyens rangés
par tribus (...kai BovButicag kai idia kab’ Ekactov T@V TOAELTOV |
TV ndoav E0pTiv EDOYNOEV £V TOIG TPLKAELVIOLG Kail | KATA TO KOLVOV
taig puAaic émddoelg Emorjoato Aap|mpotdtag)?.

Bien que dans notre documentation épigraphique le culte des
“bienfaiteurs” flt jusqu’a aujourd’hui associé a celui de Rome et des
bienfaiteurs romains (et plus tard a celui de I'’empereur), on n’avait pas
manqué de relever que la grande féte de Daisia® avait di préexister a
la conquéte romaine. Fanoula Papazoglou soulignait méme 4 juste titre
la distinction entre ‘“les dieux bienfaiteurs” et “les bienfaiteurs
romains” et émettait I’hypothése que les premiers sont les dieux
égyptiens®. L’intérét particulier que portait le roi lui-méme a
I’organisation de la féte des Daisia a travers le royaume, récemment
révélé par une lettre de Persée trouvée a Alkoména’, pourrait méme
suggérer qu’avant I’abolition de la royauté, “les autres bienfaiteurs”
associés aux dieux bienfaiteurs étaient avant tout —mais peut-étre non
exclusivement— les rois morts et héroisés, dont le culte en tant que

1. SIG® 700, lignes 38-40.

2. Sismanidés 77, ligne 28: xai toig Aowmoig edepyétang; cf. kai toig @Aloig
evepyétaig; cf. kai toig GALoig edepyétarg dans le décret de Léte.

3. IG X 2.1, 4; 5; 133; et 226.

4. Sismanidés 77, lignes 30-33. Le terme nidooig ici est équivalent au terme
S1adopa, brillamment étudié par L. Robert, “Inscriptions de Didymes et de Milet”,
Hellenica XI-XII (1960) 472-73.

5. Cf. Kalléris I 143 et IT 566.

6. Papazoglou, ANRW 308 et n. 23.

7. Moretti no 112.
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bienfaiteurs et sauveurs de leur peuple est mieux attesté en
Macédoine' qu’on ne le pense en général’. Les sources littéraires
nous renseignent sur un culte d’Amyntas III & Pydna et de Philippe II &
Amphipolis’.  On connaissait depuis longtemps une dédicace
d’Amphipolis, ot aux dieux égyptiens Sarapis et Isis se trouve associé le

“roi Philippe™, 4 ne pas douter Philippe II°. Depuis peu, nous

1. Pour un culte royal “pammacédonien”, voir Diodore 19. 22. 1: Buciav Enetédece
(scil. Tlevkéotng, 317 av. J.-C.) peyahomnpeni] toig Beoig kai "AreEavipe kai dikinme;
cf. Justin 24. 5. 9-11. Voir aussi M.P. Nilsson, Geschichte der griechischen Religion 11*
(“Handbuch der Altertumswissenschaft V 2.2.”’; Munich 1961) 183 et, plus récemment,
F.W. Walbank, CAH VIL. I%, 81-100. Pour des cultes des cités particuliéres, voir ci-aprés.

2. Cf. encore récemment, Ph. Gauthier, “Histoire grecque et monarchie”, Les
Monarchies (Paris 1986) 56.

3. Ailios Aristeidés 38. 480 (p. 715 Dindorf). La méme information sur un culte du
pére de Philippe est rapportée par une scholie de Démosthéne (OL 1.5. Dindorf). La
valeur de ces témoignages a été contestée, a notre avis sans raison. Voir les discussions les
plus récentes: E. Fredricksmeyer, “Divine Honors for Philip 11", TAPA 109 (1979) 51 et
n. 1, avec bibliographie antérieure; eiusdem, “On the Back-ground of the Ruler Cult”,
Studies Edson 154 (pour); E. Badian, “The Deification of Alexander the Great”, ibidem
39-40 (contre).

4. P. Perdrizet, “‘Voyage dans la Macédoine Premiére”, BCH 18 (1894) 41-16, no 1.

5. Outre Pinscription d’Amphipolis, un culte de Philippe est attesté a Philippes (cf.
une inscription mentionnant deux téméné de Philippe présentée par P. Ducrey au VIlle
Congres International d’Epigraphie Grecque et Latine tenu & Athénes en octobre 1982 et
publiée maintenant par le méme auteur “Des dieux et des sanctuaires a Philippes de
Macédoine”, Comptes et inventaires dans la cité grecque: Actes du colloque de Neuchétel
en I’honneur de Jacques Tréheux [Neuchatel - Genéve 1988] 207-13) et sur I'ile voisine de
Thasos, ou I'on connait une dédicace & ®ikinnog Zwtiip (Chr. Dunant et J. Pouilloux,
Recherches sur I’histoire et les cultes de Thasos, 11 [Paris 1958] 230, no 405 [attribuée a
Philippe V]; en 1975, B. Holrzman rapportait dans le Deltion 30 [1975] Chronika 292 la
découverte a Thasos d’une autre inscription attestant un culte de Philippe II dans cette
ile). Quoique I’écriture de ces deux documents soit peu soignée et irréguliére, on pourrait
suggérer une datation aux environs du milieu du IIle siécle av. J.-C. et, de toute fagon,
avant la prise de Thasos par Philippe V en 202. On pourrait objecter que toutes ces cités
ot le culte de Philippe est attesté soit n’ont jamais fait partie de la Macédoine proprement
dite (Thasos) soit n’en faisaient pas encore au moment ou le culte fut institué
(Amphipolis, Philippes; cf. Pydna pour le culte d’Amyntas). Cet argument serait de poids,
s’il n’y avait les témoignages littéraires attestant un culte pammacédonien et, depuis peu,
I’extraordinaire témoignage archéologique sur le culte royal a la nécropole d’Aigéai (cf.
en dernier lieu M. Andronicos, Vergina [Athénes 1984] 65; 98; 225; 227; 229; 233). Nous
laissons intentionnellement de c6té la procession d’Aigéai décrite par Diodore (16. 92. 5),
car, contrairement a ce qui a été souvent soutenu, elle ne témoigne pas, comme nous
espérons le démontrer ailleurs, d’un culte de Philippe de son vivant.
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possédons une autre dédicace, provenant également de la vallée du
Strymon, sur laquelle un roi Antigonide seul, probablement Antigone
Doson, est qualifié de “sauveur” et de “bienfaiteur”'. Il n’est, en effet,
pas nécessaire de supposer que le culte des dieux bienfaiteurs associé
aux rois héroisés ait concerné dés son origine les divinités égyptiennes.
Un témoignage d’Arrien? en effet indique que la célébration du culte
des “dieux bienfaiteurs” pendant les Daisia date d’une époque ou
P'introduction officielle des dieux égyptiens au panthéon macédonien
reste improbable’. Dans un passage de 1’Anabase, il décrit une féte
célébrée par Alexandre, apparemment le 16 du mois Daisios, qui
comportait des “sacrifices traditionnels offerts aux dieux en
remerciement pour les événements favorables (1eBukag toig Beoig Tag
te voplopévag Buoiog émi Eupgopaic dyabaic), des banquets
(edoyeito dpa toig eiloig kai Emve) et surtout des distributions des
‘“viande des victimes et de vin a l’armée rangée par lochoi et
hékatostyes™ (dobvar 8¢ Aéyetar kai tff otpatid iepeia kai olivov katd
Aoyovg kai Ekatootbag). La ressemblance avec la féte décrite par
I'inscription de Kalindoia se passerait de commentaire si ce n’était pour
attirer D’attention sur la correspondance de la disposition des
participants en tribus civiques en temps de paix, en unités militaires
pendant une campagne en dehors de Macédoine®.

1. D’aprés une communication de Madame Chaido Koukouli-Chrysanthaki; cf. la
récente découverte a Maronée d’une stéle votive portant l'inscription Ati | xai Baocthet |
Durinne cotipt (Ergon 1986, 45).

2. Arrien, Anab. 7.24.4.

3. Il est vrai que les “journaux royaux™ mentionnent I’enkoimésis de compagnons
d’Alexandre dans un sanctuaire de Sarapis a Babylone en 223 (FGrHist 117 F3). Quelle
que soit I'interprétation de ce passage, elle n’implique pas de toute fagon I’adoption
officielle du culte de Sarapis par les Macédoniens a cette époque. Sur ce sujet, voir en
dernier lieu P. Goukowsky, Essai sur les origines du mythe d’Alexandre, 1 (Nancy 1978)
199-200 et N. G. L. Hammond, “The Royal Journal of Alexander”, Historia 37 (1988)
143.

4. La distribution de la viande, des victimes et de vin aux Macédoniens rangés par
unités civiles en temps de paix ou militaires en temps de guerre était un des aspects
principaux d’une autre féte, en ’honneur de Zeus, qui coincidait avec I’assemblée de
I’ethnos (ou de ses représentants) au début de I'année macédonienne au mois de Dios (cf.
Diod. 16. 91. 4-6; 17. 16. 3-4, avec les observations de Hatzopoulos [p. 25, n. 2 supra
39-41]); 4 ces passages on peut ajouter la description de la féte célébrée a Persépolis en
octobre 317 av. J.-C., que décrit Diodore (19. 22. 1-3) et des cérémonies accompagnant
les réunions du koinon macédonien a I'époque romaine, que révéle un texte épigraphique
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Le deuxiéme décret de Morrylos nous livre aussi le renseignement
précieux que les élections des magistrats dans les cités macédoniennes
avaient lieu chaque année au mois Daisios'. Il permet méme d’émettre
I’hypothése que leur déroulement coincidait avec la féte de Daisia.
Cette combinaison de féte de remerciement aux dieux et héros
bienfaiteurs, liée sans doute a I’origine a la nouvelle récolte des céréales,
et de période électorale expliquerait de fagon satisfaisante I’interdiction
faite aux rois macédoniens de faire campagne en dehors des frontiéres
du pays pendant le mois Daisios?, qui a son pendant exact dans
I’interdiction semblable pesant sur les rois lacédaimoniens en relation
avec les Karneia’, féte a la fois agraire et politique comme les
Daisia*.

Nous avons réservé, pour le discuter en dernier le probléme le plus
délicat que pose le deuxiéme décret de Morrylos: celui de sa date. Notre
embarras est d’autant plus irritant que notre texte comporte en fait une
date, cette dix-septiéme année, qui vit Alkétas redoubler d’ardeur au
service de sa cité. Mais quelle dix-septiéme année, de I’¢ére “provinciale”

de Béroia étudié par L. Robert, “Hellenica: III. Inscriptions de Béroia”, RevPhil 13
(1939) 131-32, no 2 (cf. eiusdem, Hellenica XI-XII [1960] 472) et dont on peut trouver
une édition compléte dans SEG 17 (1960) no 315. La question des assemblées macédonien-
nes est examinée par un de nous dans un autre ouvrage (supra n. 40).

1. Jusqu’a maintenant les inscriptions nous avaient simplement révélé que toutes les
élections des magistrats avaient lieu en méme temps chaque année (cf. SEG 27 [1977] no
261, lignes A 22-23: 1 néAig aipeicbo | yopvaoiapyov [Stav] kai tag GAlag dpydg). 11
s’agissait sans doute d’une &pyaipetikn EkkAnoia convoquée chaque année a une date
fixe (cf. le décret fragmentaire de Tomis, I. Stoian, “Un décret inédit de Tomis”, en
roumain, avec résumé frangais, Omagiu Jui C. Daicoviciu [Bucarest 1960] 509-13: [xai
otegajvobobat adto[v kai kab’ Exactov Eviav}tov iv ti dpyaipe[tiki] EkkAnoiql;
BullEpigr 1961, 415). Dans d’autres cités, comme par exemple a Pergame, les prétres
étaient élus en méme temps que les autres magistrats (cf. IGRR IV 292, lignes 37-39 et les
remarques de Gauthier 63).

2. Plut. Alex 16. 1-2: Amoiov yap odk eidBeroav ol Pacikeig t@v Makeddvov
EEdyewv v oTpatiGv.

3. Hérod. 7. 206. 1 (cf. 8. 72); Thuc. 5. 54. 2-3; 75. 2-76. 1.

4. Sur les Karneia, voir surtout S. Wide, Lakonische Kulte (Leipzig 1893) 63-87 et
M.P. Nilsson, Griechische Feste (Leipzig 1906) 118-24. Le caractére agraire de la féte est
surtout lié aux vendanges, son caractére politique ressort de I'évocation des origines
légendaires de I’Etat dorien et principalement de la disposition des citoyens par
subdivisions civiques (tribus et fratries) pour le festin, comme lors des Daisia
macédoniens.
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(ou plutét ‘“‘nationale”)! ou du régne d’un roi? La réponse n’est pas
simple d’autant plus que le mauvais état de conservation de la pierre
rend incertaine la lecture et, partant, 'interprétation d’un passage
crucial du texte (ligne 25), ou il nous a semblé déchiffrer le mot
“archontes ** (dpyovTov).

Les critéres formels ne peuvent pas étre a eux seuls décisifs quand
P’écart a évaluer se réduit @ moins d’un demi siécle. En effet I’écriture
pourrait appartenir aussi bien au deuxiéme qu’au troisitme quart du
IIéme siécle. Parmi les inscriptions macédoniennes sirement datées de
cette période celles dont la forme des lettres se rapproche le plus de
celles de notre décret sont le diagramma® et la lettre de Philippe V3,
datés respectivement de la 35¢ (187) et de la 42¢ (180) année de son
régne. Cela est particuliérement vrai de la forme des lettres théta,
omicron, oméga, sigma, mu, rho, upsilon et delta. L’alpha a barre
brisée rapproche notre décret plus particulierement du second de ces
deux documents. Ce dernier trait est partagé par une lettre royale datée
de la huitieme année d’un roi, qui selon I’éditeur est Philippe V, mais
selon d’autres savants dont nous partageons l’avis, Persée, ce qui la
situerait a la fin de I’année 173 av. J.-C.* L’alpha a barre brisée mais
aussi d’autres nombreux traits communs et en particulier ’epsilon a la
haste verticale dépassant en haut et en bas les barres horizontales de
cette lettre caractérisent aussi la dédicace de Philippe et Alexandre, fils
du roi Persée, a Sarapis et Isis® et la loi sur le gymnase de Béroia®,
dont la date est controversée,.mais qui, comme I'un de nous le soutient
en détail ailleurs, doit dater des toutes derniéres années du régne de
Philippe V ou plutét du régne de Persée’. Enfin, la forme du pi aux
hastes égales rappelle celle que I’on rencontre sur un décret de Gazoros,
daté par son éditeur en 277/76 av. J.-C., mais, comme I’un de nous le

1. Cf. Fanoula Papazoglou, ‘“Macedonia under the Romans™, dans Macedonia 588,
B 5

2. 16X 21,3

3. Rizakis-Touratsoglou no 87. L'écriture de notre inscription présente aussi
plusieurs points communs avec celle de I'alliance entre Rome et Maronée (D.
Triantaphyllos, «Zvppayia Popaiov xai Mapovitdvw, Thrakiké Epétéris 4 [1983] 419-
46), datant de 167 av. J.-C.

4. Voir Moretti no 112, avec bibliographie antérieure.

5.1GX 2.1, 76.

6. SEG 27 (1977) no 261.

7. Supra p. 25, n. 2. Voir aussi, maintenant, Papazoglou, “Politarques™ 442.
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soutient dans le travail cité précédemment, devant dater, lui aussi, de la
période des deux derniers Antigonides'. Cependant, il ne faut pas perdre
de vue que la présence de ces traits, qui se retrouvent aussi dans des
textes plus récents, constituent autant un terminus post quem qu’un
terminus ad quem.

L’orthographe non plus ne constitue pas un critére de datation
déterminant. L’omission occasionelle de I’jota adscrit, déja attestée sous
Démétrios II%, & partir du régne de Philippe V devient fréquente sur
des textes officiels macédoniens, tels que le diagramma de
Thessalonique?®, le réglement militaire d’Amphipolis* ou le décret
hellénistique de Gazoros®. En Perrhébie voisine c’est déja la régle dans
un décret de 191 av. J.-C.® Il en est de méme de la confusion
occasionnelle de la graphie du son i long provenant de différentes
origines. Notre décret confond iota long et epsilon iota de la méme
fagon que le décret de Gazoros confond epsilon iota, éta et éta iota’.
La graphie des dérivés de teiyog avec un simple fota en particulier se
rencontre, en dehors de Macédoine du moins (en Carie), déja vers 180
av. J.-C# celle de molitng et de ses dérivés avec epsilon iota en
Perrhébie voisine déja vers la fin du Ille siécle’.

1. Véligianni 111-12. Pour une datation plus basse se sont déja exprimés G.
Kaftantzis, “Iotopia tij¢ néAews Zeppadv A" (Athénes 1967) 325; E. Mastrokostas (Cf. F.
Papazoglou, “Le territoire de la colonie de Philippes™, BCH 106 [1982] 100 et n. 53); Chr.
Habicht, Gnomon 56 (1984) 708 (compte rendu de SEG XXX) et tout récemment Ph.
Gauthier, “Nouvelles récoltes et grain nouveau: a propos d’une inscription de Gazéros™,
101 (1987) 413 et n. 3. La tendance vers I’égalité des deux hastes du pi se voit déja dans le
traité de Philippe V avec Lysimachie datant de 202/201 av. J.-C. (G.P. Oikonomos,
‘Emypagai tijc Makedoviag [Athénes 1915] 7, no 1).

2. Moretti no 109, ligne 13: mpoctdcon); ligne 25: npoctdooT).

3. IG X 2.1, 3, ligne 17: moujon.

4. Moretti no 114, lignes A? 5: 1@ Bacihel; A' 3: 1@ 8¢ yeipiotd.

5. Véligianni 106-107, ligne 20: [ie]p®, 0 dv aipftar.. (I’éditeur restitue a tort
[ie]p@[1], alors que la photographie ne laisse pas de doute que I'iota adscrit n’avait jamais
été gravé).

6. Moretti no 95.

7. Véligianni 106-107, ligne 12: Amit[o]upyiag; lignes 20-21: IMifjot|ig (=ITAeioTig);
ligne 25: eipédnoav.

8. Robert, Amyzon 235, no 35, ligne 12: npoomepttyiopov.

9. A.S. Arvanitopoulos, «@tooakikai émypagain, ArchEph 1916, 21, no 274,
ligne 6: Mntpomoeitdv.
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On est ainsi réduit a avoir recours aux critéres internes que présente
le texte du décret. Malheureusement, les indications qu’il fournit sont
elles aussi contradictoires. La mention des hégouménoi et des épiskéniai
suggere une date postérieure a la conquéte romaine. Comme L. Robert
I’a brillamment montré, le premier mot est le terme technique qui indique
les autorités romaines'. Le second terme avec le méme sens que dans
notre décret apparait pour la premiére fois en relation avec les
opérations de I’armée romaine en Thessalie en 191 av. J.-C.2. Par
contre, ’absence compléte de référence ou d’allusion aux Romains,
méme en relation avec des questions de défense, qui apres la création de
la province étaient normalement du ressort des autorités venues de
Rome?®, nous oriente vers la période antérieure a la création de la
province en 148, sinon de I’abolition de la royauté en 168%. D’ailleurs,
on pourrait soutenir que les termes hégouménoi et épiskéniai ne sont
pas nés avec I’arrivée des Romains, mais qu’il s’agit d’une transposition
du vocabulaire “technique” déja existant et recouvrant des réalités
hellénistiques. Or, une recherche dans les textes tant littéraires
qu’épigraphiques révele que le verbe émioknv®d et ses dérivés étaient
employés couramment pour désigner le cantonnement des troupes®
bien avant I’arrivée des Romains et que 1jyodpevot était un terme usuel
signifiant “‘les autorités” autres que romaines®. En fait, méme dans un
royaume ‘“‘national” comme la Macédoine’, il devait y avoir, surtout
en temps de guerre, des mouvements de troupes entrainant la nécessité

1. L. Robert, “Recherches épigraphiques: VII. Décret de la Confédération lycienne
a Corinthe”, REA (1960) 325-30 (=OMS 11 842-46). C’est aussi I'avis que le professeur
Chr. Habicht eut I'amabilit¢ de nous communiquer par lettre. Cf. le décret de
Thessalonique en I’honneur de Servilius IG X 2.1, *14, ligne C7 (ca. 133 ap. J.-C.).

2. Moretti no 95, lignes 17-18: ...xai <tiv> nepi v [1]dv Emokivov dppiv...

3. Cf. le décret de Léte (SIG® 700).

4. A moins, bien sir, que I'on ne pense & Andriskos ou a quelque roi étranger, mais
’'une ou I'autre hypothése sont hautement improbables.

5. Cf. Polybe 4. 18.8; 4. 72. 1 etc.

6. Cf. Polybe 2.21.4; 3.4.6; 18.4.2 et SIG’ 627, ligne B20.

7. Sur cette question souvent débattue, voir en dernier lieu I’excellente contribution
de L. Mooren, “The Nature of the Hellenistic Monarchy™ dans Egypt and the Hellenistic
World (Louvain 1983) 205-240 (cf. BullEpigr 1984, 241).
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de pourvoir a I’hébergement de leurs officiers (f1yodpevot, fyepdveg)!
et méme au cantonnement des simples soldats?. Cela nous raméne au
probléme des circonstances historiques du vote du décret, qui se situent
a la dix-septiéme année a partir d’un point de temps indéterminé.

Si I’on calcule la dix-septiéme année d’aprés I’ére macédonienne, on
arrive a I’année 131/30 av. J.-C. Malheureusement, nos sources —qui
cependant, il faut bien le reconnaitre, sont loin d’étre exhaustives— ne
rapportent aucune activité militaire dans la région entre la campagne
victorieuse de M. Cosconius en Thrace en 135 av. J.-C. et la défaite de
Sextus Pompée prés d’Argos en Péonie en 119 av. J.-C.> Le calcul
d’aprés une ére hypothétique qui aurait son point de départ a la chute
de la royauté nous ménerait 4 la méme impasse, étant donné qu’aucune
activité militaire n’est attestée pour ’année 152/51 av. J.-C. (ou méme
151/50 si ’on calcule a partir de 167, année de la “libération” des
Macédoniens)®. En revanche, on arrive a un résultat beaucoup plus
satisfaisant si I’'on comprend “la dix-septi¢éme année’’ comme une année
de régne. Dans ce cas, on ne peut dater les faits relatés dans le décret
aprés 205/04 av. J.-C., la dix-septiéme année de Philippe V, qui était le
dernier roi macédonien a atteindre —et a dépasser— un tel nombre
d’années de régne. La paix de Phoiniké fut conclue pendant I’été 205, la
seizitme année du régne de Philippe, mais il est possible que les
Macédoniens combattirent contre les Illyriens, les Thraces et les
Dardaniens en 204 av. J.-C.> Quoique Diodore, d’aprés Polybe,
présente cette derniére guerre comme une expédition gratuite de
Philippe?, il n’est pas impossible qu’elle fut menée en rétorsion contre
une agression dardanienne, qui aurait pu menacer Morrylos sur la route
principale entre la Péonie et la Macédoine maritime par la rive gauche
de ’Axios. En fait, la difficulté est ailleurs. Bien que les critéres externes
et, en particulier, la forme de telle ou telle lettre soient parfois

1. SIG 581, ligne 25 (ca. 200-197 av. J.-C.); 556, ligne D4 (207-206 av. J.-C.); 627,
lignes B18-19 (183 av. J.-C.).

2. Cf. Welles nos 30 et 70 et BullEpigr 1970, 627.

3. Cf. Papazoglou, ANRW 312.

4. Cf. E. Will, Histoire politique du monde hellénistique 11> (Nancy 1982) 387.

5. Voir Papazoglou, Tribes 154-55.

6. Diod. 28. 2.
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trompeurs, il y a trop d’indices concordants qui déconseillent de dater
notre texte au Ille s. av. J.-C. La série maintenant relativement bien
fournie des documents du régne de Philippe V et les quelques
documents du régne de Persée, qui commencent a apparaitre',
indiquent une date antérieure de peu aux toutes dernicres années du
régne du premier et, vraisemblablement pas avant le deuxi¢éme quart du
Ile s. av. J.-C. En revanche, la présence des archontes, au lieu des
politarques, a la téte de la cité, qui ne peut se concevoir sous sa
domination, serait tout a fait a sa place sous le réegne de Philippe V.
Pour concilier ces données contradictoires, il faudrait supposer que le
financement de la construction des murailles et les autres services
rendus par Alkétas “en la dix-septiéme année’ remonterait a un passé
relativement lointain ou, du moins, que de nombreuses années se
seraient écoulées entre ces événements et la gravure de I'inscription.
Afin de n’écarter aucune possibilité, il faudrait mentionner une
troisi¢éme solution. On pourrait arguer, en effer, que pendant la période
royale la datation par années de régne n’est de régle que pour les
documents royaux. Les documents civiques n’emploient qu’exception-
nellement la datation par années de régne et, aux rares cas ou ils y ont
recours, ils la font toujours précéder du nom du roi avec le participe
Baotievovtog et accompagner d’une datation par éponymes civiques,
prétre et/ou épistate’. Si I'on n’adopte pas la suggestion de Ph.
Gauthier, on pourrait soutenir que ’expression &v 1@ 1600 Etel se
rencontre uniquement dans deux autres documents de cette période: le
premier décret de Morrylos (8v 1 mévte | [k]ai dekdtor Eter TR
*Emwvikov otpatnyiag)® et dans le décret hellénistique de Gazoros
(kai ékeivo te 10 Etog Ememouikel tob|to Kai Ev TOL ExToL ETEL
[o]u[o]iwg ..... )*. Dans le premier cas il est spécifié qu’il s’agit des
années d’office d’un stratége régional et il se pourrait qu’il en soit de

1. IG X 2.1,76; Koukouli-Chrysanthaki 229-41; Moretti no 112; D. Pantermalis, «Oi
Emypagig 1o Aiovn, Ipaxtixd tod H' Aefvois Zvvedpiov “EAAnvikiic kai Aativikiic
'Emiypagixiig, vol. I (Athénes 1984) 272 et la dédicace 6 “Hpakific [Tatpdrog a Aigéai
(cf. BullEpigr 1988, 861), dont on trouve une photographie dans le livre de N.K.Martis,
‘H mAactoypdgnon tijg iotopiag tiig Makedoviag (Athénes 1983) 117.

2. Cf. supra p.21 avec les nn. 1 et 2.

3. Cf. supra p. 17, lignes 7-8.

4. Véligianni 106-107, lignes 7-8.
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méme dans le second cas. L’emploi du méme systéme de datation dans
deux décrets de la méme cité et approximativement de la méme période
n’a pas de quoi étonner. Malheureusement, cette solution, si elle était
correcte, nous priverait pratiquement de tout espoir de transformer
cette date exprimée en année d’office en années calculées par rapport a
notre ére, étant donné notre ignorance des fasti des stratéges régionaux
des derniers Antigonides.

On en est ainsi réduit a des hypothéses fondées sur la combinaison de
la datation sur critéres externes (deuxiéme ou troisiéme quart du Ile s.
av. J.-C.) et des conclusions tirées a partir du contenu du texte: activité
militaire et invasion ou risque d’invasion de la Crestonie, allusion
possible a la présence d’autorités romaines. Si I’on considérait ce
dernier élément comme déterminant, il faudrait dater notre décret en
130, ce qui en ferait le document explicitement daté le plus ancien de la
domination romaine en Macédoine et nous fournirait un renseignement
unique sur les menaces que les peuples de la péninsule balkanique
commencerent a faire peser sur I’ancien royaume dés sa réduction en
province romaine. Si en revanche, une interprétation du terme
fiyobpevor dans un contexte non-romain, semblable a celle que nous
avons suggérée plus haut, était acceptable, alors le moment historique
qui correspondrait le mieux aux données de fond dont nous disposons
serait I’année 204 dans le cas ou I'on accepte la dix-septiéme année
comme une année de régne ou, dans le cas ou la considérerait comme
année d’office d’un stratége régional, ’année 170 av. J.-C., la deuxiéme
année de la guerre de Rome contre Persée, quand le dernier des
Antigonides combattit contre les Dardaniens', “pour passer son
temps”’ selon Plutarque d’aprés Polybe?, mais bien plus probablement
parce que ces ennemis implacables de la Macédoine® avaient profité de
’invasion romaine pour menacer les régions limitrophes du royaume et
en particulier le long de I’artére principale sur la rive gauche de I’Axios.
En effet, avec I’exception possible de la période troublée de la révolte
d’Andriskos, pour laquelle toutefois on ne posséde aucun renseignement
concernant la Crestonie, cette région ne sera de nouveau menacée, du

1. Papazoglou, Tribes 168-69.
2. Plut. Aem. 9.
3. Cf. Tite-Live 40. 57. 6: Dardani gens semper infestissima Macedoniae.
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moins selon les sources actuellement disponibles, qu’en 119 av. J.-C.,
lors de la grande invasion des Scordisques et des Maides dans la vallée
de I’Axios, qui coiita la vie au gouverneur de la province Sexte Pompée.

Malgré le caractére forcément hypothétique des conclusions
auxquelles nous sommes arrivés, notre décret nous fournit des
renseignements précieux sur Morrylos qui, combinés aux informations
livrées par les sources littéraires et, surtout, par d’autres inscriptions,
nous permettent d’esquisser une histoire du développement de cette
cité.

LETTRE HELLENISTIQUE

III. Musée de Kilkis, no 28; en provenance d’Ano Apostoloi. Stéle
rectangulaire couronnée d’une simple moulure brisée aux angles
supérieurs, écaillée le long des arétes latérales, incompléte en bas. La
surface principale et les c6tés sont soigneusement travaillés.

Dimensions: hauteur conservée: 0,80; largeur: 0,50 en haut et 0,48 en
bas; épaisseur: 0,125.

Le texte, qui semble avoir occupé une partie considérable de la surface
antérieure, est presque entiérement effacé; seulement en haut et a droite on
distingue quelques lettres des trois premiéres lignes de I'inscription. Hauteur des
lettres: 0,008-0,010; interlignes: 0,004 Gravure trés soignée, belle écriture
hellénistique. Copie, estampage, photographie (Planche XI).

[-—--]8 Eypafyev]
[—— T AAET]
[——]AI[]
[ ]

La forme de la stéle et la disposition des lettres suggérent qu’il s’agis-
sait d’un texte analogue aux deux autres qui ont été examinés. Cela
n’aurait rien d’étonnant, car, quoique son lieu d’invention exacte ne
soit pas noté dans le catalogue du Musée de Kilkis, le numéro
d’inventaire indique qu'il y est entré en méme temps que le premier
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décret et qu’il provient probablement lui aussi des fouilles de
I’Asclépieion de I’année 1961. Les deux mots, cependant, que l’on
reconnait a la premiere ligne font penser plutét a la formule de
transmission d’un document royal qu’a un décret p. ex.: ([*O deiva @t
deive tdv ypappdtov]' & Eypafyev | 6 PBaciredg mepi ---- mémopga
npog oe 0 avtiypagov ---])2. 1l elt été normal qu’un tel document
flit exposé a I'’émavéctatog témog avec les décisions émanant des
autorités civiques. La perte de ce texte important est d’autant plus
regrettable que, d’aprés la forme des quelques lettres qui survivent, il
semble étre le plus ancien de la série.

LA BORNE DES MORRYLIENS

IV. Musée de Kilkis, no 214.

Stele grossierement taillée de pierre brune locale, de forme a peu prés
rectangulaire découverte fortuitement & Ano Apostoloi en 1984.

Dimensions maximales: 1,25 X 0,55 X 0,22.

Sur la partie supérieure de la surface antérieure inscription en cinq lignes:
grandes lettres irréguliérement disposées: epsilon lunaire, sigma tantdt angulaire
et tant6t lunaire, oméga en forme de W. Hauteur des lettres: 0,05-0,08;
interlignes: 0,025—0,04. Copie, estampage, photographie (Planches XII-XIII).

“Opog Mop-
[pIuriov
TG un-

4 tpom-
Shewq.

Il s’agit évidemment d’une borne délimitant le territoire de la
métropolis des Morryliens.

1. Pour I’emploi du terme yp&ppata pour désigner une lettre royale, cf. SIG® 572,
lignes 13-14 (lettre de Philippe V aux Nisyriens) et aussi Polybe 4.67.

2. Pour un exemple de bordereau de ce genre, cf. Moretti no 112 (lettre de Persée
trouvée a Alkoména).
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Tant par la matiére premiére que par la disposition du texte et la
qualité de la gravure, la borne de Morrylos se rapproche de celles de la
cité voisine de Bragylai découvertes a Métallikon en 1983 et en 1960 a

Y

Eleuthérochori, village situé a 9 kilométres au nord-ouest de
Meétallikon!. Ces derniéres semblent moins frustes. Mais étant donné

1. La premiére borne est inédite (Musée de Kilkis, no 411); la deuxieme (Musée de
Kilkis, no 13; photographies: Planches XIV-XV) a été communiquée par E. Mastrokostas
au Ile Colloque International sur la Macédoine Antique tenu a Thessalonique en 1973.
Cette communication n’a pas été publiée dans les Actes du colloque (Ancient Macedonia
II [1977]), mais le texte de I'inscription fut reproduit par Th. Sarikakis (I 96) et ensuite
par Phanoula Papazoglou (“Gouverneurs de Macédoine™, ZA 29 [1979] 240, n. 59; SEG
30 [1980] no 573) et par Anna Aichinger (“Die Reichshbeamten der rémischen
Macedonia der Prinzipatsepoche™, ArchVest 30 [1979] 629, no 24). Le texte publié par
Sarikakis était le suivant:

“Opovg do-
[k]atéotnoe

[kai t]v yeyevn[pé]-
v ovijv omo dr-
Ainmov tob Ba-
ciréwg OpobE[tn]-
o I1. Khavdog K[a]-
nitov AVpniia- )
vOg avevnatog
BpayvAiog,
Tipnpiorg, Kicouvi-
12 og----

IS

[

Or, il est évident que ce texte n’est pas satisfaisant. En réalité, le texte de I'inscription se
lit comme suit:
“Opovg amo-
KOTEOTNOE Ka-
Ta TV yEyEVNpE-
viiv <MENHN> 0nt6 ®1-
Ainmov tod Pa-
ohéwg Opobeoi-
av II(6mhog) Khddiog Ka-
nitov Abpnia-
vog avBvmatog
Bpayvhiotg,
Tipnpioig, Kioouvi-
12 o1 "Opog [Bepé]-
Atog fip@ov.

IS

oo
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le caractére des documents et la trés médiocre qualité du travail, il
serait hasardeux d’en tirer des conclusions sur leur datation relative.
Dans le texte de Bragylai il est question d’un rétablissement du bornage
effectué par “le roi Philippe” a I'initiative du proconsul P. Clodius
Capito Aurelianus, ce qui permet de dater I'inscription sous le régne
d’Hadrien' (Planches XIV-XV). Par contre, la borne morrylienne
n’offre aucun détail de valeur historique et chronologique. Cependant,
la formule employée (le génitif de I’ethnique MoppUiiog suivi du génitif
Mg unTpondrewc) ne manque pas d’intérét.

Il est évident que le terme métropolis ne peut avoir ici le sens de titre
honorifique généralement attribué aux “capitales’ (ou cités principales)
des provinces romaines de 1'Orient hellénique;> Morrylos, cité
relativement insignifiante de 1’Amphaxitide, ne pourrait certes
prétendre a une telle distinction. Or, bien qu’originale, la formule de la
borne de Morrylos se rapproche de certains cas attestés dans
I’épigraphie et la numismatique d’Asie Mineure de I’époque impériale,
ou I’ethnique d’une cité est suivi du titre de métropolis avec comme
complément au génitif un deuxi¢éme ethnique, celui d’'une communauté
plus vaste ou d’un peuple. Ainsi une inscription en I’honneur d’Hadrien
découverte a I’Olympieion d’Athénes émane du Conseil et du Peuple
Kopomootov 11j[¢] Kintdv pntpondrewg’. Les monnaies “‘pseudo-
autonomes” de cette méme cité portent la légende KOPOITICCEQN
THC KIHTQN MHTPOITOAEQC®. Celles de Diocésarée en Cilicie
AIOKAICAPEQN MHTPO(nérewc) KENNATIA(og) ou KENNA-
TQNS; celles de Lamos, également en Cilicie, AAMOY

1. Aichinger 629, no 24.

2. Sur ce sens, cf. Marquardt I, 343. Sur la variété et la prolifération des titres
honorifiques des cités durant la période impériale et sur I’émulation de celles-ci pour leur
emploi, cf. L. Robert, “La titulature de Nicée et de Nicomédie: la gloire et la haine™,
HSCP 81 (1977) 1-39.

3. IG 11? 3307 = OGIS 574. Koropissos était, selon Strabon (12. 6. 1 C 568), une
Kk@pun-ppovpov des Lycaoniens prés de la frontiére cappadocienne; cf. A. Wilhelm,
“Kietis. Zu Tacitus und Josephus”, AEM 17 (1894) 1-6.

4. Head® 720; Imhoof-Bliimner 458 et 462. Cf. les monnaies de Philadelpheia (Head®
727; Imhoof-Bliimner 480): ®IAAAEA®EQN THX KIHTIAOZ.

5. Head’ 720; Imhoof-Bliimner 457 et 439, no 4. Cf. aussi celles d’Olba (Head® 726-27;
Imhoof-Bliimner 479).
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MHTPOII(6 ewg) AAMQTIAOC ou THC AAMQTIAOC; celles
d’Isaura MHTPOITOAEQC ICAYPQNZ

Cette formule peu usitée semble indiquer un statut exceptionnel pour
les cités en question: bien que relativement insignifiantes au niveau de
la province, elles apparaissent comme les chefs-lieux, centres civiques,
administratifs et politiques de communautés dont I’organisation
politique n’avait jusque 1a pas atteint le stade urbain. Il s’agirait par
conséquent de sympolities restreintes, de petites confédérations du type
étudié jadis par L. Robert’. Elles pourraient se composer soit d’un
nombre de petites cités ou de villages groupés autour d’un centre urbain
plus important ou méme d’associations de villages dont aucun n’avait
atteint le stade urbain. Il est significatif en effet, que certaines de ces
“métropoles” n’étaient encore du temps de Strabon que des k@®pati-
puntpondrelg modestes, bourgades, chefs-lieux d’une région ou d’un
peuple. Ainsi Isaura, par exemple, apparait-elle d’aprés le Géographe
comme deux komai jumelles (ITaiawd “Ioavpa, Néa “Ioavpa) dont
dépendaient de nombreux autres villages’. La situation ne devait pas
étre sensiblement différente & Garsaura, xopdémorig de la stratégie
Garsauritis de la Cappadoce située pres de la frontiére lycaonienne, qui
selon le méme auteur aurait été, elle aussi, par le passé pntpomoAig tiig
xOpacs.

Le terme métropolis au sens de chef-lieu, centre administratif,
apparait pour la premiére fois dans I'Egypte ptolémaique: il désigne la
capitale du nome, unité territoriale et administrative héritée du

1. Head® 723; Imhoof-Bliimner 465.

2. Head? 721; Imhoof-Bliimner 465.

3. L. Robert, Villes d’Asie Mineure (Paris 1962) 55-66; cf. eiusdem, Hellenica X (1955)
215-18.

4. On notera pourtant que I'ethnos des Kifjtat apparait pour la premiére fois sur des
monnaies d’argent d’Antiochos IV de Commagéne.

5. Strabon 12.6.2 C 568: Tiig 8¢ Avkaoviag toti kai 1 'loavpikn npdg adtd 1@
Tavpe 1 1@ "Toavpa Exovoa kdpag 3o dpwvipovg, v pév Makatdv karovuévny v
8¢ Néav evepki) Omrjkoot §” foav tadtaig kai GAlal kdpar cvyvai...

6. Strabon 12.2.6 C 537. Garsaura est désignée comme moAiyviov et gpodpiov, tout
comme Koropissos dailleurs, dans un autre passage du méme livre (cf. supra n. 165). Sur
le statut ultérieur de Garsaura-Archelais, cf. D. Magie, Roman Rule in Asia Minor to the
End of the Third Century After Christ (Princeton 1950) 494 et 1354, avec la bibliographie
antérieure.
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royaume pharaonique'. Serait-il possible que les Lagides, tout en
adoptant la division administrative pharaonique, aient introduit un
terme qui leur était familier par une institution analogue de leur
Macédoine natale? Le recours au méme terme avec un contenu similaire
en Macédoine méme, en Asie Mineure et en Egypte, autrement dit dans
des régions qui pendant des siécles firent partie des Etats issus de
’expansion macédonienne, suggére une origine commune aussi bien
pour le terme que pour l'institution, au moins dans certains de ses
aspects.

En conclusion, le terme métropolis semble avoir qualifié le chef-lieu
d’une région ou d’un peuple, auquel se rattachait un certain nombre de
villages dépendants. Le caractére de cette dépendance reste néanmoins
a définir. Quelques textes épigraphiques de Macédoine pourraient
contribuer a illustrer les liens particuliers qui unissaient un centre
civique, bourg ou cité, a un groupe de villages avoisinants.

Nous citerons d’abord un témoignage qui provient de Bragylai, la
cité voisine de Morrylos. Une dédicace en I’honneur de I’empereur
Hadrien et de Sabine, gravée vraisemblablement en exécution d’un
décret, découverte a Métallikon, bourgade située a 18 kilométres au
nord d’Ano Apostoloi/Morrylos, émane de Bpayvriov 1j fovdr kai 7
mohg kai 1) moiteia® (Planche XXXII). La triple formule, qui n’est
pas habituelle, suscita ’intérét de Fanoula Papazoglou, qui proposa d’y
reconnaitre une variante ¢élargie de la formule ) BovAn kai 6 dfjpog, ot
néiig indiquerait la ville en tant qu’agglomération urbaine et mtoliteia
le territoire municipal de celle-ci’. Cependant, comme I’'un de nous
I’explique en plus grand détail dans un autre travail®, un centre urbain
ou un territoire municipal ne peuvent constituer des organes délibératifs
d’une entité politique. Bien plutdt, moiig et mohiteia représentent les
deux éléments constituants du dfjpog, qui avec la Bourrj a voté le décret
décidant de la dédicace au couple impérial. Les deux bornes

1. U. Wilcken, Grundziige und Chrestomathie der Papyruskunde, 11 (éd. L. Mitteis et
U. Wilcken; Leipzig 1912) 8-12 et 38-43.

2. Musée de Kilkis no 17.

3. F. Papazoglou, “Une signification tardive du mot IIOAITEIA”, REG 1959, 100-
105.

4. Cf. supra p. 25, n. 2.
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découvertes ultérieurement' apportent la preuve que ces deux éléments
sont d’une part les Bragylioi proprement dits et d’autre part les villages
avoisinants, les cuykvpodool kdpar —pour utiliser un terme courant
aussi bien en Macédoine qu’en Egypte— des Tibérioi et des
Kissynioi®.

Le terme cuykvpoboot k@pat apparait en effet en Macédoine méme
sur 'important décret honorifique du début du Ile si¢cle avant J.-C.
voté par les Gazoriens et un groupe de villages (ligne 15: £3o&ev
Tal[wpiowc] k[a]i taigc ov[vkJupoboalg kd|parg; cf. lignes 10-14:
...mp[oJevofioato ti|¢ yY®pog... kai TAG ov[vkupolicag KMOHOG
&(|fmoev Swac[®@]c]ar)’. 1l est intéressant de noter que, comme le
signale I’éditeur de ce texte?, le terme cvykvpoboor k@dpat est utilisé
en Egypte précisément dés la haute époque hellénistique pour qualifier
les villages rattachés a la métropolis d’'un nome’. Deux autres
inscriptions plus tardives de la méme région nous révélent que Gazoros
était le centre administratif et I’élément constitutif le plus important
d’une unité politique composite, qui comprenait quatre autres membres
et était aussi connu sous le nom de Pentapolis®.

L’inscription de Gazoros ne laisse aucun doute que ce genre d’organi-
sation ‘“‘politique™ ne constitue pas une innovation de la période ro-
maine, mais faisait partie des traditions macédoniennes. Le fait que des
structures analogues se retrouvent en Thessalie, ou Pharsalos par
exemple, a partir du IIle siécle av. J.-C. au moins, accorde la pleine
égalité civique 7toig koai 00g &€& GpyYdg OULUMOALTEVOMEVOLS Kol
ovpno|A[eperodvie]oot habitant les villages de sa y®pa, suggére que
nous avons affaire a des traditions communes aux régions rurales de la

1. Supra p. 58, n. 1.

2. Ibidem, lignes 10-12: Bpayvkio, Tifnpioig, Kioouvioig.

3. Véligianni 106.

4. Véligianni 108 (co ire aux lignes 13-15).

5. P. Lond. 604. 2: kopoypapp(ateic) Kpokodeilov térewg kai t@v oJuvkupovsdv
kopdv; P. Tebt. 305. 4: Tent(bvene) k[ali Td(v) CuVKLPO(LG@DY) KOPDY.

6. J. Roger, “L’enceinte basse de Philippes. Dédicaces impériales”, BCH 62 (1938)
37-41 (cf. BullEpigr 1939, 179); cf. Ch. Edson, “Notes on the Thracian ‘Phoros’, CP 42
(1947) 94-96 (cf. BullEpigr 1948, 101, p. 163; 1984, 259) et Iinscription signalée supra
p. 37.
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Gréce du Nord'. Morrylos, comme Bragylai ou Gazoros a I’époque
hellénistique, est a la fois le nom d’une unité politique composite et
aussi de son centre administratif et de son membre le plus important,
d’ou le besoin d’avoir recours au terme de métropolis pour éviter le
danger de confusion. Malheureusement, alors que nous connaissons les
noms des ovykvpoboor k®dpor de Bragylai et de Gazoros, nous
ignorons, du moins pour le moment, ceux de Morrylos. On peut
cependant émettre ’hypothése que I'une d’entre elles était située aux
environs du village moderne de Mavronéri’.

LE SANCTUAIRE D’ASCLEPIOS

Aussitot que le rapport de la fouille de 1961 fut publié, Jeanne et
Louis Robert attirérent Iattention sur une vieille trouvaille
épigraphique inédite conservée alors au Musée de Thessalonique®. Elle
y avait été étudiée, copiée, photographiée et estampée par Charles
Edson peu avant la derniére guerre®. Selon I'indication de I'inventaire,
elle provenait d’Ano Apostoloi et était entrée au musée en 1933 dans
des circonstances qui ne sont pas spécifiées. Cependant, son numéro
d’entrée (1272) ne laisse pas de doute qu’elle ne fit partie du méme lot
que le décret d’Alkétas qui portait le numéro précédent (1271).

V. Musée de Kilkis, no 262; anciennement au Musée de Thessalonique
(no 1272), o elle avait été transportée d’Ano Apostoloi en 1933.

Plaque rectangulaire de marbre blanc cristallin a gros grains, 1égére-
ment ébréchée aux angles supérieur droit et inférieur gauche.

Dimensions: 0,515 X 0,645 X 0,11.

1. Cf. Moretti no 96, avec les justes remarques de M. Worrle, “Epigraphische
Forschungen zur Geschichte Lykiens, I1. Ptolemaios IT und Telmessos”, Chiron 8 (1978)
245, n. 231. Pour les sympolities de la Gréce centrale, voir L. Robert, Villes d’Asie
Mineure (Paris 1962) 62-63, avec références.

2. Cf. supra p. 40.

3. BullEpigr 1964, 253; cf. RevPhil 1939, 145.

4. Edson, Notebooks 512.
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Le texte de I'inscription est encadré d’une moulure. Belle écriture soignée de
la haute époque impériale. On notera les apices, ’absence de lettres lunaires et
de ligatures, les hastes divergentes du mu, les différentes variantes des omégas
et, surtout, I'upsilon aux hastes fleuris et la forme originale de I’epsilon du mot
“Yyieia, dont la barre inférieure est curviligne. Hauteur des lettres: Ligne 1:
0,048; Ligne 2: 0,040 (Y: 0,060); Ligne 3: 0.035; Ligne 4: 0,030. Interlignes:
Lignes 1-2: 0,025; Lignes 2-3: 0,020; Lignes 3-4: 0,025; Lignes 4-5: 0,030. Copie,
estampage, photographie (Planche XVII).

J. et L. Robert, BullEpigr 1964, 253; cf. L. Robert, “Inscriptions de
Philippes publiées par Mertzides”, RevPhil (1939) 145, D. Kanatsoulis,
Muaxkedovikny Ilpoowroypagia, Supplément (Thessalonique 1967) 31,
no 1767 et Hammond 179.

*AokInmd Kol
“Yyeiq xai Mop-
puriolg Zwoiag
4 Xoowmdrewg “lopt-
og ¢k T@V idiwv. hedera

Traduction
A Asclépios et 4 Hygie et aux Morryliens, Sosias fils de Sosipolis,
Iorien, a ses propres frais.

L’importance exceptionnelle de cette dédicace consiste dans la
mention de deux ethniques rarissimes: Morrylios et Iorios. Le premier
confirme I'identification du site d’Ano Apostoloi, ou I'inscription a été
trouvée, avec la cité de Morrylos, qui est le destinataire de la dédicace.
Le deuxiéme sera examiné dans la section suivante de notre étude, ou
nous tenterons de localiser la petite cité d’Ioron'. Mais I'intérét de la
dédicace ne s’épuise pas dans des questions de géographie historique.
Nous avons déja relevé qu’elle présente un paralléle frappant d’offrande
simultanée a la cité de Morrylos et a son principal sanctuaire avec celle
de Paramonos et d’Alkétas dans les décrets que nous venons d’étu-
dier?. Le fait est d’autant plus intéressant que prés de trois siécles
séparent la dédicace de ces deux textes. En effet, si nos décrets datent de

1. Cf. infra p. 96-99
2. Supra p. 17, lignes 5-6 et p. 42, lignes 11-12.
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la premiére moitié du Ile siécle avant J.-C., la dédicace, d’aprés la
forme des lettres, doit dater de la fin du Ier siécle aprés J.-C.! Ce
parallélisme dénote une permanence remarquable, a laquelle nous
aurons a revenir en examinant la statuaire hellénistique de Morrylos?.

Le culte du dieu guérisseur est trés largement répandu dans le
royaume macédonien et ce dés la période classique. Dans une autre
étude, ’'un de nous soutient ’hypothése qu’a la suite d’une réforme de
Philippe 11, les prétres d’Asclépios devinrent les éponymes de toutes les
cités de la Macédoine proprement dite>. Cependant, dans le cas de
Morrylos, il s’agit de toute évidence, de bien autre chose que d’un culte
introduit par décision administrative. Asclépios ne fournit pas
simplement un éponyme officiel et sans doute commode; il est, avec
Hygie, le véritable patron et dieu tutélaire de la cité. En dehors de
Morrylos, un important culte d’Asclépios, notamment, dans certains
cas, avec le rituel d’enkoimésis, est attesté a 1’époque hellénistique a
Amphipolis®, 2 Dion’, a Pella®, a Thessalonique’ et a Béroia®. Or
dans cette derniére ville aussi, Hygie figure aux c6tés d’Asclépios (et
d’Apollon) comme destinataire des dédicaces.

1. Cf. les ornements trés caractéristiques de la lettre upsilon que I'on retrouve dans
une inscription de Serrés (CIG 2007b; cf. la photographie publiée dans Kaftantzis 89, no
16), qui doit dater du ler s. ap. J.-C. (D. Kanatsoulis, «To xowvov 1@v Makedovows,
Makedonika 3 [1953-1955] 71, avec références).

2. Cf. supra p. 39 et infra p. 69-77.

3. Cf. supra p. 25 n. 2.

4. Kaftantzis 370-71, no 606.

5. D. Pantermalis, «Aatpeieg kai iepa tob Aiov ITiepiagy, Ancient Macedonia 11
(1977) 336-37; eiusdem, Deltion 29 (1973-1974) [1980] Chronika 699.

6. Voir en dehors de Herzog-Klaffenbach 18, no 7 et SEG 24 (1969) no 538
(ou, dans le corpus des inscriptions de Bottiée et de Piérie, en préparation par L. Gouna-
ropoulou et M.B. Hatzopoulos, nous restituons *AokAnm[®t kai “Yysiat]| *Avagidotog
[0 Seivog] | Eni iepéng [10D deivog)), une base de statue avec une dédicace métrique
inédite, trouvée au cimetiére de Palaia Pella, dans le voisinage immédiat de I'@yiaopa qui
semble prolonger un culte antique.

7. Cf., quoique son origine ne soit pas sire, le relief inscrit de la Collection Papailiaki
(Ph. Petsas, Deltion 24 [1969] Chronika 944 et pl. 330).

8. A.M. Woodward, “Inscriptions from Beroea in Macedonia™, BSA 18 (1911-1912)
144-46, no 3; cf. le relief votif d’Asclépios et d’Hygie (?) rapporté par G. Daux,
“Chronique des fouilles en 1948”, BCH 73 (1949) 531-32, fig. 15.
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Un autre document épigraphique, découvert apparemment durant la
fouille de 1961 & I’emplacement de I’Asclépieion morrylien, ajoute
certains indices concernant la date de l'introduction et la portée du
culte d’Asclépios dans la région.

VI. Musée de Kilkis, no 30.

Plaque de forme irréguliére en pierre locale de couleur grisitre
mutilée en haut et a droite, découverte & Ano Apostoloi. Son numéro
d’inventaire indiquerait qu’elle provient, elle aussi, des fouilles de
I’Asclépieion en 1961.

Dimensions maximales conservées: 0,50 X 0,32 X 0,10.

La surface antérieure irréguliérement (ou naturellement) aplatie préserve les
traces, par endroit évanides, de quelques mots gravés sur neuf lignes: alpha a
barre droite, zéta a haste verticale, kappa aux hastes obliques courtes, nu aux
hastes inégales, sigma lunaire, upsilon en forme de V, oméga trés ouvert;
hauteur des lettres: 0,020-0,025; la partie droite de la ligne 4 est occupée par
deux mots superposés, gravés peu profondément en lettres plus petites (0,015);
interlignes irréguliers. Copie, estampage, photographie (Planche XVI).

eOy[M]v. vacat
Etlavdpog

4 gdynjv, evynv.
[.JAL...] edyniv.
PA[]
Zoikog vac.

8 [Alntaiog evyrv,
v edy[Mv] vac. AA

Il s’agit vraisemblablement d’une plaque votive, portant une série de
noms suivis du mot gdy1jv (voeu). L’écriture peu soignée et inégale et la
disposition irréguliére des lignes indiquent le caractére spontané
—malgré I'uniformité de la formule— de la dédicace improvisée sans
doute a ’occasion d’une visite au sanctuaire de Morrylos. Ce caractére
“familier” est souligné par la gravure du simple nom —sans
patronyme— des dédicants, qui doivent appartenir a la population de
la cité méme. Seul le dernier, Zoilos, un pélerin étranger, ressent le
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besoin d’ajouter son ethnique Antaiog. La présence a 1’Asclépieion de
Morrylos d’un citoyen de Léte, cité de la Mygdonie, située a une
trentaine de kilométres au sud-est de Morrylos', confirme le prestige
et le rayonnement de ce sanctuaire, dont la dédicace de I’lorien Sosias
le fils de Sosipolis nous avait déja apporté un témoignage pour une
époque plus tardive. En effet, la forme des lettres de notre inscription
indiquent une date relativement haute, vraisemblablement dans
I’époque hellénistique. La présence du sigma lunaire ou angulaire a
deux hastes, ne contredit pas cette conclusion, car il apparait en
Macédoine depuis la deuxiéme moitié du IVe siecle avant. J.-C.2

La formule employée (6 deiva edynv) est typique d’une catégorie
d’inscriptions votives qui, gravées sur des ex voto, abondent en
particulier —mais non exclusivement— dans les sanctuaires des dieux
guérisseurs. L’inscription de Morrylos, qui n’est méme pas un ex voto,
mais presqu’un simple graffito, constitue un témoignage modeste d’une
pieuse pensée. Cependant, elle atteste Iintroduction du culte
d’Asclépios dans les régions reculées de la Macédoine centrale dés le
IVe siecle av. J.-C., faisant de I’Asclépieion de Morrylos un des plus
anciens du pays, dont le rayonnement dépassait les limites strictement
locale?.

1. Sur Léte, voir Papazoglou, Cités 162-64; D. Kanatsoulis, ‘H dpyaia Antij
(Thessalonique 1961), avec bibliographie antérieure; Hammond 184-86. ) i

2. F. Papazoglou, “Inscription hellénistique de Lyncestide™, ZA 20 (1970) 106-111; cf.
eiusdem, “Un témoignage inapergu sur Monounios I'lllyrien”, ZA 21 (1971) 183-84; M.B.
Hatzopoulos, “The Oleveni Inscription and the Dates of PhilipII’s Reign™, Philip II,
Alexander the Great and the Macedonian Heritage (sous la direction de W.L. Adams et
E.N. Borza, Washington 1982) 23 et n. 5. Deux nouvelles inscriptions, d’Aigéai et
d’Orestide respectivement, sont tout récemment venues enrichir le dossier des lettres
lunaires en Macédoine préromaine: Saatsoglou-Paliadéli 103, no 8, pl. 21 b; Rizakis-
Touratsoglou no 74, pl. 27.

3. Sur la portée et la diffusion du culte d’Asclépios en Macédoine, ¢f. Diill 106-12.
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VII. Musée de Kilkis, no 400.

Plaque funéraire en pierre locale grisitre de forme irréguliére,
découverte fortuitement & Ano Apostoloi en 1984 et livrée au musée
par Th. Karypides.

Dimensions maximales: 0,44 X 0,43 X 0,07.

L’inscription est gravée sur la surface principale sommairement dégrossie.
Ecriture quelque peu irréguliére, mais qui pourrait remonter au Ille s. av. J.-C.:
alpha a barre rectiligne, horizontale ou légérement inclinée, omicron plus petit
que les autres lettres, mu aux hastes inclinées, rho et upsilon aux hastes
verticales allongées vers le bas. Hauteur des lettres: 0,05-0,09; interlignes: 0,02-
0,03. Copie, estampage, photographie (Planche XVIII).

* Advpa
> Avtryo-
vov.

VIII. Musée de Kilkis, no 136.

Cippe funéraire en pierre locale grisitre, découvert fortuitement a
Ano Apostoloi en 1966.

Dimensions: hauteur maximale: 0,65; largeur: 0,15 (en bas), 0,20 (en
haut); épaisseur maximale: 0,16.

La forme légérement asymmétrique de la pierre suggére qu’elle provient d’un
remploi. Ecriture soignée du Ile siécle av. J.-C.: absence d’apices, alpha a barre
rectiligne, horizontale ou inclinée, gamma aux hastes égales, delta plus large
que haut, omicron occasionnellement plus petit que les autres lettres, rho et
upsilon aux hastes allongées vers le bas. Hauteur des lettres: 0,02-0,05;
interlignes: 0,005-0,010. Copie, estampage, photographie (Planche XIX).

*Avt-
iyov-
og Ni-
4 Kkdv-
dpov.



LA STATUAIRE DE MORRYLOS

Toute la statuaire d’Ano Apostoloi était considérée comme perdue. Les
“statuettes hellénistiques” signalées par le passé' avaient deja disparu
lors de la fondation du Musée de Kilkis en 1971. Elles n’y furent, ni
transportées ni enregistrées dans son inventaire. En 1961, il ne fut pas
possible, malgré le concours de M.P. Manos, ancien “épiméléte
extraordinaire” de Kilkis, de les identifier dans les dép6ts du Musée de
Thessalonique, ou elles avaient di entrer de méme que les inscriptions
découvertes dans le terrain Spyridés en 1933. Une enquéte entreprise en
Octobre 1987 dans les Archives de la XVIe Ephorie des Antiquités
préhistoriques et classiques au Musée de Thessalonique, avec I’aimable
autorisation de I’Ephore Madame Julie Vokotopoulou, nous mit pour
la premiére fois sur laurs traces. Nous avons retrouvé les rapports de la
Gendarmerie de Mavronéri concernant la confiscation d’une dizaine de
fragments importants de statues en marbre, découverts en mars 1936
lors du labourage du jardin attenant a4 la maison de Samson
Sidéropoulos, habitant d’Ano Apostoloi. Les trouvailles, sommairement
décrites mais appréciées a leur juste valeur par les gendarmes, furent
transférées a I’ancien Musée de Thessalonique (Yéni Djami) fin avril de
la méme année par les soins de I’Ephore N. Kotzias?.. Les comptes
rendus du Comité Archéologique de Thessalonique, dans sa réunion du
18 juin de la méme année, qui accorda une rémuneration de 2.000
drachmes au propriétaire du champ, fournissent une liste compléte des
antiquités en question’:

“1. Téte d’Asclépios intacte en marbre, de dimensions plus grandes
que nature.

2. Torse de statue d’Asclépios en marbre; la téte, le pied droit et les
deux bras manquent. Taille: moitié de la grandeur nature.

1. Cf. supra p. 39 et n. 2.

2. Les documents mentionnés ci-dessus se trouvent dans le volume de 1936 des
Archives de la XVe Ephorie d’Antiquités (Musée de Thessalonique).

3. La liste qui suit est une traduction de la liste redigée en grec par N. Kotzias.
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3. Idem; la téte (rapportée) les bras et une partie de la jambe droite
manquent.

4. Statuette de femme drapée en marbre; la téte rapportée et les deux
bras manquent.

5. Main de statuette en marbre tenant une phiale.

6. Téte féminine, amputée du nez a la racine, a la place duquel un
clou a été fiché.

7. Plinthe en marbre, surmontée de pieds masculins conservés jusqu’ a
la cheville.

8. Idem, surmontée de pieds d’un enfant conservés (jusqu’a la
cheville).

9. Idem, représentation similaire; prés du pied droit, petit serpent.

10. Jambe de statue en marbre, pliée au genou, brisée & mi-hauteur
de la cuisse et au dessous de la cheville.

11. Quelques morceaux indéterminés en marbre.”

Partant de ces données, il nous fut relativement aisé d’ identifier dans
le dép6t des sculptures du Musée de Thessalonique la plurart de ces
piéces, qui figuraient dans I'inventaire du musée sans indiacation de
provenance. Nous en présentons ici un catalogue succint et une série de
photographies, exécutées par les soins de la XVIe Ephorie.

CATALOGUE DES SCULPTURES
1. Musée de Thessalonique, no 1018.

Téte colossale d’homme barbu en marbre blanc, le nez brisé; coiffure
a meéches courtes, irrégulierement bouclées autour du visage. Hauteur
conservée: 0,433 m. Photographie: Planche XX.

2. Musée de Thessalonique, no 1013.

Téte féminine en marbre blanc, amputée du nez. Chevelure arrangée
dans une forme de “Melonenfrisur’” peu marquée (ondulée, relevée vers
I’arriere), dont les détails sont fort errodés. Le modelé du cou marque
une faible inclinaison vers la droite de la téte qui est légérement tournée
du méme céte. Entre les yeux, trou rond soigneusement percé, ayant
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probablement servi a rattacher le nez brisé a la racine. Epiderme du
visage épaufré par endroits (bout du menton, joue droite, arc sourcilier
droit). Ulcération profonde. juste au dessus de la racine du nez.
Grandeur naturelle; hauteur conservée: 0,238 m. Photographie: Planche
XXI.

3. Musée de Thessalonique, no 1090.

Statuette incompléte d’Asclépios en marbre blanc. Manquent la téte
rapportée le bras droit cassé au dessus du coude et le pied droit avec la
partie correspondante de la base. Pondération accentuée gauche, jambe
droite légérement fléchie; bras gauche plié a angle droit, le poing posé
sur la hanche. Asclépios porte un long manteau drapé haut, découvrant
le torse et I’épaule droite. Le manteau, négligemment retenu sur le haut
du bras gauche, se ramasse en bourrelet plissé sous I'aisselle droite, puis
traverse le torse en diagonale et recouvre le coude gauche. L’attribut du
dieu guérisseur —baton autour duquel s’enroule un serpent— devait &tre
fixé sous I'aisselle droite et aboutir sur la partie manquante de la base.
Hauteur conservée: 0,75 m. Hauteur de la base: 0,05 m. Photographie:
Planche XXII.

Présenté (avec photographie) dans LIMCII 1, p. 880, no 174.

4. Musée de Thessalonique, nos 947 et 1165 (réunis).

Statuette acéphale d’Asclépios en marbre blanc, brisée en deux
morceaux maintenant recollés. Manquent, en dehors de la téte avec le
cou, la plus grande partie du bras droit, bris¢ au dessus du coude et
jusqu’ au poignet, I’avant-bras avec la main gauche et le bout antérieur
du pied droit avec la partie correspondante de la base. La partie gauche
de la base, avec le pied correspondant et le bout inférieur du baton et
de I’himation, brisés (inv. no 1165) et aujourd’hui recollés. Des trous
pratiqués dans les surfaces brisées du pied droit, de la base et du pan de
I’himation indiquent sans doute quelque tentative de restauration.
Hauteur conservée: 0,76 m. Photographie: Planche XXIII.
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Asclépios est représenté debout de face, les pieds légérement écartés,
portant un long manteau richement drapé bas, appuyé sur un long
baton autour duquel s’enroule un serpent, fixé sous I'aisselle gauche.
Pondération droite a2 hanchement accentué: I’appui extérieur marqué
est contrebalance, par la main droite posée sur la hanche. Le manteau,
retenu sur I’épaule gauche, laisse a découvert I’épaule droite et tout le
torse athlétique jusqu’au ventre; il vient se rabattre sur la hanche droite,
ou il forme un épais bourrelet drapé, qui remonte en diagonale devant
le ventre et vers ’aisselle gauche. Un pan du manteau est rabattu sur le
ventre et couvre de sa pointe la cuisse gauche portée en avant par la
flexion du genou.

LIMC II I, p. 889 no 326

5. Musée de Thessalonique, no 224.

Statuette de femme drapée en marbre blanc, incompléte. Manquent
les deux avant-bras, a I’origine rattachés par des tenons, et la téte, a
’origine rapportée. Attitude frontale, statique; pondération droite avec
hanchement limité; 1éger fléchissement du genou gauche et relevé du
méme pied. La figure porte un long chiton ionien richement drapé,
ceint au dessous des seins, surmonté d’un grand manteau. Ce dernier
recouvre I’épaule gauche et se rabat par un bourrelet (repli) richement
plissé croisant le bas ventre de droite & gauche et formant un grand
rabat triangulaire sur la cuisse gauche. Les avant-bras dégagés devaient
sans doute &tre portés vers I’avant en quelque action téléturgique: Hygie
abreuvant le serpent dans une phiale.

Hauteur conservée: 1,08 m. Photographie: Planche XXIV.

6. Musée de Thessalonique, no 1158.

Phinthe rectangulaire de statuette en marbre blanc, amputée du coin
antérieur droit. Au centre, les pieds nus, légérement écartés, d’une
figure masculine, brisés a la hauteur des chevilles. Prés du pied gauche,
qui est probablement le pied d’appui, on reconnait un omphalos
tronqué; a droite du pied droit, trongon cylindrique du corps d’un
serpent (?).

Surface uniformément érodée. Hauteur: 0,08 m; longueur: 0,175 m;
largeur: 0,15 m. Photographie: Planche XXV. 1.
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7. Musée de Thessalonique, no 6583.

Phinthe rectangulaire de statuette en marbre blanc, brisée en deux
morceaux aujourd’ hui recollés. La partie postérieure, irréguliérement
brisée, manque. Sont conservés les bouts des pieds nus d’une figure
masculine: le pied droit est brisé a la hauteur de la cheville; du pied
gauche, qui est probablement celui d’appui, manque la partie
postérieure brisée a angle oblique au niveau du tarse postérieur.
Surface légérement érodée. Hauteur: 0,05 m; longueur: 0,48 m;
Largeur: 0,29 m. Photographie: Planche XXV. 2.

8. Musée de Thessalonique, no 6839.

Main droite de statuette féminine en marbre blanc tenant une phiale
a omphalos: manque une partie de la lévre de la phiale. A la racine du
pouce, perforation ayant servi a fixer la main. Longueur: 0,097 m.
Photographie: Planche XXVI.

La statuaire de Morrylos, qui appartient dans son ensemble a
I’époque pré-romaine constitue un apport de grande valeur au mince
dossier de nos connaissances sur la petite cité crestonienne. Son intérét
ne s’arréte pourtant pas la. L’existence d’ateliers de sculpture et
d’artistes macédoniens a 1’époque impériale n’avait pas manqué d’étre
signalée des 1960 par Manolis Andronicos'. Cette hypothése
timidement avancée alors pour la premiére fois, a trouvé une
confirmation éclatante grice aux études d’ A. Riisch?, de J.
Touratsoglou et de Photeini Zapheiropoulou?, de G. Bakalakis®, de

1. M. Andronicos, “Portrait de I'ére républiquaine”. MonPiot 51 (1960) 51-52.

2. A. Riisch. “Das kaiserzeitliche Portrit in Makedonien™. JdI 84 (1969) 59-196.

3. Ph. Zapheiropoulou, “To fjp@o tod Kikkig”; Jean Touratsoglou, “Ilatepivog
* Avuyévov, 1ipag (“YotepoeAAnviotiks otijAn and M Bépown™, Kernos (Mélanges en
I’honneur de G. Bakalakis, Thessalonique 1972) 43-52.

4. G. Bakalakis, “Vorlage und Interpretation von romischen Kunstdenkmilern in
Thessaloniki” (AA 1973, 671-84,.
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Maria Alexandrescu-Vianu!, de D. Pantermalis?, et de Maria
Lagogianni®. Les origines de ces ateliers, dont la répartition
géographique n’est pas encore définitivement établie?, demeurent
obscures. En effet, quelques sculptures de la basse période archaique®
et, surtout, les vestiges d’une architecture monumentale datant des
premiéres décennies du Ve s. av. J.-C.° fournissent de vagues indices
sur la créativité d’ateliers artistiques en Macédoine en plein
développement depuis la fin du VIe s. av. J.-C. sous I'influence des
ateliers égéens, notamment ioniens’. Leur survivance et leur
développement aux Ve et IVe s. sous I'influence croissante de I’art
attique est devinée plutét qu’attestée par quelques rares trouvailles
“sporadiques et isolées’™s.

Paradoxalement, le hasard des fouilles ne permettait que d’entrevoir
les étapes suivantes de cette évolution — notamment dans le domaine
de la sculpture monumentale —, occultant ainsi les maillons
intermédiaires, qui ont conduit jusqu’ a I’épanouissement de la période
imprériale. En fait, ce n’est qu’ au travers de la riche récolte de
monuments architecturaux, de peintures, de mosaiques, de terres cuites
et d’objets d’arts mineurs mis au jour d’un bout a l'autre de la
Macédoine dans les derniéres décennies qu’on devinait le développement

1. M. Alexandrescu-Vianu, “Les stéles funéraires de la Macédoine romaine”, Dacia
N.S. 19 (1975) 183-200.

2. Pantermalis, Macedonia 208-221.

3. Maria Lagogianni, IToptpaito ot tagika pvnpeia tiic Makedoviag kata v
nepiodo tfg Popatokpatiag (Diss. Thessalonique 1983), surtout p. 78-85. Cf.
Sokolowska 261-66.

4. En dehors de Thessalonique et de Béroia, dont les riches trouvailles illustrent la
physionomie.

5. Andronicos, Macedonia 92-94.

6. Andronicos, Macedonia 93-94.

7. Sur I'influence ionienne dans I’art de la Gréce ‘‘du nord”, voir surtout H. Biesantz,
Die thessalische Grabreliefs (1965) 166-173; G. Bakalakis, "EAAnvika *Avdylvga
(Thessalonique 1969) 48-50; Th Stéphanidou-Tiveriou, “Emtippia otiin anod 16 Aiov
IMepiag” Deltion 30 (1975) Méletai 40-41; eiusdem. “Ttidn Avpwdod and v
Moteidaia™. ArchEph 1980. 47-51 (avec bibliographie compléte); K. Kostoglou-Despoini,
IpoPiijpara tijs rapiaviic mAaotikic o0 Sov ai. m.X. (Thessalonique 1979); Chr.
Saatsoglou-Paliadéli, Ta émrtdpia pvnueia dno trj MeydAn Toduma tiic Bepyivac
(Thessalonique 1984) 82.

8. Andronicos, Macedonia 99.
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paralléle d’une sculpture qui nous échappait. Or, voici que la statuaire
de Marrylos vient apporter un premier témoignage imposant de la
physionomie de cet art dans un coin reculé de la Crestonie
hellénistique.

L’analyse stylistique et morphologique de ces sculptures dépasse de
loin les limites que cette étude s’est posée. Il est évident, que nous avons
affaire @ un ensemble unique de sculptures d’époque hellénistique
provenant d’une cité macédonienne d’importance relativement mineure
et, par 13, témoignant de la vie religieuse et plus généralement culturelle
et de la production artistique dans I’arriére-pays de la Macédoine a
I’époque préromaine.

Le lieu de trouvaille des statues, les attributs (bdton au serpent,
omphalos, phiale) que I’on reconnait sur les statues nos 4, 6 et 8, ainsi
que nos conclusions sur I'importance du culte d’Asclépios a Morrylos
ne laissent aucun doute sur le fait qu’il s’agit de représentations du dieu
guérisseur et de membres de sa famille, peut-étre méme d’un groupe des
Asclépiades: les dimensions variables des statuettes de Morrylos et des
bases conservées n’interdisent pas cette hyphotheése.

Parmi ces statues, les deux tétes (nos 1 et 2) présentent, & notre avis,
un intérét spécial. Oeuvres remarquables d’époque hellenistique au
modelé fin et expressif, elles sont exécutées avec soin et inspiration, sans
doute par le méme artiste. La forme sinueuse et sensuelle de la bouche
et, surtout, le modelage ombragé des cavités oculaires et des arcades
sourciliéres trahissent une descendance directe de prototypes crées dans
la tradition du pathos scopasique. Aussi, Iidentité plus que probable
des deux figures avec les divinités tutélaires de Morrylos renvoie-t-elle
naturellement aux statues d’ Asclépios et d’Hygie que Scopas avait
exécutées pour le temple d’Athéna Aléa a Tégée', dont les types
statuaires sont vainement cherchés par les spécialistes parmi les types
iconographiques conservés de ces divinités. Vu la taille plus grande que
nature de la figure d” Asclépios, on serait méme tenté d’y voir le groupe
des statues cultuelles de 1’Asclépicion de Morrylos. Les deux statues
masculines sont des variantes de I'image trés répandue, bien
qu’extraordinairement uniforme, d’Asclépios debout appuyé sur un
béaton, dont les prototypes furent crées au IVe s. av. J.-C. dans les

1. Pausan. 8. 47.
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grands centres cultuels du dieu guérisseur et largemet copiés et diffusés
jusqu’au Ille s. ap. J.-C. dans les sanctuaires secondaires, comme dans
les lieux publics des cités hellénistiques et romaines. Ainsi qu’il arrive
fréquemment. Les statuettes morryliennes ne se distinguent que par
lattitude — pondération et hanchement — et la disposition du drapé.
On reconnaitra dans la statuette no 3 aux formes juvéniles une variante
du type dit Giustini au drapé haut et austére, dont le prototype est daté
au premier quart du IVe s. av. J.-C.! La statuette no 4 a la silhouette
sinueuse reproduit le type dit Este, lequel avait également connu une
grande diffusion. Le prototype de la série, dont la postérité a connu
maintes ramifications, et attribué soit a Bryaxis, 1’éléve de Scopas, soit
a Céphisodote le Jeune et Timarchos, les fils de Praxitéle, soit, avec
plus de justesse a notre avis, a Scopas lui-méme?2.

La statue féminine acéphale (no 5) est probablement celle d’ Epioné
ou, plutét celle d’ Hygie;> de méme que la petite main tenant une
phiale (no 8), qui devait appartenir a une figure de taille manifestement
plus petite.

Les statues de Morrylos ne peuvent manquer de rappeler le groupe
des Asclépiades découvert dans le complexe des grandes thermes de
Dion en Piérie et exposé dans le musée local®. Las détails concernant ce
groupe sans doute unique, constitué de six statues et datant de I’epoque
impériale, resteront inconnues avant la publication d’au moins quelques
bonnes photographies’. En attendant, on ne peut que signaler

1. Sur la datation de ce type abondamment représenté dans la statuaire grecque et
romaine, I'origine de son prototype (Athénes ou atelier de bronzier du nord-est du
Péloponnése) et sur I'identité probable de son créateur, voir en dernier lieu B. Holzmann,
S. V. Asklépios, LIMCII 1, p. 893-94.

2. Voir en dernier lieu, B. Holzmann, s. v. Asklépios, LIMC II 1, p. 895, avec la
bibliographie antérieure.

3. Sur les problémes de Iiconographie rare et douteuse de ’épouse d’Asclépios, la
mére des héros-médicins Podaleirios et Machaon, voir en dernier lieu, F. Croissant, s. v.
Epione, LIMC1 1, p. 807-809.

4. Découverts entre 1971 et 1984. Voir les comptes rendus succints publiés par D.
Pantermalis dans Praktika 1981, 64; Ergon 1981, 29; 1982, 24; 1984, 33.

5. On apercoit I'ensemble au premier plan d’une photographie d’une salle du Musée
de Dion publiée dans Ergon 1983, fig. 39. Une bonne photographie en couleur de la
statue de Podaleirios parut sur la couverture du calendrier de 1984 de la Société d’Etudes
Macédoniennes (Thessalonique).
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I’importance de la présence en Macédoine d’une statuaire si riche et
variée ralative au culte d’Asclepios'. Or, malgré I’écart chronologique
qui sépare les statues morryliennes du groupe de Dion, il est évident
qu’une étude comparée par des spécialistes compétents ne manquera
sans doute pas d’offrir une riche moisson de renseignements sur la
formation et I’évolution de I’iconographie des divinités guérisseuses en
Macédoine hellénistique et romaine.

APERCU HISTORIQUE

Quand Morrylos fait son entrée dans I’histoire, c’est déja une cité
macédonienne et elle s’exprime en langue grecque. La Morrylos
crestonienne, préhellénique, dans la mesure ou elle a existé, reste, faute
de recherches systématiques, entiérement inconnue. L’histoire de la
petite cité commence pour nous avec les plus anciens documents
découverts 2 Ano Apostoloi, les décrets, les dédicaces et épitaphes
hellénistiques. Ils sont I'oeuvre des descendants de ces colons
macédoniens que Philippe II envoya en masse dans les cités nouvelles
fondées dans la partie transaxienne de ses états, afin de constituer ex
multis gentibus nationibusque unum regnum populumque.? Le
transfert massif d’habitants du vieux royaume est manifeste dans
I’onomastique que révelent les documents épigraphiques de Morrylos.
Nous connaissons les noms de 17 Morryliens (cf. la Table Onomastique,
ci- dessous, p. 112). Tous ont un nom ou/et un patronyme qui
établissent un rapport certain ou probable avec “le berceau de la
puissance macédonienne”. Il est encore plus significatif qu’on ne
rencontre qu’une seule personne (Adyra) au nom incontestablement
préhellénique et que méme celle-la a un patronyme (Antigonos)
typiquement macédonien, trahissant un état avancé d’assimilation.

1. Pour les sculptures recueillies dans la partie septentrionale de la Macédoine, voir,
en dernier lieu, Sokolowska 198-201.

2. Just. 8. 6. 2; sur la politique démographique de Philippe II, voir en dernier lieu J.R.
Ellis, “Population Transplants by Philip II”, Makedonika 9 (1969) 11-17, avec
bibliographie.
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Dés la fondation de la nouvelle cité, les Macédoniens avaient di
prendre possession de I’acropole ainsi que des sources, auprés
desquelles devait se développer le sanctuaire d’Asclépios, et constituer
une petite communauté urbaine destinée a devenir le centre et le point
de contréle du plat pays a I'entour (Planche XXVII). La position
stratégique de Morrylos a proximité de I’axe nord-sud traversant la
plaine transaxienne' lui donna une certaine importance et son
sanctuaire d’Asclépios lui assura un rayonnement régional, au point
que les théores de Delphes jugérent bon de I'inclure dans leur itinéraire.
Cependant, aujourd’hui comme alors, I’élevage de bovins constituait la
principale richesse du pays (Planche XXVIII) et c’est de troupeaux de
vaches que nous parlent ses décrets. Morrylos restait essentiellement un
gros bourg, chef-lieu d’un canton agricole. Ce n’est peut-étre qu’au Ile
siécle avant J.-C. que ’agglomération fut entourée de remparts. On
entend a peine parler de Morrylos pendant la période romaine, mais il
ne saurait y avoir de doute que la ville subsista en tant que centre
urbain, puisqu’elle maintint son statut de cité au moins jusqu’ a
I’époque du Bas-Empire.

Nous savons peu de choses sur I’organisation civique de Morrylos. Le
centre urbain avait une assemblée, sans doute un conseil et des
magistrats, dont les plus importants jusqu’a la généralisation des
“politarques™ a I’époque romaine® étaient les trois “archontes”. Il y
avait des archives publiques dont le responsable était le mnémon. 11 se
peut que les villages, qui avec le centre urbain constituaient la
communauté élargie des Morryliens, aient aussi possédé leur assemblée,
présidée peut-Etre par un magistrat. Sous la royauté du moins, méme au
niveau modeste de notre gros bourg, ’activité politique était intense et
les clivages partisans ne semblent pas avoir ¢été inconnus,
vraisemblablement animés par des rivalités personnelles que nous laisse
entrevoir le décret en ’honneur de Paramonos. Les élections au mois de
Daisios devaient donner lieu a une émulation acharnée et les
récompenses pour les services rendus au mois d’Hyperbérétaios, a la fin
de ’année civique, n’étaient pas votées sans des manoeuvres de coulisses
et peut-étre aussi d’apres controverses.

1. Sur I'importance et le parcours de cette route, voir infra p. 101-111
2. Cf. supra p. 21-22.
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Egalement intense semble avoir été la vie religieuse de la petite cité,
centrée autour du sanctuaire d’Asclépios. Y avait-il des rites de
purification aux eaux des sources prés du sanctuaire? Célébrait-on une
grande panégyris annuelle attirant des pélerins des cités plus ou moins
lointaines telles Ioron et Lété, pendant laquelle des vaches ‘“‘sacrées”
étaient sacrifiées et consommées lors des frairies bucoliques? On ne
saurait l'affirmer faute de documents suffisamment explicites, mais
I’hypothése est légitime. Les circonstances dans lesquelles les Saints
Apétres, a qui le village actuel doit son nom, vinrent détréner le dieu
guérisseur et sa parédre Hygie se dissimulent dans I'obscurité qui
recouvre la cité a ’époque de I’antiquité finissante et que seules des
fouilles systématiques pourraient peut-étre dissiper (Planche XXIX).
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Morrylos apparait dans Ptolémée —avec Klitai et Antigoneia
Psaphara— parmi les cités “méditerranéennes” de la Paraxia, région
située, d’aprés les tables du Géographe, entre la Chalcidique et
I’Emathie' (Planche XXX). Le nom de cette région, inconnue par
ailleurs, réapparait dans un passage précédent du méme auteur
consacré a la description des cités et des localités cétieres de la
Macédoine entre la Chalcidique et la Palléne?, et semble correspondre a
la partie de la Chalcidique qui s’étend de la c6te méridionale de la
péninsule de Sithonie jusqu’au cap Gigonis. On en déduisit, non sans
raison, que Klitai, Morrylos et Antigoneia (Antigoneia Psaphara)
devaient &tre situées dans ’arriére-pays de la Chalcidique occidentale.
Le nom de Paraxia fut en conséquence corrigé en Paractia par Tafel®,
suivi de C. Miiller: ce serait le nom du littoral de I’Acte, qu’on
distinguerait par cette appellation du reste de la Chalcidique. On fit
aussi le rapprochement avec le récit de Tite-Live concernant les
opérations de C. Marcius en Chalcidique en 169 av. J.-C., ou, a c6té de
Cassandrée et d’Aineia, Antigonea et Clitae sont mentionnées®, et qui

1. Ptol. 3. 12. 34-36

2. Ptol. 3. 12. 10.

3. Tafel 35-36.

4. Miiller 496 (commentaire a la ligne 3): IMapaktia autem (nam sic cum Tafelio
legendum pro Iapagia) est ora tig axtig regionis (St. Byz.: *Axti... 1 nepi 10v "Abw
x®pa) quae habitabatur Euppixtorg EBveot PupPapwv Styhdoowv (Thuc. 4, 109) et a qua
reliqua trifidae peninsulae pars Chalcidices nomine distinguitur.

5. Tite-Live 44. 10-11:... omissaque Thessalonicae oppugnatione Aeniam inde petunt.
Quindecim milia passuum ea urbs abest, adversus Pydnam posita, fertilis agro.
Pervastatis finibus eius legentes oram Antigoneam perveniunt... Ab Antigonea classis
profecta ad agrum Pallenensem excensionem ad populandum fecit. Finium is ager

G drensium erat, longe fertilissi omnis orae quam praetervecti fuerant... Hac
virium accessione animus crevit praetori, ut Cassandream oppugnaret.
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semblait confirmer la localisation de ces cités *“‘paraxiennes” (ou plutét
“paractiennes’’) en Chalcidique'. Quant & Morrylos, au témoignage de
Ptolémée on rapprocha la liste des peuples de Macédoine de Pline, ou
les Morylli sont cités parmi ceux qui occupent le gremium terrarum au
sud des monts Rhodope, Scopius et Orbélos et a I’est de I’Axios?.

La publication de la liste des théorodoques de Delphes en 19213
offrit un nouveau témoignage bien plus digne de foi et bien plus ancien
que Pline ou Ptolémée sur Morrylos*: deux citoyens de cette cité, les
fréeres Hadymos et Séleukos fils d’Argaios, y sont désignés comme les
théorodoques du sanctuaire delphique’. Malgré la composition de
cette liste suivant un ordre géographique en général clairement
reconnaissable®, la position de Morrylos n’en fut pas mieux établie. La
cité y figure a la suite d’un groupe de cités de la Macédoine orientale
(Amphipolis, Philippes, Oisyme, Néapolis, Sapai)’ suivie de Klitai,
d’Akanthos, de Thasos et d’Assara(?)!, d’ou les théores poursuivent
leur itinéraire vers la Thrace égéenne et propontique (Maronée, Skapté
Hylé, Lysimachie, Bisanthé, Périnthe, Byzance)’. Plassart crut

1. Le témoignage de [Skymnos] (v. 631) renforcerait cette hypothése: Antigoneia était
d’aprés lui une cité &v i) peooyeie de la Chalcidique, située selon toute apparence entre
Aineia et Cassandrée. On pourrait supposer que la cité possédait un port sur le Golfe
Thermaique, dont I'importance finit par I’emporter dans la période romaine, d’ou
I’éponymie 1) yagapa (la sabl des sables) attribuée 4 la cité par Ptolémée (3. 12.
35, d’aprés la lecture améliorée proposée par Beloch, GG IV? 1, 274, n. 1). Sur la
localisation probable du site d’Antigoneia, cf. en dernier lieu, Zahrnt 155, avec références.

2. Pline, NH 4. 10 (35).

3. Plassart 1-85.

4. La liste delphique daterait, selon Plassart (p. 39-44), du premier quart du Ile s. av.
J.-C. G. Daux (“Listes delphiques des théorodoques”, REG 1949, 1-30) propose de
“remonter les trois premiéres colonnes de la liste de trente ou quarante ans”; cf.
BullEpigr 1950, 127 (p. 166).

5. Plassart 18, ligne III 84. Les vestiges du patronyme préservés sur la pierre
(APmaiov, selon Plassart 18) permettent de reconstituer le gén. 'Apyaiov plutét
qu’* Apndhov que proposait 1. Russu (“Notes épigraphiques I, Dacia 11-12 (1945-1947)
270, no 12; cf. BullEpigr 1950, 49).

6. Cf. Ianalyse de la disposition géographique de la liste entreprise par Plassart (p.
46-67).

7. Plassart 18, lignes IIT 78-84.

8. Plassart 18, lignes I1I 84-90.

9. Plassart 18, lignes 11T 91-99.
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reconnaitre ‘“‘un second groupe de villes de Chalcidique, Morrylos,
Klité, Akanthos, Assara”, au milieu desquelles figurerait I'ile de
Thasos'. L’ordre géographique aurait été légérement perturbé.

I1 est intéressant de noter que dans la liste delphique: (1) Morrylos
figure de nouveau accouplée a Klitai exactement comme chez Ptolémée;
(2) la localisation d’Antigoneia —la troisiéme cité ‘‘paraxienne” de
Ptolémée— en Chalcidique occidentale se trouve confirmée?. Dans ces
conditions, il était naturel que ni Plassart’ ni E. Oberhummer* ni
Fanoula Papazoglou’, plus tard, ne ressentissent le besoin de réviser
I’opinion regue sur la localisation de Morrylos en Chalcidique.

Le premier décret de Morrylos découvert a8 Ano Apostoloi en 1961¢
révéla que le texte de Ptolémée aussi bien que la liste delphique étaient
trompeurs, ou plutét avaient été mal interprétés. Zahrnt’ et
Hammond?, presque simultanément, en tirérent les conséquences:
Morrylos n’était pas une cité de la Chalcidique. Le dernier savant
I’attribua de nouveau a la Paraxia qu’il identifia & I’Amphaxitis de
Polybe et de Strabon’.

Le probléme de I’Amphaxitide est trop vaste pour étre discuté ici a
propos de Morrylos. L’'un de nous le fait en détail dans une autre
étude'. Qu’il suffise d’en résumer ici la conclusion générale.

Ptolémée, combinant sans discernement et sans esprit critique des
sources —sans doute aussi cartographiques— d’auteurs et d’époques
différentes, superpose dans sa description de la Macédoine centrale
I’Amphaxitis et la Paraxia, qui ne sont que des variantes du méme
terme géographique, ainsi que la Mygdonia, terme qui avait eu une

1. Plassart 56.

2. Dans la liste delphique (lignes III 75-77), Antigoneia figure parmi les autres cités de
la céte orientale du Golfe Thermaique, Aineia et Cassandrée, qui précédent Amphipolis.

3. Plassart 56, n. 2.

4. E. Oberhummer, s. v. ‘Moryllos’, RE 16 (1933) 326-27.

5. Papazoglou, Cités 305.

6. Musée de Kilkis, no 27; cf. supra p. 17-40.

7. Zahrnt 205-206.

8. Hammond 179.

9. Hammond 179 et 167.

10. Cf. supra p. 25, n. 2.
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signification analogue a une époque plus reculée. En effet, a partir du
IVe siécle av. J.-C., ’Amphaxitide désigne toutes les terres macédonien-
nes a I’est de I’Axios et a 1’ouest de la chaine montagneuse qui s’étend
du mont Kerdyllion au mont Dysoron et qui sépare le bassin de 1’Axios
et du Gallikos de celui du Strymon. Au Ve siécle les terres, a I’époque,
macédoniennes entre ces deux frontiéres naturelles étaient connues sous
le nom de Mygdonie. Ce qui ne manqua pas d’ajouter a la confusion
des géographes tardifs était le fait que la Mygdonie pouvait avoir un
sens plus restreint et désigner une partie seulement de cette vaste région,
les deux autres étant la Crestonie et I’Anthémonte. Cette derniére
région, qui est la plus facile a définir, correspondait a la vallée du fleuve
Vassilikiotikos (anciennement Anthémous) et était séparée de la
Mygdonie par le mont Chortiatis (anciennement Kissos). La Mygdonie
au sens étroit comprenait les bassins des lacs Bolbé et Koroneia ainsi
que les bassins du cours inférieur du Gallikos (anciennement
Echédoros) et de la rive gauche de I’Axios. La Crestonie s’étendait au
nord de la Mygdonie entre I’Axios et la chaine montagneuse
Kerdyllion-Dysoron jusqu’au lac Doirani. Cette définition de la
Mygdonie, la Crestonie et I’Anthémonte n’est pas si éloignée de celle a
laquelle était arrivé Hammond dans sa géographie historique de la
Macédoine'. Un point de désaccord concerne la frontiére entre les deux
premiéres régions, que le savant anglais situe aux environs de Kriston et
Potamia?, a 4 kilomeétres au sud de Kilkis, alors qu’a notre avis elle
devait passer quelques 25 kilomeétres plus au sud, a la hauteur des défilés
du Gallikos. La chaine des collines, s’élevant jusqu’a 600 métres de part
et d’autre du défilé, devait séparer la plaine cétiére de la Mygdonie de
la plaine intérieure de la Crestonie, région “méditerranéenne”.

Ces considérations permettent d’¢lucider le probléme de la
localisation de Klitai et d’Antigoneia (Psaphara), les deux cités que
Ptolémée énumere avec Morrylos. Ce n’est sans doute pas une
coincidence si cet auteur, aprés avoir distribué les cités non cétiéres de
I’Amphaxitide entre la Chalcidique et la Mygdonie, reste avec Klitai,
Morrylos et Antigoneia Psaphara, qu’ignorant la Crestonie, il laisse a la

1. Hammond 176-91.
2. Hammond 181.
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Paraxie, autrement dit sans attribution particuliére. En effet, alors que
rien ne nous autorise sur la base du renseignement de Ptolémée a
arracher Antigoneia Psaphara a la Crouside!, ou tant la liste des
théorodoques que le récit de Tite-Live la situent sirement, il y a de
bonnes raisons pour placer Klitai non point prés de Cassandrée en
Chalcidique, mais en Crestonie, dans le voisinage de Morrylos.

KLITAI

Comme Zahrnt fut le premier a le souligner?, le lieu-dit ad Clitas,
mentionné par Tite-Live, n’est en toute probabilité qu’une localité de
l’ager Cassandrensis, dont le nom refléte peut-étre la formation du
terrain®. La cité Klitai mentionnée tant par la liste delphique que par
Ptolémée dans le méme contexte que Morrylos, doit étre la voisine
proche de cette derniére cité, éloignée d’elle d’a peine quelques
kilométres, s’il faut préter foi aux coordonnées du Géographe®.

Un passage de Pline I’Ancien, dont I'importance est passée inapergue,
confirme, a notre avis, les données de Ptolémée. Pline rapproche Clitae
de Macédoine d’un lacus nitrosus produisant de grandes quantités de
nitre pur sous forme cristalline (proximum sali), connu sous
l’appellation chalestricunr. 11 s’agit évidemment du yolactpaiov

1. Certes, les coordonnées de Ptolémée situent Antigoneia (Ptol. 3. 42. 35: 50° 457, 40°
10°) non loin de Morrylos (ibidem : 50° 30", 40° 157); il est pourtant notable que ces
coordonnées, comparées a celles de Cassandrée (ibidem: 51° 05°, 40°), indiquent un
emplacement également compatible avec les données de Tite-Live (supra n. 199), qui ne
démentit guére I'ordre de la liste delphique.

2. Zahrnt 194-95.

3. Khtig-kAitar.

4. Ptol. 3. 12. 35: Morrylos 50° 30, 40° 15°; ibidem: Klitai 50° 20", 40° 20°.

5. Pline, NH 31. 107-108: optimum copiosumque (sc. nitrum) in Clitis Macedoniae,
quod vocant Chalestricum, candidum purumque, proximum sali. lacus est nitrosus
exiliente e medio dulci fonticulo. ibi fit nitrum circa canis ortum novenis diebus
totidemque cessat ac rursus innatat et deinde cessat. quo apparet soli naturam esse quae
gignat, quoniam compertum est nec soles proficere quicquam, cum cesset, nec imbres.
mirum et illud, scatebra fonticuli semper emicante lacum neque augeri neque effluere. his
autem diebus quibus gignitur si fuere imbres, salsius nitrum faciunt, aquilones deterius,
quia validius commovent limum.
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vitpov' ou simplement yalaoctpaiov?, mélange naturel de nitrates
largement employé comme détergent dés le Ve s. av. J.-C.3, produit
par le lac de Chalastra, 4 proximité de la cit¢é homonyme de la
Mygdonie située prés de I’embouchure de I’Axios’. Lors de la
fondation de Thessalonique, Chalastra fut absorbée par la nouvelle cité,
dont elle devint une simple koméS. Son emplacement exact reste
douteux. Elle est généralement localisée aux environs de Pyrgos
(Koulakia, pendant un temps renommé Chalastra), gros village situé
sur les terrains marécageux de ’embouchure actuelle de I’Axios, a
quelques quatre ou cing kilométres de la céte. Or cette région, qui fait
partie du littoral alluvial actuel, n’a fourni aucun vestige antique. La
date de sa formation reste matiére a controverse, étant rattachée au
grand probléme des changements géomorphologiques qui marquent les
cours des fleuves et I’évolution de la plaine centrale macédonienne’.

1. Etym. M. s.v. Xakdotpn xai Xardotpa: néhig fj Aipvn tig &v Makedovig 60ev
Exaiov 10 vitpov & 1ig 10 Xakaotpaiov vitpov kékAntat. Cf. Schol. in Platonem p. 159
(éd. Ruhnken): néhg tfig Makedoviag, kai Aipvn, EvBa 10 Xalaotpaiov vitpov
yryvopuevov dua Evveaetnpidog mijyvutatl, dpoing 8¢ kai Avetar.

2. Platon, Rép. 429d-430a; cf. Plut. 134e.

3. En effet, le mot yahaotpaiov, apparait comme synonyme du mot générique
poppata = savon, détergent (cf. les références citées dans la note précédente). Selon Pline
(NH 31. 115), le chalestracum était employé dans la boulangerie, au lieu de sel.

4. Cf. Etienne de Byz. s.v. XaAdotpa (corrigé d’aprés le témoignage de la Souda,
probablement emprunté a Hécatée (fr. 116), selon Hammond 147 et 151): XaAaotpaiov
vitpov, ano Xardotpag tiig &v Makedovig Aipvng.

5. Hérod. 7.123:... miéwv 8¢ dmiketo & te Ty mpoetpnuévny Oépunv xai ivdov te
ol kai Xardotpnv &ni tov AEOv motapdv; cf. Strabon 7 fr. 20: & 3¢ Exdidwor
petabd Xakdotpag kai Oépung.

6. Strabon 7 fr. 24.

7. Hammond 142-49. La récente étude de M. Zahrnt, “Die Entwicklung des
makedonischen Reiches bis zu den Perserkriegen™, Chiron 14 (1984) 325-68, conclut a
une vaste extension du Golfe Thermaique a I'époque classique, qui est difficilement

compatible avec les témoignages historiques et les données archéologiques; voir déja les
réserves de Ch. Edson (“Strepsa”, CP 50 [1955] 174 et n. 77) sur les vues semblables de
Struck. On notera avec intérét la prolifération récente d’études concernant les problémes
de I"évolution géomorphologique de la plaine cétiére de la Macédoine (cf. M. Zahrnt, op.
cit. 335, n. 33) et la révision originale de la question proposée en dernier lieu par E.
Kirsten et Ilona Opelt (“Die Entstehung der Kampania von Thessalonike durch die
Miindungsveranderungen von Haliakmon, Loudias und Axios im Altertum und
Mittelalter”, Adpnua otov ’I. Kapayiavvirovio, Byzantina 13 [1985] 217-60).
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Ainsi, ’identification de Koulakia avec Chalastra, proposée en premier
lieu par Cousinéry' et généralement répétée jusqu’a nos jours?, ne
peut &tre tenue pour acquise. En fait, dés 1908, A. Struck, dans le cadre
de sa théorie de I’évolution du golfe Thermaique, suggérait un
emplacement de Chalastra plus prés de la bordure montagneuse de la
plaine mygdonienne et proposait de reconnaitre le lac homonyme dans
le lac amer Adschi Golii, situé “entre 1’Axios et le Gallikos, prés du
village Jajdschilar”, dont la richesse en “sel blanc™ était décrite par
Hadschi Chalfa. Adschi Golii est le nom turc de Pikrolimni (= lac
amer), dont le village Jajdschilar (aujourd’hui Xylokératéa) se trouve a
2,5 kilométres de distance vers le nord-est’ (Planche XXXI.2).

Il est intéressant de noter que les vestiges d’habitations pré istoriques
dans la région de I’'embouchure de I'Axios et du Gallikos ne dépassent
dans aucun cas vers le sud une ligne en direction SE-NO allant de
Kalamaria, prés de Thessalonique, a Sindos (Tékéli) et de 1a 4 Géphyra
(Topsin)* (Carte t). C’est une donnée sur laquelle on peut s’appuyer

1. Cousinéry 61; cf. la bibliographie ultérieure citée dans Struck 7, n. 1.

2. Cf. Tafel 277-78; E. Oberhummer, s.v. Chalastra (1), RE 3 (1899) 2038; Hammond
151-52; Papazoglou, Cités 149.

3. Struck 8. Cf. M. Chadji Chalfa, Rumeli und Bosna geographisch beschrieben..,
traduit du turc par J. von Hammer (Vienne 1812) 81: “Der See Jaidschiler, eine Tagreise
nordwestlich von Salonik; 3 Miglien im Umfange. Das Wasser ist bitter, und es leben
keine Fische darin. Im Sommer setzt sich rund herum, auf einen halben Pfeilschuss weit,
weisses Saltz an, womit die Bewohner Handel treiben, und das jihrlich vom Aerarium
verpachtet wird. Nahe dem See liegt das Dorf Aschik, dessen Einwohner Christen und
Moslem sind™; cf. la description de Pikrolimni fournie par von Hahn (Hahn, Drin 71, no
5: “Der Saltzsee Atzi Gjol”). En fait, I'identification proposée par Struck implique (sans
pour autant qu’il le signale) la correction —a bon droit, a notre avis— des données de
Chadji Chalfa a I'aide des données géographiques. Il n’existe point de lac Jaidschiler dans
la région ni de village nommé Aschik; par contre, le “lac Amer” (Pikrolimni), situé a 24
km au nord-ouest de Thessalonique, était connu sous le nom turc d’Adschi Golii et
Jajdschilar était le nom turc de Xylokératéa, village situé non loin de la rive nord du lac.
La confusion de Chadji Chalfa est presque évidente et I'interprétation proposée par
Struck plus que vraisemblable. On notera que Hammond (151), ayant voulu se tenir a la
lettre des données de Chadji Chalfa, aboutit a I'impasse et finit par proposer une
identification qui ne semble guére convaincante.

4. Cf. les cartes des sites et des données préhistoriques compilées par W.A. Heurtley
(Prehistoric Macedonia [Cambridge 1939] XXII); D.H. French (Index of Prehistoric Sites
of Central Macedonia [Athens 1967]) et, en dernier lieu, K. Wardle (dans Macedonia
32-33).
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pour soutenir que durant les périodes archaique et classique le littoral
ne devait pas encore s’étre avancé considérablement au sud de cette
ligne. Ainsi, le lit dit ““ancien’” de 1’Axios fournirait-il la limite a partir
de laquelle se fit depuis lors I’expansion des terres alluviales en
direction du sud-ouest.

C’est a l’intersection de cette ancienne ligne du littoral avec le lit
“ancien” de I’Axios qu’il faudra chercher Chalastra, cité cétiere a
I’embouchure de ce fleuve a I’époque d’Hérodote. La découverte
récente d’une impressionnante nécropole archaique prés du village
moderne appelé Sindos (anciennement Tékéli)' a suggéré, non sans
raison, au fouilleur de proposer I'identification du site Anchialos-
Sindos plutét avec Chalastra quavec Strepsa ou Sindos®. Etant donné
que pour des raisons que 'un de nous expose dans une autre étude’,
Strepsa ne doit pas &tre cherchée au nord-ouest mais au sud-est de
Thessalonique et que Sindos disparait de nos sources dés I’époque
archaique®, alors que le site d’Anchialos continue a &tre occupé
longtemps aprés cette époque®, la localisation de Chalastra a la table
d’Anchialos, qui est située précisément a 'intersection de I’ancienne
ligne du littoral et du lit ancien de I’Axios® et qui témoigne d’une vie
économique intense durant les périodes archaique et classique’, doit
étre considérée pratiquement comme acquise’. L’emplacement de
Chalastra se rapprocherait ainsi considérablement du lac Amer, auquel
une route directe le relie depuis la plus haute antiquité et qui semble
avoir été intégré a la vie économique de la cité alors cotiére: situé a une

1. Voir Ergon 1981, 18-20; 1982, 21-23; Praktika 1981A, 40-41, pl. 54-55; 1982, 63-65,
pl. 48 et, en dernier lieu, Despoini 12.

2. Despoini 12.

3. Hatzopoulos, “Strepsa”, surtout 54-60.

4. L’unique mention de Sindos est dans Hérod. 7.123; cf. Ch. Edson, “Notes on the
Thracian Phoros™, CP 42 (1947) 104-105.

5. Voir, en dernier lieu, Despoini 11.

6. On notera I'importance de la découverte, lors de récentes tranchées effectuées en
1982 par Madame Despoini au tumulus d’ Anchialos, d’une couche de sable de I’Axios
sous le stratum néolithique (Aik. Despoini «” Avackagn ot Zivdon, Praktika 1982, 64).

7. Cf. Hammond 183, avec la bibliographie antérieure, et French 42, s.v. Ankhialos
(Ingliz).

8. Hatzopoulos, “Strepsa™ 60, n. 161.
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quinzaine de kilométres du littoral antique, il n’était pas moins exploité
par les habitants de la seule cité voisine, qui monopolisait le commerce
du nitre, donnant au lac et au minerai son nom.

Tout récemment, E. Kirsten, partant de la publication d’un
important fragment sur papyrus du texte original de Strabon
concernant Pella' et des données archéologiques issues de la fouille de
la nécropole a Sindos-Tékéli, procéda a une révision globale de la
topographie et de I’hydrographie du Golfe Thermaique durant
I’antiquité et proposa une intéressante ‘“‘reconstruction du paysage
(Naturlandschaft) de la Basse Macédoine™?2. En ce qui concerne le cours
inférieur et I’embouchure de I’ Axios, I’éminent érudit ne manque pas de
souligner (a) la valeur de la ligne des tumulus préhistoriques et
protohistoriques le long de la bordure montagneuse de la plaine
mygdonienne en tant que ligne de démarcation dela ligne cdtiére’ et (b)
le caractére alluvial de la région qui s’étend au sud de cette ligne et, par
conséquent, ’absurdité de I'identification de Chalastra avec Pyrgos-
Koulakia“. Il sut encore (c) mettre en valeur ’identification évidente du-
lac Amer (Pikrolimni) tant avec I’Adschi Goli de Struck qu’avec le
lacus Chalestricus de Pline, NH 31.107, judicieusement proposée par A.
Struck®. Par contre, 'hypothése de Kirsten que la table d’ Anchialos
(avec la nécropole adjacente de Sindos-Tékéli) et le tumulus de
Géphyra-Topsin doivent étre identifiées avec Strepsa et Chalastra
respectivement® est, a notre avis, insoutenable pour les raisons exposées
ci-dessus.

La fondation de Thessalonique marqua la fin de Chalastra ou, du
moins, son effacement politique et économique. La liste des
théorodoques de Delphes au début du Ile siécle av. J.-C. ne la mention-
ne plus. Par contre, elle nomme Klitai a la suite de Morrylos’, qui n’est

1. B. Krebber, «Navotohdyot bei Strabon: ein neues Papyrusfragment”, ZPE 9 (1972)
204-221.

2. Kirsten 217-60.

3. Kirsten 226.

4. Kirsten 225; cf. notre analyse, supra p. 88-90.

5. Kirsten 225; cf. supra p. 89, avec la n. 3.

6. Kirsten 224-25.

7. Cf. supra p. 84.
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distante que de 6 ou 7 kilométres de Pikrolimni. Le voisinage de Klitai
et de Morrylos et, par conséquent, aussi de Pikrolimni permet de
formuler I’hypothése que cette cité, qui ne fait son apparition qu’aprés
I’effacement de Chalastra, aurait succédé a cette derniére dans
I’exploitation du nitre. Le passage de Pline mentionné au début de ce
chapitre en offre la confirmation avec la précision complémentaire que
le lac se trouvait dans le territoire de Klitai (in Clitis Macedoniae)'.

L’état actuel de nos connaissances ne permet pas d’établir avec
certitude une localisation plus précise de Klitai>. Certains tumulus et
“tables” situés a petite distance (0,5-4 km) de la bordure du lac
(Xérochori-Kiordjine?, Philadelphiana-Naresh* ou, plus probablement,
Xylokératéa-Yajdschilar®) pourraient indiquer I’emplacement de la
petite cité, dont le territoire devait inclure le bassin du lac (Planches
XXXI.1 et 2). Quelques vestiges d’époque hellénistique et romaine
recueillis au village Palaion Hagionérion-Verlantza®, situé a six
kilométres de Pikrolimni, pourraient étre mis en rapport avec elle. En
tout cas, le territoire limitrophe de Morrylos ne devait pas dépasser vers
le sud les abords septentrionaux de ce bassin.

BRAGYLAI

Une découverte épigraphique récente’ permit aussi I'identification du
village Métallikon avec Bragylai, autre petite cité de la Crestonie,
partageant avec Morrylos et Klitai la partie occidentale de cette région.

1. Pline, NH 31. 107; cf. supra, p. 87 n. 5.

2. L'identification de Klitai & Lété suggérée dans un passage obscur de Kirsten (225)
ne peut pas étre soutenue aujourd’hui.

3. Rey 61-64; French 42.

4. Rey 64-67; French 29, 42 et 64.

5. Rey 60-61; French 40.

6. Relief funéraire du Ille s. av. J.-C. (Musée de Thessalonique, no 2266; voir BCH
[1955] Chron. 279; BullEpigr 1956, 157; Ph. Petsas, «’ Apyaiohoyika Xpovika 1966-
1967», Makedonika 9 [1969] 305, no 96); cf. I'inscription fragmentaire Musée de Kilkis,
no 467 (inédit).

7. Musée de Kilkis no 17 (SEG 12 [1955] 349): Adtokpdtopa Kaicapa Tpaiavov |
*Adpravov Zefactov kai ZaPeivav | Tefactiv Bpayvhiov 1 Bovdn xai 1) oA kai 1 |
nohteia, supra, p. 61 et n. 12.
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L’emplacement de Bragylai doit sans doute étre cherché dans la table
située 4 quelques centaines de métres au sud-ouest de Métallikon, dont
I'importance n’avait pas manqué d’attirer I’attention des pionniers des
recherches macédoniennes' (Planches XXXII-XXXIII).

La position de Bragylai dans la liste des théorodoques de Delphes
aprés Idoménai et Astréa et avant Charakoma et Léte? suggeére qu’elle
se trouvait sur une route importante qui reliait la vallée de I’Axios
(Idoménai) a la Mygdonie septentrionale (Lét¢), en passant par
Charakoma, dont ’emplacement reste a déterminer. Cette route, dont
la premiére partie suivait probablement la rive occidentale du lac
Doirani, devait croiser I’'Echédoros a quelque point au sud de Bragylai®,
pour aboutir par le défilé de Dervéni a la plaine cétiere de la Mygdonie.
L’emplacement de I’ancienne Lété prés du village du méme nom
(anciennement Aivati) a la sortie septentrionale de ce défilé*, nous
oblige a chercher Charakoma soit sur la route menant de Léte a la
vallée de I’Echédoros par Drymos et Néa Santa, soit, sur les premiers
contreforts du mont Dysoron. Le nom méme de cette cité
(yapdxopa=camp fortifié) constitue, en effet, un indice important pour
sa localisation. Comme Parembolé (terme de signification toute proche,
Castra ou Praesidium en latin) commandait ’entrée a la plaine de
Pélagonie par le col de Diavaton®, de la méme fagon Charakoma devait
commander ’entrée de I’Aphaxitide soit en provenance de Crestonie,
dans la premiére hypothése, soit en provenance de la vallée du
Strymon, dans la seconde. Car tout en admettant avec Hammond que
la rugosité du terrain rend cette traversée difficile, nous ne pouvons que
souligner ’existence plus que probable d’une route, d’importance sans

1. W. Cooksey et A.M. Woodward (‘““Macedonia. IV. Mounds and Other Sites in the
Region of Salonika”, BSA 23 [1918-1919] 60) signalaient la présence a I'est de la ligne
ferroviaire Sarigol-Kilindir, environ a 1600 m au SSE des ruines de Janesh, qui occupait
I’emplacement de I'actuelle bourgade de Métallikon, “un site élevé qui parait étre un
tumulus préhistorique dont le sommet avait été aplani et occupé aux temps historiques™;
cf. Rey 56: “douteux”.

2. Plassart 18, lignes III 68-74.

3. Peut-étre a la latitude de Kolchis (Achtsé Klissé), ou I'on signale Iexistence d’un
fort paléochrétien et byzantin (cf. infra p. 104 n. 4).

4. Sur ’emplacement de Lét¢, cf. supra p. 67 n. 1.

5. Hammond 42.
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doute secondaire, qui traversant le col escarpé de Lachanas, relie la

vallée du Strymon a celle de I’'Echédoros et de I’Axios'. L’identification

le long de ces deux routes d’une série de sites témoignant la présence
d’installations importantes depuis la période préhistorique jusqu’a

I’époque paléochrétienne corrobore cette hypothése. )

En effet, le voyageur s’engageant vers le col de Lachanas en partant
de Léte notera:

1. le grand tumulus de Drymos (Drimiglava)? sur la route de Néa Santa
en direction de la Crestonie et en direction du col de Lachanas et de
la vallée du Strymon;

. le tumulus situé au kilométre 20 de la route Thessalonique-Serrés,
au sud-ouest du village Assiros (Guvezné)’;

3. la table de Palaichora (Gnoina), riche en céramique préhistorique

sous un stratum étendu d’époque hellénistique*;

4. le tumulus prés de Krithéa (Yénikeui), situé ‘“‘sur un escarpement
rocheux au bord du ravin de Kuru Déré” (Xiropotamos)®, donnant
de la céramique préhistorique, hellénique et romaine® (Planches
XXXIV- XXXIX); _

5. le tumulus préhistorique surmonté d’une chapelle (Saint-Georges),

o

1. Sur cette route, cf. Hammond 194.

2. French 9-10 et 58 (avec références bibliographiques).

3. Rey 119-20 (no 3); cf. French 6.

4. Casson, “Mounds™ 61. Léon Rey (Rey 114 n. 3) conteste I'existence de céramique
préhistorique sur la table de Gnoina et propose d’y voir une “ville ou camp romain™;
selon le méme auteur (Rey 121, n. 1), il s’agirait probablement de la “colline au sommet
plat™ signalée et décrite par Leake “au pied de la chaine septentrionale, en face de
Drimiglava™ (Leake III 233).

5. Casson, “Mounds™ 61. Ce site avait échappé aux recherches de Léon Rey (Rey 56,
1°); I"‘escarpement rocheux™ serait, d’aprés lui (Rey 121, n. 1), “le Dévé Kran, plus
connu sous le nom de Gibraltar™; il en rapproche (ibidem) la créte rocheuse de *“Strézi”,
apercue par Leake au deld de Drimiglava, aux confins du vallon de Langadas, “‘on either
side of which there is a passage over some lofty downs into the great plain of
Thessalonica™ (Leake I11 233).

6. Casson, “Mounds™ 61; eiusdem, “Note” 294 (c); Rey 56; French 16 et 64. Casson
(Macedonia 17, n. 2) souligne I'importance des deux derniers sites (Gnoina et Yénikeui) et
insiste sur I'existence de céramique du [ Ve s. av. J.-C. témoignant leur survivance dans la
période hellénistique.
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situé au 34eme kilométre de la route Thessalonique-Serrés, juste a
I’est de ce point';

6. le tumulus situé au kilométre 41 de la méme route, au bas du village
Vertiskos (Bérovo)>.

Le fait que I'itinéraire suivi par les théorodoques laisse supposer que
Charakoma se trouvait sur une route menant de Bragylai en Crestonie
a Léte en Mygdonie, en combinaison avec les données archéologiques et
épigraphiques, qui ne laissent pas de doute sur I’existence d’une cité a
Drymos aux époques hellénistique et romaine nous a convaincu que
c’est 1a, a I’extrémité nord-ouest de la Mygdonie, qu’il convient de
situer Charakoma’, -

Ainsi, la route principale reliant le bassin du lac Doirani au fond du
Golfe Thermaique et a Thessalonique dans [antiquité suivrait
approximativement le tracé adopté ultérieurement par la voie ferrée et,
traversant I’Echédoros aux environs de Néa Santa et de Mandrés
rejoindrait la route de Lachanas et le vallon de Langadas par Drymos
et Léte, pour retrouver la plaine cétiere de la Mygdonie par la défilé de
Dervéni (Carte 2).

Le tracé de la partie méridionale de cette route est reconnu dans les
sources byzantines concernant les opérations d’Alexis Comnéne en
1077-1080 dans la plaine du bas Axios, qu’une récente étude de la
géographie historique de la région vient de mettre en valeur’. Le
passage de Niképhoros Bryennios portant sur les mouvements de
I’adversaire d’Alexis, le duc de Dyrrhachion Niképhoros Basilakios®, en
donne les détails.

1. Casson, *“Note™ 295; Casson, “Mounds™ 61; Rey 116 n. 3 (2°, “douteux’’); French
17 et 61 (Lefkochori). On notera la découverte a Lefkochori d’un trésor de monnaies
byzantines (Ph. Petsas, «Xpovika *Apyaiohoyika 1966-1967», Makédonika 9 [1969] 309,
no 114), et d’une stéle funéraire d’époque impériale (Musée de Kilkis, no 207; inédit).

2. Casson, “Mounds™ 61; Rey 116, n. 3 (3°, “douteux’).

3. Voir provisoirement Hammond 185 et TIR s.v. Harakoma. Naus étudions en détail
les vestiges de Drymos dans Recherches sur les marches orientales des Téménides II.
Mygdonie occidentale et Péonie inférieure, qui paraitra dans la série MEAETHMATA.

4. Voir Kirsten, surtout la partiec 2 (237-52) rédigée par Ilona Oppelt (“Das
Miindungsgebiet des Axios-Vardar in byzantinischer Zeit™).

5. Niképhoros Bryennios 4.19 (éd. P. Gautier)
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Partant de Thessalonique, Basilakios évita de prendre le chemin
direct vers I'ouest par la Voie Egnatienne et sut tourner la position
d’Alexis, installé a I’estuaire de I’Axios', en le prenant a revers de nuit:
*Enel 88 mpog 1ov dutikdv Opilovta 6 fjhiog My, 1idn taic cdrmyEe
onuavag tov EEitiplov EEnet tiig nérews. Katarinav 8¢ v evbeiav
636v, v’ obtwg AGO OV pikpol deiv drddntov, dia tiig Aeyopévng
Artig S1eABdv, Enel mpdg TOV motapdv yéyovev 6v Fadhikov kadodoty
gyydpiot, dianepdoag tovtov EYyvg mou Tol @povpiov Tob AgTod
kalovpévou Kai tov Exeioe UnepPag adhaka éydpetl dia Tijg nedidadog.
Or, I’analyse du trajet proposée par Ilona Oppelt? ne laisse aucun doute
que Basilakios, avangant vers le nord par le défilé de Dérvéni vers Léte,
s’engagea vers le nord-ouest en direction de Drymos® pour joindre le
bassin du Gallikos aux environs de Néa Santa, passant sous la créte
rocheuse de Dévé Kran, qui doit sans doute étre identifiée avec le fort
d’Aétos* de Niképhoros Bryennios® (Planches XL-XLIII).

IORON

La présence d’un lorien, Sosias le fils de Sosipolis, a Morrylos®
suggére ’hypothése que cette cité, connue jusqu’a une époque récente
uniquement par Ptolémée’, ne saurait en é&tre trop ¢loignée. La
publication d’une série d’inscriptions découvertes a Béroia en 1940 nous
fit connaitre un deuxiéme lorien, Torkouatos fils de Lysimachos, époux

1. Sur I'emplacement exact du camp d’Alexis Komnénos, voir I. Oppelt dans Kirsten
240-43.

2. Kirsten 244-45.

3. A la sortie nord-ouest de Drymos, la voie pavée ottomane en direction de Mandrés
est parfaitement préservée sur plusieurs centaines de métres (planches 000-000).

4. “Mont d’Antigoni (anciennement Rachmani)”, selon 1. Opelt (Kirsten 245).

5. La suite de I'itinéraire de Basilakios proposée par I. Opelt et Iidentification par cet
auteur de I'abrag de Niképhoros Bryennios avec les Sténa Gallikou (Kirsten 245) parait,
4 notre opinion, fort douteuse.

6. Musée de Kilkis, no 262; cf. supra p. 63-66.

7. Ptol. 3. 12. 26.
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d’Isidora fille d’Antigonos, honoré par le synédrion macédonien'. Dés
lors il n’était plus question de mettre en doute la tradition manuscrite
de Ptolémée?, bien que I’on ne piit pour autant prétendre a déterminer
I’emplacement de la cité qui apparait sur la liste du Géographe parmi
les peuples et les régions de la Macédoine septentrionale: I’Almopie,
I’Eordée, Astraia, la Péonie, la Sintique®. Cependant, si I'on devait
chercher le territoire des Iorioi entre la Sintique —la plaine du Strymon
entre les lacs Kerkinitis et Prasias avec Héraclée, Tristolos et
Parthicopolis’— et la Péonie avec Dobéros, non loin d’ldoménai’, on se
retrouverait dans la région des monts Krousia® qui constituaient sans
doute la limite nord-est de la Crestonie, en formant la paroi
méridionale de la vallée encaissée connue sous le nom de Parorbélie,

1. Musée de Béroia, no 18. Cf. O. Walter, ‘“Archéologische Funde (Makedonien)”,
AA 57 (1942) 183, no 18 (BullEpigr 1942, no 96); cf. F. Papazoglou, ZA 2 (1955) 369: Ka-
Ta 10 d6&av | toig ouvédporg | Topkovdtov Avopdyov “lId|prov "lTowddpa *Av|tiydvou
1 yovij abtob.

2. Cf. Miiller 509.

3. Ptol. 3.12.21-27.

4. Ptol. 3.12.27; cf. Hammond 196-97.

5. Ptol. 3.12.25. Sur I'emplacement relatif de Dobéros et d’ldoménai voir, en dernier,
lieu Hammond 169-70, 172 et 200-201 (avec références).

6. Hammond (194) propose —a juste titre, a notre avis—d’identifier cette chaine au
mont Dysoron, qui était, d’aprés Hérodote 5.17.2, la limite orientale de la Macédoine
sous Amyntas et Alexandre Ier. Il est intéressant de noter qu'une mention des foréts
—sans aucun doute importantes— de Dysoron (tiv 8& [(Alnv v &v Av[ocdplwr) fut
ingénueusement reconnue par L. Missitzis (‘A Royal Decree of Alexander the Great on
the Lands of Philippi”, AncW 12 [1985] 3-14) dans la fameuse “lettre” d’Alexandre
découverte en 1936 a Philippes et récemment publiée par C. Vatin (“Lettre adressée a la
cité de Philippes par les amb deurs auprés d’Al dre”, ITpaxtixa tob H' Awebvoig
Zvvedpiov “‘EAAnvikijs kai Aativikijs “Emypagixiic, vol. I [Athénes 1984] 259-70; cf. les
remarques de I'un de nous dans BullEpigr 1987, 714). Cependant, contrairement a
Missitzis (op. cit. 12-13), nous ne croyons pas que le contexte impose de chercher le mont
Dysoron “in a site which the Philippians must have owned” plut6t qu’a la bordure ou a
proximité relative des limites du territoire de Philippes. L’interdiction provisoire imposée
de fagon générale (umBéva mwleiv) par le roi a la vente du bois pourrait bien refléter
quelque litige concernant les droits d’exploitation des foréts de Dysoron entre Philippes et
une autre cité limitrophe (par exemple Amphipolis ?) ou, plus probablement, I’exercice
d’une prérogative royale sur I'exploitation de cette matiére premiére d’importance
stratégique (voir I'article récent d’E.N. Borza, “Timber and Politics in the Ancient World:
Macedon and the Greeks”, ProcPhilSoc 131 [1987] 47).
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qui relie le bassin du lac Doirani a la plaine strymonienne'. Or
Hammond, dans son examen des principales routes menant en
Macédoine centrale depuis I’est reconnut une premiére reliant
I’embouchure du Strymon au bassin du lac Bolbé par le défilé de
Rentina? et une autre qui, remontant la rive gauche du Strymon, atteint
le lac Prasias (Boutkovou) et la vallée d’Ammoudopotamos (Koumli)
formée par le mont Kerkiné et les contreforts septentrionaux du mont
Dysoron®. De 1a, deux voies d’accés s’ouvraient sur I’Amphaxitide:
'une par le défilé de Dov Tépé au bassin du lac Doirani et la Crestonie
occidentale et I"autre par Kentrikon, le long des contreforts occidentaux
des monts Krousia, a travers la Crestonie orientale vers Léte et la
Mygdonie* (Carte 2).

Or, justement sur le flanc sud du mont Dysoron, sur la colline
Tortséli, entre les villages de Kentrikon (Sneftsé) et de Palatianon
(Sarayli), viennent d’€tre mis a jour les vestiges d’un centre urbain
important dominant les riches terres adjacentes® (Planches XLIV-XLV).
La position stratégique sur une voie de pénétration importante de cette
cité inconnue de la Macédoine hellénistique et romaine (Planches
XLVI-XLVIII) a été soulignée par Ph. Petsas® et N.G.L. Hammond,
qui donne une description succincte du site et de ses vestiges’.
Néammoins, la découverte sur une colline voisine d’une statue du jeune
Dionysos vétu d’une peau de panthére, accoudé sur un tronc d’arbre
autour duquel s’enroule un serpent®, suggéra, a bonne raison, a
Hammond I’hypothése qu’on devait se trouver a proximité du fameux

1. Strabon 7 fr. 36; cf. Hammond 199-200.

2. Hammond 194-96; cf. également, 184 et 186.

3. Hammond 194-95.

4. Ibidem.

5. Photini Zapheiropoulou, «To fjp@o tov Kikkigy, Kernos (Mélanges en I'honneur de
G. Bakalakis; Thessalonique 1972) 43-52, avec les références citées p. 43, n. | et 4. On
ajoutera le rapport d’une fouille complémentaire entreprise en 1977 par L. Parlama
(Deltion 32 [1977] Chronika 207-210).

6. Ph. Petsas, Deltion 22 (1967) Chronika 403.

7. Hammond 181-82.

8. Sur ces découvertes, cf. Deltion 17 (1961) Chronika 207-208 et P. Manos, «Oi
apyatohoyikoi Onoavpoi tob vopod Kikkigy, Aristoteles 10, fasc. 55 (1966) 60.



II. AUTRES CITES DE LA CRESTONIE 99

sanctuaire crestonien de Dionysos', dont les phénoménes miraculeux
sont rapportés par l'auteur inconnu du traité Ilepi Bavpaciov
GKPOApATWV.

Tout récemment, Em. Voutiras a rapproché du Dionysos crestonien,
divinité de la fécondité de la terre, le Dionysos Paionikos, attesté sur
une base inscrite d’époque impériale, découverte en un endroit
malheureusement inconnu du nome de Kilkis, donc dans la Crestonie
antique® (Planche XLIX). Voutiras remarque en outre, que le culté de
Dionysos devait avoir un caractére analogue en d’autres parties de la
Macédoine et notamment a Thessalonique. Il évoque en particulier le
culte mystique —et mystérieux— de Zeus Dionysos Gongylos®.

1. Hammond 181-82. La découverte, lors d’une reprise de la fouille & Palatianon (Ph.
Petsas, Deltion 22 [1967] Chronika 400-403), d’'un fragment de grand vase avec
représentation d’une scéne dionysiaque (ibidem 401, fig. 22 et pl 30601) —Dionysos, Pan,
Hérakles, aulétride— constitue probablement un indice supplémentaire de I'importance
du culte de Dionysos dans la région.

2. [Aristote] Mir. 122: ®aoi 8¢ kai év 1f] Kpaoctovig napa mv Bisaktdv yopav...,
xai témov Tiva eivar Goov mhebpraiov, eig Ov 6 11 dv eiocélBy Ldov drnobvijokel. Eoti 6&
Kai GALo avtobt iepov Atovioou péya kai kaldv, &v-@ Tig Eoptiig kai Tig Busiag oliong
Aéyetat, 6tav pév 6 Beog evetnpiav péAAn moielv, Emeaivecbar péya othag mupdg...
Stav §° akapriav pi aivesbar tovTo 10 @G, GALG OKGTOG EMEYELV TOV TOTOV GOTEP
Kai 1ag GAlag voktag. Contrairement 4 Hammond (181-82), nous croyons qu'il n’y a pas
lieu de chercher a identifier I'emplacement du sanctuaire de Dionysos au lieu ou les
animaux trouvaient une mort subite, dont il est question dans le passage concernant les
mirabilia de la Crestonie.

3. Em. Voutiras. “Mia véa paptupia yia tovg Iaioveg”. Studies in Greek Linguistics,
Proceedings of the 8th Annual Meeting of the Department of Linguistics, Faculty of
Philosophy, Aristotelian University of Thessaloniki, 27-29 April 1987. (A Festschrift for
John Chadwick; Thessalonique 1987) 167-173. I faut toutefois relever que le dédicant de
la base publiée par Voutiras (Musée de Kilkis no 209, voir planche XLIX), loin de porter
“les noms épichoriques trés probablement péoniens” Aayéag Zottdypov (op. cit. 169), est
bien plutét un Aapéag Zondtpov. Nous rapprochons Aapéug de I'anthroponyme
AaBpeiag-AaPpéag, qui se rencontre exclusivement en Macédoine “(cf. Rizakis-
Touratsoglou 193 et, en dernier lieu, BullEpigr 1988, 847). Ainsi, aucun des trois
membres de cette famille, dont nous connaissons les noms ne porte un anthroponyme que
I’on serait en droit de qualifier de péonien.

4. Em. Voutiras, op. cit. 169 avec références. L'auteur a toutefois omis de signaler
—sans doute par scrupule— que cette épithéte de Dionysos est également attestée en
Crestonie. En effet, aninsi que tout visiteur du petit Musée de Kilkis peut le constater,
une intéressante stéle (no 46) découverte en 1961 a Kentrikon, village situé a petite
distance au NNW de la colline Tortséli, témoigne d’un culte local de Atévvoog Fovybrmv
a I’époque impériale.
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Ainsi se dégagent-ils un peu plus clairement les contours et le relief
de la Crestonie antique. Une assez vaste contrée d’économie agricole et
surtout pastorale, riche mais peu urbanisée, partagée entre les
territoires de, probablement, guére plus de quatre cités seulement:
Klitai au sud-ouest, Bragylai au nord-ouest, Ioron au nord-est et
Morrylos au centre.

A I’écart des grands axes de communication jusqu’a la conquéte
romaine, la Crestonie était néanmoins traversée par un certain nombre
de routes d’importance secondaire, que révele surtout la liste des
théorodoques de Delphes (Carte 2).

La route la plus importante a I’époque hellénistique traversait la
Crestonie du nord-ouest en direction du sud-est, d’Astréa en Péonie a
Bragylai, probablement par le bassin du lac Doirani, et de la a
Charakoma a I’entrée de la Mygdonie pour descendre a Léte, située a
I’entrée occidentale du bassin du lac Koroneia-Langadas. En effet, il
parait que les difficultés du terrain le long du cours moyen de I’Axios
en aval d’Idomenai —défilé des Tziganes, vastes étendues marécageuses
le long de la rive gauche du fleuve et ’existence plus que probable dés
la haute antiquité des lacs Artzani et Amatovo— rendaient la traversée
de cette partie de la plaine impraticable, du moins durant la plus grande
partie de ’année!, et dictaient un trajet quelque peu allongé mais bien
plus aisé et sir.

Une route secondaire, dont nous avons établi I’existence lors de notre
discussion sur Ioron?, partait du bassin du lac Prasias au nord-est et par
Palatianon-Ioron et Eukarpia rejoignait la précédente, peut-étre a la
latitude de Kilkis.

1. Cf. Casson, Macedonia 152; cf. Hammond 178, qui soutient que les deux lacs —ou
au moins, le lac Artzani— n’existaient pas a la période romaine. Qu’il existat ou pas de
vrais lacs, il est difficile de croire que le terrain ne fiit pas largement marécageux,
complétement inondé durant de longs mois consécutifs.

2. Supra p. 96-99.
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L’annexe de la section macédonienne de la liste des théorodoques de
Delphes, qui mentionne Klitai et Morrylos', témoigne d’une autre route
secondaire. Partant sans doute de Chalastra, elle atteignait Klitai dans
le bassin de Pikrolimni et de 1, par Morrylos, rejoignait la route
principale qui, venant de Bragylai, se dirigeait vers Charakoma.

Plus difficile a établir est la route suivie par les théores pour se rendre
de Thessalonique a Idoménai sans la mention d’aucune étape
intermédiaire. Cependant, il ne serait pas déraisonnable d’y reconnaitre
la partie méridionale du grand axe le long de I’Axios, qui a I’époque
romaine joignait le Golfe Thermaique au bassin du Danube et que nous
décrivent la Tabula Peutingeriana’> et le Géographe de Ravenne’.
L’établissement de cette voie de communication directe entre
Thessalonique et Idomenai ne fut probablement effectué qu’a la fin de
la période hellénistique et surtout a I’époque romaine, grice aux
techniques avancées de construction des voies qui surent surmonter les
difficultés géomorphologiques du terrain signalées ci-dessus. Partant
elle aussi de Thessalonique, la route atteignait Idoménai (Idomenia)
aprés &tre passée par les stations intermédiaires de Gallicum, distante
de XVI m.p. de Thessalonique, et de Tauriana, distante de XVII m.p.
de Gallicum et de XX m.p. d’Idoménai. Il est notable que Gallicum
aussi bien que Tauriana semblent &tre des installations relativement
nouvelles, créées sans doute pour servir aux besoins des communica-
tions.

Malheureusement, ces deux stations intermédiaires ne sont pas
connues par ailleurs. Hammond, qui est le dernier a avoir examiné cette
question, situe Gallicum a un point entre Palaion Hagionérion
(Verlantza) et Pikrolimni et Tauriana a Polykastron®. Sans mettre en
doute I'orientation générale de I'itinéraire proposé par le savant anglais,
nous estimons nécessaire d’y apporter quelques modifications.

1. Plassart 18, lignes 84-85; cf. supra p. 84-85.

2. Tab. Peut. VIII 1.

3. Geogr. Rav. 196. 3-7 (Callicum); cf. K. Miller, Itineraria Romana (Stuttgart 1916)
493-94, figs. 148-150, 519-20, fig. 162, et 573.

4. Hammond 172; cf. 178 et 179. Récemment, S. Kissas («I[Ipoavackagikig Epevveg
omv nepoxty Zwoddyov Inyig oikiopod Kohyidag drjpov Kikkigy, Ille Colloque d’Art
et d’Archéologie byzantine et post-byzantine [Athénes 1983] 37-38 [résumé]; cf. A.
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La premiere difficulté concerne les chiffres transmis par la Tabula: 53
m.p. ou 79,5 kilométres est un chiffre impossible pour la distance totale
entre Thessalonique et Idoménai a Hissar Kalé¢ entre Marvinci et
Gradiska (Grdiste)', qui par la route moderne est de 90 kilométres
environ et qui ne pourrait s’approcher du chiffre requis que si on la
mesurait a vol d’oiseau. Deuxiémement, il ne serait pas raisonnable de
séparer la station Gallicum du fleuve Gallikos, qui est le nom plus
récent de I’Echédoros.

En fait, la route romaine ne devait pas différer sensiblement de la
route ottomane que décrivent les plus anciens des voyageurs? et qui par
endroits conservait les traces des activités édilices romaines’. Elle
partait de Salonique, atteignait le khan du Gallikos, situé a la sortie sud
du défilé de ce fleuve, contournait le lac de Pikrolimni par le sud et
I’ouest, passait par Mikrokampos (Ali Hodjalar) et par Palaion
Gynaikokastron (Avret Hissar), laissait a sa droite les villages Kastanéa
(Gerbasel) et Mégali Vrysi (Armoutsi) et, traversant I’émissaire du lac

Konstantakopoulou, ‘Iotopikrj I'ewypagia tijc Makedoviag [loannina 1984] 247)
proposa I'identification de Gallicum avec les restes d’une installation fortifiée d’époque
paléochrétienne et byzantine signalée sur la colline de Zoodochos Pigi, a 1500 m a I’est du
village Kolchis, sur la rive gauche du Gallikos, qui devait contrédler ““la route qui par Lété
ou Langadas menait a Kilkis en traversant I’ancien village Ak&eklise, sur la rive droite du
Gallikos™. Ni I'orientation générale de cette voie ni, surtout, la distance entre Kolchis et
Thessalonique, qui est d’au moins 33 km a vol d’oiseau, ne semblent soutenir cette
hypothése.

1. Sur le site d’Idomenai, voir Papazoglou, Cités 132-33; Hammond 169-70 et 172 (qui
propose de voir deux cités homonymes sur le cours de I’Axios, “Eidomene™ dans le
voisinage de Gevgéli et “Idomenai” a Hissar Kal¢, juste au sud de Marvinci). Sur les
fouilles récentes effectuées a Hissar-Marvinci, voir, en dernier lieu V. Sokolowska,
“Stadion Stone from Hissar Marvinci”, Archaelogia Iugoslavica 22-23 (1982-83) 81-87
(avec la bibliographie antérieure) et, surtout, eiusdem, Isar-Marvinci and the Vardar
Valley in Ancient Times (Skopje 1986; en “macédonien” avec un résumé en anglais), qui
situerait Idoménai a Miletkovo plutédt, sur la rive droite de I’Axios, juste en face de
Marvinci; I'étude de I'intéressante borne stadiaire d’époque hellénistique présentée par cet
auteur (cf. BullEpigr 1987, 679) ne manquera sans doute pas d’éclaircir maints points de
la géographie historique de la région.

2. Hahn, Belgrad 194-95; Tozer 378-86. Cf. Schinas 366-67.

3. Voir Hammond 172-73 (avec références).
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Doirani, passait par le khan d’Artzani et atteignait la rive orientale de
I’Axios 4 Koumli Keui'. De 1a, par Gradiska, elle arrivait au site
antique d’Idoménai a Hissar Kale?.

Cependant, cette route sans doute importante (voie A) qui figure sur
la carte de Cousinéry, de Tozer et de Struck n’était pas la seule. J.G.
von Hahn, qui ne manque pas de la signaler®, indique pour le méme
trajet une deuxiéme voie, qui ne différait essentiellement que dans la
section Salonique-Avret Hissar: remontant directement vers Asprovrysi
(Akbunar) et Néa Santa (Woléwod), qu’elle laissait & quelque distance,
elle traversait le Gallikos a 1 kilométre environ de Schech Khan, a la
sortic nord du défilé du Gallikos, avant de tourner vers
Gynaikokastron (Planches L-LI)*, ou de remonter vers Kilkis (voie B).
L’emplacement de Schech Khan, qui ne figure sur aucune des cartes
que nous avons examinées, reste quelque peu vague. Il serait situé a 10”
(ca. 1 km)’ ou 157 (ca. 1,5 km)® au sud-est du passage du Gallikos. On
notera que de ce point, un chemin muletier plus direct remontait la rive
gauche du Gallikos pour quelques 3/4 d’heure (ca. 4 km), traversait le
fleuve au point ou son cours tourne de I'est vers le sud et joignait
Doirani par Mandrés (Ambar Keui), Kilkis, Kourou Tschesmé,
Cherson (Hoursowo), Kalindria (Kilin Déré) et par le long défilé qui
aboutit sur la rive sud du lac homonyme’. Par contre, I'importante

1. Village a 70 maisons, situé 4 15 au nord du pont de bois de Gevgéli, sur la rive
gauche de I’Axios (Hahn, Belgrad 124). D’aprés Kiepert (cité loc. cit. n. 1) Koumli-Keui
était le nom turc du village appelé Stojakowo par les Bulgares, 8 moins que ce ne fussent
13 les appellations des deux parties d’un village, dont I'une était musulmane et I'autre
chrétienne au nom bulgare.

2. Cf. Tozer 382-84, avec une table des distances entre stations.

3. Hahn, Belgrad 194: “I. Strasse von Salonik nach Welese”.

4. Hahn, Drin 69: “I. Weg von Welesa (Kopriilii) nach Salonik™ (cf. eiusdem, Belgrad
194, n. 2, sur les informations du Baron von Baum, consul général a Salonique). Au nord
d’Avret Hissar, cette voie coincidait avec la voie A. Cf. la voie Thessalonique-Strumnitsa
par Doirani décrite par Schinas (365-66).

5. Hahn, Drin 69.

6. Hahn, Drin 70.

7. Hahn, Drin 70: “3. Reitweg von Salonik nach Doiran”. Les détails de la derniére
partie de cette voie, qui est celle de la ligne ferroviaire Thessalonique-Serrés, paraissent
dans Schinas 368-70.
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route carrossable de Thessalonique @ Koumanovo par Doirani' suivait
le cours de la voie Thessalonique-Wélésa (voie B) jusqu’a Avret Hissar,
d’ou elle se dirigeait directement vers le nord et joignait Doirani par
Meégali Sterna (Tzigountza), Héliophyton (Ratés), Akritas et Vladia.
Quant 4 la distance totale de Salonique a Gradiska, elle était selon
Cousinéry de 18 lieues? (c’est a dire de 88 kilométres), selon Tozer de 13
heures 557 (c’est a dire environ 42 milles de poste ou 89 km) et selon
von Hahn de 14 heures 30 "¢ (environ 44 milles de poste ou 92 km).
Ayant établi ces voies sur la carte (Carte 2), nous cherchdmes a situer
Gallicum et Tauriana, prenant en considération les distances signalées
par la Tabula d’un c6té et les données archéologiques de l’autre
signalées dans la bibliographie. Si ’on juge d’aprés d’autres exemples
puisés dans les itinéraires romains, la premiére station, Gallicum, doit
tenir son nom de la proximité d’un pont, d’un bac ou d’un gué de ce
fleuve. Or, la traversée du Gallikos a la sortie sud du défilé (khan de
Gallikos) employée par la voie A se trouvait a environ 18 km. de
Thessalonique, distance sensiblement inférieure aux XVI m.p. (24 km)
transmis par la Tabula pour la distance entre Gallicum et
Thessalonique. Par contre, la traversée a la sortie nord des Sténa
Gallikou (ou le lit du fleuve, probablement plus important alors, était
moins large), juste au nord-ouest de Schech Khan, située a 41/, heures
(environ 27 km) de Salonique, qu’empruntait la voie B, correspond a
peu prés a la distance transmise. Aussi, la station Gallicum devrait étre
cherchée avec Edson® aux environs du village Philadelphiana (Naresh).
L’occupation de ce point en toute évidence stratégique du cours de
I’Echédoros dés la haute antiquité est indiquée par la présence, sur la
rive droite de la riviere et a la latitude du pont ferroviaire, d’une
“table” et d’un tumulus fortement mutilé par I’érosion naturelle; ils
commandent d’une part I’entrée nord de I’étroit défilé de I’Echédoros et
d’autre part le passage creusé dans la falaise en direction nord-ouest par

1. Hahn, Drin 69: “2. Fahrweg von Salonik bis Kumanowa™. Pour les détails de la
partie Avret Hissar-Doirani, voir Schinas, op. cit. 366.

2. Cousinéry 59.

3. Tozer 386, n. 3; selon I'auteur, on mesurerait 3 & 31/2 milles par heure.

4. Hahn, Drin 69.

5. Ch. Edson, “Strepsa” (Thucydides 1.61.4)", CP 50 (1955) 189, n. 139.
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le défilé de Philadelphiana' a travers lequel le chemin s’engageait en
direction de Tauriana. Sil’on y reconnait I’emplacement de Gallicum il
devient évident que la partie méridionale de la voie directe romaine
entre Thessalonique et Idoménai n’était qu’un raccourci évitant aux
voyageurs le détour par Lété et Charakoma, que [’ancienne route
imposait avant d’atteindre le passage du Gallikos prés de Néa Santa ou
de Mandres. En effet, au nord-ouest de Thessalonique la voie romaine
longeait, d’aprés Edson, les contreforts méridionaux de la chaine de
collines qui prolonge le massif du Kissos (Chortiatis) vers le nord-ouest
et tournait par la suite dans la gorge de I’Echédoros pour traverser la
riviére?.

La station suivante, Tauriana, est selon la Tabula Peutingeriana a
une distance de XX m.p. ou de 30 kilométres d’I[doménai et de XVII
m.p. (25 km.) de Gallicum. Sur la route ottomane A, la premiére
distance nous ménerait aux rives nord du lac Artzani. Par contre, en
admettant que Gallicum était situé aux environs de Philadelphiana et
en suivant la voie ottomane vers Gradiska-Idoménai en direction nord-
ouest, la distance indiquée par la Tabula nous méne au bon milieu de la
vaste et fertile plaine de I’Axios. Deux éminences qui dominent le
paysage rural ne manquent pas d’attirer I’attention du voyageur
aujourd’hui comme jadis: la colline isolée de Palaion Gynaikokastron
surmontée par le fort Byzantin du méme nom?® a I’emplacement d’une
agglomération datant de 1’dge de fer ancien, et, environ 6 km plus au
nord, la colline inex-plorée de Kalabak.

La premiére localité, située a environ 20 km de Philadelphiana et de
la sortie nord de la gorge du Gallikos, ol nous proposons de localiser
Gallicum, est I'objet de récentes recherches de la XVIe Ephorie
d’Antiquités de Thessalonique, qui ont mis au jour au sud-est du fort
une vaste nécropole de I’dge de fer ancien a I’emplacement d’un

1. Rey 64-71 avec photographies et cartes topographiques; French 29 et 42 avec
bibliographie compléte.

2. Les restes de cette voie ont été reconnues par Edson (Edson, “Strepsa” 189, n. 139)
dans “the remains of an ancient causeway and bridge not far from the village Gradobor”,
qu’avaient signalé Cooksey et Woodward (Cooksey-Woodward 55).

3. Tafel, Thessalonica 279-81.
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cimetiére d’époque romaine'. Situé a 2 km au nord-ouest du village
Chorygi (Kéretz), le rocher de Kalabak est souvent signalé par les
voyageurs du XIXe siécle comme site d’ancienne cité. La premiére
description en est fournie par Tozer” “From the bare heights opposite’
there rose, at a point directly to the south-east, a rocky hill with a
castellated appearance... The summit itself, when seen near at hand,
resembles a huge altar, but there is no church upon it. It is dedicated to
St. Lazarus: the Turks call it Kalabak”. Cooksey et Woodward, en
1918-1919, notaient que “‘the prominent rocky outcrop of Kalabak (or
Pic de Krecevo)”, qui s’élevait au sud-est du lac Artzani, était occupé
par quelque sorte de bourgade (“‘settlement’”) dans I’antiquité classique.
Ils signalaient aussi la découverte de monnaies et I’abondance de
tessons de céramique hellénique®. Ces remarques sont répétées, apres
autopsie en 1966, par French, qui spécifie: ‘“‘site on the slopes round
—and on the top of— a flat table of rock, isolated on a ridge
overlooking the valley to the N and visible from a large distance all
round; ca 1!/, km N of the road from Métalliko to Polykastro and ca 2
km NW of Chorygi; no visible water supply, grass-grown” (Planches
LII-LV).

La distance de Gradiska-Idoménai a Kalabak est d’environ 36 km a
vol d’oiseau, a Palaion Gynaikokastron de 42 km. Celle de Naresh-
Gallicum a Kalabak est d’environ 24 km. a vol d’oiseau, tandis qu’ a
Palaion Gynaikokastron elle est de 18 km. Cependant, étant donné
’erreur manifeste du total des distances marquées sur la Tabula, qui est

1. Voir la brochure de Thomi Savvopoulou, «’Apyaioloyixa ebprpata oto IT.
Tuvaikékaotpo™, publiée par I’Ephorie de Thessalonique et le Comité d’Education
Populaire (N.E.A.E.) du nome de Kilkis en Septembre 1985.

2. Tozer 384.

3. Tozer entrait dans la plaine alluviale de I’Axios du nord-ouest.

4. Cooksey - Woodward, 60, no 6; cf. Casson, Macedonia 152-53: *‘at Kalabak, which
serves as another control post, is an ancient site believed to be, at least on the surface, of
the classical period”. N. Schinas (Schinas 368-69) souligne a juste titre I'importance
stratégique et militaire de cette colline dominant la vallée riche en paturages au nord-
ouest de Métallikon, qui relie la plaine de I’Axios & celles de Serrés d’une part, et de
Mélénikon de I'autre.

5. French 15 (s.v. Khorygi-Kiritzi), avec la bibliographie antérieure. On rapporte dans
le quotidien Ta Néa du 13 Novembre 1984 la destruction de “ruines d’époque classique™
inexplorées sur une colline du village Chorygi, lors de récents travaux de reboisement.
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d’au moins 10 km inférieur a la distance actuelle', il est impossible,
avant la découverte d’indications plus concrétes de se prononcer en
faveur de I'identité de I'une de ces deux localités avec Tauriana.

La présence de deux stations inconnues, Gallicum et Tauriana, et
I’absence de toute cité macédonienne connue entre Thessalonique et
Idoménai s’expliquent par le tracé méme de cette route stratégique,
pourrait-on dire, qui, pour étre aussi directe que possible, n’hésite pas a
éviter les centres urbains.

Le tracé précisément de cette route permet d’expliquer quelques
singularités de I'itinéraire des théores de Delphes qui visitent les cités de
la Crestonie en deux temps séparés. Leur premier parcours inclut sur
I“aller” Idoménai uniquement, qui vient immédiatement aprés
Thessalonique (donc par la voie A ou B), et seulement sur le “retour”,
par Astréa en Péonie, Bragylai, Klitai et Morrylos font partie d’un
parcours entre les Sapaioi sur la frontiére thrace et Akanthos en
Chalcidique, alors qu’loron est entierement absent. En effet, la route
Thessalonique-Idoménai que nous venons de décrire, passe a une
distance considérable au nord de Klitai et de Morrylos (Ano
Apostoloi). Les théores ont jugé plus simple d’emprunter a une autre
occasion la petite route directe, qui de Chalastra méne a Klitai et a
Morrylos. Ioron était trop insignifiant et surtout trop loin de I'un
comme de I'autre parcours pour que les théores de Delphes assument
les dépenses et subissent les inconvénients qu’aurait imposés une visite
de cette petite cité.

Ces constructions, ¢élaborées forcément quelque peu abstraitement
sur un état de connaissances particuliérement pauvre a cause de
I’indigence des sources littéraires mais aussi des publications
épigraphiques et archéologiques en général, avaient comme but de
mettre un peu d’ordre sur la carte de la Crestonie, région presque
ignorée de la Macédoine. Elles ne constituent pourtant, au mieux, que
des hypothéses de travail, qu’il faudra confronter aux nouvelles
découvertes au fur et a mesure qu’elles se présenteront.

1. Supra p. 105.
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TABLE DES DISTANCES

Tabula Peutingeriana

Thessalonica

XVI m.p. (= 24 km)
Gallicum

XVII m.p. (= 26 km)
Tauriana

XX m.p. (= 80 km)
Idomenai

Total

LIII m.p. (= 79,5 km)

111

Distances a vol d’oiseau

Thessalonique
+ 20 km
Philadelphiana
+18 km
Gynaikokastron
+ 42 km
Gradiska

+80 km

Thessalonique
=+ 20 km
Philadelphiana
+ 25 km
Kalabak
+ 35 km
Gradiska

+80 km.
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ONOMASTIQUE MORRYLIENNE

“Advpog *Alp]yaiov
*Advpa * Avtiyovov
> Alkétag

* Avtiyovog, f. *Advpa
* Avtiyovog Nikdvdpou
*Alplyaiog, ff. “Advpog, Zéhevkog

EtLavdpog
Eb&evog Zdapov

Mévavdpog “Orwiyov
Nikavdpog, f. *Avtiyovog

Nikdvop IMapapdévov

‘OAdryog, f. Mévavdpog
IMopdpovog Zapayopov
Tlapdpovog, f. Nikdvop
Zapaydpag, f. TTapapovog

Zdpog, f. EbEevog
Zérevkog “A[plyaiov
--V1KOG

Plassart II1 84
Musée de Kilkis 404
Musée de Kilkis 261
Musée de Kilkis 404
Musée de Kilkis 136
Plassart III 84
Musée de Kilkis 30
Musée de Kilkis 27
Musée de Kilkis 27
Musée de Kilkis 136
Musée de Kilkis 27
Musée de Kilkis 27
Musée de Kilkis 27
Musée de Kilkis 27
Musée de Kilkis 27
Musée de Kilkis 27
Plassart IIT 84
Musée de Kilkis 30

* Dans tous les cas, il s’agit de I’ére préchrétienne.

Ile s.*
IVe-Ille s.
I1I-1le s.
IVe-Ille s.
IVe-Ille s.
Ile s.
IIle-Ile s.
IIle-Ile s.
IIle-1le s.
IVe-Ille s.
IIle-Ile s.
IIle-Ile s.
IIle-Ile s.
I1le-1le s.
I1le-Ile s.
Ille-1le s.
Ile s.
Ille-Ile s.



MOPPYAOZX ITOAH THE KPHETQNIAX
MOPPYAOZ

‘H é¢monpavon ota xatdrowta tod Ch. Edson &vog Ektdmov
EAAnvicTikod yneiopatog and tovg “Ave *Amoctélovg kivnoe 10
Evilagépov pog yid ta Emypa@ikd edpripato tod ywprod adtod. To
évilapépov pag Emétewve 1) mAnpogopia St kai GAAO yrgiopa
EAANVICTIK®Y Y povev mov dvégepe TV mOAN 1OV Moppuriov elye
Gvaxalvgbel 616 810 yopo 10 1961. Xdpn otiv cuvvadehikn
yevvaiodopia tiig k. Poteviic Zageiponovrov kai otrv drootipiEn
g IIpoictapévng tig IZT' ’Egopeiag k. *lovriog BokotomovAiov
pag didetar ofpepa 1) edKaLpia va TAPOVCLECOpE GLUVOETIKT) poVOoypa-
¢io Baoiopévn 610 6HVOAO TAV EDPNUAETOV TOD HIKPOD GANG EViiagé-
povtog avtod GpyatoAoyikol ydpov.

H ITOAH KAI O ®EZMOI THE

Mt 10 mpdto yrigiopa 1§ Mdéppvrog Tipd pe dnpooto Enoivo kai
0dAAvo otépavo tov IMapdpovo Tapaydpa, Eneldn ddpnoe oty ida
TNV TOAN Kai Tov *AokAnmio dyerdda, and v Omoia puE v ndpodo
100 ypdévov oyxnpaticOnke OAOKANPM GyéAn. 'Idwaitepo Evdiagpépov
napovotdlel 0 yeyovog Ot 10 yi@lopo avtd GTOCKOMET OTHV
£pappoyn maratotépov yneiopatog pé Gvdioyo mepleyOpEVO, TOD
omoiov oi dnogdoeig dtv EkteléoOnkay ToTE AN darTdTNTA TOV TOTE
apydvtov. To yrigiopa 100 Mopapdvov pag drokarvnter 6t Eni Di-
Ainmov E” 1) Méppurog o1 mhaicia tod pakedovikod Baciheiov S1£0e-
1€ GAOVG TOVG Y aPaKTNPLOTIKOVG Beopovg T1ig EAANVIKTiG TOAEOG: EViay-
olovg dpyovteg, EkkAnoia tod drjpov kai, aopards, Povrr kai idraite-
pn vopobBeoia. “H napovoia tfig kevipikfg EEovoiag ntapapévet idiai-
tepa drakprtikn. Oi otpatnyoi, katd ndcav mbavotnta Emi KEQaAfg
1OV peydrov ntoMTiK@v vrodiatpécewv tod Pactieiov, dvagépovtar
pévov HTO TV i318TNTd ToVg OG EMWVOP®VY Y& TNV Y POVOLSYNON TOV
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yeyovotov. “H onpocia tod yneiopatog cvvictatat 6yt pévov otod
yeyovog 6Tt pdg yvepilel Ta moAitelaka Spyava pidg pécov peyéBouvg
nérewg ThG pokedovikig Evioydpag Katd Tovg EAAMVICTIKOVG ¥ pO-
voug, GALG Kai 6T0 8Tt pag AmokaAVTTEL, E0T® Kai Ay vd, pio TTuyT) TOD
noAttikod Piov 1@V Makeddvmv 616 Tomiko éminedo.

Mzt 10 dehtepo yri@iopa, tob 6moiov duotuydg d&v odletar 1) apyn,
Tipdtal kdnotog “AAKETAG Yid TIG TOlKiAeEG LMNPECieg TOL TAPECYE
otV moAn Kai, idraitepa, EMELST) KATOLO GLUYKEKPLUEVO ETOG Y PTHATO-
d6tnoe v KataokeLt Tod teiyovg g Moppirov, povTicE yid TOV
EMOLTIONO TG Kol Tpooépepe Gyerddeg otrv TOAN kai TOv ~AckAn-
mo. L& Gvayvopion t@v e0epyETHETOV adTdV 1| MOppuAog Tipd TOV
*Alkéta pg dnpdoilo Emaivo, BdAAvo otégavo, «eikdéva ypamtiive
(npoconoypagia) kai, idiwg, p& v dvakipuvén dg iepfig Thig RUEPag
£keivng tod unvog Aatsiov kata trv dmoiav 6 edepyétng adtog EEeréyn
«eig peyiotag dpydcy. Kamoteg viokelg oto keipevo oyetikd pué v na-
poYT KOTOAOUATOG O OTPOTEVHOTO KOl THV AVAYKT TELYLONOD TG O~
Aewg oyetifovol katd ndoav mlavoTNTa PE TOAEUIKEG EMUYELPTIOELG,
ol onoieg mpoodidovy idraitepo Evdtagépov 610 yieiopa. Avatuydg, I
APOVOLGYTION TdV YEYOVOT®V adT®V dEV elvat duvatov va yivel pé dogd-
Aera. T Avaréyog mpog TOV TPOTO pE TOV Onoiov Epunvedetat 1) Evdelén
«tv 1@t Z xai [ Erevy propodv va tomoBetnbodv 10 204, 10 170 1 10
130 n.X.

" Ao tolg "Ave “Amootédrovg mtpoépyovtat GAAa 300 EMLypa@iKa
keipeva: pio pacirikn () EmMOTOAT) EAANVIOTIKOV Y pOVOV, GTO TNV
onoiav c®lovtatr EAdytota ypdppata, kai Evag «5pogy Syipwv adto-
Kpatopik®v ypovev. “H tedevtaia adtn Emypagn mapovoidlel peydro
Evolapépov, 16Tt pag arokahdnTEL TRV E0OTEPLKT] dopn TTig MOAE®G
Moppiirov, 1| 6moia cuvictatal o€ Eva GoTIKO KEVTPO, TV «uNTpoTO-
Ay @V Moppuriov, kai ot dyveooto GplBpd Kopdv, tdv Omoiov
d&v yvopilope td dvépata. *Avdroyn Sidpbpwon damotdverar Kol
G’ dAAeg pikpEg TOAELG TOD EcmwTepikod Tiig Makedoviag, idraitepa otrv
Kpnotovia, eivat 8¢ mbavov 611 oi oetikoi Beopoi d1ad60nkav pé miv
pakedovikt katdktnon otd EAAnviotikd Pacitewa tig *AvatoAfc.

TO IEPO TOY AZKAHIIIOY
Abo avadnpatikeg Emypagés, GAAG Kal AvaQopES TOV YNPLOPATOV
d&v aprivouy au@ipoiria 1 0 iepd 100 *AckAnmiod fjTav TO oNHAVTL-
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K6tEPO TG MOAEMG Kai Gt of MavnyHpeLg Tod tedobvto Ekel Tpooeii-
Kvav TA1i0n &yt pévov &no Tig yopw kDPEG, GALL Kai GO TiG YELTOVIKEC
noreig, 6mwg 1| Ant xai 10 “lopov.

TA EMITYMBIA MNHMEIA

Ao to0g "Ave *Anootdhoug tpoépyoviat Eniong d0o EmtdpPieg
oTiAeg EAANVIOTIK®V Y pOVOV, 0i OToieg CUUTATPOVOLY THV EiKOVaA Y1d
v obvBeon Tod TAnBuopod tfig Moppirov. Ainka oTd Y apakINPLOTL-
KO pakedovika ovopata Epgaviletar kai T0 povadiko TpoeAlnviko av-
Bpomovipo tiig térewg (C Advpa).

H ITAASTIKH THE MOPPYAOY

Ztovg "Ave “Amnoctérovg t0 1933, pali pé dvo Emypagég otig
omoieg dvagpepBrikape 181, AA0e 010 9dG oELpa dyapdtov, TOV Omoi-
v pog ta ixvn katémy EEapavicnkav, ué drotélecpo va Bewpod-
vtal péypt orjpepa yopéva. Oi Epevvég pog ota dpyeia kai tig Gmodfikeg
oD Movoeiov tfig O@cooalovikng pag Enétpeyayv va ta Evtonicope kai
ndit. Ipdkettar yid Epya EAANVIOTIKTG £MOYTiG TTOL MOPLOTAVOLY TOV
*AckAnmio kai pékn TG oikoyeveiag Tov, mbavotata 8¢ yid chvtaypa
*Ackinmaddv. “H onpaocio tdv Epyov adtdv eival keparatddng yid
MV Koatavonon tig Gvantiéeng kai EEelifemg Tiig TAaoTiKiig TV
Maoakedovia, yid tv 0noia 1600 Aiya fjoav péypt ofpepa yvwoTd.

IZTOPIKH ANAZKOITHEH

“Otav 1) Méppurog Epgaviletar 610 Tpooknivio Tiig iotopiag lvar
1i6n pakedovikn m6An kai of kdrotkoi g phodv Ty EAAnvikY. “H
npoeAAn ViKY, kpnotovikn Moppurog, Eav Oniipée, mapapével Teleing
dyvootn éldeiyel cvotnpatik®v £pevvdv. “H iotopia Tiig pikpiig mo-
Aewg Gpyilet yid pag pe ta TpdTA EMYPUPLKA TEKHT|PLA TOL GvaKaAv-
@bnkav otovg "Ave TAnoctérovg: Td yneiopata, ta dvabipate Koi
10 Emopfro pvnpeia tdv EAANVIcTIK®Y pévov. Eivat Epya td@v dnoyo-
vov 1®@v Makeddvav énoikov mod 6 Pilinnog EykatéoTnoe oTig veoi-
Spupéveg moreirg @V nEpav Tod T AELoD KTHOEDV TOL Y1d V& dnpiovpy-
o€l «4mo TOAAG Yévn kai €Bvn Eva Bacidero kai Eva Aady, Smwg ypapet
6 "Tovotivog. “H palikn petagopa katoikwyv amo 10 [Marardo Bacikero
tpgaivetal 610 dvopatordylo mod AToKaAOTTOVY TG EMLYPAPLKE KEipE-
va tfig Moppvrov. Miag elvar yvoota @ dvopata 17 Moppuriov.
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“OMot Exouvv dvopa T/ kai TaTpdVLHO TOL TOLG CLVEEEL GOPAA®G T
mBavdg pE v kortida 1od Baocireiov. Eivar Eniong yopaktnpiotikod
811 dmavtd pévov éva npdoomno (T Advpa) pE TpoeAAnViko avlpoTovd-
po, GAra &t xai adtd Exel matpdvupo Tumika pakedovikod (CAvriyo-
VOG), YEYOVOG O HAPTUPEL TPOYWPTHEVO GTASIO GPOHOLDCENG.

“Hén amo v idpuon 11ig nérewg ol Makedoveg Ba EBecav HTO TOV
ELeyy 6 TOUG TV GkpdTOAT Kai Tig TNYEG OTIG TAPLPEG TNG, KOVTA OTig
omoieg Gvantiydnke 10 iepod tod *AokAnmod, kai 6a cuvésTnoav pia
pikpn Gotikn kowdtnta, 1| Omoio Eperde va dvaderyBel ot kévipo
ELEYYOL ThiC YOpw xdpac. “H Enikaipn 6éon tiig Moppdrov kovid ooV
GEova mov diéoyile v nedidda tiig ~Apgatitidog and Boppd mpog
Noéto tfig mpooEdwoe kamola oTpatnyikt onpacia, Evd 10 iepd 0D
*AockAnmod 1ii¢ é€acediioe Tomikt dktivoforia otrv Kpnotevia
kai v dutikn) Muydovia, pt dnotélecpa oi Bewpoi tob dehpikod iepod
va v nepthdpouv o1o dpopordyid tovg. Onwodnnote, 1éte OmwG Kai
onfpepa, 1 KTnvotpoyia drotehotoe v KuptdtePN TN YT} TAOLTOL TOD
tomov. Elvar yapaktnpiotikod &t yneiopata tijg néAewng dvapépoviat
ot dyéheg Bodv. “H Moppurog napépeive odo1actikd pio peydAn Kopd-
noAn, kévipo Gypotikiic meployfic. Mévov katd tov B” n.X. aidva
gaivetar 611 teryiobnke O oikiopdg. Oi paptupieg yia v Méppvrio
Kota TV popaikn tepiodo elvar EAdyioteg, GAAG dEv bmapyet dpgifo-
Aia 811 6 doTikog xapaktipag Tob oikiopod kai 10 kabeoTtdg TTig Mo-
Aewg dratnpribnkav €wg Tovg HOTEPOLG AVTOKPATOPLKOVG Y POVOLG.

*EAdyrota glval yvoota yia tv nohiteia tiig Mopporov. To doti-
kO kévtpo diéBete EkkAnoia oD djpov, dvapgipora BovArn kai “dpyo-
vteg”, ol Omoiot péypt TV yevikevon Tiig moAtapyioag E@epav 1V yevi-
K1 adtiv dvopacia. Aébete dnpdoro dpyeio, Tod dmoiov mpoictato 6
“uvipov’’. Elvar mbavov &t kai oi kdpeg, oi Omoieg pali pé 10 dotikd
KEVTPO, TNV «UNTPOTOALYY, GTOTELODOQV TT)V EDPVTEPT) KOLVOTNTA TAV
Moppuriav, ditBetav Eniong tomikeg EkkAnoieg, T@V Onoiov BA mporj-
dpeve kdmorog dEropatodyog. Katda todg ypdvoug tiig dveEaptnoiog
100 Bactieiov 6 moAitikog Biog frav Evrovog kai gaivetat 61t d&v foav
dyvooteg ol Epideg, ol onoieg dpeiloviav ot mpocomikeg dvtiinhiec,
énwg dragaivetar and 10 yrigopa mpog tuny tob Iapapdvov. Of
éxhoyEg Tov Aaioto pijva Ba mapeiyav dpopun yid 6Eeig avraywvi-
Gpovg, EV@ 1) dmovopur Tipdv Tov pijva  YrepBepetaio, 010 téhog tod
noAitikod £Toug, d&v yneilétav yopic tapacknviakig pebodevoeig kai
okAnpig dvtinapabéoerg.
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*EE {oov Evtovog @aivetal 811 jtav 6 Bpnokevtikog Biog tiig pi-
Kkpfig mOrewg, 6 Omoiog Emikevipwvotav o10 iepd Tod ~AckAnmiob.
IMapa v EArewyn capdv otoryeiov dtv dmokAeietar va ételobvto
kaBappoi otig mNyEG Kovta otod iepd 1 va Eoptaldtav kdbe ypdvo
peydAn mavijyvpig, 1| 6moia mpooeilkve TAON MoT@V AN Tig YOp©
norelg, 6nwg 10 "Iwpov kai tv Ant, kai kata v Onoiav ol «iepég
dyeradeg» Buotalovrav yid tijv edeyia Tod mABoug. Oi cuvBijkeg OO
Tig omoieg oi “Aylor *AnécTOLOL, GTOVG OMOIOVG TO GNUEPLVO XOPLO
O@eilet 1O Gvopd tov, okatésTnoay TOV iatpd Bed kai Tv napedpd
tov ‘Yyeio kpOfovrar 610 okotddt mov KaAVTTEL TV MOAN KATG TO
TEMOG TG APYaLtdTNTOG Kol TOL HOVOV GLUOTNHATIKT Gvackaet] Bd pro-
povoe va drahdoet.

AAAEZ TIOAEIZ THXZ KPHETQNIAZ

Méypt tpdoeata, 1) HEAETT TOV PLAOLOYIK@V TNY®V elye 6dnY1ioEL
o610 ovpnépacpa 8t 1] Méppurog Enpene va dvalntnOel ot meproyn
g Xaikidikiig mpdg Tov “Abw, tiv onoiav 6 [Ttorepaiog drokalel
Iapatia 1j, ooppova pé d16pdwon mod mpoteivetar, IHapakria. TO
GUUTEPACHA adTO PAvnKe va EmPeBardvetarl Gno trv dnpocisvon tod
Kataddyov TV Be0podokov TdV AeApdv, Stov 1) MéppvAog Epgavilo-
tav otV idia opdda morewv pe tig KAiteg, v “Akavlo, tjv @doo kai
ta "Acocapa(;). ‘H dvakdiloyn 10 1961 100 tpdTov yn@iopatog 1dv
Moppuriov otodg “Ave ’Anoctélovg dnédeite dti ol apyaieg paptu-
pieg elyav Eopaipéva Epunvevdel kai Enpene va EEetacBodv &€ apyiic.

KAITAI

Oi mAnpogopieg t@V dpyaiov Tnydv yid Tv téAn adthv Kai idiwg
yud T1ijv Aipvn mov OTijpye otV TepLoyn TG Kai 4no Trv dnoiav EEayo-
Tav 10 «xolactpaiov vitpovy, Epunvevdpeveg 6pba kai ot cuvdvaopd
UE TEPLYPAPEG VESTEPWV TEPINYNT@V OdNYodv otrjv tadtion Tiig Ai-
pvng adtig pé v onpepvi) Ilikporipvn kai v dvalrjtnon tdv K-
w@v 6yt otiiv Xarkidikn, GAAa otriv Kpnotovia, cvykekpipéva oty
«tpdnelon tfig Eviokepatiag, o€ pikpn dndéotacn ano triv Méppulro.
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BPATYAAI

Y AAM OyETIKG TPOoQATN EMYPAPIKT) GvakdAvyn EMETpEYE TNV
tavtion tiic Kpnotovikiig nédewng t@v Bpayvhdv pé tov dpyatoroyikod
x®po 100 Metairikod. “H dvakdivyn adtr dievkéAvve TV Katavon-
on kai dtaypagn tod dpoporoyiov t@V Bewpdv TdV AehpdV Ao Tig
*I8opevic &mi 1ob “AEod kai v ~Aotpéa tiig [Tatoviag otiv Ant
1ic Muydoviag péow Bpayvddv kai Xapakdpatog. “H tehevtaio adtn
néAn tavtiletar mbavétata pE OV dpyatoloyikd ydpo tod Apvpod,
otiv Bopetodutikn Eoyatid tfig Muydoviag.

IQPON

To "Iwpov ftav péypt orjpepa Yvwoto ano tov Iltorepaio kai Gnod
gmypagn) tijg Bepoiag, otijv 6noiav oi cbvedpor td@v Makedovov tipod-
cav évav moiitn thg mérewg advtijc. “H épgedvion Evog dAiov “Iwpiov
ot avabnpatikn éntypagn tod *AckAnmieiov i MoppOrov dnotehel
EvdelEn 6t 1) TOAN adTr, 1) Onoia otov [Ttorepaio dvagépetar petagd
tii¢ [Hawoviag kai tfig Zivtikig, npénet va dvalntnBel otrv Kpnotw-
via, ano tig moéAeLg Tiig Onoiag mpoépyoviav Katd kupLo AGyo oi mpo-
okuvnTég Tob iepod. “O apyatoroyikdg xdpog 6 émoiog dvtamokpive-
tat teplocdtepo otd dedopéva adtd elvar 6 Adgog Toptoéht, petald
v yowpdv Kevipikod kai IMalatiavod, otig dutikég mapugeg tod
dpovg Avodpov. “H onpacio tod “Idpov deeirdtav de’ Evog otiv
¢nikaipn Béom tov, mov EEacediile tOv Edeyyo Emi Thig OTPATNYIKTG
6300 oL amo trv vtk kai v [MapopPniria 6dnyodoe atrjv Kpn-
otovia kai v Muydovia, kai ¢’ Etépov 010 igpd T0b Atovicov, O
omoio paptupeitar Ekel kai t0 6noio npénet va tavtiletar pg 10 drdon-
po iepod tob Beod mov oi prroroyikég tnyég tonobetovv otriv Kpnotw-
via.

TO OAIKO AIKTYO THX KPHETQNIAZ

“H Kpnotovia fitav katd tv dpyatdtnta pia Ektetapévn neployn
peE dypotikt kai idieg kTnvotpo@ikt) oikovopia, mAovota GAAG p& Aiya
GoTiKd KEVTpa, 1) Omoia Katavepdtav otig xdPeg TE00GPOV TOAE®V:
t®v KMtdv otd votiodutikd, t@v Bpayvddv otd Boperodutikd, tod
*Idpov ota Boperoavatorika kai tfig Moppdrov oto kévipo. ‘H me-
proy 1 mapépeive péxpt TV EAANVIoTIKY) £MOYT) 0TO MEPIODPLO TAV pe-
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YéAwv 6dikdv dptnpidv. Mia 686¢, yvwoty dnd tov Katdroyo tdvV
Bewpodokwv, ditoyile v Kpnotovia dnd ta Boperoduvtikd npog ta
VOTLOOVOTOALKG, 68N ydVTag Grd v ~Aotpéa tiig ITaroviag mpdg thjv
Ant kai v Muydovia péoe Bpayvddv. Mia devtepn 680¢ drakrado-
votav amo v tpdTn oo Dyog Tod Kikkig kai dia tod *Idpov 6dnyod-
o€ Tpog TV Aekdvn Tiig AMipvng tiig Aoipdvng. Mia tpitn 636¢, Tomkiig
pévov onpaciag, p& deetnpia v Xardotpa 6dnyovoe otig Khiteg
kai Tv Méppuro kai ano £xel katevBuvotav mpdg trjv Bpdyvio, 6mov
cvvavtodoe TV kupia dptnpia. Avtikétepa, pia 680G Katd pijkog 10D
> AE1oD ovvédee kat’ evbeiav Tiiv O@scoadovikn pt tig " Idopevég. I'vo-
o1 1j0M &no Thjv EAAnvicTikY €m0y, AvanTtiooETAL TEPLOCOTEPO KATA
MV popaiky, Omote dnpovpyodviar koi oi &vdidpecor otabpoi
Gallicum xai Tauriana. “H odykpion p¢ 6doimopikd t@v veoTtépv
xpOVoV EmTpénel v ToMobETNON TV OTABU®V adTOV, TOD TPOTOL
otd Ohadergiavd, oty didfaon tod Fariikod, Tod dedTepov ©TO
IMoAad Nuvaikékaotpo 1| otov Moo Karapndk, kovid 610 Y0pto
Xopoyt.

Ta cvpnepdopata adtd Siatvnopéva pé Em@LAdEE AOYO T Te-
viog T®v @LAOAOYIKBY TN YDV, GALG Kai TOV EMypapik®V kai dpyato-
Aoyk®v yevikotepa dnpootedoewv, dnookonodv va Bdlovv kdmola
16€n 010V 1dptn Tiig Kpnotoviag, tfig dyvootng oyedov avtiig neptlo-
XA i Mokedoviag. * Amotedodv, oTijv kKaAditepn nepintoon, ypn-
opeg vnobéoelg Epyaciag mod B mpémer va druotavpwbodv kai va
EmaveleyyBobv kGBe opd mov dpyatoroyikeg dvakaiyelg 8 gEpvouvy
o010 PO VEn oTolyEla.
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Dans les index I a VI, les chiffres renvoient au numéro des inscriptions, séparé par une
virgule du numéro de la ligne ou figure le mot d’entrée; quand ils renvoient aux pages, ils
sont précédés de la lettre P; lorsque un texte de plusieurs lignes y est cité, la ligne est
indiquée par un numéro séparé par une virgule du numéro de la page.

I. ANTHROPONYMES GRECS

*Adbpa ’Avtiyévou: VII, 1

* ALEEavdpog: Buoiav Enetédeoe peyalonpeni) Toig Beoig kai *AreEavdpe kai ihinne:
P47,n. 1

* Alkétag: Emauvéoar tov CAhkétav: P 35, 11, 13; 6t * Alkétag fpé[On]: 11, 20

* Avatidotog: *Avatidotog [tob Seivog]: P 65, n. 6

*Avtiyovog: Bacidevoviog Avtiyévouv Etovg EBd6pov: P 21, n. 1; Bacidevovrog
’ Avtiydvovu Etoug évig kai tecoapakootot: P 21, n. 2; > Avtiyovog Nikdvdpov: VIII,
1-3; " Adbpa * Avtryévou: VII, 2-3.

* Apkeoivng: émotatobvrog [Tavravyov tob *Apkeosivov: P 21, n. 1

“Apmnalog: ‘Apndlov: P 84, n. 5

*Apyaiog: *Apyaiov: P 84, n. 5

“Apyov: £’ iepéwg “Apymvog: P 12, n. 9

’ AoxAnmadng: Tipwvidov 1od *AckAnmadov: P 22, n. 1

*AokAnmiodmpog: &9’ iepiwg *AokAnmoddpov: P 12, n. 8

Adpniavég: IT(6mAiog) KAddrog Kanitov AdpnAiiavog avBvnatog: P 58, n. 1

Bifug: AovAéovg tob Beibuog: P 37

Tartéag: Fattéov tob MMaiAdov: P 21, n. 1

AaBpéag: P99, n. 3

AaBpeiag: P99, n. 3

Aaytag Totdypov (fausse lecture pour Aapéag Zondtpov): P 99, n. 3

Aaptag: Aaptag Zondrpov: P 99, n. 3

Anprjtprog: Anpntpiov tod Zomndtpou: I, 4

Ar6dwpog: [Arddwpog Emaviji]Bev eig tiv méAv: P 45, n. 7

Awovhag: (A)rovrg “Hpovvog: P 37

AobAng: AovAéoug tod Beibuog: P 37

’Enivikog: tiig *Emvikov otpatnyiag: I, 8, P 28, P 54

EbdAkng: Zvpov tob Eddikouv: P 32

EtAavdpoc: VI, 3

EbEevog: EbEevog Zdpou: I, 1

E[...]Aoc: E[...JAov 10D Alovucogavou: P 21, n. |
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“Hdiot: npocayopevo[pévnv] “Hdiot[ng]: P 44, n. 3

“Hpoug: AtovAa “Hpouvvog: P 37

Zwirog: Zoilog [Antaiog: VI, 7

*I6Arag: [Eraw]éoar e Tov “I6AAa[v]: P 35

‘Inmiag: P12, n. 5

“Innokpdtng: ‘Inmokpdrov tod Nikokpdtov: P 21 n. 7

Kanitov: II(6niiog) KAddiog Kanitwv Avpnitavég: P 58, n. 1

KXiavdrog (fausse lecture): P 58, n. 1

KAiddrog: TTI(6mhiog) Krddiog Kanitwv Adpniiavog avbinatog: P 58, n. 1

Kolewpdong: Kolewpdoou tfob] Morvydppov: P 37

APnaiov: voir *Apyaiog: P 84, n. 5

Avkivog: ITapapdvou tod Avkivou: P 38

Avoipayog: ¢’ iepéwg Tob Avopdyov Tiunoio[v]: P 12, n. 9; £¢” ieptéwg Avopdyov:
P 21, n. 2; Topkovatov Avowpdyov “Idptov: P 97, n. 1

Mévavdpog: Mévavdpog “OAwiyou: I, 1; Mévavdpog: P 12, n. 5

Méoo[twihog?]: Meoo[tiAlov?] tod Mntpoddpou: P 22, n. 1

Mn1p6dwpog: Meoo[torhov?] Tob Mntpoddpou: P 22, n. 1

Nikavdpog: VIII, 3-5

Nikdvop: Nikavop Iapapdvou: I, 2

Nwkédnpog: P 12, N. 5

Nikokpatng: “Innokpdrov Tob Nikokpdtouv: P 21, n. 7

Nikoraog: iepéwg Nikordov tob IMavoaviov: P 21, n. 1

Zeviag: Eémotdtov Zeviov 100 "Opyéwg: P 21, n. 2

“Ohdryog: Mévavdpog “Oroiyou: I, 1

“Opyng: Emotdtov Zeviov tob 'Opyéng: P 21, n. 2

*Opéotng: *Opéotov tob “Opéotou: P 38

Maidrog: Tartéov tob Maidlov: P 21, n. 1

IMaicwv: P 12, n. 5

IMavtavyog: émotatobvrog [Mavtavyov tob *Apke[oijvou: P 21, n. 1

Iapdpovog: Nikavep IMapapdvou: I, 2; Mapapovog Zapaydpov: 1, 3; IMapapdvov tob
Avxivou: P 38

IMavoaviag: iepéwg Nikordov tod [Mavoaviov: P 21, n. 1

IMevkéotng: P47, n. 1

IMijjong: § dv aipfjrar Mifjonig: P 36

IMieionig: Mifjotig: P 51, n. 7

ToAvyappog: Kotewpdoov t1fod] MMoivyappouv: P 37

H(énilog): M(6mAog) Khddrog Kanitov Abpniiavog avBomatog: P 58, n. 1

Mooeidinnog: Gihinmov 10b [Mooedinmov: P 38

IMpotoyévne: [ITpwtoyev[..]: P 21, n. 1

Zapaydpag: Mapdpovog Zapaydpou: I, 3; Zapatépov corrigé en Zapa(y)opov: P 24, n. 3;
Zapayopac-Znpayopng: P 24, n. 4

Zapatdpou: voir Zapaydpag

Zapog: EbEevog Zapou: I, 1

Inpaydpng: P 24, n. 3-4

Zpog: mapa Zvpov tob Eddikou: P 37
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Zoitaypog (fausse lecture): P 99, n. 3

Zonatpog: Anpntpiov tob Zondtpou: I, 4; Aapéag Tendtpov: P 99, n. 3

Zooiag: Zooiag Zooimérewng Idprog: V, 3

Zooinatpog: Zoocinatpog 6 vne[nliotdg: P 20, n. 5

Zoocinolg: Zoociag Zooiméreng Idprog: V, 4

Twnjowog: £9° iepéwg Tob Avopdyov Tipnoiofv]: P 20, n. 9

Twoevidng: Tipevidov tod *AckAnmddov: P 22, n. 1

Topxovidtog: Topkovdtov Avoipdyov *Idprov: P 97, n. 1

Qilinnog: napa Pkinnov tob IMoowdinnov: P 38; Buciav Enetélece peyahonpent 1oig
Beoig kai *AreEavdpe kai Pihinne: P47, n. 1; A kai Bacidel @1)inne cotijpu: P 48,
n. 1; kata v yeyevnuéviiv<MENHN>016 ®1hinnov tob faciréwng dpobesiav: P 58,
n. 1

II. EMPEREURS ET TITRES IMPERIAUX

* Adpravog: Avtokpatopa Kaioapa Tpaiavov *Adpravov Zepfactov: P 92, n. 7
Avtokpdtop: Adtokpdtopa Kaioapa Tpaiavov “Adpiavov Zefaoctév: P 92, n. 7
Kaioap: Avtokpdatopa Kaicapa Tpaiavov *Adpravov Zefactév: P 32, n. 7
Zapiva: Zafeivav Zefactiv: P 92, n. 7
ZeBaotég: Avtokpdropa Kaicapa Tpaiavov *Adpravov Zefactov: P 92, n. 7; Zafeivav

Zepaoctiv: P92, n. 7
Tpaiavog: Avtokpdropa Kaicapa Tpaiavov *Adpravév Zefaoctév: P 92, n. 7

III. NOMS DE DIEUX ET EPITHETES DIVINES

*Andrrov: tpéoodov *AnéAiwve: P 26, n. 3

YAptepig: [ Apltépudt Kov[nlyd xai tij néhew: P 27, n. 1; [&v " Aptépdlog iepd: P 36

*AokAnmog: @ TAokAnmdt I, 6; AokAnmd kai ‘Yyeiq: V, 1; TAokAnm[dt xai
“Yyeiar): P 65, n. 6

Aeonég: 0ed deondty IMhovtwve: P 27, n. 1

Zebg: A kai Bacihel Quhinne cotiijpi: P 48, n. 1

"Iowg: Eio1dt Aoyiq xai tf) méAew: P 27, n. 1

Kovnyég: [*Apltépuidt Kouv[nly@: P 27, n. |

Aoyia: Eiodt Aoyiq kai tf méker: P 27, n. 1

IMhovtov: Bed Aeondty IThovteve: P 27, n. 1

“Yyweia: *AokAnmd kai “Yysiq: V, 2; "AokAnm[dt kai “Yysiat]: P 65, n. 6



124 MORRYLOS CITE DE LA CRESTONIE

VI. NOMS DE MOIS

’ Aneldaiog: *Amelhaiov 1@: P 21, n. 7

* AmoArdviog: Ty 6y36nv tod *Anolhwviov unvég: P 45. n. 7; elvar 8¢ kai v 6ydonv
100 *Anolloviov unvog iepdv: P 45, n. 8

* Aptepiorog: 1) I tod *Ap[tlepersiov pnvog: P 37

Topmaiog: Fopmiaiov &vatnu &mi déka: P 21, v. 2

Aaiotog: [T]v fpépav ad{thy E]lkdotov Aat[oiov un[v]oég: I1, 19-20; &v tdt Aarsior pnvi:
P 46; Aaioiov yap ovk eidBeioav oi Baotreis 1dv Makedovav eEdyetv otpatiav: P 49,
n. 2

Aiog: Tob Aiov punvog tijt voupnviau: P 32, n. 4

“Ohdrog: “OAwiov évdter amodvrog: P 21, n. 1

Iavnpog: Mavipov K: P 20, n. 5

“YnepBepetaiog: ‘YnepBepetaiov I1Z: I, 23, P 42

V. NOMS GEOGRAPHIQUES

* Aetdg: Eyylg mov Tod gpovpiov Tob *Aetod karovpévou: P 96

“ABwg: 1 mepi 1oV "ABw ydpa: P 83, n. 4

TAxt: Akt 1) nepi 1oV “ABw ydpa: P 83, n. 4

* Apguroditar: dedoyBar tijt moder tijt *Apgimoritdv: P 34

Bpaydrion: Bpayviiog, Tifnpiorg, Kioovviowg: P 58, n. 1, P 62, n. 2; BpayvAiov 1) BovAn
xai 1 moAg kai 1 mohteia: P 61, P 92, n. 7

Tdlwpog: 1@ &v Faldpe pvipove: P 37

TaAAikdg: Enel mpog OV motapdv yéyovev 8v Faldikov karovowv Eyydpiot: P 96

Aokaroapeic: Atokarcapéov puntpo(norewg) Kevvdatd(og): P 59; Aokaicapéwv pn-
tpo(nérewg) Kevvatdv: P 59

Abvowpov: v 8¢ [DA]nv v &v Av[cdp]ot: P 97, n. 6

*Eavi (= Alavy): kai i) nédet "Eavij: P 27, n. 1

Otpun: £g te v mpoeipnuévny Oépuny xai Zivdov te méAv kai Xardaotpnv &ni 1oV
*AE1ov motapdv: P 88, n. 5; 6 8¢ Exdidwor petakd Xaldotpag kai Oépung: P 88, n. 5

“loavpa: Morawd “Toavpa: P 60; Néa “Ioavpa: P 60; 1 ta “loavpa Exovoa kdpag dvo
Spwvopovg, v pév Marawav kadovpévny v 8¢ Néav evepkii: P 60, n. 5

*Ioprog: Zooiag Zooinoreng *ldprog: V 4-5; Topkovdtov Avoipdyov Idprov: P97, n. |

Kevvatig: Atokaioapéov pntpo(nérewng) Kevvarid(og): P 59

Kirijtau: P 60, Kopomiootov tfig Kintdv untpondrewg: P 59

Krijtig: Pihaderpéov tiig Kijnidog: P 59

Kioovvior: Bpayvhiowg, Tinpioig, Kioouviowg: P 58, n. 1; 62, n. 2

Kopomooeis: Kopomootmv 1] Kintdv untpondiems: P 59

Kpoxodeidwv moiig: kopoypapp(atetg) Kpokodeilwv norewg xai 1@V oJuvkupovodv
xopdv: P 62, n. 5
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Adpog: Adpov pntpon(drenc) Aapdtidog: P 59-60; Adpov pntpondrewg thg AapdTidog:
P 59-60

Artii: dua Tig Aeyopévng Autiig dieAbav: P 96

Antaiog: 67; [Alntaiog: VI, 8; Antaiwv oi mohitapyar: P 31, n. |

Avkaovia: tijg 8¢ Avkavoviag Eoti kai 1} “Ioavpikn: P 60, n. 5

Makeddv: oi Pacideic 1@v Makedovov: P 49, n. 2

Mntponoditar: Mntpomorertdv: P 51, n. 9

Moppiriog: 59; [8]edyBar tiit Moppuriov mérer: I, 12, P 34; 6pog Mop[puriev tiig
untpomoreng: IV, 1-2; *AckAnma@, Yyeia kai Moppuriowg: V, 2-3

Néa “Toavpa: voir “Ioavpa

Moakard “Toavpa: voir “Ioavpa

Tapaxktia: P 83, n. 4

TMapagia: P 83, n. 4

“Poun: terécag Emtuydg &v “Plopn v npecPeiav]: P 45, n. 7

Zivdog: £g te v mpoeipnpévny Ofpunv kai Zivdov te mohv kai Xardotpny &ni 1OV
*AEov motapdv: P 88, n. 5

Tadpog: mpog avtd 1@ Tavpe: P 60, n. 5

Tiriprot: Bpayvriorg, Tipnpiorg, Kioouvviowg: P 58, n. 1; P 62, n. 2

Dradergeic: Diraderoéwv g Kijndog: P 59, n. 4

Xardotpa: Xardotpn kai Xakdotpa: norig §j Aipvn g &v Makedoviq: P 88, n. 1; méhig
¢ Maxkedoviag kai Aipvn: P 88, n. 1; yahaotpaiov vitpov, ando Xakdotpug Tiig &v
Makedoviag Aipvng: P 88, n. 4; & te 1jv mpoeipnpévny Ofpunv kai Tivdov te ToAV
xai Xardotpnyv éni tov “AE1ov ntotapdv: P 88, n. 5; 6 8¢ ékdidwor petatd Xahdotpag
xai ©épung: P 88, n. 5

Xahlaotpaiog: yaraotpaiov vitpov: P 87-88; & fig 10 Xahaotpaiov vitpov kékAntat: P
88, n. 1; EvBa 10 Xakaotpaiov vitpov yryvopevov did Evveastnpidog tiyvutar: P 88,
n. 1; yahaotpaiov: P 88, n. 3; yahaotpaiov vitpov, and Xardotpag tiig £v
Maxkedovig Aipvng: P 88, n. 4

Xakdotpn: P 88, n. 1; voir aussi Xardotpa

VI. SIGNES NUMERIQUES

F: tob kai FT £toug: P 37

Z: o Z xai I Ete: 11, 6

©: Etoug O kai K: P 20, n. 5; > Anelhaiov 10: P 21, n. 7

I: tij I tod " Ap[tJepersiov pnvog: P: 37; 1ot Z kai I Etew: 11, 6; “ YnepPepetaiov 1Z: 1, 23, P
42

K: ITavijpov K: P 20, n. 5; Etoug © xai K: P 20, n. §

Q: tob QP oepactou: P 37

P: 100 QP oePactoi: P 37

T: tob kai FT £toug: P 37
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VII. VOCABULAIRE GREC

Les différentes formes de I'article et la copule kai n’ont pas été répertoriés. Le vocabulaire
des textes littéraires n’a pas été recensé de fagon exhaustive.

GyaBdg: éni Eupgopaic dyabaic: P 48

ayelaiog: Pobv dyeraiav: I, 6; Bodg dyehaia: 26; Boig te dyehaiag: 26, II, 11

GyEAn: &k t@V Gyeddv kai 1@V Opeppdtov: P 26, n. 3

ayiaopa: P 65, n. 6

Gyopd: £ni tiig dyopdc: P 53; dyayeiv te ig v dyopav [oit]ov: IT 2, 9

Gyo: [ayayov] t[od] Aiov pnvog tiig vovpnviag ékkAnoiav: P 32, n. 4; dyayeiv te €ig v
ayopav [oit]ov: II, 9; dyecBar 8¢ [ti]v fuépav adftrv EJkdotov Aaifoilov pnviv]og
iepav: 11, 18; dyewv [8¢ xai iepav] fuépav: P 44, n. 2

dydv: 6 eni tovg dydvag: P 33, n. I; 6tav kai toig dAhoig evepyétaig oi Gydveg
¢mreddvtar P 46

aipeoig: mpog v opoiav dipe[ow]: II, 21, P 36

aipd: 6 8¢ [a]ip[e]0[ei]s yopvaoiapyog: P 32, n. 4; [otiicovotv 3¢ oi aipeBivieg otiinv:
P 36; §) dv aipfjton IMAfjotig: P 36; 6te “Ahkétag fpé[On]: 11, 20, P 43; 1 nokig
aipeioBo yopvaoiapyov [Stav] kai tag GArag dpydg: P49, n. 1, P 51, n. 5; eipédnoav:
PSl,n 7

ditnowg: P 3.

dAhog: Gtav kai toig GAAOIg evepyEtarg oi dydveg Emteddvtar P 46; kai toig dAAoig
evepyEtang: P 46, n. 2; 1 mOAig aipeicBo yopvaciapyov [tav] xai tag Alag dpydg:
P49, n. 1

Gpa: edwyeito Gpa toig giloig: P 48

Gpepyiporpntog: tohtte[Velrar dpepyiporpitog: I, 13

Gv: § &v aipfijrar [MAfonig: P 36; P 51, n. 4

avaypagr: d6ypatog av(a)y(p)agrj: P 38

avaypagpo: dvaypapévia gig otiinv: P 38; avaypagijvar eiotiA[nv Mbivn]v: 11, 26

avadidopt: P 38; un avadedokévar: I, 10-11, P 31, P 33, n. 1

avijp: 1oig torodtorg avdpdo(iv: I, 20, P 36

avBvmatog: II(6mhiog) Khddiog Karnitwv Avpniiavog avBonatog: P 58, n. |

avtiypagov: [mémopga npdg ot 10 dvtiypagov]: P 57

dneyut: “Oloiov Evater dmovrog: P 21, n. |

ané: ano tig [npeloPeifag] eig v méAwv eicijrbev: P 45, n. 8

danokabiotd: P dnoxataotijvar dei: 26, n. 3

anokabiotd: Spovg dmokatéotnoe: P 58, n. |

GroxAnpd: t@v arokAnpwbéviev tpoédpwev: P 38

arovépw: dg drovépetai Tig yapig: 1, 19-20, P 36

anootéddo: P 38; drootakijt 8¢ 10 yrigiopa: 1. 21-22, P 33, n. 1, P 36; 86ypa 10 kupwbiv
0m6 1€ Tiig Povriig kai Tob Srjpov dnectdrkapev npdg oe: P 37; droota[AJiv[ai] te
[rapa tdv apyovitov 1@ pv[fpovi]: 37, 11, 24-25
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Gpyapetikdg: apyaipetiky EkkAnoia: P49, n. 1; &v ti) dpyorpe[tiki) EkkAnoig]: P49, n. |

apyn: tav eiomopeimtan eig v [a]pyx[viv]: P 32, n. 4; 61e * Adkétag f)pé[On] eig peyiotag
G[plxdc: I1, 21; § mokig aipeicbo yvpvaosiapyov [6tav] kai tag Ghrag dpydc: P 49, n.
1; toig kai ovg £§ apyfic oupmoiitevopévolg Kai oupnoi[epeiodvie]oot: P 62

Gpywv: oi dpyovreg einafv]: II, 2; Tovg tote dpyovrag: I, 10, P 31; droota[A]iv[ai] te
[rapa t@v dpyov]tov 1@ pv[ipovi]: P 37, I1, 25, P 50

*AoxkAnmieiov: év td1 Em@avestdtot [tjonmt Tob " AckAnmeiov: I, 18, P 35, P 36; [tv 1§
ém]paveotdte [t6]ne tob *A[c]kinmeiov: P 36, II, 18

adral: P 96, n. 5

advtdg: otepavdoar adtév: I, 5, P 30, P 33, n. 1; tpog avtoig: I, 13; Erarvécat te adtov: I,
15; 81” avtob: I, 17, P 35, P 36; otega[v]d[cat adtév]: P 36; otepavdocar [ad]tév: P 36;
11, 15; otnhoypagnbijvar adt[6] P 38; tebijvar 8¢ avtod tv eikdva: 11, 16; Gyeobar &&
[ti]v Auépav ad[tiv £Jkdotov Aaifoilov pn[v]og iepav: II, 19; iepdv te adtiv
yneroapevog mdpyetv dia mavtog: P 45, n. 7; [otepalvovobar avtd[v]: P 49, n. 1; 1
yovi} advtod: P 57, n. 1

abtov: EmddJovg avtév: 1, 14

dgavilw: i niva 1OV takadv fedviotat ypapdtov: P 38

aikvobpar: Emyopnydv 10ig &[pikvouvplévorg: 11, 2-3

Baociheng: Aui kai facihel Didinne cwtijpt: P 48, n. 1; oi Bacireic t@v Makedovav: P 49,
n. 2; 1@ Paocikrei: P 51, n. 4; [t@v ypappdtov] & Eypafyev 6 Baciredg]: P 57; kata tiv
yeyevnuéviv<MENHN>Uno ®ihinmov 100 Baciréng dpobeciav: P 58, n. 1

Bacirevo: Paciievovtog: P 54; Bacihevoviog *Avtiydvou Etoug EBd6pouv: P 21, n. I;
Baothevovtog *Avtiy6vov Etoug évog kai tecoapakootol: P 21, n. 2

BovButd: kai BovbButicag: P 46

Bovrevtrig: mpoPovievoapévov Tdv Bovrevtdv einav: P31, n. 1; tpofovrevcapévey tdv
Bovievtdv kai yevopévng EkkAnoiag einev: P 31, n. 1; [---npofovievoap]éivov tdv
BlovAgvt@v]: P 31, n. 1

Bovkr: P 61; 86ypa kupwbiv 16 e Tig Boukiic kai Tob drjpou: P 37; Bpayvriwv 1 Bouin
kai 1) mohig kai 1 mohteia: P 61, P 92, n. 7; 1 BovAr} kai 6 dfjpog: P 61

Bovg: Bovv ayshaiav: I, 6; Bodg dyeraia: P 26; Bobg te dyshaiag: P 26, 11, 11

yiyvopat: &k yevopévng émyoviig: I, 7; yevopévng ExkAnoiag: P 31, n. I; mjv yeyevnuévnv
evepyeoiav: P 36; iva [kali [ol Aownoi] nfpoBu]udtep[on] yeivovtan: 11, 23, P 43; kata
) yeyevnuéviv<MENHN> On6 @ihinnov 100 Baciréng dpobesiav: P 58, n. 1

ypappa: dia tdv diov ypap(p)dtov: I, 11, P 31, P 33, n. 1; éni tiva t@v naho@dv
fedviotar ypapdtov: P 38; [tdv ypappdtwv] @ Eypafyev 6 Paciheig]: P 57

ypantog: eikovt ypanti: I, 16, P 43

ypago: & Eypalyev]: 111, 1, P 57

yopvaoiapyog: 6 8¢ [a]ip[e]f[eils yvpvaciapyog: P 43, n. 4; 1 mohig aipeicbo
yopvaoiapyov [6tav] kai tag dArag dpydg: P 49, n. 1

yopvdotov: év @t yvpvacion: P 38

yovii: 1 yoviy avtov: P 97, n. 1

damdvn: év dand[vaig peyd]roug: 11, 1-2

danavd: danavov éx [tob i]diov: II, S; [dla[n]aviv peydiwg: 1, 10

8¢: otabijvar 8¢ v otiinv: I, 16, P 35; dnootari 8¢ 10 yiigiopa: I, 22, P 36; 6 8¢
[a]ip[e]B[ei]s yupvaciapyog: P 32, n. 4; otepavacovoty 3t otegdvol Barrivor: P 35;
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[oticovoty 8¢ ol aipebévieg otiinv: P 36; dpoiwg 8¢ kai eig 10 dnpoéoiov: P 38;
1eBfjvar 8¢ avtod v eikdva: 11 16; dyeoBar 8¢ [tn]v fpépav ad[tiv]: 11, 18; [t 3¢
yiigiopa] anoota[AJqvadju I1, 25; tebfvar 8¢ &v 16 émeaveotdto ténw: 11, 27; dyewv
[8& kai iepav pépav: P 44, n. 3; katéotnoey 8¢ kai v fuépav: P 45, n. 7; elvan 8¢ kai
TV 6yd6mv tob *AmoAhwviov pnvog iepav: P 45, n. 8

Sel: Gnokataotijvar dei: P 26, n. 3

déxa: Topmaiov vatmu éni déka: P 21, n. 2

dékatog: &v @ mévre [x]ai dexdton Eter: I, 5, P 28, P 54

8n: 81 & o £dokev: 11, 12

Sfipog: P 61: einav év 1@t drjpor: P 31, n. 15 1) Bovkn xai 6 dfjpog: P 61; 36ypa kupwbiv vmd
1€ )¢ PovAiig kai tob drjpouv: P 37

dnpootov: dpoing 8¢ kai eig 10 dnuooiov: P 38; 1ebijvar £ig ta dnpodora: P 38

S1d: Sra 1@V idiov ypap(p)dtov: I, 11, P31, P33, n. 1, P 35; 81" adtob: 1, 27, P 36; 81” & &7
£d6o&ev: 11, 12; d1a mavtdg: P 45, n. 7

Swadéyopar: dradeyopevog kai danavav éx [tob iJdiov: 11, §

Srac@lm: tpovorav Exwotv Tob Sracmlev: P 36; kai tag ov[vkupolioag kdpag E{ftnoev
Swo[d@]fclar: P 62

Sidwp: £deddker T moA[er]: I, S5; Edwkev toig mokeitaig B¢ te T® Oed: P 26, II, 11;
teBfjvar dv Sdeddkapev toig EEetaotaic: P 31, n. 4, P 38; dobvar 8¢ Aéyetar xai Tf
otpanid iepeia kai oivov: P 48

Sdimvexng: eig 10 dinvekég: P 38

Sikaotig: of d[ika]otai: P20, n. 5

6ypa: doypa 10 kupwBEY U6 TE i BouATig kai Tob drjpov: P 37; déypatog av(a)y(p)agri:
P38

Sok®: do[y]0évrtog Tt mokeu: I, 8-9, P 30; [8]edoxBar it Moppuhiov méher: 1, 12, P 34;
3edoyBar L moker tHL TApgumoltdv: P 345 ST & On Edogev: I, 12; Edofev
Tal[opiog] k[a]i taig ou[vkJupodoaig kdpaig: P 62; kata 10 d6&av toig ouvédpoig: P
97,n. 1

80vo: 1 ta “Toavpa Exovoa kadpag dVo dpwvopovg: P 60, n. 5

£Bdopog: Etoug EBSSpou: P 21, n. 1

eik@v: gikovt ypanti: I, 15-16; tebijvan 8¢ avtod v eikéva: 11, 17

eipi: vopov... kOprov elvat: P 38: kaAriotnv fiynodpevog eivar: P 45, n. 7; elvan 8¢ kai tiv
dy86mv 100 *Amorroviov unvog iepav: P 45, n. 8

eig: drootaiijt 8¢ 10 yrigiopa gfi]g tov pvrpova: I, 22, P 36; eig tv [@]px[f]v: P 32, n. 4;
avaypagévia eig otiAnv: P 38; eig 10 dnpdoov: P 38; tebijvar eig ta dnpdora: P 38;
£ig 10 dinvexég: P 38; 6te T Ahkétag pé[0n] eig peyiotag afplydgc: 11, 21; eiotir[nv
MBivn]v: 11, 26; [Aw6dwpog Emaviji]Bev eig tiv méiwv: P 45, n. 7; eig tiv nélv
eiofjhOev: P 45, n. 8

elg: Etoug Evog kai tecoapakootod: P 21, n. 2

eloEpyopat: gig v oAy eiofABev: P 45, n. 8

elomopedopar: Stav eionopevntar: P 32, n. 4

€lwba: ovk eibBeicav oi Baciieic t@v Makedovov EEdyetv Tv otpatiav: P 49, n. 2

£x, E: € g 1 6; £k yevopévng Emyoviic: 1, 6; &k TdV dyeA®dV kai 1OV Bpeppdtov: P 26, n.
3; &x [to0 {Jdiov: II, S; toig kai 0lg £E Gpyfic ovpumohitevopévorg kai cupmoA[epet-
oavteloou: P 62; ék tdv idiov: P 64,5
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£xaotog: kab’ Exactov: P 46

£xaotog: [E]kdotov Aai[aiJov pn[viée: 11, 19; [kad’ Ekactov Eviav]tév: P 49, n. |

£xatootig: katd Adyovg kai Ekatootvag: P 40

£xeivog: kai Ekeivo 10 Etog Ememouiket: P 54

ExkAnoia: &ni v EkkAnoiav: 1, 5, P 27, P 34; kai yevopévng ékkAnoiag: P 31, n. 1;
dyaydv t[ob] Aiov pnvog tijt vovpnviat ékkAnoiav: P 32, n. 4; dpyarpetikn
éxkhnoia: P 49, n. 1; &v 1§ dpyarpe[tikij EkxAnoiq]: P 49, n. 1; &v tij dpyarpe[tiki
txkAnoiq]: P49, n. 1

£xtog: &v T Extan Eten: P 28

Epprénw: ofi] Aowmoi [t]dv moltdv EvBAémoviec: I, 19, P 36

&v: &v 101 mévte [k]ai Sexdron Eten: 1, 7, P 28, P 54; &v ndowv: 1, 14; Ev 11 Emgavestdtol
[t]énwu: I, 17, P 35, P 36; &v 1@t éxtot Eten: P 28, P 54; elnav &v tér Spor: P31, n. 1;
[ev *Aptémdlog [ie]p®; [Ev 1@ Em]paveotdro [t6]ne: P 36, I, 17; 1@ &v Faldpe
pvijpove: P 37; v t@ yopvaoiou: P 38; &v dand[vaig peyd]dag: 11, 1; v te t[ailg
gvdnpioug: II, 3; teBijvan 8¢ &v 16 Emeaveotdre téne: 11, 27; &v fu: P 45, n. 7; &v
‘Plopn]: P 45, n. 7; év finep: P 45, n. 8; &v 1@ Aarcior unvi: P 46; &v toig TpikAewviong:
P 46; &v tij dpyarpe[tiki EkkAnoig]: P 49, n. 1; v &v Av[odplot: P 97, n. 6

Evatog: Fopmaiov évatm émi déka: P 21, n. 2; “Olwiov évdater dmdvrog: P 21, n. 1

Evdmpia: Ev te tfai]g Evonpiaig t@v fM[yoJupévev: II, 3

Eviautog: [kab’ Ekaotov éviav]tév: P 49, n. 1

tEayo: EEdyev Tiv otpatidv: P 49, n. 2

tEetaotai: deddkapev toig Eetaotaic: P 31, n. 4, P 38

£optn: TV ndoav optrjv eddynoev: P 46

Enawvd: Enavéoar te avtov: I, 15, P 35; [Enawv]éoar te tov *16AAa[v]: P 35; Enawvéoar tov
*Ahkétav: P 35, 11, 12-13

énavépyopar: [A16dwpog Enaviji]Bev eig tjv néiwv: P 45, n. 7

Enei: Enel [apapovog Zapaydpov: I, 3; Enei mohrte[vefran: I, 12; &ni tiva 1@V ntaladv
fpdviotar ypapdtov: P 38

Enépyopar: EnedBav Eni v ExkkAnoiav: I, 5, P 27, P 34; EnedB6vteg éni trjv ExkAnoiav:
P 34

Eni: @’ {epéwg: P 20, n. 8, P 20, n. 9, P 21, n. 2; &ni todg dydvag: P 33, n. 1; &ni iepéng:
P 65, n. 6; &ni tfig Anuntpiov 100 Zendtpov otpatnyiag: I, 3; Eni tiv ExkAnoiav: 1, 5,
P 34; Topmaiov &vatnu &ni déka: P 21, n. 2; &ni otpatnyodviog ‘Inmokpdtov t0d
Nikokpdtou: P 21, n. 7; &ni tii¢ * Emwvikov otpatnyiag: P 28; &ni tiig dyopdg: P 38; [£ni
¢ ) mpoJvoiq: I1, 13; &ni Euppopaig ayabaic: P 48

gmyovi): &k yevopévng émyoviig: I, 7, 26

tmdéyopar: EmdeEape[volg Tiyioar tiv moéhwv: 11, 6-7

tmdidopt: Emdi[dJovg avtov: I, 13-14

gnidooig: P 46, n. 4; Emddoeig Emorjoato Aapnpotdtag: P 46

tmoknvia: kai tai[g] Aownaig Emoknvi[at]g: 11, 4-5

Enioknvog: kai tiv nepi v [t]@v Emokrvav 6purv: P 52, n. 2

tmoxnve: P 52

tmotdtng: Emotdtov Eeviov tob “Opyéwe: P 21, n. 2

tmotatd: Emotatodvrog [avtavyov tob *Apke[oijvou: P 21, n. 1

tmted®: Stav kai toig GALoig evepyétalg ol dydveg Emteddvtar: P 46; Buoiav netédeoe
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peyaronpenii: P 47, n. 1

Emtoydg: tedéoag Emuydg: P 45, n. 7

Em@aviig: Em@avig témog: P 40; &v td Emgaveotdtor [té]rou: I, 17, P 35, P 36; [¢v 16
tm]paveotdte [t]éme: P 36, II, 17-18; &v 1@ imeaveotdte tome: II, 27-28;
E¢mgavéotatog témog: P 57

Emyelpotovd: Emeyxerpotovidn: I, 23, P 35 et n. 2; II, 28-29

Emyopnyd: Emyopnydv 10ig dfpikvovplévorg: II, 2

tmyneilo: Eneyneicdn: P 35

£tog: &v 1@t mévte [k]ai dexdtan Eteu: I, 8, P 28; Etoug O kai K: P 20, n. 6; Bacihevovtog
’Avtiyévou Etovg EBS6pov: P 21, n. 1; Bacihedoviog *Aviiydvov Etoug Evog kai
teccapakootod: P 21, n. 2; &v tdt Extot Eten: P 28, P 54; 100 QP oeBactod tob kai FT
£tovg: P 37; 1o1 Z xau I Eteu: 11, 6; xaB’ Etog: P 46, xai éxeivo 10 Etog Enemouriker: P 54

evepyeoia: v yeyevnuévny edepyeciav: P 36

evepyETNG: tav kai Toig GALoig edepyétalg of dydveg Emrteddvrar: P 46; kai toig GAloig
evgpyétang: P 46, n. 2

ebvoua: i) mpog tovg mfoJAeitag Jed]voiq: II, 14, P 43

eoyn: edyiv: VI, 2,4, 5,8, 9

edwy®: TV ndoav Eoptiv eddynoev: P 46; edoyeito dpa toig gikowg: P 48

Eyw: mpévolav Exootv tod dracdilely tovg idiovg moritag: P 36

{ntd: xai tag ov[vkupoJicag kdpag litnoev Swac[d@]ifc]ar: P 62

4: 1 Gv aipfitar MAfjorig: P 36, P 51, n. 4

NYepoOV: Nyepdveg: P 53

fyodpat: kalriotyv fiynodpevog: P 45, n. 7

fyodpevog: Ev te tfai]g Evinpiag t@v fyoJupévev: I, 34, P 55; oi fiyodpevor: P 52-53

fuépa: dyeoBar 8¢ [ti]v quépav ad[thv E]kdotov Aafoiov pun[v]og iepav: 11, 19; dyewv
[8¢& kai iepav] fpépav npocayopevo[pévnv] “Hiot[ng]: P 44, n. 3; katéotnoev 8¢ kai
v fuépav: P45 n. 7

Mpétepog: T petépan ovveépove: P 35

fpdov: 6pog Bepédiog ipdov: P 58, n. 1

Barhvog: Barrivor otepavor: 1, 9-10; P 18, P 16, P 29, P 30; otepdvor Barrivor: P 35

Balrog: [Ba]ihod otep[avor]: P 36; B[ar]ro[d otelpdave: P 36, 11, 15

Bepédrog: Gpog [Bepé]hiog pdov: P 58, n. 1

0edg: dg e 1) Be@: P 26, 11, 12; 0ed Asondty ITAodtwve: P 27, n. 1; Buciav Enetédeoe
peyahonpenii toig Beoig kai *AreEdvipo kai Pihinne: P 47; teBukdg toig Beoig tag
te vopifopévag Buoiag: P 48

Opéppa: Ex T@V dyeAdv kai 1@V Bpeppdtov: P 26, n. 3

Buoia: Buoiav Enetéheoe peyaronpenii: P 47, n. 1; teBukadg Toig Beoig tdg e voplopévag
Buoiag: P 48

Bvw: teBukadg Toig Beoig Tag Te voplopévag Buoiag: P 48

1diq: xai idig kab’ Exaoctov t@v mokertdv: P 46

810¢: d1a tdv idiov ypap(p)dtov: I, 11, P 31, P 33, n. 1; todg idiovg mokitag: P 36; &k [tod
i]8iov: II, 6; &k tdv idiwv: P 64, 5

iepeiov: dobvan 8¢ Aéyetan xai T otpanid iepeia kai oivov: P 48

iepeic: £’ lepéwg: P20, n.8,P20,n.9, P21, v. 2; iepéwg: P 21, n. 1; &ni {epéwg: P 65,n. 6

iepov: [Ev *Aptéudlog icb({): P36, P 51, n.:5
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iepdg: GyeoBan 8¢ [ti]v Npuépav ad[tny e]kdotov Aar[oi]ov pn[v]og iepdv: 11, 20; dyev [5
xai iepav] Muépav: P 44, n. 3; iepdv te adtv yn@rodpuevog Omapyetv St mavtdg:
P 45, n. 7; givan 8¢ kai v 6y86nv 100 *Anmorreviov unvog iepav: P 45, n. 8

‘iva: iva xai oi hownoi dpdVTEG TV yeyEVNPEVNV EVEPYESiAV UIO TOV TOAMT@V Tpdvolay
Eywov: P 36; iva [ka]i [oi Aowmoi] nf poBu]udtep[or] yeivovrar: 1, 22

fomnpu otabijvar 8¢ v [o]tmiinv: I, 17, 35; [otijoovoiy 8¢ of aipeBévieg otrjanv: P 36

kabdnep: kabdnep 6 vopog ovvtdooet: P 37

kabioui: katéotnoev 8¢ xai v fuépav: P 45, n. 7

kahdg: karriotnv iynoduevog: P 45, n. 7

Katd: T0ig Katd Kowvov ov[pglépovorv: 1, 14-15

katd: xkab’ Erog: P 46; ka®’ Exactov: P 46; katd 10 kowdv: P 46; xata Adyovg kai
tkatootvag: P 48; [kab’ Ekactov Eviav]tév: P 49, n. 1) kata v yeyevmué-
vv<MENHN>> 016 ®1hinmov tod Baciréng dpobesiav: P 58, n. 1; xata 10 d6Eav
toig ovvédporg: P 97, n. 1

Keipat elg 10 dinvekeg péverv keipevov: P 38

KANp®: @V KAnpwbiviev tpoédpawv: P 37

kAitat: P 87, n. 3

khtog: P 87, n. 3

KOLVOV: Katd 10 Kowvov: P 46

KOLVOG: TOIG Kt Kowvov ov[pglépovorv: I, 14; [t@t 1] kowvan tijg matpido[c]: P 35

kp1O1: kp1bdV: P 44, n. 1

KOPLog: VOpov... kuplov elvat: P 38

KUp®: d6ypa 10 Kupwbév: P 37

k@pun: P 59, n. 3; kdpa-pnrpondreis: P 60; 1 ta “Ioavpa Exovoa kdpag Vo Op®VOHOUG:
P 60, n. 5; ouvykvpoboar kdpar: P 62, P 63; Edofev Tal[wpiog] kfa]i taig
ov[vkJupovoalg kodparg: P 62; kai tag ov[vkvpolovoag kdpag E0ftnoev da-
o[@]ifc]at: P 62; Kpokodeilov moreng kai t[@v cluvkupovodv kopdv: P 62, n. 5;
Tent(Vveng) k[a]i 16(v) cuvkupo(vodv) kopdv: P 62, n. 5

Kopomohig: P 60

Kopoypappateis: kopoypapp(atedg) Kpokodeilov morewg kai 1[@v oJuvkupovcdv
kopdv: P 62, n. §

hapmpog: Emdooelg Emonjoato Aapnpotdtac: P 46

Aéyo: ol dpyovieg einafv]: I, 2; Zooinmatpog 6 vmeg[nlictdtng kai oi d[ika]otal
Mévavdpog, Nik6dnpog, “Inniag, Maicwv einav: P 20, n. 5; Antaiov ol toltdpyat
npoPovrevoapévov tdv Bovievtdv einav: P 31, n. 1; oi moltdpyar mpoBoviev-
capévev 1OV fovievtdv Kai yevopévng ékkAnoiag eimav: P 31, n. 1; Sotvar 8& Aéyetat
Kai T otpanid: P 48

Aertovpyia: Ant[oupyiag: P S1, n. 2

AiBwvog: otiiAnv A[Bivnv]: P 36; elotA[nv Mbivn]v: 11, 27

howndg: dnwg kai ofi] Aowmoi td@v mohitdv: I, 18, P 36; iva kai oi Aowwoi dpdvteg v
yeyevnpévny gdepyeciav Omd T@V ToAtdv mpdvorav Exwotv: P 36; kai tai[g] Aomaig
tmoknvi[at]g: 11, 4; iva [kali [ol Aowroi] nf poBu]udtep[or] yeivovtar: 11, 22; xai toig
Aownoig evepyétarg: P 46, n. 2

Aoyo0g: kata Adyovg: P 48

peyaronpenig: Buoiav énetédece peyaronpendy: P 47, n. 1



132 MORRYLOS CITE DE LA CRESTONIE

peydrog: danavdv peydhog: I1, 10

péyag: &v dand[varg peydag: I1, 2; eig peyiotag dfplydc: II, 21

pévo: eig 10 dinvekég péverv keipevov: P 38

pecéyelog: év tij pecoyeio: P 84, n. |

uiy: ) dvadedoxévar: 1, 10, 31

unbeig: unbéva nordv: P 97, n. 6

H1v: Tod Alov pnvog Tijt vovpnviat: P 32, n. 4; 1) I tob " Ap[t]epersiov unvég: P 37; [ti]v
fuépav ad[tiv éJkdotov Amfoijov pn[v]dg: II, 20; tiv 6yd6mv 100 *Amorreviov
punvog: P 45, n. 7 et n. 8; &v 1@ Aarcior pnvi: P 46

puntpémorg: §pog Mop[pJurimv tiig untpondrewng: IV, 3-5, P 59; Kopomootwv tij[g]
Kmtdv puntpondrewns; Arokaicapéwv pntpo(néreng) Kevvdanid(og): P 59; Aokai-
oapéwv pntpo(nérewnc) Kevvatdv: P 59; Adpov untpon(drenc) Aapdtnidog: P 59-60;

Adpov puntpon(éreng) tig Aapdtidog: P 59-60; untpondrewg 'loadpov: P 60; kdpar-
puntpondreig: P 60; untpémodig tig xdpag: P 60

pviipova: pvijpev: P 36; drootaiijt 8¢ 10 yiigiopa g[ilg tov pvijpova: 1, 22, 36; 1@ &v
Taldpe pvipove: P 37; droota[A]ijviar] te [rapa t@v dpydvitev 1@ pv{ripovi]: P 37,
11, 25-26

pévog: Emdetape[volg Tiyioar v méAwv pévog: 11, 7

véog: Néa “Ioavpa: P 60; 1) 16 “Ioavpa Exovoa kdpag §bo dpwvipovg, v pév Marardy
kalovpévnyv trv 8¢ Néav: P 60, n. 5

vopilo: teBukag Toig Beoig tdg te voplopévag Buoiag: P 48

vopog: kabdanep & vopog ovvidooer: P 37; vépov... kbprov elvar kai tebijvar gig 1@
Sdnpéowa: P 38

vitpov, yahaotpaiov: P 87-88

voupnvia: tod Aiov pnvog Tijt vovpnviau: P 32, n. 4

6ydoog: v 6yd6mv 100 *AmoAlwviov pnvog iepdav: P 45, n. 8

oivog: dobvar 8¢ Aéyetan kai Tf) otpatid iepeia xai olvov: P 48

dpotog: mpog iy dpoiav aipefchv: I, 21, P 36

Opoing: dpoing 8¢ kai eig 10 dnpdoilov: P 38; xai &v 1t Extor Etel [6]u[o]ing: P 54

Opdvupog: 1 ta “Toavpa Exovoa kdpag dvo dpovopovg: P 60, n. 5

énwg: 6mog kai ofi] Lownoi [t]@v moAttdv EvBAénovreg: 1, 18, P 36

Oppun: kai <tijv> mepi v [t]dv Emokivev épprv: P 52, n. 2

Opobeoia: xata tiv yeyevnuéviv<MENHN> 0o ®ihinmov tod Baciréng dpobeciav:
P58, n. 1

OpoBetd: dpobétnoe (fausse lecture): P 58, n. 1

Spog: 6pog Mop[pJuriov tiig pntpondieng: IV, I; Spovg drokatéotnoe: P 58, n. 1; §pog
[6epé]riog fipdov: P 58, n. 1

Opd: iva xai of ool dpdvreg TNV yeyevnuévny edepyeoiav: P 36; mpdg v Tiig nérewg
@ o[tpliav dpdvreg: 11, 24

Stav: Stav eiomopevnrar: P 32, n. 4; Stav xai toig GAlowg edepyétaig oi Gydveg
Etmreddvtan: P 46; 1) nohig aipeicBo yopvaoiapyov [Stav] kai tag GAAag apydg: P 49,
niil

Gte: 6t * Ahkétag Ypé[On]: 11, 20

O¢: 1eBfjivar v deddxapev toig Eetaotaic: P31, n. 4, P 38; 81” & 81 Edokev: 11, 12; &vfu: P
45, n. 7; & Eypa[yev]: 111, 1 57
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Somep: &v fnep: P 45, n. 8

ovg: toig Kai obg & Gpydg ovpmolitevopévolg kai cvpnor[epeicdvieloot: P 62

ovtog: £moinoev mpog e tovtorg: I1, 10

nodaidg: &ni Tiva 1OV makatdv jedvictar ypapdtov: P 38

nodardg: marard “Toavpa: P 60; 1 ta “Toavpa Exovoa kdpag §Yo dpovipovg, v piv
IMaAawav kakovpévnv: P 60, n. 5

napd: tapa Zvpov tod Edbdrkov, Kolepdoov 1[od] ITodvydppov, AovAéoug tob Beibuog,
w®[v] kAnpwbiviev npotdpwv: P 37; drnocta[A]iiVai] te [rapd 1@V dpydvitov 1@
pv[jpovi]: P 37, II, 25; napa ®kinmov tob IMooidinmov, *Opéotov tod *Opéctov,
IMapapdvov tod Avkivov, @V drokAnpwbiviev npotdpav: P 38

Tapopud: Tapoppudotv mpdg tv dpoiav aipefchv: I, 21, P 36

Tag: Tiig mvtev cotpiag: I1, 8; dia mavtog: P 45, n. 7; v ndcav Eoptiv eddynoev: P 46

natpic: [t 1] kowar tiig matpido[c]: P 35

népnw: [témopga npdg oe 0 Gvtiypagov]: P 57

névie: v T mévte [k]ai dexdtan Eteu I, 7, P 28, 54

nepi: xai<tiv> nepi tiv [t]dv Emokivev 6purv: P 52, n. 2; & Eypafyev 6 Baociheic
nepi...]: P 57

mivo: edboyeito dpa toig giloig kai Emve: P 40

mAeiov: Emyoviig mheiovog: I, 7

nowd: émoinoev npdg te Tovtolg: 11, 9; Emddoeig Emonjoato hapmpotdtag: P 46; novjon:
P 51, n. 3; xai ékeivo 10 Etog Enemouriker: IT 54

nohg: P 61; Ededdker Tt néA[er]: I, 5; So[x]06évtog tijt méher: I, 9, P 30; [3]edoyBar Tijt
Moppuriov néreu: 1, 12, P 34; kai 1 nérer “Eavij: P 27, n. 1; Eiowdt Aoyiq kai i
néheu: P 27, n. 1; ["Apltépuidt Kov[nlyd xai tf néder: P 27, n. 1; 3ed6yBar Tijt mdrer
Tt " Apgurohtdv: P 34; riyicar mijv mév: II, 7; mpdg v tijg mérewg @rro[tipliav
opavreg: 1, 23; [A6dwpog émaviji]Bev eig v méiwv: P 45, n. 7; eig v néiwv
elofihBev: P 55, n. 8; 1) mohig aipeicBw yopvaciapyov [6tav] kai tag GAlag dpydg:
P 49, n. 1; Bpayvhiov 1| Boudn kai ¥ méhig xai ¥ molteia: P 61, P 92, n. 7;
kopoypapp(ateig) Kpokodeilov nérewg kai t[@v oluvkupovodv kopdv: P 62, n. 5

molMtapyng: Antaiwv oi molitdpyat tpoPovievcapévev t@v Bovievtdy einav: P31, n. I;
ol moMtdpyar mpoBovievoapévav Td@v Bovlevtdy kai yevopévng EkkAnoiag elnav &v
@t Sjpou: P 31, n. 1; tapd 1@v nokitapydv: P 38; mokitapydv: P 42; 1oV mohitapydv:
P 38

nohttapy®: mohtapyovviev Tipevidov tob *AckAnmdadov Meoo[toArov?] o Mntpo-
dwpov: P 22, n. 1

noAteia: P 61; Bpayvhiov 1 ovdr} kai 1 méAig kai 1 moAteia: P 61, P 92, n. 7

nolitevopat: Enel mohtte[Velran: I, 12-13

nokitng: P 51; ofi] Aownoi [t]@v mortdv: 1, 19, P 36; Edwkev toig moheitang: P 26, II,
11-12, P 43; tv yeyevnuévnv edepyeciav Umo @V mohttdv: P 36; Sracdilewv tovg
idiovg moritag: P 36, tij mpog tovg nfo]Aeitag [ev]voia: I, 14; pé[On] eig peyiotag
a[plydgs mapa t@v moA[etJtdv: I, 21- 22; kad’ Exactov TdV mokertdv: P 46

noAiyviov: P 60, n. 6

npecPeia: teAéoag Emtoydg &v “ POun v npeoPeiav]: P 45, n. 7; ano tiig [npeloPeifag]
eig v oA eiofjABev: P 45, n. 8

npoBovievopat: mpofovievoapivov td@v Bovdevtdv eimav: P 31, n. 1; mpofovievoa-
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pévov t@v Bovrevtdv kai yevopévng EkkAnoiag: P 31, n. 1; [--npoBovievcap]évay
t@v Blovievtdv]: P 31, n. 1

npéypappa: P 31

npdedpog: T@v kAnpwbiviov tpotdpov: P 37; t@v drokAnpwbiviev mpoidpwv: P 38

npbBupog: iva [kali [oi Aowroi] nfpobu]udtep[or] yeivovran: II, 22

npdévora: tpdvorav Exwotv Tob Sracdiletv Tovg idiovg moditag: P 36; [mi te i) mpo]voiq:
I, 13, P 43

npovod: ydptv tob mplov]ondijvar tiig maviev cetpiag: II, 8; mp[oJevorioato tijg
xopag: P 62

npdg: mpog adtodg: 1, 13; mpog v dpoiav aipe[cv: I, 21, 36; dneotdikapev npdg oe:
P 37; &noinoev npdg te tovtorg: 11 10; tijt mpdg tovg n[o]Aeitag [ev]voiq: II, 14; mpog
v Tiig méAewg grro[tipliav dpdvreg: I1, 23; némopga npdg oe: P 57; mpog adtd 1@
Tavpe: P 60, n. 5

npocayopedw: mpocayopevo[pévnv] “Hdiot[ng]: P 44, n. 3

npéoodog: mpéoodov *Anélhwvt ik OV dyeAdv xai Opeppdtov: P 26, n. 3

TMPOCTEPLTELYIONOG: TpoonepLTiyiopdv: P 51, n. 8

nPooTdcce: npootdoon: P 51, n. 2

nupdc: mupdv: P 44, n. |

nold: pnbéva noieiv: P 97, n. 6

oapa: P 24

oePaotig: 100 QP oefactod tod kai FT Etovg: P 37

ofjpa: P 24

oitog: dyayeiv te €ig v dyopav [oit]ov: II, 9

otégavog: Badivor otepavor: 1, 10, 16, P 29, P 30; otepdvar Baidivor: P 35; [Ba]irod
otep[dvor]: P 36; 8[ar]rho[d otelpdve: P 36, I1, 15, 43

ote@avd: otepav[dolat adtov Bailiver otepaver: I, 9, P 30, P 33, n. 1, P 35;
otepav[dc]at Bakriver otepdavor: I, 15-16; otepavdcovoty 8¢ otepavmr Bariivor:
P 35; otepa[v]d[car adtov Ba]irob otep[dvor]: P 36; otepavdcar [ad}tov 6[ai]io[D
otelpave: P 36, 11, 14-15; [otepalvobobar adtdlv: P 49, n. 1

otAn: otabijvar 8¢ v [c]tiAnv: I, 17, P 35; [otijcovoty 8]t oi aipebévieg otiinv
MBivnv: P 36; avaypagévia eig otjinv: P 38; eiotiA[nv Abivn]v: 11, 26

omloypagpd: otnhoypaendijvar adt[o] &ni tijg dyopdg: P 38

otpatnyia: émi tiig Anuntpiov tod Zoendtpov otpatnyiag: I, 4; tiig “Emvikov
otpatnyiag: I, 8, 28, 54

otpatnyd: éni otpatnyovvrog ‘Inmokpdrov tod Nikokpdtou: P 21, n. 7

otpatid: dodvar 8¢ Aéyetar kai i) otpatid: P 48

otpatid: EEayev v otpatidav: P 49, n. 2

ov: mpog oe: P 37

SLYKLP®: cuykvpovoat kdpai: P 62, P 63; Edokev Ial[wpioig] k[ali taig ov[vk]Jupodoaig
kbOpoig: P 62; kai tag ov[vkvpolicag kdpag Ejmoev Swac[d@]fcla: P 62;
Kpokodeilov moreng kai [@v ov]vkupovodv kopdv: P 62, n. 5; Tent(vvewg) k[ali
15(v) ouvkvpo(vodv) kopdv: P 62, n. 5

cvpmohepd: obg £ dpyiig ovpmohitevopévorg kai ovpmor[epeicdvie]oot: P 62

ovpmohttevopat: olg £€ apyfig cvpmoAttevopévolg kai cupmor[epeicdvie]oot: P 62

GLPPEPW: TOIG Katd Kowvov ou[pglépovorv: I, 14-15; [t@1 te] kowvdt i matpido[g] kai
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Td1 petépor ovveépovti: P 35

ovpgopd: émi Eupgopaig dyabaic: P 48

ouvedpog: katd t0 d6Eav toig ovvédporg: P 97, n. 1

ouvtdooe: kabdnep 6 vopog ovvtdooer: P 37

cotip: Au kxai Bacihel Phinne cotijpi: P 48, n. 1

cotpia: np[ov]onbijvar tiig ndvtev cotnpiag: P 48, 8

18 (g T<et>¢ @ AokAnmdi: I, 6; Enawvéoar te avtév: I, 15, P 35; Bodg 1€ dyeraiag:
P 26, II, 11; £dwxev toig moAeitaig ég te @ Bed: P 26, II, 12; [td1 t€] Kovdr Tiig
natpido[g] kai 1@t Npetépr ouveépovt: P 35; [Enarv]éoar te tov *I6AAa[v]: P 35; bnd
1& Tijg BovAiig kai tob drjpov: P 37; dnoota[A]fv[ai] te [rapa tdv dpydv]tev 1@
pv[rjpovi]: P 37, II, 25; év te tfai]g évdnpiaig 1@V fi[yolupévov kai tailg] Aowraig
tgmoknvifat]e: II, 3; dyaysiv te elg v dyopav [oitjov: II, 9; émoinoev mpdg 1€
tovtoig: II, 10; [£ni e tij mpo]voiq: II 13; iepdv te adtiv yneroapevog: P 45, n. 7

teryilo: EmdeEape[volg tiyioar tiv néiw: 11, 7, 43

teiyog: P 51

Ted®: &v M1 tedéoan Emtuy®dg &v “Pldpun v npecPeiav]: P 45, n. 7

tecoapakootdg: Etoug Evog kai teocapakootod: P 21, n. 2

tapiag: Topdv Fartéov tod IMaiddov, E[...JAov tob Atovvoogdvou: P 21, n. 1

Tifnpu tebijvan 6v deddkapev toig EEetactaic: P 31, n. 4, P 38; teBfjvar eig 1@ dnpdoia:
P 38; tebijvan 8¢ avtod v eikdva: 11, 16; tebijvar 8¢ &v 16 Emgpaveotdte téne: 11, 27

Tig: amovépetai tig yapig: I, 20, P 36; éni tiva 1@V modaidv fgdvictar ypapdtov: P 38

T0100T0G: Gmovépetai Tig apig toig Totovtorg avdpaocfi]v: I, 20, 36

1omog: Em@aviig ténog: P 40; &v 1@ Emeaveotatan [t]énou 1, 18, P 35, P 36; [tv 16
¢m)paveotdto [t6]ne: P 36; v 16 Emeaveostate téno: 11, 28; Eémeavéotatog t6mog:
P57

161 TOUG TOTE dpYovtag: I, 10, P 31

Tpkhiviov: &v toig TpikAewviorg: P 46

OAn: v 8¢ [GAInv tv &v Av[odplew: P 97, n. 1

Omapyo: iepdv te adtiv yneiodpevor dmapyewv dia mavtog: P 45, n. 7

one[nlotdng: Zooinatpog 6 bne[nfiotdtng: P 20, n. 5

Omo: TNV yeYEVNUEVNY EVEPYEGiaV DTG T@V moMTdV: P 36; 36ypa 16 kupwbiv Hné te Tiig
BovAriig kai toD drjpou: P 37; kata v yeyevnuéviv<MENHN> 016 ®ihinnov tod
Baoiréwg Opobesiav: P 58, n. 1

pilog: edwyeito dpa toig gikoig: P 48

@rrotpia: mpog v Tiig MOAewg grio[tipliav dpdvreg: 11, 23-24

@povprov: P 59, n. 3; P 60, n. 6

QUAY: Taig puraig Emddoelg Emoujoato Aapnpotdtag: P 46

xapdkopa: P 93

xaprv: xdapwv 1od nploviondijvar tijg ndviev cotmpiag: II, 7

xapig: rovépetai g yap: I, 20, P 36

yewprotiig: tdt 8¢ yeipotd: P 51, n. 4

xopa: P 62; pntpémodig tijg xdpag: P 60; np[o]evoricato tiig ydpag: P 62

yagapdc: 1 yagapd: P 84, n. 1

yneile: iepav te adtiv yniodpuevog dmdpyety dia mavtég: PS5, n. 7

yripopa: pi dvadedokévar 10 yrigiopa: I, 11, P 31; droctadijt 8¢ 10 yrigiopa: 1, 22,
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P 36; yneiopata FCopmaiov évatnu &ni déka: P 21, n. 2; [10 8¢ yrgiopa] dmo-
ota[A]iv[ai] te mapd t@v dpyovitev 1@ pv{rpovi]: 11, 24

@vij: 6vijv: fausse lecture: P 58, n. | o

a¢: B <et>e @1 "AokAnmdt: I, 6; Gg te 1@ 0ed: P 26, I, 12; EvBrénovteg dg drovépetai
g xapig: I, 19, P 36

VII. INDEX GENERAL
Les mots “Macédoine” “Crestonie™ et “Morrylos™ ne sont pas repertoriés.

Achtsé Klissé: voir Kolchis

Actg; péninsule de la Chalcidique: 83

Adschi Gélii, nom turc de Pikrolimni: 89, 91

Adyra fille d’Antigonos: 77

Aétos, fort byzantin au nord de Drymos: 96

Ager Cassandrensis: 87

Aigéai, cité de Macédoine: culte de Philippe I1: 47, n. 5 dédicace de Persée: 54, n. 1; stéle

funéraire: 67, n. 2

Aineia: cité de Macédoine: 84, n. 1; dans Tite-Live: 83; dans la liste des théorodoques de
Delphes: 85, n. 2

Aivati: voir Lété

Akanthos, cité de la Chalcidique: dans la liste des théorodoques de Delphes: 84-85, 110

Akbunar, voir Asprovrysi

Akceklise: voire Achtsé Klissé

Akritas, village du nome de Kilkis: 107

Alexandre ler, roi des Macédnniens: limites orientales de son royaume: 97, n. 6

Alexandre III, le Grand, roi de Macédoniens: célébration des Daisia: 48; ses compagnons:
48, n. 3; “lettre” a Philippes: 97, n. 6

Alexandre, fils de Persée: dédicace aux dieux égyptiens: 50

Alexandrescu-Vianu (Maria), érudite roumaine: 74

Alexis Comnéne, empereur byzantin: opérations dans la plaine du bas Axios: 95-96

Ali Hodjalar: voir Mikrokampos

Alkétas, bienfaiteur de Morrylos: 26, 43, 44, 45, 49, 54, 63, 64

Alkoména, komé de Derriopos: lettre de Persée: 46, 50, 57, n. 2

Allantion, cité de Macédoine: située dans I’Amphaxitide selon Papazoglou: 25, n. 3

Almopie, région de Macédoine: 97

alpha: forme de la lettre: 22-23, 28, 41, 50, 66, 68
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Amatovo, lac de Macédoine: 103

Ambar Keui: voir Mandrés

Amer, lac: voir Pikrolimni

Amisos: cité d’Asie Mineure: pilote honoré dans un décret d’Olbia: 44-45

Ammoudopotamos, riviére de Macédoine, anciennement Koumli: 98

Amphaxitide, subdivision administrative de la Macédoine: 59, 93, 98, définition: 25 et
n. 3, 85-86

Amphacxitis: voir Amphaxitide

Amphipolis, cité de Macédoine: 84, 97; datation des décrets: 21; dédicace: 22, n. 1;
archontes: 22, n. 3; loi sur les éphébes: 23; diagramma de Philippe V: 23; capitale de
subdivision administrative: 25; assemblée: 27; décret d’époque romaine: 29, n. 2;
Assemblée et Conseil: 34 et n. 6; culte de Philippe II: 47 et n. 5; dedicace aux dieux
égyptiens 47; réglement militaire: 51; culte d’Asclépios: 65; dans la liste des
théorodoques de Delphes: 84

Amyntas ler, roi des Macédoiniens: limites orieentales de son royaume: 97, n. 6

Amyntas III, roi des Macédoniens: culte a Pydna: 47, n. 3etn. 5

Amyntas, pére d’Holoichos: 23, n. 6

Anchialos, village du nome de Thessalonique: 90; tumulus: 90, n. 6

Andronicos (Manolis), archéologue grec: 73

Andriskos, prétendant au tréne de Macédoine: 52, n. 4, 55

année: de régne: 20-21, 28, 49-50, 54-55

Annius, Marcus, questeur romain: 20, 45

Ano Apostoloi (Apostolar): village du nome de Kilkis, site antique identifié a8 Morrylos:
9, 17, 39-40, 41, 56, 57, 61, 63, 64, 66, 68, 69, 77, 85, 110

Anthémonte, région de la Macédoine: 25, n. 3, 86

Anthémonte, cité de Macédoine: dédicace: 22; décret hellénistique: 29, n. 2, 34, n. 1, 35;
décret d’époque romaine: 35 et. n. 2

Anthémous (Anthémonte), fleuve de Macédoine: 86

Antigone Doson, roi des Macédoniens: 48

Antigonea: voir Antigoneia

Antigoneia (Psaphara), cité de Macédoine: localisation: 86-87; située dans I’Amphaxitide
selon Hammond: 25, n. 3; dans Ptolémée: 83, 87, n. 1; dans [Skymnos]: 84, n. I; dans
la liste des théorodoques de Delphes: 85 et n. 2

Antigoni: escarpement rocheux, anci Rach i, emp du fort byzantin
d’Aétos; voir aussi Dévé Kran

Antigonides: 28, 51, 55

Antigonos: pére d’Adyra: 77

Antigonos, pere d’Isidora: 97

Antiochos 1V, roi de Commagene: 60, n. 5

Apollon: culte a Béroia: 65

Apostolar: voir Ano Apostoloi

Archives de la XVIe Ephorie des Antiquités: 69 et n. 2

archives publiques: 4 Morrylos: 26, 32, 37-39, 78

archontes: magistrats a Morrylos: 19, 21, 22, 24, 28, 31, 32, 33, 50, 54, 78; a Anthémonte:
22; a Amphipolis: 22, n. §
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Argaios, pére d’Hadymos et de Séleukos: 84

Argilos, cité de Macédoine: onomastique: 23, n. 6

Argos, cité de Péonie: défaite de Sextus Pompée: 53

Armoutsi: voir Mégali Vrysi

Artémis: Tauropolos: dédicace a Amphipolis: 22, n. 1; Leukophryéné: a Magnésie du
Meéandre: 45, n. 3

Artzani, lac de Macédoine: 103 et n. 1, 108, 109; khan: 106

Asandros fils de Ménandros, de Béroia: 23, n. 5

Aschik: nom d’un village selon Chadji Chalfa, en fait le nom du lac amer Adschi Golii:
89,n.3

Asclépiades: 75-76: voir aussi Asclépios, Hygie, Epioné, Machaon et Podaleirios

Asclépieion: de Morrylos: 40, 57, 66-67, 75

Asclépios: divinité principale a Morrylos: 19, 25, 26, 27, 36, 38, 39, 64-67, 75-80; a Cos:
27, 43, 44; prétre éponyme en Macédoine: 65 et n. 8, 66; statues: 69-72

Asie Mineure: documents hellénistiques: 28, n. 1; métropolis: 59 institutions
administratives: 61

Asprovrysi, village du nome de Thessalonique, anciennement Akbunar: 106

Assara (?), cité de la Chalcidique: dans la liste des théorodoques de Delphes: 84-85

Assemblée: a Morrylos: 19, 26, 32, 33, 78; a Béroia: 24; 4 Amphipolis: 27; a Philippes: 27;
a Athénes: 30; en Macédoine: 31, 35; 4 Gazoros: 35; de I’ethnos macédonien: 48, n. 4

Assiros, village de nome de Thessalonique, anciennement Guvezné: site antique: 94

Astraia: voir Astréa

Astréa, cité de Péonie: dans la liste des théorodoques de Delphes: 93, 103, 110

Athéna Aléa, a Tégée: 75

Athénes: recompenses aux bienfaiteurs: 30, 34; épi des prytanes et proédres: 31;
procédures d’exécution des décrets: 31; probouleusis: 31, n. 1; décret sur le culte de
Julia Domna: 45, n. 3; Olympieion: 89; type statuaire d’Asclépios: 76, n. 1

Attalos III, roi de Pergame: honoré dans un décret de Pergame: 45, n. 1

Atzi Gjol: nom donné a Pikrolimni par J.G. von Hahn: 89, n. 3

Aurelianus: voir Clodius, P., Capito Aurelianus

Auguste: autel a Pergame: 45, n. 3; prétre de Zeus, Rome et Auguste: 46

Avret Hissar: voir Palaion Gynaikokastron

Axios, fleuve de Macédoine: 84, 86, 88, 89, 94, 96, 105 et n. 1, 106, 108, 109, n. 3 et 4;
limite occidentale de I’Amphaxitide: 25 et n. 3; route le long de sa rive gauche: 53,
55-56, 93, 104; lit ancien: 90, n. 6, 91: difficultés du terrain le long de sa rive gauche:
103

Babylone: culte de Sarapis: 48, n. 3

Bakalakis (G.), archéologue grec: 73

Basilakios: voir Niképhoros Basilakios

Battyna, village d’Orestide: décret d’époque romaine: 22, n. 3, 38

Baum, baron von, consul général d’Autriche a Salonique: 106, n. 4

Béroia, cité de Macédoine: onomastique: 23, n. 4, 23, n. 5, 24, n. 1; stratége éponyme: 21,
24; loi sur le gymnase: 21, 28, 38, 50; dédicace a la cité et a Isis: 27, n. ; inscription
relative aux réunions du koinon macédonien: 48, n. 4; culte d’Asclépios: 65; statuaire:
74, n. 4; inscriptions découvertes en 1940: 96; musée: 97, n. 1
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Bérovo: voir Vertiskos

bienfaiteurs: féte: 46, 49; culte a Kalindoia et Thessalonique: 46-48; épithéte d’Antigone
Doson: 48

Bisanthé, cité de Thrace: dans la liste des théorodoques de Delphes: 84

Bolbeé: lac de Macédoine: 86, 98

Boutkovou, lac: voir Prasias

Bragylai, cité de Macédoine: 63, 103; située dans I’Amphaxitide selon Hammond: 25, n. 3;
borne: 58, 59; dédicace a Hadrien et a Sabine: 61-62; localisée a Métallikon: 92-93;
dans la liste des théorodoques de Delphes: 93, 96, 103, 104, 110

Bryaxis: sculpteur grec: 76

Bryennios: voir Niképhoros Bryennios

Byzance, cité de Thrace: dans la liste des théorodoques de Delphes: 84

Capito: voir Clodius, P., Capito Aurelianus

Caesar, C. Julius: voir César

Carie: graphie dans les inscriptions: 51

Cassandrée, cité de la Chalcidique: 87; décrets: 20 et n. 1, 21; dans Tite-Live: 83; dans
[Skymnos]: 84, n. 1; dans la liste des théorodoques de Delphes: 85, n. 2; dans
Ptolémée: 87, n. 1

Cassandrensis, ager: 87

Casson (8S.), savant britannique: 94, n. 6

Castra: station de la Voie Egnatienne en Macédoine: 93

Céphisodote, fils de Praxitéle, dit le Jeune: sculpteur grec: 76

César: honoré dans décret de Sardes: 45, n. 4

Chaitai, fausse lecture pour Klitai: située dans I’Amphaxitide, selon Hammond: 25, n. 3

Chalastra, cité de Macédoine: 88, 104; lac: 88; localisation: 89-91, 110

Chalastra, village du nome de Thessalonique, anciennement Koulakia, aujourd’hui
Pyrgos: 88

Chalcidique, région de Macédoine: 20, n. 1; 25, n. 3, 110; dans Ptolémée: 83-84, 86; dans
[Skymnos]: 84, n. 1; dans la liste des théorodoques de Delphes: 85

chalestraeum: mélange de nitrates employé dans la boulangerie: 85, n. 3

chalestricum: mélange de nitrates employé dans la boulangerie: 87

Chalestricus, lacus: 91

chancellerie macédonienne: 18

Charakoma, cité de Macédoine: 35, n. 2, 92-96, 103, 104, 108

Cherson, village du nome de Kilkis, anciennement Hoursowo: 106

Chortiatis, montagne de Macédoine, I’antique Kissos: 86, 108

Chorygi, village du nome de Kilkis, anciennement Kéretz ou Kiritzi: 109 et n. 5

Chrysogonos, pére de Samos: 23, n. 4

Cilicie: Diocésarée en Cilicie: 59; Lamos en Cilicie: 59

Clitae: 83, 87, 92; voir aussi Klitai

Clodius, P., Capito Aurelianus: 59

Collection Papailiaki, a Thessalonique: 65, n. 7

Commagéne: monnaies d’Antiochos I1V: 60, n. 4

Comneéne: voir Alexis Comnéne

Conseil: 2 Athénes: 30; en Macédoine: 31; en Derriopos: 31, n. 1; a Morrylos 33, 78; des



140 MORRYLOS CITE DE LA CRESTONIE

Koropisseis: 59

Cooksey (W.), érudit britannique: description de Kalabak: 109

Cos: décrets de cités macédoniennes: 20; théores: 27; décret aprés la victoire sur les
Gaulois a Delphes: 45, n. 1

Cosconius, M., gouverneur de Macédoine: 53

couronne, de feuillage: 17, 19, 25, 26, 30, 32, 35, 43, 44

Cousinéry (M.E.M.), voyageur francais: identification de Chalastra: 89; la carte de
Macédoine: 106; sur la distance Thessalonique-Gradiska: 107

Crouside, région de la Chalcidique: 87

Daisia, féte macédonienne: distribution des honneurs: 32, 46, 48, 49 et n. 4

Daisios, mois du calendrier macédonien: 32, 43, 44, 46, 48, 49, 78

Danube: 104

Dardaniens: guerre contre Philippe V: 53; guerre contre Persée: 55

datation: des décrets en Macédoine: 20-21; des documents publics & Morrylos: 24, 55

Daux (G.), savant frangais: datation de la liste des théorodoques de Delphes: 84, n. 4

Delphes: thérodoques: & Béroia: 23, n. 5; en Macédoine: 78, 84-85, 91, 93, 95, 103, 104,
110; défaite des Gaulois: 45, n. 1

Délos: décret de Thessalonique: 20

delta: forme de la lettre: 41, 50, 68

Démétrios II, roi des Macédoniens: graphie sous son régne: 51

Démétrios, fils de Sopatros, stratége: 19, 24, 25, 27-29

Derriopos, région de la Haute Macédoine: décret, politarques: 31, n. 1, 37-38

Dervéni, défilé reliant la plaine cotiére de la Mygdonie avec la dépression du lac
Koroneia: 93, 95, 96

Despoini (Aikatérini), archéologue grecque: fouilles a Sindos: 90, n. 6

Dévé Kran, escarpement rocheux, connu aussi sous le nom de Gibraltar: 94, n. §, 96; voir
aussi Antigoni et Aétos

diagramma: de Philippe V 3 Amphipolis: 23, 50; de Philippe V & Thessalonique: 51

Diavaton, col commandant I’entrée de la plaine de Pélagonie: 93

dikastés: a Thessalonique: 23, n. 5; 29, n. 1

Diocésarée, cité de Cilicie: 59

Diodoros Pasparos: gymnasiarque a Pergame: 45

Dion: culte d’Asclépios: 65; groupe des Asclépiades: 76-77; musée: 76, n. §

Dionysiastes: décret de Téos: 44, n. 3

Dionysia: féte a Thessalonique: 32

Dionysos: statue découverte a Palatianon: 98; son sanctuaire crestonien: 98-99;
représentation sur un vase découvert a Palatianon: 99, n. 1; Paionikos: 99; Zeus
Dionysos Gongylos & Thesalonique: 99

Dios: mois du calendrier macédonien: 20, 32, 48, n. 3

Dobéros, cité de Péonie: 97 et n. 5

Doirani, lac de Macédoine: 86, 95, 98, 103, 106

Doirani, ville de Yougoslavie: 106 et n. 4, 107 et n. |

Domna: voir Julia Domna

Doson: voir Antigone Doson

Dov Tépé, défilé: 98
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Drimiglava: voir Drymos

Drymos, village du nome de Thessalonique, anciennement Drimiglava: 93, 94, n. 4-5; site
antique: 94, 95 et n. 3; identifié & Charakoma: 95; dans les opérations de Basilakios:
9% etn. 3

Dyrrhachion: 95

Dysoron, montagne de Macédoine: 98; limite orientale de I’Amphaxitide: 25, 86, 93;
identifiée aux monts Krousia: 97, n. 6

Echédoros, fleuve de Macédoine: 86, 93, 94, 95, 105, 107-108; limite de I’Amphaxitide
selon Hammond: 25, n. 3; arrose les paturages de Morrylos: 26, 36; voir aussi
Gallikos

Edessa, cité de Macédoine: onomastique: 23, n. 4

Edson (Ch.), savant américain: estampages et copies des inscriptions de Macédoine: 9, 38,
41, 63; sur I'extension du Golfe Thermaique: 88, n. 7; sur la station Gallicum: 107

Egnatienne: voir Voie Egnatienne

Egypte: métropolis: 60-62; organisation administrative des Lagides: 61

égyptien: dieux égyptiens: 46-48

Eidomene: voir Idoménai

Eleuthérochori: village du nome de Kilkis: 58; borne des Bragylioi: 58

Elimée, région de la Haute Macédoine: 27, n. 1

¢éloge, public: honneur a Morrylos: 19, 32, 35, 43, 44

Emathie, région de Macédoine: dans Ptolémée: 83

enkoimésis: 48, n. 3; dans le culte d’Asclépios: 65

Eordée, région de Macédoine: 97

Ephorie d’Antiquités de Thessalonique (XVIe): archives: 69 et n. 2; recherches a Palaion
Gynaikokastron: 108

Epinikos, stratége: 19, 24-25, 27-29, 32

Epioné: statue 3 Morrylos: 39, 76 et n. 4

épiskéniai: 3 Morrylos: 52

épistate, des prytanes, a Athénes: 31; éponyme: 54

éponyme: prétre: 20, 21, 54, 65; stratége: 21, 24, 28; épistate: 54

epsilon: forme de la lettre: 41, 50, 57; epsilon iota; confusion avec iota: 43, 54; confusion
avec éta et éta iota: 51

ére: “‘nationale™: 20, 50; “provinciale™: 49

éta: confusion avec epsilon iota et éta iota: 51; éta iota: confusion avec éta et eta iota: 51

ethnos: macédonien: assemblées: 48, n. 3; des Kifjrat: 60, n. 4

Eukarpia, village du nome de Kilkis: 103

Europos, cité de Macédoine: située dans I'Amphaxitide selon Papazoglou: 25, n. 3

Euxénos, nom d’homme en Macédoine: 24

Euxénos, fils de Samos, archonte 4 Morrylos: 19, 23, 26, 29, 34

ex voto: 67

formule hortative: voir hortative, formule

fratrie: & Sparte: 49, n. 4

French (D.H.), savant britannique: description de Kalabak: 105

gamma: forme de la lettre: 68

Gallikos, fleuve de Macédoine: anciennement Echédoros: 25, n. 3, 26, 86, 89, 93, 94, 95,
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96, 105, 106, 107, 108; khan du Gallikos: 105, 107; défilé du Gallikos: 106, 107, 108;
passage du Gallikos: 107-108: voir aussi Sténa Gallikou

Gallicum, station de la voie romaine Thessalonique-le Danube: 104-112

Garsaura, bourg de Garsauritis: métropolis de la région: 60 et n. 6

Garsauritis, région de Cappadoce: sa métropolis Garsaura: 60 et n. 6

Gazoros, cité de la vallée du Strymon: 63, 63: décret hellénistique: 20, 23, 28, 29, n. 2: 33,
n. 1, 35, 36, 50-51 et n. 1, 54, 62; décret d’époque romaine: 22, n. 3, 37

Gaulois: défaite a Delphes: 45, n. 1

Gauthier (Ph.), savant francais: correction et interprétation du premier décret de
Morrylos: 9, 18, 28, 33, n. 1, 54

Géphyra, village du nome de Thessalonique, anciennement Topsin: habitation
préhistorique: 89; identification du site proposée par Kirsten: 51

Gerbasel: voir Kastanéa

Gevgéli: ville de Yougoslavie: 105, n. 1

Gibraltar: voir Devé Kran

Gigonis, cap de la Chalcidique: 83

Gnoina: voir Palaichora

Gongylos: épithéte de Zeus Dionysos @ Thessalonique: 99

Gortyne, cité de Créte: onomastique: 24, n. 3

Gortynia, cité de Macédoine: dans I’Amphaxitide selon Papazoglou: 25, n. 3

Gradiska, village yougoslave prés du site d’Idoménai: 105, 106, 108; distance de
Thessalonique: 107; distance de Kalabak: 109

Grciste: voir Gradiska

Guvezné, voir Assiros

gymnase: loi sur le gymnase de Béroia: 21, 25, 38, 50

gymnasiarque: 4 Pergame: 45

Habicht (Chr.), savant allemand: 30, 41, 42, 52, n. 1

Hadschi Chalfa, voyageur turc: 89

Hadymos, fils d’Argaios, théorodoque & Morrylos: 34

Hadrien, empereur romain: bornage sous son régne: 59; inscription des Koropisseis en
son honneur: 59; inscription de Bragylai en son honneur: 61-62

Hagionéri: voir Palaion Hagionérion

Hahn (G.), von, voyageur autrichien: routes de Macédoine: 106; sur la distance
Thessalonique-Gradiska: 107

Hammond (N.G.L.), savant britannique: définition de I’Amphaxitide: 25, n. 3, 85;
localisation de Morrylos: 85: définition de la Mygdonie: 86; sur Chalastra dans
Hécatée: 88, n. 4; interprétation d’un passage de Chadji Chalfa 89, n. 3; sur I'absence
d’une route antique passant par le col de Lachanas: 93-94; identification des monts
Krousia au mont Dysoron: 97, n. 6; étude des routes de Macédoine centrale: 98; sur la
position stratégique de Palatianon: 98; sur le sanctuaire de Dionysos en Crestonie:
90-99; identification de Gallicum et de Tauriana: 104

Haute Macédoine, administration: 25; voir aussi méris IVe

Hécatée, géographe grec: sur Chalastra: 88, n. 4

Hédiste, prétresse a Téos: 44, n. 3

hégouménoi: a Morrylos: 52
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hékatostys: 48

Héliophyton, village du nome de Kilkis, anciennement Ratés: 107

Héraclée (Sintique), cité de Macédoine: 97

Héraklés: représentation sur un vase découvert a Palatianon: 99, n. |

Hérodote, historien grec: sur I'emplacement de Chalastra: 90

Hygie: a Morrylos: 64, 65 et n. 8; 72, 75, 76, 79

Hiérapytna: cité de Créte: onomastique: 24, n. 3

Hippokratés, fils de Nikokratés, stratége éponyme a Béroia: 24

Hissar Kalé, emplacement d’Idoménai: 105, 106

Holleaux (M.), savant frangais: remarques sur la forme de la letrre alpha: 22, n. 6

Holoichos, nom d’homme macédonien: 23 et n. 6

Holoichos, fils d’Amyntas, a Argilos: 23, n. 6

Holoichos, pére de Ménandros: 19, 23, 26

hortative, formule: 36, 43

hypépistate: 29, n. 1

Hyperbérétaios: mois du calendrier macédonien: 19; vote des honneurs: 32; 34, 78

Idoménai, cité de Macédoine: 97, 103, 110; située dans I’Amphaxitide selon Papazoglou:
25, n. 3; dans la liste des théorodoques de Delphes: 93, 104, 110; son emplacement:
97, n. 5, 105, n. 1, 106; dans les itinéraires romains: 104-105; route Thessalonique-
Idoménai: 108, 110; distance Tauriana-ldoménai: 108; distance de Kalabak: 109

Idomenia: voir Idoménai

Illyriens: guerre contre les Macédoniens: 53

Tollas: honoré dans un décret d’Anthémonte: 29, n. 2, 35

Iorios: voir loron

Toron, cité de Macédoine: 64, 67, 79, 96-99, 103, 110

iota: confusion avec epsilon iota: 43, 51; omission de I'jota adscrit: 43, Sl et n. 5

Isaura, cité d’Asie Mineure: 60

Isidora, fille d’Antigonos: 97

Isis: culte a Amphipolis: 47; dédicace des fils de Persée: 50

Jaidschiler, nom d’un lac salé selon Chadji Chalfa, en fait confusion avec le nom du
village Jajdschilar: 89, n. 3

Jajdschilar: voir Xylokératéa

Janesh, nom du village en ruines dont I'emplacement est aujourd’hui occupé par
Meétallikon: 93, n. 1

Julia Domna: culte a Athénes: 45, n. 3

Julius, C., Caesar: voir César

Kalabak, colline et site antique prés de Chorygi: 108-109

Kalamaria, faubourg de Thessalonique, habitation préhistorique: 89

Kalindoia, cité de Macédoine: décret d’époque romaine: 22, n. 3,29, n. 2, 31, n. 1; 35, n.
2, 36, n. 6, 46, 48; culte des bienfaiteurs: 46

Kalindria, village du nome de Kilkis, anciennement Kilindir, ou Kilin Déré: 106; ligne
ferroviaire Sarigol-Kilindir: 93, n. 1

kappa: forme de la letrre: 66

Karneia: féte lacédémonienne: 49 et n. 4

Karypidés (Th.), habitant d’Ano Apostoloi: 68
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Kastanéa, village du nome de Kilkis, anciennement Gerbasel: 105

Kentrikon, village du nome de Kilkis, anciennement Sneftse: site antique: 98; stéle
découverte en 1961: 99, n. 4

Kerdylion, montagne de Macédoine: limite orientale de I’Amphaxitide: 25, 86

Kerking, montagne de Macédoine: 98

Kerkinitis, lac de Macédoine: 97

Kilin Déré: voir Kalindria

Kilindir: voir Kalindria

Kilkis, nome: découverte d’une dédicace a Dionysos: 99

Kilkis, ville de Macédoine: 86, 103, 104, n. 4, 106; musée: 17, 41, 56, 57, 58, n. 1, 63, 66,
68, 69,92, n.6-7,n.1,96,n. 6,99, n. 3et 4

Kiordjine: voir Xérochori

Kiritzi: voir Chorygi

Kirsten (E.), savant autrichien, étude de la topographie du Golfe Thermaique: 91,
identification erronée de Klitai a Lété: 92, n. 2

Kissos, montagne de Macédoine, aujourd’hui Chortiatis: 86

Kissynioi: komé de Bragylai: 62

Klitai, cité de Macédoine: 86, 103; correction de Chaitai: 25, n. 3; dans Ptolémée: 83; dans
la liste des théorodoques de Delphes: 84-85, 87-92, 104, 110

Klité: voir Klitai: 85

Koiné: dans le premier décret de Morrylos: 18; dans le deuxiéme décret de Morrylos: 43

Koinon, macédonien: réunion: 48, n. 4

Kokre: village de Yougoslavie méridionale: 27, n. 1

Kolchis, village du nome de Kilkis, anciennement Achtsé Klissé ou Akceklise: 93, n. 1,
104, n. 4

komé: komai jumelles: 60; Chalastra, komé de Thessalonique: 88 voir aussi x®un

Koroneia, lac de Macédoine, appelé aussi lac de Langadas: 86, 103

Koropissos: bourgade de Lycaonie: 59, n. 3, 60, n. 6

Kotzias (N.), archéologue grec: 69 et n. 3

Koulakia, village de nome de Thessalonique, aujourd’hui Pyrgos: 88; identification avec
Chalastra: 89-90

Koumanovo: ville de Yougoslavie: 107

Koumli Keui, village au nord du pont de Gevgéli appelé aussi Stojakowo: 106, n. 1

Kourou Tschesmé: 106

Krecevo: Pic de Krecevo, autre appellation de Kalabak: 109

Kriston, village du nome de Kilkis, anciennement Sarigdl: 86; ligne feroviaire Sarigol-
Kilindir: 93, n. 1

Krithéa, village du nome de Thessalonique, anciennement Yénikeui: site antique: 94 et n. 6

Krousia, montagnes de Macédoine: limite nord-est de la Crestonie: 97, 98; identifiées au
mont Dysoron par Hammond: 97, n. 6

Kuru Déré: voir Xiropotamos

lac Amer: voir Pikrolimni

Lacédémoniens: rois Lacédé iens: 49

Lachanas, village du nome de Thessalonique: route passant par le col de Lachanas: 93-94,
95
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lacus Chalestricus: 91

lacus nitrosus: 87

Lagides: organisation administrative de I'Egypte: 61

Lagogianni (Maria): érudite grecque: 74

Langadas, village du nome de Thessalonique: 94, n. 5, 104, n. 4

Langadas: lac de Langadas: voir Koroneia

Lefkochori, village du nome de Kilkis: trésor de monnaies byzantines: 95, n. 1

Léte, cité de Macédoine: 67, n. 1, 94, 103, 105, 108; décret: 20,22, n. 3,29, n. 2,31, n. 1,
33, 45-46, 46, n. 2, 52, n. 3; citoyen & Morrylos: 66-67, 79; identification erronée avec
Klitai: 92, n. 2; dans la liste des théorodoques de Delphes: 93, 95; dans les opérations
de Basilakios: 96

Léte, village du nome de Thessalonique, anciennement Aivati: 93

Leake (W.M.), voyageur britannique: descritpion de la table de Gnoina: 94, n. 4;
observation de Strézi: 94, n. 5

Leukophryéné: voir Artémis Leukophryéné

lochos: 48

loi: sur le gymnase de Béroia: 21, 28, 38, 50; sur les éphébes d’Amphipolis: 23; sur la
récompense des bienfaiteurs, & Ahténes: 30

Lycaoniens: 59, n. 3; frontiére: 60

Lysimachie, cité de Thrace: dans la liste des théorodoques de Delphes: 84

Lysimachos, pére de Torkouatos: 96

Machaon, fils d’Asclépios: 76, n. 4

Maides, peuplade thrace: invasion de la Macédoine: 56

Mandrés, village du nome de Kilkis, anciennement Ambar Keui: 95, 96, n. 3, 108

Manos (M.P.), ancien “épiméléte extraordinaire™: 69

Maronée, cité de Thrace: dédicace au roi Philippe: 48; traité avec Rome: 50, n. 3; dans la
liste des théorodoques de Delphes: 84

Marcius, C., général romain: opérations en Chalcidique: 83

Marcus: voir Annius, Marcus

Marvinci, village yougoslave prés du site d’Idoménai: 105 et n. 1

Mavronéri, village du nome de Kilkis: site probable d’une komé de Morrylos: 63;
gendarmerie: 69

Mégali Sterna, village du nome de Kilkis, anciennement Tzigountza: 107

Meégali Vrysi, village du nome de Kilkis, anciennement Armoutsi: 105

Mélénikon, village de Bulgarie: 109, n. 4

méris, IVe: onomastique: 23, n. 5,23, n. 6,23, n. 7,24, n. 1

Ménandros, nom d’homme macédonien: 23 et n. 5; en Haute Macédoine: 23, n. 5; a
Béroia: 23, n. 5

Meénandros, théorodoque de Delphes a Béroia: 23, n. 5

Meénandros, dikastés a Thessalonique: 23, n. 5

Ménandros, fils d’'Holoichos, archonte & Morrylos: 19, 23, 26, 29, 34

Meénandros, pére d’Asandros: 23, n. §

Métallikon, village du nome de Kilkis: 109 et n. 4; borne des Bragylioi: 58; inscription en
I’honneur d’Hadrien: 61; identifié a Bragylai: 92-93

métropolis: des Morryliens: 57, 59-63; en Asie Mineure: 59-61; en Egypte ptolémaique:
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60-62; en Macédoine: 63

Mikrokampos, village du nome de Kilkis, anciennement Ali Hodjalar: 105

Milet, cité d’lonie, onomastique: 24, n. 3

Miletkovo, village de Yougoslavie: 105, n. |

Missitzis (L.), étudit grec: édition d’une inscription de Philippes: 97, n. 6

Mithridate, Eupator, roi du Pont: secours a Olbia: 45

mnémon, magistrat préposé aux archives publiques: @ Morrylos: 19, 25, 32, 33, n. I;
37-39, 43, 78; a Gazoros: 37

mu: forme de la lettre: 50, 64, 68

Miiller (C.), savant allemand: 83

Musée de Béroia: 97, n. |

Musée de Dion: 76, n. 5

Musée de Kilkis: 17, 41, 56, 57, 58, n. 1, 63, 66, 68, 69,92, n. 6-7,95,n. 1, n. 6,n. 3et 4

Musée de Thessalonique: 40, 41, 63, 69, 92, n. 6, 70-73; I'ancien musée: 69 et n. 2

Mygdonie, région de la Macédoine: 25, n. 3, 67, 85-86, 88, 93, 95, 103

Naresh: voir Philadelphiana

Néa Santa, village du nome de Kilkis, anciennement Woléwod: 93, 94, 95, 96, 106, 108

Néapolis, cité de Macédoine: dans la liste des théorodoques de Delphes: 84

Nikanor: nom d’homme macédonien: 23 et n. 7; dans la IVe meris: 23, n. 7; a Béroia: 23,
n.7

Nikanor, fils de Paramonos, archonte a Morrylos: 19, 23, 26, 29, 33, 34

Niképhoros Basilakios, duc de Dyrrhachion: opérations contre Alexis Comnéne: 95-96

Niképhoros Bryennios, auteur byzantin: sur les opérations d’Alexis Comnéne: 95, 96

Nikokratés, pére d’'Hippokratés: 24

Nisyriens: lettre de Philippe V: 57, n. |

nome: terme administratif de ’Egypte ptolémaique: 60

nu: forme de la lettre: 66

Obert (E.), savant all d: localisation de Morrylos: 85

Oisyme, cité de Macédoine: dans la liste des théorodoques de Delphes: 84

Olba, cité d’Asie Mineure: 59, n. 5

Olbia, cité du Pont-Euxin: décret: 44-45

oméga: forme de la letrre: 23, 41, 50, 57, 64, 66

omicron: forme de la lettre: 23, 41, 50, 68

Oppelt (Ilona), érudite autrichienne: analyse des mouvements de Basilakios: 96 et n. 4 et 5

Orbélos, montagne de la Macédoine: 84

Orestide, région den la Haute Macédoine: 38, 67, n. 2

Olympieion, sanctuaire @ Athénes: inscription en I’honneur d’'Hadrien: 59

Palaia Pella, village de Macédoine a I'emplacement de la cité antique du méme nom;
inscription: 65, n. 6

Palaichora, village du nome de Thessalonique, anciennement Gnoina: site antique: 94 et
n.dets

Palaion Gynaikokastron, village du nome de Kilkis, anciennement Avret Hissar: 105, 106
et n. 4, 107 et n. 1, 108; distance d’ldoménai: 109: distance de Philadelphiana: 110

Palaion Hagionérion, village du nome de Kilkis, anciennement Verlantza: 92, 104

Palatianon, village du nome de Kilkis, anciennement Sarayli: site antique: 98-99, 103
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Palléne, péninsule de la Chalcidique: 83

Pan, représentation sur un vase découvert a Palatianon: 99, n. 1

panégyris: dans le culte des bienfaiteurs: 46, 79

Pantermalis (D.), archéologue grec: 74

Papailiaki: voir Collection Papailiaki

Papazoglou, Fanoula, savant yougoslave: sa définition de I’Amphaxitide: 25, n. 3; sur
I’Assemblée d’Amphipolis: 34, n. 6; interprétation d’une inscription de Métallikon:
61; localisation de Morrylos: 85

Paractia, correction erronée du terme géographique Paraxia transmis par Ptolémée: 83

Paramonos, nom macédonien: 24 et n. 1; & Europos: 24, n. 1; & Miéza: 24, n. 1; dans la
IVe méris: 24, n. 1; a Béroia: 24, n. |

Paramonos, fils de Samagoras, donateur d’une vache a Morrylos: 19, 23-27, 29-30, 32-36,
41, 64, 78

Paramonos, pére de Nikanor, probablement identique au précédent: 19, 23, 26, 33

Paraxia, région de Macédoine dans Ptolémée: 33; variante d’Amphaxitide selon
Hammond: 25, n. 3; voir aussi Paraxie

Paraxie, subdivision administrative de la Macédoine: identique a I’Amphaxitide: 25, n. 3,
86-87; voir aussi Paraxia

Parembolé, station de la Voie Egnatienne en Macédoine: 93

Parorbélie, région de Macédoine: 97

Parthicopolis, cité de Macédoine: 97

Pasparos: voir Diodoros Pasparos

Paul-Emile, général romain: organisation de la Macédoine: 22

Pélagonie: 93

Pella, cité de Macédoine: décret: 20, 21; capitale de subdivision administrative: 25;
Assemblée et Conseil: 34; culte d’Asclépios! 65

Péloponneése: du Nord; origine d’un type statuaire d’Asclépios: 76, n. 1

Pentapolis: unité politique composite de la vallée du Strymon: 62

Péonie, contrée rattachée a la Macédoine: 97; son extension selon Thucydide: 25, n. 3;
Argos de Péonie: 53; route entre la Péonie et la Macédoine: 53; Astréa en Péonie: 203,
110

Pergame, cité d’Asie Mineure: décret: 45 et n. 1-2; autel d’Auguste: 45, n. 3; élections: 49,
n. |

Périnthe, cité de Thrace: onomastique: 24, n. 3; dans la liste des théorodoques de
Delphes: 84

Perrhébie: inscription: 51

Persée, roi des Macédoniens: dédicace a Amphipolis: 22, n. 2; années de régne: 28, letrre a
Alkoména: 46, 50, 57, n. 2; loi sur le gymnase de Béroia sous son régne: 50;
documents de son régne: 54; guerre contre Rome: 55

Persépolis: féte en octobre 317 av. J.-C.: 48, n. 4

Petsas (Ph.), archéologue grec: sur la position stratégique de Palatianon: 98

Pharsalos, cité de Thessalie: rapports avec ses komai: 62

Philadelpheia, cité d’Asie Mineure: 59, n. 4

Philadelphiana, village du nome de Thessalonique, anciennement Naresh: site possible de
Klitai: 93; site probable de Gallicum: 107; son defilé: 108; distance de Kalabak: 109
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Philippe, le roi: 59

Philippe II, roi des Macédoniens: conquéte d’Amphipolis: 21; culte & Amphipolis: 47 et n.
5; culte & Philippes: 47, n. 5; réforme institutionnelle: 65

Philippe V, roi des Macédoniens: lettre & Archippos: 22, 50; diagramma & Amphipolis:
23, 50: son ami et frére de lait Samos: 24; années de régne: 28, 53; lettre 3 Alkoména:
50; loi sur le gymnase de Béroia sous son régne: 50; graphie sous son régne: 51; guerre
contre Illyriens, Thraces et Dardaniens: 53; documents de son régne: 54; letrre aux
Nisyriens: 57, n. 1; politique démographique: 77, n. 3

Philippe, fils de Persée, dédicace aux dieux égyptiens: 50

Philippes, cité de Macédoine: décrets: 19, 21, 35; assemblée: 27; culte de Philippe II: 47,
n. 5; dans la liste des théorodoques de Delphes: 84; “lettre” d’Alexandre le Grand:
57,n. 6

Phoinike, cité d’Epire: paix de Phoiniké: 53

pr: forme de la letrre: 23, 41, 50

Piérie: région de Macédoine: 76

Pikrolimni: lac amer dans le nome de Thessalonique: 89 et n. 3, 90-92, 104, 105

Plassart (A.), savant francais: sa publication de la liste des théorodoques de Delphes:
84-85

Pleistis, honoré dans un décret de Gazoros: 35

Pline (I’Ancien), écrivain romain: description de la Macédoine: 84-85; localisation de
Klitai: 87, 92; sur le chalestracum: 85, n. 3

Podaleirios, fils d’Asclépios: 76, n. 4 et 5

politarques en Macédoine: 21, 24, 54, 77; en Derriopos: 31, n. 1; a Lété: 33, n. 1; &
Thessalonique: 36-37; a Béroia: 38

Polybe: historien grec: emploi du terme Amphaxitis: 85

Polykastron, village du nome de Kilkis: 104, 109

Pompée, Sextus, gouverneur de Macédoine: défaite en Péonie: 53, 56

Potamia, village du nome de Kilkis: 86

Praesidium, station de la Voie Egnatienne en Macédoine: 93

Prasias, lac de Macédoine: 97, 98, 103

Praxitéle, sculpteur grec, pére de Céphisodote et de Timarchos: 76

prétre: éponyme: 20, 21, 54, 65

Prilep: ville de Yougoslavie: 27, n. 1

probouleusis: & Athénes: 30-31; en Macédoine: 31, n. 1

proédres: a Athénes, 30-31

prytanes: a Athénes: 31

Ptolémée, géographe grec: sur Morrylos, Klitai et Antigoneia Psaphara: 83-87; sur loron:
96-97

Pydna, cité de Macédoine: culte d’Amyntas III: 47 et n. §

Pyrgos, village du nome de Thessalonique, anciennement Koulakia: 88, 91

Rachmani: voir Antigoni

Rateés: voir Héliophyton

région: subdivision administrative de la Macédoine: 25

Rentina, village du nome de Thessalonique: son défilé: 98

Rey (Léon), archéologue frangais: conteste I'existence de céramique préhistorique sur la
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table de Gnoina: 94, n. 4; n’a pas exploré le site de Krithéa: 94, n. 5

rho: forme de la lettre: 41, 50, 63

Rhodope, montagne de la Thrace: 84

Robert (Jeanne), érudite frangaise: dédicace de Morrylos: 63

Robert (L.), savant frangais: discussion sur les offrandes de bétes vivantes: 26;
commentaire de décrets d’Olbia et de Pergame: 44-45; interprétation du terme
hégouménoi: 52; étude de petites confédérations d’Asie Mineure: 60; dédicace de
Morrylos: 63

rogatores: des décrets en Macédoine: 20, 21, 22, 43

Romains: conquéte de Macédoine: 21-22, 24-25, 35, 52; bienfaiteurs romains: 46; autorités
romaines désignées par le terme hégouménoi: 52; armée romaine en Thessalie: 52;
domination romaine en Macédoine: 55; guerre contre Persée: 55

Rome: ambassade de Diodoros Pasparos: 45; alliance avec Pergame: 45, n. 2; prétre de
Zeus, Rome et Auguste: 46; alliance avec Maronée: 50, n. 3

Ruisch (A.), savant allemand: 73

Sabine, femme de I'empereur Hadrien: inscription de Bragylai en son honneur: 61

Saint Georges, chapelle sur le site antique du 34¢éme kilométre de la route Thessalonique-
Serrés: 94-95

Salonique: voir Thessalonique

Samagoras, nom d’homme macédonien: 24

Samagoras, pére de Paramonos: 19, 23, 65

Samos: nom d’homme macédonien attesté a Edessa: 23 et n. 4, 24

Samos, ami et frére de lait de Philippe V: 24

Samos, fils de Chrysogonos: 23 et n. 4

Samos, pére d’Euxénos: 19, 23, 26

Sapai, cité de Thrace (?), dans la liste des théorodoques de Delphes: 84, 110

Sarapis: culte 3 Amphipolis: 47; culte a Babylone: 48, n. 3; dédicace des fils de Persée: 50

Sarayli: voir Palatianon

Sardes: décret en I’honneur de César: 45, n. 4

Sarigol: voir Kriston

satrapes: sur des documents hellénistiques d’Asie Mineure: 28, n. |

sauveur: épithéte d’Antigone Doson: 48

Schech Khan: 106, 107

Schinas (N.), géographe grec: 109, n. 4

Scopas, sculpteur grec: 75-76

Scopius, montagne de la Macédoine: 84

Scordisques, peuplade des Balkans: invasion de la Macédoine: 56

Seleukos, fils d’Argaios, théorodoque a Morrylos: 84

Serrés, ville de Macédoine: 109, n. 4; inscription: 65, n. 1; route Thessalonique-Serrés: 94;
ligne ferroviaire Thessalonique-Serrés: 106, n. 7

Servilius: honoré a Thessalonique: 31, n. 1, 52, n. 1

Sextus Pompée: voir Pompée Sextus

Sicile: institutions, 31, n. 3

Sidéropoulos (Samson), habitant d’Ano Apostoloi: 69

sigma: forme de la lettre: 41, 50, 57, 66, 67
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Sindos, cité de Macédoine: sa localisation: 90 et n. 4

Sindos, village du nome de Thessalonique, anciennement Tékéli: habitation préhistorique:
89; nécropole archaique: 90-91

Sintique, région de Macédoine: 57

Sithonie, péninsule de la Chalcidique: 83

sitos: signification du terme: 44, n. 1

Skapté Hyle, cité de Thrace: dans la liste des théorodoques de Delphes: 84

[Skymnos], auteur d’un périple: 84, n. 1

Sneftse: voir Kentrikon

Société d’Etudes Macédoniennes (Thessalonique): 76, n. 5

Sopatros, pére de Démétrios: 24, 25, 27-28

Sosias, fils de Sosipolis, d’loron: 64, 67, 96

Sosipolis, pére de Sosias, d’loron: 64, 67, 96

Spyridés (Eleuthérios), maitre d’école @ Ano Apostoloi: 40

St Lazarus: saint 4 qui est dédiée la colline de Kalabak: 109

stéle: @ Morrylos: 19, 26, 36, 43, 44; opisthographe a Amphipolis: 22-23; responsabilité de
I’érection: 33, n. 1; & Gazoros: 36; a Béroia: 38

Sténa Gallikou: 96, n. 5, 107; voir aussi Gallikos

Stojakowo, appellation bulgare du village Koumli Keui: 106

Strabon, géographe grec: le terme Amphaxitis: 85; publication d’un important fragment
sur papyrus: 91

stratége: stratégie de Démétrios fils de Sopatros: 19, 24, 27-28; stratégie d’Epinikos: 19,
27, 32; stratége éponyme a Béroia: 21, 24; a la téte des subdivisions administratives:
25, 27-29, 55

stratégie: voir stratége

Strepsa, cité de Macédoine: sa localisation: 90-91

Strézi, créte rocheuse: apergue par Leake: 94, n. 5

Struck (A.), savant allemand: extension du Golfe Thermaique: 88, n. 7; 89; correction
tacite d’une confusion de Chadji Chalfa et identification du lacus Chalestricus: 89,
‘n. 3, 91; sa carte de Macédoine centrale: 106

Strumnitsa, ville de Yougoslavie: 106, n. 4

Strymon, fleuve de Macédoine: 86; limite orientale de I’Amphaxitide: 25; dédicace
découverte dans la vallée: 48, 93, 94; les cités de sa plaine: 97-98

sympolitie: de Gazoros: 22, n. 3; en Gréce centrale: 63, n. 1

synédrion: macédonien: 97

Tabula Peutingeriana: 104-105, 107-103, 110-111

Tafel (T.L.F.), savant allemand: correction du terme Paraxia: 83

Tauriana: station de la voie romaine Thessalonique-le Danube: 104-112

Tauropolos: voir Artémis Tauropolos

Tégée, cité d’Arcadie: temple d’Athéna: 75

Tékéli, village du nome de Thessalonique, aujourd’hui Sindos: habitation préhistorique:
89; nécropole archaique: 90-91

téménos: de Philippe a Philippes: 47, n. §

Téos, cité d’Asie Mineure: décret des Dionysiastes: 44, n. 3

Thasos: culte de Philippe II: 47, n. 5; conquéte par Philippe V: 47, n. 5; dans la liste des
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théorodoques de Delphes: 84-85

théores: de Cos: 27; de Delphes: 78, 84, 110

théorodoque: de Delphes a Béroia: 23, n. 5; & Macédoine: 84-85, 87, 91, 93, 95, 103, 104

Thermaique, Golfe: 84, n. 1, 85, n. 2, 95, 104; son extension a I’époque classique: 88, n. 7,
91

Thessalie: structures politiques: 62

Thessalonique: cité de Macédoine: 89 et n. 3, 94, n. 5, 95, 96, 106, n. 4, 110; décret
hellénistique trouvé a Délos: 20, 33 n. 1; dates sur les décrets: 21; onomastique: 23, n.
5; capitale de subdivision administrative: 25; décrets d’époque romaine: 29, n. 2, 31, n.
1, 32, 52, n. 1; probouleusis: 31. n. 1; dédicace, mentionnant un mnémon: 36-37; culte
des bienfaiteurs: 46; diagramma de Philippe V: 51; culte d’Asclépios: 65; statuaire: 74,
n. 4; fondation: 85, 95; route Thessalonique-Serrés: 94; culte de Zeus Dionysos
Gongylos: 99; dans la liste des théorodoques de Delphes: 104, 110; dans les itinéraires
romains 104-105; dans les itinéraires ottomans: 106; ligne ferroviaire Thessalonique-
Serrés: 106, n. 7; route Thessalonique-Koumanovo: 107; route Thessalonique-Wélésa:
107; distance Thessalonique-Gradiska: 107; distance Thessalonique-Gallicum: 107;
route Thessalonique-Idoménai; 108, 110; musées: 40, 41, 63, 69 et n. 2, 92, n. 6, 70-73

théta: forme de la lettre: 23, 41, 50

Thrace: onomastique: 24, n. 3; campagne victorieuse de M. Cosconius: 53; dans la liste
des théorodoques de Delphes: 84

Thraces: guerre contre les Macédoniens: 53

Thucydide: sur I'extension de la Péonie: 25, n. 3

Tibérioi, komé de Bragylai: 62

Timarchos, fils de Praxitéle: sculpteur grec: 76

Tite-Live, historien romain: description des opérations de I'armée romaine en
Chalcidique: 83, 87 et n. 1

Topsin, village du nome de Thessalonique, aujourd’hui Géphyra: habitation
préhistorique: 89; identification du site par Kirsten: 91

Torkouatos, fils de Lysimachos, d’loron: 96

Tortséli, colline de Palatianon-Kentrikon: 99, n. 4

Touratsoglou (I.), archéologue grec: 73

Tozer (H.F.), voyageur britannique: 106; sur la distance Thessalonique-Gradiska: 107;
description de Kalabak: 109 et n. 3

trésorier: a Thessalonique: 37

tribus: & Kalindoia: 46; a Sparte: 49, n. 4

Tristolos, cité de Macédoine: 97

troupeaux sacrés: 26

Tziganes, défilé des: 103

Tzigountza: voir Mégali Sterna

upsilon: forme de la lettre: 23, 41, 50, 64;, 65, n. 1; 66, 68

vache: don a Asclépios et & Morrylos: 19, 25, 26, 30, 44, 79; élevage: 78

Vassilikiotikos, fleuve de Macédoine, anciennement Anthémous: 86

Verlantza: voir Palaion Hagionérion

Vertiskos, village du nome de Thessalonique, anciennement Bérovo; site antique: 95

Vladia, village de Yougoslavie: 107
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Voie Egnatienne: 96

Vokotopoulou (Julie), archéologue grecque: 969

Voutiras (Em.), érudit grec: sur Dionysos Paionikos: 99

WEélésa, aujourd’hui Titov-Véles, ville de Yougoslavie: 107

Woléwod: voir Néa Santa

Woodward (A.M.), savant britannique: description de Kalabak: 109

Worrle (M.), savant allemand: étude sur les mnémones: 37

Yéni Djami, I'ancien musée de Thessalonique: 69

Yénikeui: voir Krithéa

xi: forme de la lettre: 41

Xérochori, village du nome de Thessalonique. i Kiordjine: site possible de
Klitai: 92

Xiropotamos, ravin prés de Krithéa, anciennement Kuru Déré: 94

xoanon: d’Artémis Leukophryéné: 45, n. 3

Xylokératéa: village du nome de Kilkis, anciennement Jajdschilar: 89 et n. 3; site possible
de Klitai: 92

Zahrnt (M.), savant allemand: localisation de Morrylos: 85; localisation de Clitae: 87,
extension de Golfe Thermaique: 68, n. 7

Zapheiropoulou (Photeini), archéologue grecque: 9, 39-40, 73

zéta: forme de la lettre: 22, 41, 66

Zeus: prétre de Zeus, Rome et Auguste: 46; féte en Macédoine au mois de Dios: 48, n. 4;
culte de Zeus Dionysos Gongylos a Thessalonique: 99

Zoilos, de Lété: dédicant a Morrylos: 66-67

Zoodochos Pigi, colline prés du village Kolchis: 104, n. 4




LISTE DES PLANCHES

I. Décret de Paramonos. Musée de Kilkis no 27.

II-ITI. Décret de Paramonos: détails.

IV. Colline en forme de ““table” dominant le village d’Ano Apostoloi.

V. La “table” d’Ano Apostoloi vue du sud.

VI. Vestiges d’antiquités sur la “table” d’Ano Apostoloi.

VII. Décret d’Alkétas. Musée de Kilkis no 261.

VIII-IX. Décret d’Alkétas: détails.

X. Décret d’Alkétas: estampage de Ch. Edson (Institute for Advanced
Study, Princeton).

XI. Musée de Kilkis no 28.

XII. Borne de Morrylos. Musée de Kilkis no 214.

XIII. Borne de Morrylos: détail.

XIV-XV. Borne de Bragylai. Musée de Kilkis no 13.

XVI. Stele votive; Musée de Kilkis no 262.

XVII. Plaque votive; Musée de Kilkis no 30.

XVIII. Epitaphe d’Adyra; Musée de Kilkis no 400.

XIX. Epitaphe d’Antigonos; Musée de Kilkis no 136.

XX. Téte d’homme barbu. Musée de Thessalonique no 1018.

XXI. Téte féminine. Musée de Thessalonique no 1013.

XXII. Statuette acéphale d’Asclépios. Musée de Thessalonique no 1190.

XXIII. Statuette acéphale d’Asclépios. Musée de Thessalonique nos 947
et 1165.

XXIV. Statuette de femme drapée. Musée de Thessalonique no 224.

XXV. 1. Plinthe de statuette. Musée de Thessalonique no 1158.

XXV. 2. Plinthe de statuette. Musée de Thessalonique no 6583.

XXVI. Main droite de statuette féminine. Musée de Thessalonique, no
6839. )

XXVII. La plaine d’Ano Apostoloi vue du sommet de I’acropole de
Morrylos.

XXVIIIL. Vache paturante dans le village d’Ano Apostoloi.

XXIX. La fontaine d’Ano Apostoloi.

XXX. La carte de Prolemée. Codex Vaticanus Graecus 82
(photographie d’ Alison Franz).



154 MORRYLOS CITE DE LA CRESTONIE

XXXI. 1. La table de Xylokératéa.

XXXI. 2. Vue de la bordure nord-est de Pikrolimni avec le village
Xylokératéa.

XXXII. Dédicace des Bragyliens. Musée de Kilkis no 17.

XXXIII. La table de Métallikon.

XXXIV-XXXV. Le tumulus de Krithéa.

XXXVI. Vue du sommet du tumulus de Krithéa vers le nord-ouest.

XXXVIL. Site d’époque historique au nord-est du tumulus de Krithéa.

XXXVIII. Vestiges antiques sur la colline de la planche XXXVII.

XXXIX. Le ravin du Xiropotamos.

XL. Route ottomane au nord-ouest de Drymos.

XLI-XLIIL Le Dévé Kran vu du sud-est.

XLIII. Vue de la sortie sud du col de Lachanas

XLIV. Kentrikon. La colline Tortséli vue du nord-est.

XLV. Kentrikon. La colline Tortséli vue de I’est.

XLVI. Vue du sommet de la colline Tortséli vers I'ouest. La route de
Kentrikon.

XLVIIL. Vue du sommet de la colline Tortséli vers le nord-ouest.

XLVIIIL Kentrikon. Les vestiges de I’héroon sur la colline Tortséli.

XLIX. 1 et 2. Dédicace a Dionysos Paionikos; Musée de Kilkis no 209.

L-LI. Le fort byzantin de Gynaikokastron (Avret Hissar).

LII-LIII. La colline rocheuse de Kalabak prés du village Chorygi.

LIV. 1. Vestiges d’un tombeau sur le flanc sud de Kalabak.

LIV. 2. Le rocher de Kalabak vu du nord.

LV. Vue du sommet de Kalabak vers la plaine de I’Axios.

Tous les clichés sont des auteurs, a 1’exception
(1) des nos XX-XXVI, qui sont d’Emm. Stéphanidés (Thessalonique),
et (2) du no XXX, que nous devons a ’amabilité d’Alison Frantz et a
I'intérét de G. Bowersock, & qui nous tenons a exprimer nos plus vifs
remerciements.

LISTE DES CARTES

1. Tumulus et tables de la plaine macédonienne.
2. Les routes de la Crestonie.
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